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CITY PERCEPTION OF UNIVERSITY STUDENTS IN THE CONTEXT OF QUALITY OF LIFE: THE CASE OF
TEKIRDAG

Yasam Kalitesi Baglaminda Universite Ogrencilerinin Kent Algisi: Tekirdag Ornegi

Coskun DIKBIYIK®

0z

Kent algisi kent gergekliginin farkh toplum kesimleri Gzerindeki goreli bir yansimasidir. Bu algi kentin statlisti agisindan 6nem tasimakta
ve ayrica yasam kalitesinin bicimlenmesinde de etkili olmaktadir. Kentte yasayan nitelikli bir kesim olan Universite 6grencilerinin bu
yondeki algilar incelenmeye deger bir konudur. Bu galisma sdz konusu sebeplere dayanarak Tekirdag Namik Kemal Universitesi
Ogrencilerinin kent algisini yasam kalitesi bakimindan ortaya koymayl amaglamaktadir. Bu kapsamda kentin gelisimine ve kentsel
yasamda memnuniyetin yayginlasmasina dair géstergelerin de ortaya konulmasi hedeflenmektedir. Bu ¢alismada nicel yontem ve buna
uygun olarak anket teknigi kullanilmistir. Calismamizin kapsam ve icerigini basit tesadiifi 5rneklem teknigiyle sectigimiz, Universite’nin
merkez kampusiindeki 476 6grenciden olusan 6rneklem tizerinden elde ettigimiz anket verileri olusturmaktadir. Ayrica katilimci gozlem
ve sohbet tarzi gérismelerle de galisma desteklenmistir. Calismanin bulgularina gore, kente dair algilarini inceledigimiz Universite
Ogrencileri kenti dogal-cografi bir mekan olarak olumlu bulurken, fiziki alt ve Ustyapi konusunda olumsuz ve gekinceli tutum
takinmaktadirlar. Kentin kendilerine sundugu hizmet ve imkanlari da sinirli ve yetersiz gormektedirler. Gerek Universitedeki gerekse
kentteki egitim, kiiltlir ve sanatla ilgili aktiviteler konusunda benzer bir tutum sergilemektedirler. Buna karsin 6grencilerin, kentin
kendilerine sagladigini diisiindiikleri 6zglir ortamdan 6nemli 6l¢lide memnuniyet duyduklari gérilmektedir. Sonug olarak, 6grenciler
mezun olduktan sonra Tekirdag'i yasayabilecekleri ve ileride mesleklerini yapabilecekleri bir kent olarak gérme noktasinda kararsiz
kalmaktadirlar.
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Abstract

The perception of the city is a relative reflection of urban reality on different social segments. This perception is important in terms of
the status of the city and also influences the shaping of the quality of life. The perceptions of university students, who are qualified
people living in the city, are worth examining. This study aims to reveal the city perception of Tekirdag Namik Kemal University students
in terms of quality of life based on these reasons. In this context, it is aimed to reveal the indicators regarding the development of the
city and the spread of satisfaction in urban life. In this study, quantitative method and questionnaire technique were used accordingly.
The content and scope of our study consist of survey data taken from a sample of 476 students in the central campus of the university
that we selected by simple random sampling technique. In addition, the study was supported by participant observation and
conversation style interviews. According to the findings of the study, while university students whose perceptions about the city are
positive, they consider the city as a natural-geographical location and take a negative and hesitant attitude towards physical
infrastructure and superstructure. They also consider the services and opportunities provided by the city limited and inadequate. They
show a similar attitude towards educational, cultural and artistic activities both in the university and in the city. On the other hand, it
is seen that the students are significantly satisfied with the free environment they think the city provides them. As a result, after the
students graduate, they are undecided about seeing Tekirdag as a city where they can live and do their profession in the future.
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GIRIS

Kent kurumsal bir yapi ve iliskiler ag1 olarak kendine 6zgu bir kimlige sahiptir. Bu kimligin olusumunda kentin cografi
konumu ve toplumsal iliskiler 6nemli bir yer tutar. Buna gore kentler diinya kenti, metropoliten kent, liman kenti, sanayi
kenti, cesitlenmis kent ve kiiresel kent gibi farkh kategorilerle adlandiriimaktadir (Tekeli, 2010, 212-213). Stphesiz
kentlerin sekillenmesinde insan unsurunun énemli bir payi vardir ve kent-insaniligskilerinde karsilikli etkiler s6z konusudur.
Kent, icinde bulundugu toplumu ve insan iliskilerini etkilerken, insan iliskileri de kente belli bir bigim ve farkhhk
kazandirmaktadir. Bu baglamda universiteler gibi blyilk bir insan kaynagini barindiran, kent icinde olusmus veya
olusmakta olan kurumsal yapilar kenti etkileyen ve sekillendiren &nemli bir faktér olmaktadirlar (izmen ve Das,2017).
Kent bitiin bilesenleriyle birlikte kurumsal bir yapi olarak gerek iginde yasayanlar ve gerekse cesitli nedenlerle belli bir
sureligine kentte yasamak durumda kalanlar igin belirli bir yasam tarzi ve gesitli hizmetler sunar. Buna gore de kentte
yasayanlarin kente olan aidiyeti ve kent hakkindaki algisi bicimlenmektedir. Bu yonuyle de kentin liniversitede okumak
Uzere gelen 6grencilere sundugu hizmetler ve yasam kalitesi bakimindan olusturdugu algi, kentin gelisimi ve dinamizmi
acisindan 6nemli hale gelmektedir.

Tekirdag’da bulunan Namik Kemal Universitesi 6grencilerindeki kent algisi hem kentimiz ve hem de Trakya yéresi
bakimindan arastirilmaya deger biri konu olarak kargimizda durmaktadir. Béyle bir ¢alismayla kent-6grenci iliskilerine ve
ogrencilerin kent algisina yonelik yoresel bazda da olsa bir agiklama getirme imkani bulacagimizi umuyoruz.

KURAMSAL GERCEVE

Cok boyutlu bir nitelik tasiyan yasam kalitesi kavrami 21.ylizyilin ikinci yarisindan sonra yogun olarak kullaniimaya
baslanmis, basta sosyal bilimler olmak tGzere miihendislik, fen bilimleri ve saglik bilimleri alaninda yapilan arastirmalara
konu olmustur (Tirksever, 2001: 13). Yasam kalitesinin gliniimUzde tim bilimler agisindan kabul edilebilir ortak bir tanimi
yapilamamakla birlikte yapilan tim tanimlarda insan faktori ve onun 6znel degerlendirme sistemine vurgu vardir. Bu
baglamda Diinya Saglk Orgiitii yasam kalitesini “kisinin kendi amaglarina, beklentilerine, standartlarina ve gikarlarina gére bir
kiiltiir ve deger sisteminde kendi yasamini algilamasi” olarak tanimlamaktadir. (World HealthOrganization, 1997:1; Boylu ve
Pacacioglu, 2016: 138).

Yasam kalitesinin objektif ve subjektif gostergeleri bulunmaktadir. Gelir, egitim, meslek, saghk, konut gibi unsurlar
objektif; kisinin bunlar karsisinda olusan talebi ve tatmin duygusu da slibjektif gostergelerdir (Boylu ve Pagacioglu, 2016:
139). Objektif gostergeler yasam kalitesini agiklamada yeterli degildir. Bu bakimdan yasam kalitesinin kisinin 6znel
degerleri ve degerlendirmesiyle iliskisini dikkate almak gerekir (Turksever, 2001: 14). Toplumdan topluma ve kultiirden
kiiltire degisen yasam kalitesi, sunulan hizmetlerin toplum tarafindan nasil algilandiginin 6lgiimiine dayali olarak
kendisini gosterir (Turksever, 2001: 16).

Farkh yaklasimlara ragmen genel olarak degerlendirdigimizde yasam kalitesi kavrami insanlar ve yasam cevresi arasindaki
iliskiyi tamimlamaktadir. Farkli tanimlardaki ortak 6zelliklere baktigimizda ise ekonomik performans, ekolojik ve fiziki
cevre, sosyal adalet ve etkilesim, kamusal hizmetlerin kalitesi gibi hususlarin 6ne ¢iktigini goriiyoruz. Bu kavram
literattirde siklikla yasanabilirlik, stirdtrebilirlik, akillh biytime ve dayaniklilik gibi kavramlarla birlikte kullanilmaktadir (Sari
ve Kindap, 201: 44). Gunumuzde ise yasam kalitesi kavraminin bireysel tatmin merkezli, insan merkezli ve ortam merkezli
olmak Uzere Ug ana eksende ele alindigini sdylemek mimkindir (Tekeli, 2010: 155).

Bireysel tatmin merkezli yaklasimlarda bireylerin algilarini ve deneyimlerini 6lgmeye calisan calismalar 6éne ¢ikmistir.
Burada aile ve evlilik hayati, egitim, saglik, tlke yonetimi, calisma ve is hayati, konut ve mahalle, din ve inancg ile mali
durum ve yatirimlar gibi degerlendirme o6lcitleri nesnel gostergelerden ziyade daha ¢ok insanlarin kisisel deneyimlerini,
tatmin ve memnuniyet diizeylerini aciklayan bir tarzda ele alinmaktadir (Sari ve Kindap, 2018: 46). Bunlar Maslow’un
fizyolojik, glvenlik, sevgi ve ait olma, sayginlk ve kendini gerceklestirme kategorilerinden olusan ihtiyaglar kuramini
oncelemektedirler (Tekeli, 2010: 156).

Yasam kalitesinin insan merkezli bakis agisinda insanin fiziksel, zihinsel ve sosyal refahini kapsayacak genis bir cerceve
sunulmaktadir. Bunu Diinya Saglik Orgiiti’'niin yasam kalitesi yaklasiminda da gérmekteyiz. Diinya Saglik Orgiitii saglig
sirf hasta olmama haliyle agciklamamakta, yasam kalitesi ile de iliskilendirmektedir. Nitekim Diinya Saglhk Orgiiti’ne gore
yasam kalitesi bireylerin hedefleri, beklentileri, standartlari ve endiseleri ile baglantili olarak yasadiklari kiltiir ve deger
sistemleri batlnu icinde hayattaki konumlarini algilama durumu olarak sunulmaktadir (World Health Organization, 1997,
1; Sari ve Kindap, 2018:46).

Yasam kalitesi kavraminin ortam merkezli bakis agisinin temelinde ise kentsel yasam kalitesi bulunmaktadir. Batida sanayi
devriminden sonra kentsel cevrede meydana gelen olumsuzluklara karsi tedbir alma baglamimda bir taraftan sanayilesme
surerken diger taraftan da saglikh bir cevre olusturulmasina iliskin ihtiyaclar kentsel yasam kalitesinin artiriimasi

414



INTERNATIONAL JOURNAL OF GEOGRAPHY AND GEOGRAPHY EDUCATION (IGGE)

gereksinimini ortaya ¢ikarmistir. Bugiin kullandigimiz anlamda kentsel yasam kalitesi kavraminin 1960’larda Sosyal
Gostergeler Hareketi faaliyetleri kapsaminda ortaya ciktigi séylenebilir (Sari ve Kindap, 2018:46-47; Akder,2004).
Ulkemizde kentsel yasam kalitesi kavrami 6zellikle 1996 yilinda yapilan Habitat 2 konferansiyla birlikte daha sik
kullanilmaya baslanmistir (Sari ve Kindap, 2018: 48).

Kentsel yasam kalitesi dar ve genis olarak iki sekilde tanimlanmaktadir: Dar anlamda kentsel yasam kalitesi toplumsal,
ekonomik ve mekansal unsurlar agisindan kentlerde alt yap, iletisim, ulasim, konut gibi imkanlarin sunulma dizeyiyle
iliskilidir. Kentin bu maddi Ogelerinin belirlenen esigin lzerine olmasi kentsel yasam kalitesinin iyi oldugunun bir
gostergesi sayllmaktadir. Genis anlamiyla kentsel yasam kalitesi ise bunlara ilave olarak, toplumsal, kiltirel, siyasal unsur
ve slrecleri de kapsar. Kentin sundugu imkan ve firsatlardan cesitli orgitler, gruplar ve katmanlar icinde yasayan
bireylerin esit, dengeli ve ihtiyaglari oraninda yararlanmasi; egitsel, sanatsal, kiltiirel, siyasal etkinliklere ve siireglere
etkin bigcimde katilabilme olanaklarina sahip olabilmesi bu kapsamda degerlendirilmektedir (Geray, 1998: 327).
Dolayisiyla yagsam kalitesinin yiksek oldugu kentler, bireylerin sadece dogal ve maddi ihtiyaglarini karsilamakla yetinmeyip
onlarin toplumsal, kiltlrel ve siyasal taleplerini de karsilayan, ayni zamanda onlara bir takim yeni imkan ve firsatlar
yaratan mekanlar olmak durumundadir (Sari ve Kindap, 2018: 48).

Konumuz baglaminda yasam kalitesinin bireylerin yasamdan beklentileriyle ve kentin bireylere sundugu imkan ve
firsatlarlailiskili bir yoni oldugunu sdyleyebiliriz. Bireylerin talepleri karsilayabilen kent, bireyler igin ¢ekici ve talep edilen
bir konumdadir. Bu nedenle de tercih edilebilmektedir.

Universitelerin de kentlerin gelismesi ve tercih edilirligi noktasinda énemli bir role sahip oldugu gériilmektedir. Bu yéniiyle
Ulkemizde yeni Universitelerin kuruldugu kentlerde ticari hayat, sanayi ve turizm gibi alanlarda belli bir canlanmanin
meydana geldigi, kentin sosyal ve kiltiirel dokusunun bundan biiyiik &lciide etkilendigi gériilmektedir (izmen ve
Das,2017).

Konuyu Universite 6grencileri baglaminda degerlendirdigimizde, 6grencilerin tiniversitenin yer aldig1 kenti seciminde her
ne kadar Universite sinavindan aldiklari puanlar etkili olsa da kentin statiist, imkanlari ve firsatlarinin rolii yadsinamaz.
Universitenin bulundugu kent dgrencilere sundugu giivenlik, barinma, saglik, is ve calisma, tabii ve sosyal ¢cevre, kendini
gelistirme ve bos zamanlarini degerlendirme imkan ve firsatlarina bagli olarak da tercih edilebilmektedir. Bu tercih sonrasi
gelismelere bagl olarak olusan kent algisi, 6grencilerin kente olan aidiyetlerini, memnuniyet derecelerini ve kent
hakkindaki imajlarini dolayisiyla yasam kalitelerini etkileyecektir.

Universite-kent iliskisinin uluslararasi literatiirde nasil ele alindigina bakildiginda karsimiza “town and gown [sehir ve
clibbe]” olarak ifade edilen kavram cifti ¢citkmaktadir. Bu ifade, sehir toplulugu ile Universitenin akademik toplulugu
arasindakiiliskiden yola gikilarak sehir ile tiniversite arasindaki etkilesimin yeni yerel ekonomilere, sehir ekonomilerine ve
kiltirel bitlinlesmeye etkisini irdelemektedir. Brockliss’e (2000:154) goére Avrupa’nin yliksekogretim tarihine
bakildiginda tniversite ile sehir arasindaki iliski bakimindan iki ayri dénemle karsilasiimaktadir. 1200-1800 yillari arasinda
ilk donemde sehir ile Gniversite mekansal olarak i¢ icedir ancak birbirinden ayri ve etkilesim dizeyi diisiik olan iki ayri
topluluktur. 1800’lG yillarin sonlarindan itibaren ise Avrupa Universiteleri Amerikan Universite modeline dogru gecis
yapmistir. Bu yeni modelde artik Universiteler ylikselmekte olan bilgi ekonomilerinin yarattigi akilli sehir kavraminin
vazgecilmez bir 6gesi olarak sehir ekonomisine katki sunan bir birimdir. 1960’lardan sonra bilgiye dayali ekonomik
gelismenin merkezde yer aldigi post-endistriyel toplumun yikselisiyle birlikte bu model daha da 6ne ¢ikmistir.

Brockliss’in yeni ekonomi baglaminda kent ile tiniversite iliskisini ele aldigi bu modele karsin Chatterton ise tniversitelerin
sehir toplulugu Gzerindeki kiltirel roliine odaklanmistir. Chatterton’a (2000) gbére onceki calismalar sehir-Universite
iliskisini daha ¢ok yerel ekonomi baglaminda ele almis ancak meselenin kiltlrel boyutunu gz ardi etmistir. Oysaki
Universite-sehir arasindaki iliskinin kiltiirel boyutu tniversite toplulugu ile sehir toplulugu arasindaki iliskiyi anlamakta
anahtar bir role sahiptir. Meseleye Bristol 6rneginde bakan Chatterton kent-tniversite iliskisinde birinci dénemi yliksek
kiltir donemi olarak adlandirmaktadir. Bu donemde Universiteler kiltiirel anlamda daha ¢ok ‘paternalist ve geleneksel
bir rol’ (Chatterton, 2000:170) Ustlenmisler ve dolayisiyla bu donemde (iniversite ile kent toplulugu arasindaki etkilesim
sinirh diizeyde kalmistir. ikinci dénem ise kitle kiiltiirii ddnemidir. Bu dénemde Universiteler kiltiirel yasam ve kiiltiir
ekonomisi sahasinda son derece faal olup, bu hususlarda bir dizi rol Gstlenmislerdir. Kiltlr endistrilerinin olusturulmasi,
sanat topluluklarinin ve topluluk sanatinin gelisimi, profesyonel kiltiirel yonetiminin gelisimi, 6grenci topluluklar ve
popiiler kiltirin olusumunda bunlarin roli ve biitiin bunlarin sonucu olarak birinci dénemde birbirinden ayri olan sehir
toplulugu ile Gniversite toplulugunun kiltirel eksende bir bitiinlesme yasadiklari tespiti yapiimistir (Chatterton, 2000).
Kitle kiltird doneminde Universitelerin kent-lniversite butiinlesmesine sagladigi bu katkilar ve kiltir ekonomisinin
genislemesindeki rolleri tniversite 6grencilerinin yasam kalitesi bakimindan kent algisi konusuyla da birebir ilgilidir. Zira
bir kentte Universite egitimi alan genclerin gerek egitim silirecinde kentle butiinlesmeleri ve gerekse mezun olduktan
sonra o kentte kalarak orada yasama ve is kurma karari almalari, kentteki yasam kalitesine dair alginin géstergesi olan
kiltarel etkenlerden bagimsiz degildir. 20. yizyilin ikinci yarisinda Tirkiye’deki tniversitelerin genellikle muhafazakar ve
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ice kapanik bir yapiya sahip olan Anadolu kentlerinin ¢ehresini, kiltiirel ve sosyal hayatini déniistiirdigi gercegi dikkate
alindiginda Chatterton’in bu bakis agisinin Glkemizdeki kent-lniversite iliskisini anlamak agisindan da énemli oldugu
gorilmektedir.

Konuya iliskin olarak yapilan Tiirkge literatlir taramasinda da cesitli sehir ve Universiteleri ele alan, kent-Universite
iliskisine dair bir takim galismalar yapildigi goriilmistir. Bu kapsamda oncelikle Girkaynak ve Kasimoglu'nun (2004)
Universitenin gevresiyle etkilesimine dair genel bir gergeve sunan ¢alismasi ve daha sonra ise sirasiyla Eskisehir, Zonguldak
ve Tekirdag 6zelinde kent-tniversite etkilesimini ele alan galismalar zikredilebilir (Tas¢i ve ark., 2011; Sankir ve Girdal,
2014; Aslan ve Sirim, 2019; Bostanci, 2017). Gurkaynak ve Kasimoglu'nun (2004) ¢alismasina gore (niversitelerin
cevreleriyle etkilesimleri neticesinde birtakim faydalarin ortaya ¢ikmasi beklenmektedir. Bunlar beseri sermayenin
iyilestirilmesi, sosyal sermayenin hareketlendirilmesi, fiziksel ¢cevrenin gelistiriimesi, ekonomik yapinin gi¢lendirilmesi,
yurttashk bilincinin gelistirilmesi seklinde siralanmaktadir (155-158). Biitiin bu beklenen gelismeler ancak gonullaliik
icerisinde ve 6rgutlenmis bir toplum yapisiyla mimkiin olacaktir ve sonug olarak da yine universite-kent arasi iliskileri ele
alan literatiirde 6nemli bir kavram olan “sehirli Gniversite”[civic university] kavramiyla yakindan alakaldir. Zira sehirli
Universite kavrami igerisinde bulundugu sehrin yerel aglarina siki sikiya bagli olan ve o kiiltlrel, sosyal ve ekonomik aglarla
etkilesimi sayesinde hem sehrin hem de kendi kurumsal yapisinin gelisimine katki saglayan Universite demektir.
Dolayisiyla Glirkaynak ve Kasimoglu’nun belirttigi hususlar bu ¢ercevede anlasilabilir.

Turkiye’de Universite ve sehir etkilesimi denilince ilk akla gelen 6rneklerden biri olan Eskisehir ve Anadolu Universitesi
hakkindaki ¢alismalarinda Tasci ve arkadaslar (2014) bizim bu ¢alismada yapmaya calistigimiz isi karsi taraftan bakarak
yapmislar ve Eskisehir’deki kentin Universite algisini ele almislardir. Siphesiz sadece Universitelilerin kent algisi degil
kentin Gniversite algisi da dnemlidir. Clinki karsilikh etkilesim ve isbirliginin gelistirilmesi icin her iki tarafin birbiriyle ilgili
algilarinin tespit edilmesi 6nemlidir. Bu ¢alismada sehrin toplam nifusu icerisinde 608 kisilik bir 6rnekleme uygulanan
anket neticesinde bazi bulgulara ulasiimistir. Bu bulgular Gniversitenin bolgesel firsat esitligine katkisi, Gniversite
ogrencilerinin kente sosyokiiltiirel etkisi ve Universitenin bitlincll anlamda kente sosyokdltirel etkisi gibi basliklarla
ilgilidir. Sonug olarak Anadolu Universitesi’nin gengler icin firsat esitligine katki oraninin son derece yiiksek oldugu ve
genglerin sehirde kalarak bu tniversitede okumak istedikleri bulgusuna ulasilmistir. Ayrica iniversite 6grencilerinin kentin
kiltirel yasamina katkilari ve Gniversitenin bitlin olarak kente sosyokdltiirel etkileri gibi konularda da kentte yasayanlarin
algisinin buytk o6lgiide olumlu oldugu tespit edilmistir (Tasci ve ark., 2014: 139-141). Butin bu ulasilan bulgular
gostermektedir ki Eskisehir’de kentlilerin tiniversite hakkindaki algilari hem sosyoekonomik agidan hem de kdiltiirel agidan
son derece olumludur.

Yine Turkiye’deki Universitelerle ilgili yapilan bir baska ¢alisma da Sankir ve Girdal'in (2014) Zonguldak 6zelinde
yurattukleri calismadir. Bu galismalarinda Sankir ve Giirdal (2014) kentin Gniversite algisini ele almaktadirlar. Buna gore
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi hakkindaki gérisleri ifade eden sorular 800 kisiden olusan bir érnekleme
sorulmustur. Bu sorulara verilen cevaplardan yola cikilarak yapilan analizler sonucunda katilimcilarin yaridan fazlasinin
Universitenin issizligin azaltilmasina katki sagladigini distindikleri gértlmistir. Katihmcilarin yaklasik %90’1 iniversitenin
niifus artisina yol actigini ve bunu olumlu karsiladiklarini ifade etmektedirler. Ote yandan katilimcilarin yine biyiik bir
kisminin Gniversitenin sanatsal ve kiltirel faaliyetleriyle kent hayatina canlilik kattigini distindiikleri ancak bu kiiltirel
etkinliklerden yeterince faydalanamadiklarini ifade ettikleri gorilmuastir. Ayrica katiimcilar tarafindan kentte normlarin
degismesine ve modern yasam anlayisinin olusmasina Universitenin olumlu katkisindan da bahsedilmistir. Son olarak
Universitenin sundugu bilimsel ve teknolojik imkanlar konusunda henliz yeterli farkindaligi saglayamadigi da edinilen
bulgulardan anlasiimaktadir (Sankir ve Giirdal, 2014:93-94).

Tekirdag Namik Kemal Universitesi hakkinda da konumuz baglaminda iki makale yayimlandigi tespit edilmistir. Bunlardan
biri Gniversite ve kent iliskisinin mekansal dinamiklerini konu alan ve Bostanci (2017)tarafindan kaleme alinan makaledir.
Digeri ise Aslan ve Sirim’in(2019) Gniversitenin Tekirdag’in Siileymanpasa ilcesi’nin ekonomik gelisimine katkisini konu
alan makalesidir. Bostanci makalesinde &zel olarak i.i.B.F. 6grencilerine odaklanmis ve anket calismasini bu égrenciler
Gzerinde yapmustir. Edinilen bulgulara gore ankete katilanlarin Tekirdag sehri ile kurduklari iliski genel olarak olumludur.
Soyle ki katilimcilarin buyik cogunlugu Tekirdag kent kimligini olumlu olarak degerlendirmekte ve liniversite seciminde
bu hususun etkin oldugunu belirtmektedir. Ogrenciler sehre yénelik bu olumlu algi ve degerlendirmeleri sonucunda hafta
sonlari genellikle kentte kalmakta ve vakitlerini Tekirdag’'da gecirmektedirler (Bostanci, 2017: 2019-223).

Aslan ve Sirim’in calismasi ise Tekirdag Namik Kemal Universitesi’nin yarattigi ekonomik etki sayesinde Siilleymanpasa
ilgesi’nin ekonomisi lizerinde ne gibi etkilere yol actigini irdelemektedir. Universitelerin kurulduklari sehirlere etkileri bu
calismada bireysel, toplumsal ve ekonomik olmak iizere ti¢ ana baslik altinda degerlendirilmistir. Ote yandan sirasiyla kisa,
orta ve uzun vadede ise dogrudan ve dolayli ekonomik etkileri, bilgi temelli sosyo-ekonomik kalkinmaya etkisi ve son
olarak da sirdirilebilir gelisme ve kalkinmaya etkileri gbz 6niine alinmistir (Aslan ve Sirim, 2019: 64). Bu perspektiften
hareketle Sileymanpasa’nin son bes yilda niifusunun gelisimi, acilan kapanan sirket sayilari, konut satislari gibi
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istatistiklere yer verilmistir. Ayrica tniversitenin kurulusundan beri sehre yapilan kamu yatirimlarinin artisi ve diger bazi
kiltirel ve ekonomik gostergelerdeki artis grafiklerle gosterilmistir. Makalede bitiin bunlar Gniversitenin kent
ekonomisine katkilarini ifade eden veriler olarak degerlendirilmistir. Son olarak barinmadan, gidaya, egitime ve eneriji
tiiketimine kadar gesitli kalemlerdeki 6grenci harcamalari 6zelinde 6grencilerin aylik gelirleri ve giderleri karsilastirilarak,
kent ekonomisine katkilari tespit edilmistir. Sonug olarak bu ¢alismada 6grencilerin yarattigi kisa ve orta vadeli ekonomik
gelisme etkisinin 6grenim siiresiyle sinirh oldugu ve ancak 6grenim suresi bittikten sonra da kentte yasamaya devam etme
ve is kurma gibi sonuglan saglayacak uzun vadeli etkilerle kalici hale getirilebilecegi bulgusuna ulasilmistir. Bizim
¢alismamiz ise merkez kampdsteki tim 6grencileri kapsayan ve onlarin kent algilarina dair kapsamli ve ayrintili analizler
iceren anket verilerine dayanmakta ve bu yoniyle farklilik arz etmektedir.

Konumuza gegmeden once kentimizin konumuna ve (niversitemizin durumuna kisaca deginmekte yarar goriyoruz.
Tekirdag ili kuzeyden Karadeniz’e, giineyden ise Marmara Denizi'ne kiyisi olan bir ildir. Ozellikle merkez kampiisiin yer
aldig1 Siileymanpasa merkez ilcesi, il'in diger iki biyiik ilcesi olan Cerkezkdy ve Corlu’nun aksine sanayilesmemistir ve bu
durum Sileymanpasa ilgesinin daha ¢ok 6grencilerin ve yazin turistlerin yogunlastigi bir yerlesim yeri olmasini saglamistir.
Bu agidan bakildiginda merkez kampusin yer aldigi Sileymanpasa ilgesi bir sahil kenti olarak 6ne ¢ikmaktadir (Tekirdag
Turizm Envanteri ve Turizm Gelisme Plani, 2005). Sehrin cografi konumu iklim ve tarimini etkilemektedir. Ekonomik
olanaklar nedeniyle sirekli go¢ artisi yasamaktadir (Sahin, 2014). Kentimiz 2012 yilinda ¢ikan 6366 sayili kanunla
Biiylksehir hiiviyetine sahip olmustur. Tekirdag Namik Kemal Universitesi ise 2006 yilinda 5467 sayili yasayla kurulmustur.
10 fakdlte,3 yiksekokul, 11 meslek Yiiksekokulu, 3 enstitii,11 uygulama ve arastirma merkezi ve 32 bini agkin 6grencisiyle
dnemli bir cekim merkezi olusturmaktadir (NKU Tanitim, 2019).

YONTEM VE TEKNIKLER

Calismamizin esasini Tekirdag Namik Kemal Universitesi’nde 6grenim goren 6grencilerin yasam kalitesi bakimindan kent
algilarini arastirmak Uzere yapilan anket verileri olusturmaktadir. Bu galismada nicel yontemin ve anket (tarama)
tekniginin kullanilmasinin daha uygun olacagi disinilmustir. Zira ele aldigimiz konuya en uygun yontem nicel yontem
ve bu kapsamdaki arastirma tasarimi olan tarama arastirmasidir. Tarama arastirmalar genis bir evrenin belirli bir
konudaki disuncelerini ortaya koymakta islevsel ve faydali oldugu icin secilmistir. Bizim g¢alismamizda Universite
ogrencilerinin yasam kalitesi baglamindaki kent algisina dair tutum ve gorusleri tespit edilmek istenmektedir. Dolayisiyla
bu goris ve tutumlarin, 6grencilerin bu husustaki fikirleri genel bir taramaya tabi tutularak anket teknigiyle tespit
edilebilecegi duslintlmustiir. Nicel yontem kapsaminda yer alan tarama arastirmalari ele alinan evrenin genel
ozelliklerinin ortalamasi hakkinda arastirmaciya isabetli fikirler verdigi igin (Glrbtz ve Sahin, 2018: 106) bu arastirmada
tercih edilmistir. Ayrica bu teknik standartlastiriimis bir 6l¢iim araci olan 6lgeklerle yapildigi icin nesnel ve givenilir bir
sonuca ulasiimasini saglamaktadir. Ote yandan niceliksel ydntem kapsaminda yapilan tarama arastirmalari belirli bir
popilasyon hakkinda tutarl ve saglikli fikirler edinebilmek icin kullaniimaktadir. Bu teknikte sayisallastirilabilir ve evrene
genellenebilir sonuglar elde etmek mimkindir. Bu ¢alismada da Tekirdag'daki tniversite 6grencilerinin yasam kalitesi
baglaminda kent algisina dair diisiinceleri ele alindigi icin ve buna dair genel egilim tespit edilmeye calisildigi icin anket
(tarama) teknigi kullanilmistir. Boylece kuramsal cercevede ele alinmis olan, daha 6nce yapilan ¢alismalarin ortaya
koydugu teorilerin ve bulgularin dogrulanmasi ya da yanlislanmasini miimkin kilmaktadir. Béylece 6nceki bulgularin
benzerlerine yeniden ulasiimasi ve bulgularin genellenmesi veya alternatif agiklamalarin getirilebilmesi mimkin
olmaktadir (Creswell, 2014: 4). Blitin bu sebeplerden 6tiri daha dar bir calisma grubuna odaklanan niteliksel bir calisma
yapmak yerine, lizerinde inceleme yapilan érneklemden yola cikilarak evrenin genel egilimini ve ortalamasini yansitan,
sonuglari genellenebilir olan niceliksel arastirma yontemi secilmistir.

Oncelikle calismamizin evrenini olusturan Namik Kemal Universitesi 6grencilerinin toplam sayisi saptanmistir. 29 Mart
2019 tarihi itibariyle Namik Kemal Universitesi Ogrenci isleri Daire Baskanlig’'ndan aldigimiz bilgiye gére tiniversitemizin
toplam 6grenci sayisi 15.895 kadin, 11.288 erkek olmak Uzere toplam 27.183’tlr. Anket uygulamasi yaptigimiz merkez
kampusteki 6grenci sayisi ise 9.977’si kadin, 8.393’li erkek olmak tizere toplam 18.370’tir

Anket icin gesitli uzman kisilerden ve akademisyenlerden goris alinmis ve katiimcilarin tutumlarini 6lgen 45 ifadeden
olusan bir tutum 6lgegi hazirlanmistir. Pilot olarak 20 6grenci tizerinde uygulanmis ve buna bagli olarak ankette kullanilan
Olgek tutum olcen 38 ifade ile sinirlandirilarak son sekli verilmistir. Anket Gniversitenin merkez kampusindn yer aldigi
Tekirdag merkez il sinirlarini (Stileymanpasa ilcesi) kapsamak tizere 2019 yili Mayis ve Haziran ayi siiresince farkli giinlerde
Universite’nin Degirmenalti yerleskesindeki &grencilere uygulanmistir. Orneklem belirlenirken nicel arastirmalara
kullanilan olasiliga dayali 6rneklem secim tekniklerinden basit tesadiifi 6rneklem teknigi uygulanmistir. Bu 6rneklem
tekniginde evrendeki her bir 6genin secilme sansi esittir. Secim yaparken esit olasilik saglamanin en givenilir ve kesin
yolu basit tesadifi 6rneklem teknigini kullanmaktir. Bu secim tekniginde evrende yer alan herkesin secilebilecegi bir
cercevede katihmci olacak kisiler tamamen rastlantisal olarak secilir (Glirbiz ve Sahin, 2018: 135). Bu arastirmada da buna

417



DIKBIYIK / CITY PERCEPTION OF UNIVERSITY STUDENTS IN THE CONTEXT OF QUALITY OF LIFE: THE CASE OF TEKIRDAG

uygun olarak hemen her fakiilte ve yiiksekokulda 6grencilerin bulundugu mekanlara gidilerek basit tesadifi érneklem
teknigiyle 500 kisiye uygulanan anket verileri incelenmis, bunlardan 280’ikadin ve 196’si erkek olmak lzere toplam 476
kisinin verileri gegerli kabul edilerek arastirmaya dahil edilmis, 24 kisinin verileri ise uygunsuz bulunarak degerlendirme
dist birakilmistir. Orneklem seciminde toplam kadin ve erkek oranlarina gére cinsiyet baglaminda da bir denge
olusturulmaya calisiimistir. Ayrica konuya iliskin olarak 6grencilerin tutum ve davranislari gdzlenmis ve bu ¢ergevede bazi
ogrencilerle gesitli zamanlarda sohbet tarzi goriismeler yapilmistir.

Katihmcilarin tutumlarini 6lgmek amaciyla, 1= kesinlikle katilmiyorum, 2=katilmiyorum,3=kararsizim, 4=Katiliyorum,5=
kesinlikle katiliyorum olacak sekilde, besli likert 6lgegi kullanilmistir. Arastirma alanina iliskin anket sonuglari SPSS
programi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglarina gore frekans ve yiizde tablolari olusturulmustur. SPSS
programinda yapilan glvenirlik analizinde cronbach alpha katsayisi 0,879 bulunarak anket glvenirliligi test edilmistir.
Analiz sonucunda sayisal verilerle gézlem ve goriismeler arasinda biyik 6lglide bir paralelligin var oldugu saptanmistir.
Boylelikle Namik Kemal Universitesi grencilerinin yasam kalitesi bakimindan Tekirdag algilari agiklanmaya galisiimistir.

Konuya iliskin bulgularimiz 4 ana baslik altinda kategorize edilerek tablolar halinde sunulmustur. Bunlar:1. Dogal-kentsel
mekan olarak Tekirdag algisi 2. Toplumsal-kentsel yasam alani olarak Tekirdag algisi, 3. Egitim imkanlari yéniinden
Tekirdag algisi, 4.Hak ve 6zgrliikler ortami olarak Tekirdag algisi sekildedir.

BULGULAR

Tekirdag 6rneginde arastirdigimiz yasam kalitesi baglaminda Universite 6grencilerinin kent algisina iliskin ilk kategorimiz
“dogal-kentsel mekan olarak Tekirdag Algisi” hususudur. Bu konudaki veriler Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo1: Dogal-Kentsel Mekan Olarak Tekirdag Algisi
Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Segenekler katilmiyorum 4 4 Katiliyorum
n I % n | % n I % n % n %
Cografi konumu yasami olumiu 28 5.9 30 63 46 9.7 218 458 154 324
etkilemektedir
iklimi yasami olumlu etkilemektedir. 82 17.2 92 19.3 104 21.8 148 31.1 50 10.5
Yesil alanlar yeterli diizeydedir. 66 13.9 98 20.6 116 24.4 150 31.5 46 9.7
sehir planiamasi yasami olumlu 118 248 110 231 146 %0.7 78 16.4 24 5.0
yénde etkilemektedir.
Cevreye yeteri kadar Gnem 82 17.2 102 214 116 244 150 315 26 55
verilmektedir.
Alt yapt ve st yap sistemleri 128 26.9 128 26.9 154 324 44 9.2 22 46
gelismistir.
sehir i¢i ulasim sistemleri yeterli 90 189 126 26.5 76 160 132 277 50 105
diizeydedir.
sehir disina olan ulasim sistemleri 58 12.2 56 118 92 193 218 458 52 109
yeterli diizeydedir.
Biyiksehirde bulunmasi gereken 118 2.8 9 37.0 110 23.1 54 113 18 38
ozellikleri tasimaktadir

Kentlerin bulundugu cografi konumun kentsel yasama 6nemli etkileri bulunmaktadir. Tekirdag'in cografi konumunun
yasami olumlu yonde etkiledigine katilanlarin orani %78.2'dir. Katilmayanlar %12.2, kararsizlar ise 9.7’lik bir yekGn teskil
etmektedir. Yapilan analiz sonuglarina gore Tekirdag’in cografi konumu 6grenci yasami Gizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.
Ozellikle daha genis imkanlara sahip olan istanbul’a yakin olmasi, kentin tercihinde dnemli 8lciide etkili olmakta ve yasami
olumlu yonde etkilemektedir.

iklim o&zellikleri de bir kentin tercih edilirligi ve yasam kalitesini etkileyen unsurlardandir Katilimcilarin %41.6’si
Tekirdag’daki iklimin yasami olumlu yonde, %36.5'i ise olumsuz yonde etkiledigi goristindedirler. %21.8'lik bir kesim ise
bu konuda kararsiz kalmislardir. Burada en azindan iklimin biyik élciide memnuniyetsizlige yol agan bir faktor olmadigini
soyleyebiliriz.

Yesil alanlarin kent icin 6nemi g6z ardi edilemez. Kent icindeki yesil alanlar arag trafigini, yaya rekreasyon ve yerlesim
alanlarindan ayirmakla kalmaz ayni zamanda insanlar icin bu yonuyle trafik glivencesinin saglanmasina da katkida
bulunurlar. Ayrica beton yapili binalarin meydana getirdigi kati kalibi yumusatarak kente dogal bir karakter kazandirirlar
(Emir ve Onsekiz, 2007:369). Katilimcilarin %41.2’si Tekirdag'daki yesil alanlarin yeterli, %34.5’i yetersiz gérmektedir.
%24.4°U ise bu konuda kararsiz kalmaktadir. Bu sonuglardan hareketle Tekirdag’daki yesil alanlarin 6grenciler tarafindan
belli 6lctde yeterli gorildugi séylenebilir.
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Sehir planlamasi kentsel yasam kalitesinin arttirilmasi agisindan énemlidir. Sehir planlamasinin yeterli olmayisi cesitli
sorunlari beraberinde getirecegi gibi kentsel yasam memnuniyetini de azaltic bir etki yapmaktadir. Tekirdag’'daki sehir
planinin yasami olumlu ydnde etkiledigi goriisiinde olanlarin orani %21.4 iken, olumsuz ydnde etkiledigi gorisiinde
olanlarin orani %47.9’ dur. Bu konuda kararsiz kalanlarin oraniise %30.7’dir. Bu tabloda sehir planlamasinin dnemli 6lglide
yasami olumsuz etkiledigi goriisi agirlik kazanmakta ve Tekirdag'daki kent planlanmasindan memnun olunmadig
anlasiimaktadir.

Yasanabilir bir kentin gostergelerinden biri de ¢evreye verilen 6nemle iliskilidir. Cevreye verilen dnem konusunda
Katiimcilarin goriisii %38.6 oraninda olumsuz, %37 oraninda olumludur. %24.4’ {i ise kararsiz kalmaktadir. Bu konuda da
birbirine yakin farkli tutumlar kendisini gostermekte, kararsizlik izhar edilmektedir.

Bir kentin altyapi ve Ust yapi sistemlerinin gelismis olmasi ve bunlarin hizmete dénlismesi yagam memnuniyeti artiran ve
bireyleri kente baglayan ve kentte daha kalici olmasini saglayan unsurlardandir. Tekirdag’daki alt ve Ust yapi sistemlerinin
gelismis oldugu kanisinda olan katilimcilarin orani %13.8 iken, buna katilmayanlarin orani %53.8’dir. Kararsiz kalanlar ise
%32.4 tur. Buna gore Ogrencilerin nazarinda Tekirdag'in alt ve Ust yapi sistemlerinin yeterince gelismemis oldugu
sonucuna ulasiimaktadir.

Ulasim sisteminin yeterliligi de memnuniyeti artiran hususlardandir. Bu alandaki yetersizlikler yasam kalitesi lizerinde
olumsuz etki yapmaktadir. Bu baglamda 6grencilerin kent i¢i ulasim sistemi hakkindaki gorisleri 6nem tasimaktadir.
Katihmcilarin sadece %38.2'lik kisminin Tekirdag’daki sehir ici ulasim sistemlerini yeterli buldugu, %45.4’llk bir oranla da
Tekirdag’daki sehir igi ulagim sistemlerini yeterli diizeyde bulmadigi gérilmektedir. %16’lik bir kesim bu konuda kararsiz
kalmaktadir. Buradan anlasildigina gore kent igi ulasimi 6grenciler yeterli gormemektedirler.

Sehir disi ulagim noktasinda katilimcilarin %56.7’si Tekirdag’dan sehir disina olan ulasim sistemlerinin yeterli gérmekte,
%24’U bunu yeterli diizeyde gormemektedir. %19.3’U ise kararsiz kalmaktadir. Tekirdag’dan sehir disina olan ulasim
sistemlerinin 6grenciler nezdinde kismen yeterli olup gelistirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Namik Kemal
Universitesi 6grencilerinin de cogunluk olarak sehir disindan Tekirdag’a geldikleri hususu géz 6niinde bulundurulursa kent
disi ulagim sistemlerinin 6grencilerin kente olan bakis acisini etkileyecegi soylenebilir.

Bulyliksehir algisinin kentin diger buyiksehirlerle kiyaslanmasi sonucu ortaya cikacagi acgiktir. Katihmcilarin %15.1'i
Tekirdag’in “buyiksehir”’de bulunmasi gereken 6zellikleri tasidigini, 61.8’i tasimadigini belirtmistir. Kararsizlarin orani ise
%23.1’dir. Bu da bize 6grencilerin goziinde blyik 6lclide Tekirdag’in bir bliylksehirde bulunmasi gereken ozellikleri
tasimadigini gdstermektedir. Burada dzellikle dgrencilerin biiyiik oranda istanbul gibi bir metropolden Tekirdag’a gelmis
olmalarini da (Bostanci, 2017: 213) g6z 6nlinde bulundurmak gerekir.

Kent algisinin diger bir bileseni olarak gordigiimiiz toplumsal kentsel yasami alanina iliskin Olgegimiz Tablo 2’'de
gosterilmistir.

Tablo 2: Toplumsal- Kentsel Yasam Alani Olarak Tekirdag Algisi
Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katillyorum Kesinlikle
Segenekler katiimiyorum katiliyorum
n | % n | % n | % n % n %

Barinma olanaklari (uygun ev, yurt vs. bulma) 4, ¢ 244 104 2138 % 202 126 265 34 7.1
genistir.
Saglik hizmetleri yeterli diizeydedir. 38 8.0 74 15.5 126 26.5 170 35.7 68 143
Alisveris merkezleri yeterli sayidadir. 150 31.5 152 31.9 70 14.7 86 18.1 18 3.8
Odrencilerin is bulma olanaklari genistir. 118 24.8 116 24.4 170 35.7 66 13.9 6 13
ileride meslegdimi yapabilecegim bir sehirdir. 102 21.4 62 13.0 160 33.6 104 21.8 48 10.1
Odrenci mekénlari (cafe vs.) yeterlidir 26 5.5 36 7.6 38 8.0 210 44.1 166 34.9
Eglence merkezleri yeterli sayidadir. 128 26.9 122 25.6 92 19.3 102 21.4 32 6.7
Bos zamanlarda aktivite yapilabilecek yerler 2 16 58 12.2 52 10.9 158 332 186 391
kisithdir.
Spor yapma olanaklari genistir. 52 10,9 78 16,4 152 31,9 146 30.7 48 10.1
Yemek kdiltiirii bana hitap ediyor. 48 10.1 56 11.8 80 16.8 190 39.9 102 21.4
Beledl‘ygn/n 6grencilere sundugu imkdénlar 89 18.6 170 155 132 277 68 143 17 29
yeterlidir.
Tekirdag pahali bir sehirdir. 24 5.0 70 14.7 94 19.7 134 28.2 154 32.4
Tekirdag’daki sosyal hayati ¢ekici buluyorum. 114 23.9 124 26.1 136 28.6 88 18.5 14 29
Tekirdag’daki 6grenciler sanshdir. 126 26.5 106 22.3 138 29.0 90 18.9 16 3.4

Kaliteli yasamdan bahsederken kentin sundugu imkanlar ve bunlardan memnuniyet énemli bir yer tutmaktadir. Kentteki
barinma imkanlari yasam kalitesini etkileyen énemli unsurlardan biridir. Ozellikle baska kentlerden tniversite egitimi
almak icin gelen 6grenciler kalabilecekleri uygun mekanlara ihtiyag duymaktadirlar. Barinma kosullarinin yeterli olmadigi
bir yerde ise yasam zorlasmakta, yasam kalitesi dismekte ve memnuniyet orani azalmaktadir. Katihmcilarin %46.2’si
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Tekirdag’'daki barinma imkanlarinin yetersiz, %33.6’s1 yeterli oldugu kanisindadir. %20.2'si ise bu konuda kararsiz
kalmistir. Buradan barinma imkanlarinin cok genis olmasa da belli él¢iide yeterli oldugu sonucu gikarilabilir. Universitemiz
icinde mevcutlarinin yaninda genis kapsamli biiytik bir 6grenci yurdu insaatina baslanmis olmasi bu noktadaki agigi dnemli
Olgude giderecektir.

Kentlerin sundugu saglik hizmetleri de yasam kalitesi ve memnuniyet gostergesi olarak kentleri gekici kilmaktadir.
Katihmcilarin %50'si Tekirdag’daki saglik hizmetlerini yeterli bulmakta , %23.5’i ise bunu yetersiz gormektedir. Bu konuda
kararsiz oldugunu belirtenler ise % 26’lik bir dilimi olusturmaktadir. Burada saglik hizmetleri yoniinden belirgin bir
memnuniyet gézlenmektedir. Ozellikle Universitenin biinyesinde Tip Fakiiltesi ve hastanenin bulunmasi, 6grencilerin
hastaneye kolay erisimi saglik hizmetleri noktasindaki memnuniyeti artirmaktadir.

Tekirdag’da var olan alisveris merkezlerinin yeterli sayida oldugunu disinen katilimcilarin orani %21.9, aksini diisiinen
katihmcilarin orani ise %63.4’tlir.%14.7’lik bir kesim de kararsiz bir tutum goéstermistir. Yapilan analiz sonucuna gore
Tekirdag’daki alisveris merkezleri yeterli sayida gorilmemektedir.

Kentte memnuniyet olusturan ve yasam kalitesini artiran hususlardan biri de istihdam meselesidir. Bir kisim 6grenciler
gecimlerini saglamak veya kariyerlerine baslamak igin streli de olsa is imkani aramaktadirlar. Katihmcilarin %15.2’si
ogrencilerin is bulma olanaklarinin genis olduguna katilmakta, %49’u buna katilmamaktadir. %35,7’lik bir kesim ise bu
konuda kararsiz kalmaktadir. Bu durumda kentte 6grencilerin is bulma imkanlarinin genis olmadigi, kisith oldugu
sonucuna varilabilir.

Ogrencilerin, kenti ileride mesleklerini icra edebilecekleri bir yer olarak goriip gdrmedikleri hususu da anlamlidir.
Tekirdag’ ileride meslegini yapmak isteyebilecegi bir sehir olarak gorenler. %31.9’luk bir orana denk gelmektedir.
Gormeyenler %34.4°lik bir yek(n olusturmaktadir. Bu konuda kararsizlarin orani ise %33.6’dir. Burada katilimcilar
birbirine hemen hemen denk tercihlerde bulunmuslardir. Dolayisiyla bu konuda 6grencilerin kararsiz bir tutum
sergiledikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin lniversite disindaki aktivitelerinde &nemli bir konumda bulunan eglence merkezlerinin yeterliligi
memnuniyet derecesinin artmasinda etkili olmaktadir Katiimcilarin % 52.5’i Tekirdag'daki eglenme merkezlerinin
yetersiz, %28.1'i yeterli oldugu kanisindadir. %19.3’U ise kararsiz kalmistir. Buradan hareketle 6grencilere goére
Tekirdag’da yeterli sayida eglence merkezinin bulunmadigi algisi 6ne ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin cafe gibi yerlerin disinda bos zamanlarini daha etkin ve daha verimli bir bicimde gecirebilecekleri ve yararli
aktiviteler yapabilecekleri alanlara ihtiyaglari vardir. Katilimcilarin %16.8’i “Bos zamanlarda aktivite yapilabilecek yerler
kisithdir” yargisina katilmazken %10.9°u kararsiz kalmaktadir. %72.3 gibi biylk bir ¢ogunluk ise Tekirdag'da bos
zamanlarda aktivite yapilabilecek yerlerin kisith oldugu dilslincesindedir. Burada belli o6lgide haklilik paylan
bulunmaktadir Universitenin yer aldigi Degirmenalti mevkiinde bulunan Tekirdag Genglik Merkezi’nin faaliyetleri, sinirl
mekan ve imkanlarla bu ihtiyaci karsilamaya yetmemektedir. Yine lniversitenin ana giris kapisindaki yolun karsisinda
bulunan Sileymanpasa Belediyesi Ahmet Erensoy Genglik Merkezi bu konuda belli bir alternatif olusturamamaktadir
(Dikbiyik, 2019).

Spor yapma agisindan %40.8 oraninda Tekirdag’da spor yapma olanaklarinin genis oldugu sonucuna ulasilmis olmakla
birlikte, %27.3’luk bir kesim olumsuz bir algiya sahiptir. Katilimcilarin %31.9 oraninda konuyla ilgili kararsiz tutuma sahip
olundugu goriilmektedir. Buradan hareketle Tekirdag’daki spor yapma olanaklarinin 6grenciler tarafindan belli dl¢tide
yeterli dizeyde goriuldigi anlasiimaktadir.

Yemek kiltlirGd kentte yasam memnuniyetini artiran hususlardandir. Katilimcilarin %21.9’u Tekirdag'daki yemek
kiltaraniun kendilerine hitap etmedigi, %61,3'U hitap ettigi gorusiindedir. %16.8 ise bu konuda kararsiz bir tutum
sergilemistir. Buradan hareketle Ogrencilerin 6nemli bir kesimi Tekirdag'daki yemek kiltiriinden memnun
gozukmektedirler.

Kentin vatandaslara sundugu hizmetlerde belediyelerin roli 6nem tasimaktadir. Bu baglamda belediyenin 6grencilere
sundugu hizmetlerin 6grenciler katindaki yansimasi 6nemli hale gelmektedir. Katihmcilarin verdikleri cevaplara
bakildiginda egilimlerinin %55 oraninda olumsuz, %17.2 oraninda olumlu, %27 oraninda ise kararsiz yonde oldugu
gorilmektedir. Bu sonuca gore, belediyenin 6grencilere yapmis oldugu destek ve imkanlarin 6nemli dlclide yetersiz
oldugu kanisi olusmaktadir.

Yasam kalitesini ve memnuniyeti belirleyen unsurlardan biri de yasam standartlari ile ilgilidir. Bu baglamda kentin pahall
olarak gorilup gorilmedigi 6lglilmek istenmistir. Katihmcilarin %60.6’s1 Tekirdag’i pahali bir sehir olarak goérirken,
%19.7’si buna katilmamakta ve yine %19.7’si de bu konuda kararsiz kalmaktadir. Cogunlukla 6grencilerin Tekirdag’i pahali
bir sehir olarak gordiklerini soyleyebiliriz.
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Kent yasamindaki sosyal hayatin gekiciligi bireylerin kentten bu yondeki beklentileri ile ilgili bir tutum olarak kendisini
gosterir. Tekirdag’daki sosyal yasami gekici bulanlarin orani %21.4 iken, Tekirdag’'daki sosyal yasami ¢ekici bulmayanlarin
orani %50'dir. Katihmcilarin énemli bir ¢ogunlugu Tekirdag'daki sosyal yasamin gekici olmadigi kanisindadirlar. Sehirde
alisveris merkezlerinin az olusu, eglence merkezlerinin yeterli olmayisi, aktivite alanlarinin kisith olusu vb. nedenler
ogrencilerin ¢ogunlukla Tekirdag’i sosyal yasam bakimindan gekici bulmamalarinda 6nemli etkenler olarak gorullyor.

Bir kentte yasayanlarin kendilerini sansh hissetmeleri yasam kalitesini ve memnuniyetini gosteren unsurlardan biridir.
Tekirdag’'da 6grenci oldugu icin kendini sansli hissedenlerin orani %22.3 tir. Katilimcilarin, %48.8’lik bir kesimi ise
Tekirdag’'da 6grenci oldugu igin kendini sansli hissetmedigini belirtmistir. %29’u ise kararsiz kalmislardir. Yine burada da
onemli bir cogunluk kendisini mutlu hissetmemektedir. Bu tutum 6grencilerin kenti ¢ekici bulmamalari ile de paralellik
gostermektedir.

Ogrencilerin temel memnuniyet gdstergelerinden biri de kentin kendilerine sundugu egitime iliskin alanlarda kendisini
gostermektedir. Baska bir ifadeyle egitimin kalitesi ve sunulan egitim imkanlarindan duyulan memnuniyet 6grencilerin
kentsel yasam kalitesini etkileyen unsurlardandir. Tablo 3’te 6grencilerin bu konudaki algilari 6lgtilmektedir.

Tablo 3: Egitim imkanlar Yéniinden Tekirdag Algisi
Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Secenekler katilmiyorum y 4 katiliyorum
n | % n | % n I % n % n %

Universitesinin 6grencilere sundugu 102 214 142 298 120 252 98 206 14 2.9
imkanlar yeterlidir.
Kiittiphane sayisi yeterlidir. 142 29.8 162 34.0 78 16.4 66 13.9 28 5.9
Kurs merkezleri yeterlidir 50 10.5 128 26.9 152 31.9 114 239 32 6.7
Bilimsel etkinlikler yeterlidir 98 20.6 148 31.1 140 29.4 64 13.4 26 5.5
Yeteri kadar kiiltiir-sanat etkinlikleri 78 164 160 336 148 311 72 151 18 38
yapilmaktadir.
Ogrenci olmak sikicidir. 54 11.3 88 18.5 126 26.5 96 20.2 112 3.5
Kendimi gelistirebilecegim bir sehir 146 30.7 144 303 110 231 60 12.6 16 3.4
olarak gériiyorum.
Liseyi de Tekirdag'da okumak 194 40.8 102 214 76 16.0 48 10.1 56 11.8
isterdim.

Kent 6ncelikle Universiten 6grencilere verdigi destek ve imkanlar agisindan 6nemli hale gelmektedir. Katilimcilarin konuya
iliskin olarak 6lgcege vermis oldugu cevaplara bakildiginda %51.2 oraninda olumsuz, %23.5 oraninda olumlu, % 25 oraninda
ise kararsiz olduklari goriilmektedir. Bu sonuglara gore 0Ogrencilerin, Universitesinin egitim yoniinden destek ve
imkanlarini 6nemli élglide yetersiz gordikleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Gerek belediyenin ve gerekse Universitenin 6grencilere sundugu destek hizmetlerinin yetersiz ve olumsuz goérilmesinin
veya boyle bir algi olusmasinin arka planinda kamu imkanlarinin sinirliigina karsin, 6grencilerin kendilerini dnceleyen
bireysel tutumlarinin, kamu hizmetleri noktasinda yiksek beklenti icinde olmalarinin da payi oldugunu goézlemliyoruz.

Kituphane, cesitli kurslar, bilimsel etkinlikler ve kiltlr-sanat faaliyetleri konusunda 6grencilerde benzer tutumlar
gorilmektedir.

Tekirdag’da var olan kitliphane sayisisin yeterli oldugunu belirten katilimcilarin orani %19.8 iken, bunun yeterli
olmadigini distinen katilimcilarin orani %63.8'i bulmaktadir. Bu konuda kararsizlarin orani ise %16.4’tir. Buradan
hareketle 6grencilerin biylk bir ¢ogunlugunun Tekirdag’da bulunan kitliphane sayisini yeterli bulmadiklarini
soyleyebiliriz.

Tekirdag’da var olan kurs merkezlerinin yeterli sayida oldugu kanaatinde olan katilimcilarin orani %30.6, yetersiz
bulanlarin orani %37.4, bu konuda kararsizlik belirtenlerin orani da %31.9 dur. Bu sonuglara gore Tekirdag’daki kurs
merkezlerinin sayisi yetersiz olarak gorilmektedir.

Tekirdag’daki bilimsel etkinliklerin yeterli diizeyde oldugu kanisinda olanlarin orani %18.9'dur. Buna katilmayanlar ise
%51.7 oranindadir. %29.4 oraninda da kararsizlar bulunmaktadir. Buna gore Tekirdag'da yapilan bilimsel etkinliklerin
yeterli dizeyde gorilmedigi sonucuna ulasiimistir.

Kentte yapilan kiltir sanat etkinlikleri de 6grencilerin bilgi ve yeteneklerinin artmasinda ve kaliteli zaman gecirmelerinde
onemli bir rol oynamaktadir. Bu nedenle kentte yapilan bu tirden etkinliklerin yeterliliginin 6grenciler nezdinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Katihmcilarin %50’sinin Tekirdag'da yeteri kadar kiltir-sanat faaliyetleri yapiimadigi,
18.9'u ise yapildigi kanisindadir. %31’lik kesim ise bu konuda kararsiz kalmaktadirlar. Buna gore 6grenciler kentte yeteri
kadar kiiltir-sanat faaliyeti yapilmadigi kanisindadirlar.
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Yukarida egitim faaliyetleri ile ilgili goérilen tutumlar diger kategorideki olumsuz tutumlarla birlikte distindigimiizde
kentte o6grenci olarak yasamanin getirdigi zorluklar ve kentsel memnuniyet orani daha belirgin hale gelecektir.
Tekirdag’da 6grenci olmanin sikici olduguna katilanlarin orani %43.7 iken, buna katilmayanlarin orani ise %29.8'dir.
Tekirdag’'da 6grenci olmak konusundaki diisiincelerinde kararsiz oldugunu ifade edenlerin orani ise %26.5’tir. Buradan
Tekirdag’da 6grenci olmayi sikici bulan énemli bir 6grenci kesiminin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durum 6grencilerin
kentten memnuniyetsiz olduklarinin bir gdstergesi olmaktadir.

Yukaridaki seceneklere bakildiginda katiimcilar ¢ogunlukla Gniversitenin sundugu imkanlari, kitliphane sayisini, kurs
merkezlerini, bilimsel etkinlikleri ve kiltlir-sanat faaliyetlerini az ve yetersiz gérmektedirler. Biitiin bunlarin 6grencilerin
kendilerini yetistirmeleri baglamindaki kent algisini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu sonuglara gére 6grencilerin,
Tekirdag’i kendini gelistirebilecegi bir sehir olarak gérenlerin orani %16, aksini distinenlerin orani ise %61’dir. Kararsiz
kalanlar da %23 ‘tir. Boylece ¢ogunlukla o6grenciler, Tekirdag'i kendilerini gelistirebilecekleri bir sehir olarak
gormemektedirler.

Tekirdag’ kendilerini gelistirecek bir sehir olarak gérmeyen 6grencilerin tutumu “Liseyi de Tekirdag’da okumak isterim”
Olgegi ile test edilmistir. Katilimcilarin %62.2’si buna olumsuz yanit verirken, %21.u olumlu yanit vermis, %16’si ise
kararsiz kalmistir. Burada onceki soruya bagl olarak Tekirdag’da yasamdan memnuniyetsizlige daha fazla vurgu
yapilmaktadir. %40.8 oranindaki “kesinlikle katilmiyorum” tercihindeki vurgu bunu géstermektedir. Bu durumu sadece
Tekirdag ile baglanti olarak agiklamanin saglikh olmayacagi acgiktir. Bu yondeki tutumlarda 6grencilerin blylk bir
¢ogunlukla Tekirdag’da ailelerinden, kendi kentinden ve kendi ortamindan ayri olarak belli zorluklarla yasamak
durumunda kalmalarinin getirdigi bir takim sorunlari da goz ardi etmemek gerekir.

Ogrenciler agisindan kentin kendilerine sundugu hak ve &ézgiirliik ortami da kente ydnelik memnuniyet duygusu ve
dolayisiyla yasam kalitesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Tablo 4’de bu yondeki algi 6lgtilmektedir.

Tablo 4:Hak ve Ozgiirliikler Ortami Olarak Tekirdag Algisi
Kesinlikle Kesinlikle
Secenekler katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
n I % n | % n I % n % n %

Glinliik yasamda giivenli bir yerdir. 8 1.7 42 8.8 72 15.1 258 54.2 96 20.2
inanglardan dolayr ayrimcilik yoktur. a4 9.2 62 13.0 82 17.2 174 36.6 114 239
Siyasi gorisler zgirce dile 60 12.6 66 13.9 132 277 132 277 86 181
getirilebilmektedir.
Kadin-erkek esitligi vardir. 30 6.3 46 9.7 96 20.2 204 42.9 100 21.0
Hak ve 6zqurligi kisitlayan durumiar 30 63 52 10.9 110 231 182 38.2 102 214
yoktur
Halkin 6grencilere karsi olan tutum ve a4 9.2 78 16.4 108 227 182 382 64 13.4
davranislari olumludur
Mezun olduktan sonra Tekirdag'da 9% 202 78 16.4 134 282 110 23.1 58 122
yasamak isterim.

Guvenlik yasam kalitesinin dl¢iilmesinde &nemli kriterlerden biridir. Ozellikle savas veya terdr tehdidi gibi durumlarda
daha 6nemli ve 6ncelikli hale gelmektedir. Tekirdag boyle bir tehdit altinda bulunmasa da yasam kalitesinin 6nemli
unsurlarindan biri olan kentin glivenliginin 6grenciler agisindan karsiliginin sorgulanmasi gerekir. Tabloya baktigimizda
katilimcilarin 10.5’i Tekirdag’i glinliik yasamda giivenli bulmazken %74,4’nin glivenli bulduklari gérilmektedir. Bu konuda
kararsiz tutum gosterenler ise %15 civarindadir. Bu sonuglara gore 6grencilerin blyik bir cogunlugu Tekirdag’i glindelik
yasam agcisindan gilivenli bir sehir olarak gormektedirler. Tekirdag’in teror ve sug eylemlerin ¢ok fazla gorilmedigi sakin
bir kiyi kenti olma 6zelligi tasimasi da bu algiy1 dogrulamaktadir.

Sahip oldugu dini inang veya felsefi gorislerinden dolay bir ayrimciliga veya dislanmaya maruz kalmayan bireyler icin
kent, yasam kalitesi ve memnuniyeti bakimindan olumlu bir imaj birakmaktadir. “Tekirdag’da inanglardan dolayi ayrimcilik
yoktur” gorusine katilanlarin orani %60.5 iken, katilmayanlarin orani %22.2'dir. Bu konuda karasiz bir tutum
sergileyenlerin orani ise %17.2'dir. Yapilan analiz sonuglarina gore Tekirdag’da inanglardan dolayi ayrimcilik yapiimadigi
goriist blyik 6lctide kabul gérmektedir.

Kent yasaminda siyasal géruslerin 6zgiirce dile getirilebilmesi de yasam kalitesi ve memnuniyetin géstergelerinden biridir.
Tekirdag’da siyasi goruslerin 6zgirce dile getirilebildigi kanisinda olan katihmcilarin orani %45.8 iken aksi goriiste olanlarin
orani %26.5dir. Kararsiz bir tutum sergileyenlerin orani ise %27’dir. Buna gore Tekirdag’'da 6grencilerin nezdinde siyasi
gorislerin 6zglrce dile getirilebilecegi ve dislincelere saygi duyulan bir kent algisi ortaya ¢ikmaktadir. Gozlemlerimize
gore cok asiri veya marjinal olmayan, genel ahlaki ve kamu diizenini bozmayan gorisler serbestce dile getirilebilmektedir.
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Kadin erkek esitligi disincesi de kentsel yasamin ve uygar toplumun onemli gostergelerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Katilimcilarin %63.9'u Tekirdag'da kadin erkek esitliginin oldugunu disiinirken, %16’si ise Tekirdag'da
kadin erkek esitligi olmadigi kanisindadirlar. Katilimcilarin %20.2’si ise bu konuda kararsiz bir tutum sergilemislerdir. Buna
gore Tekirdag’'da biyik oranda kadin erkek esitligi oldugu algisi bulunmaktadir.

Katihmcilarin %59.6’s1 Tekirdag'da hak ve 6zgirliklerin kisitlanmadigl kanisinda iken, %17.2’si ise Tekirdag’da hak ve
ozgurliklerin kisitlandigr gorisiindedir. %23.1 oraninda ise kararsiz tutum sergilenmistir. Bu sonuglara gére Tekirdag’'da
hak ve 6zgirliklerin biiyiik 6lgide kisitlanmadigl sonucuna ulasiimistir. Bu veriyle yukarida ifade edilen Tekirdag'da kadin
erkek esitliginin olmasi, inang ayrimciliginin olmamasi, siyasi goruslerin 6zgirce dile getirilebilmesi seklindeki algilar da
dogrulanmis olmaktadir.

Universite dgrencilerinin bir takim tutum ve davranislarini, gesitli gériis ve eylemlerini gergeklestirme noktasindaki sosyal
cevrenin verdigi tepki yasam kalitesi baglaminda gz 6niinde tutulmasi gereken hususlardandir. Bu baglamda yerli halkla
ogrenciler arasindaki iligkilerinin niteliginin dlgllmesi gerekir. Tabloya gore Tekirdag halkinin 6grencilere karsi olan tutum
ve davranislarinin %51.6 oraninda pozitif, %25 oraninda de negatif yonde oldugu gorilmektedir. %22.7’lik bir kesim ise
bu konuda kararsiz géziikmektedirler. Burada daha ¢ok belli bir memnuniyet gorilmektedir. Yaptigimiz gézlemler
neticesinde 6grencilerin belli kesiminde olusan memnuniyetsizligin daha ¢ok 6zel yurt, apart, pansiyon, ev gibi yerlerdeki
kiralarin yuksek olugundan ve yoneticilerin bu konudaki kati tutumundan kaynaklandi§i sonucuna varilmistir.

Memnuniyeti 6lgen kriterlerden biri de kentin siirdirilebilir yasanabilirlik algisidir. Burada egitim gormek gibi gérece
zorunlu kosullara bagli olarak yapilan kent tercihlerinin disinda, gonulli yasama istegi daha belirleyici olmaktadir. Mezun
olduktan sonra Tekirdag’da yasamak isteyenlerin orani %33.3 iken, mezun olduktan sonra Tekirdag'da yasamak
istemeyenlerin orani % 36.6’dir. Kararsiz oldugunu belirtenlerin orani ise %28.2’dir. Yapilan analiz sonuglarina gore
dgrencilerin bu konuda kararsiz bir tutum sergiledikleri gériilmektedir. Ogrenciler ileride mesleklerini yapabilecekleri bir
sehir olarak Tekirdag konusundaki kararsiz tutumlarini bu konuda da siirdiirmektedirler. Bu durumda Aslan ve Sirim’in
(2019) galismasinda bahsedildigi lizere, lniversite 6grencilerinin kente saglayacaklari ekonomik getirinin uzun vadeli ve
kahci hale getirilmesinin ancak mezuniyetten sonra kentte yasamaya devam etme ve burada is kurma gibi faktorlere bagh
oldugu dislintlirse, tniversitenin ve kentin heniiz bu konuda yeterince kalicilik saglayamadigi ifade edilebilir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Namik Kemal Universitesi 6grencilerinin Tekirdag kenti hakkindaki yasam kalitesine iliskin algilarini 8lgmek {izere anket
verilerine dayanarak yaptigimiz arastirmanin sonucunda 6grencilerin kent hakkinda kimi yénlerden olumlu kimi
yonlerden ise olumsuz bir algi icinde olduklari, bazi konularda ise gekinceli ve kararsiz bir tutum sergiledikleri gérilmustir.

Dogal kentsel mekan baglaminda kentin cografi konumunu ve iklimini olumlu; yesil alanlari ve sehir disi ulasimini yeterli;
sehir planlamasi, altyapi ve listyapi sistemlerini ise yetersiz gormektedirler. Cevre duyarlihg konusunda kararsiz bir egilim
gostermektedirler. Bu tutum bliylk sehirde bulunmasi gereken 6zellikler yéniinden de kent hakkinda olumsuz bir algi
olusturmaktadir.

Toplumsal-kentsel yasam alani olarak kent kategorisinde barinma olanaklari, saglik hizmetleri, spor yapma imkani ve
yemek kiltirt belli o6lgiide yeterli; alisveris merkezleri, is bulma potansiyeli, eglence mekanlari, bos zamanlari
degerlendirme alanlari ve belediyenin sundugu hizmetler yoniinden yetersiz ve kisith goriilmektedir. Hayat standartlari
acisindan kent pahali bulunmakta bu da diger faktérlerle birlikte kentin cazibesini azaltmakta ve 6énemli bir 6grenci
kesiminin kenti sikici bulmasina ve mutsuz olmasina yol agmaktadir. Bu 6zellikleri ile Tekirdag cografi konum, iklim ve
yesil alanlar gibi konularda begenilse bile 6grencileri ileride mesleklerini icra edebilecekleri bir kent olma konusunda
kararsiz bir tutuma sevk etmektedir.

Egitim kategorisi ile ilgili olarak da 6grencilerin 6nemli bir kesimi Gniversitenin sundugu imkan ve destekleri yetersiz
bulmaktadirlar. Ayni sekilde cevredeki kitiuphaneler, bilimsel etkinlikler, kiltir-sanat faaliyetleri de 6nemli 6l¢lide
yetersiz bulunmaktadir. Bu durum 6grencilerin kenti egitim acisindan kendilerini yeterince gelistirecek bir sehir olarak
goérmemelerine yol agmaktadir.

Hak ve ozgirlikler kategorisinde konuya baktigimizda 6grencilerin bu noktada bilyiik 6lcide memnuniyet hissettigini
sdyleyebiliriz. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu kenti bir yasam alani olarak giivenli hissetmektedirler. Burada inanglardan
dolayr ayrimcilik yapilmadigi, siyasi goruslerin 6zgiirce dile getirildigi, hak ve dzgirliklerin kisitlanmadig, kadin ve erkek
esitligine 6nem verildigi, halkin 6grencilere karsi tutumunun genellikle olumlu oldugu algisi 6ne ¢cikmaktadir. Ancak mezun
olduktan sonra Tekirdag’da yasama konusunda ise kararsiz bir tutum sergilenmektedir. Bu tutum Tekirdag’i ileride
mesleklerini icra edebilecekleri bir yer olarak gorme konusundaki kararsizliklari ile paralellik tasimaktadir. Bu durumu
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ogrencilerin kente iliskin diger olumsuz ve gekinceli yaklagimlariyla birlikte degerlendirdigimizde anlasilabilir bir tutum
olarak gormek gerekir.

Butlin bunlar Tekirdag kent gergekliginin 6grencilerde olusturdugu bir algilama bigimidir. Algi bire bir gerceklikle
drtismese de gercekligin bireylerdeki &znel bir izdiisimidir. Ogrencilerin belli bir tniversiteyi tercih edislerinde
Universiteye giris sinavindan aldiklari puan kadar, Gniversitenin kendisinin ve Gniversitenin bulundugu kentin konumu ve
statiistin de 6nemli bir roli bulunmaktadir.

Tekirdag cogunlukla istanbul’daki tiniversitelere girmek icin yeterli puani alamayan &grencilerin daha diisiik puanlarla
okumak icin tercih ettikleri, kalici olmayan bir gegis noktasi, bir atlama tasi, imkanlari sinirli ama gelismekte olan bir kent
niteligindedir. Yine Tekirdag’da yasayan veya diger yakin bolgelerden, sayilari sinirli da olsa daha uzak bélgelerden gelen
ve sinavdan Universite okumak igin yeterli bir puan alan 6grenciler igin kent, tiniversite okuyabilecekleri belli imkanlara
sahip bir nitelik tasimaktadir. Ayrica gézlemlerimize gore Tekirdag'in diger tipik muhafazakar Anadolu kentlerine gére
daha rahat ve daha naif ortami da bir kisim 6grenciler tarafindan tercih sebebi olmaktadir. Burada sorun Tekirdag'in
ogrencilerin taleplerini 6nemli 6l¢lide karsilayan ve onlara sirdurilebilir bir yasam kalitesi ve yasam memnuniyeti sunan
“6grenci dostu” bir kent olup olamadigi ile ilgilidir. Bu yonuiyle bazi eksikleri bulunan kent, sinirli da olsa belli 6lglide bunu
basarabilmis gozlikliyor. Cografi konumu ve yapisal 6zellikleriyle Tekirdag “6grenci dostu bir kent” olma bakimindan daha
elverisli potansiyele sahiptir.

Ogrencilerin yasam kalitesi noktasindaki bazi olumsuz algilari siibjektif dzellikler tasisa da kentin imaji konusunda
yoneticilere ve ilgililere 6nemli ipuglari vermektedir. Bu yonlyle yetkililer tarafindan alinacak tedbirler, eksik ve olumsuz
gorilen konulardaki iyilestirmeler ve bir takim yapisal sorunlarin ¢ézilmesi kentin kendine 6zgli kimligini 6ne ¢ikaracak
ve kentteki yasam kalitesini ylikseltecektir.

Tegekkiir: Anket sorularinin olusturulmasinda ve makalenin yayina hazirlanmasinda yardim ve katkilarini esirgemeyen
Dog. Dr. Vedat SAHIN’e buradan tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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EXTENDED ABSTRACT

CITY PERCEPTION OF UNIVERSITY STUDENTS IN THE CONTEXT OF QUALITY OF LIFE: THE CASE OF
TEKIRDAG

INTRODUCTION

Cities are named in different categories depending on their various characteristics such as world city, metropolitan city,
port city, industrial city, diversified city and global city (Tekeli, 2010: 212-213). As an institutional structure with all its
components, cities offer a certain lifestyle and various services for both those who live in it and those who have to live in
it for various reasons. Universities in the city affect and shape urban life to a certain extent (izmen and Das, 2017).
Accordingly, the belonging of the people living in the city and their perception about the city are also shaped. In this
respect, the perception created by the city in terms of the services it provides to students who come to study at university
and the quality of life becomes important for the development and dynamism of the city. The perception of the city
among the students of Namik Kemal University in Tekirdag stands before us as a subject worthy of research in terms of
both our city and our region. With such a study, we hope that we will have the opportunity to provide a local explanation
regarding the city-student relations and students' perception of the city, and we will make a limited contribution to the
literature.

THEORETICAL FRAMEWORK

Although there is no common definition of quality of life acceptable for all sciences today, all definitions have an emphasis
on the human factor and its subjective assessment system. In this context, according to the World Health Organization,
quality of life is defined as “perception of one's own life in a culture and value system according to one's own goals,
expectations, standards and interests” (World Health Organization, 1997: 1; Boylu and Pagacioglu, 2016: 138).

There are objective and subjective indicators of quality of life. Elements such as income, education, profession, health,
housing are objective; the demand and satisfaction of the person against them are also subjective indicators (Boylu and
Pacacioglu, 2016: 139). Objective indicators are not sufficient to explain the quality of life. In this respect, it is necessary
to take into account the relationship between the quality of life and the subjective values and evaluation of the person
(Tdrksever, 2001: 14). Quality of life that varies from society to society and from culture to culture shows itself based on
the measurement of how the services offered are perceived by the society (Turksever, 2001: 16).

Despite different approaches, when we evaluate in general, the concept of quality of life defines the relationship between
people and the environment. When we look at the common features in different definitions, we see that economic
performance, ecological and physical environment, social justice and interaction, quality of public services come to the
fore. This concept is frequently in the literature; It is used with concepts such as livability, sustainability, smart growth
and endurance (Sari and Kindap, 2018: 44).

Today, it is possible to say that the concept of quality of life is addressed in three main axes: individual satisfaction-
centered, human-centered and environment-centered (Tekeli, 2010: 155).

Urban quality of life is defined in two ways, narrow and broad: In a narrow sense, the quality of urban life is related to
the level of provision of opportunities such as infrastructure, communication, transportation and housing in cities in
terms of social, economic and spatial factors. The fact that these material elements of the city are above the determined
threshold, are considered as indicators of the quality of urban life. In a broad sense, the quality of urban life also includes
social, cultural, political factors and processes (Geray, 1998: 327).

When we look at the international literature in the context of the city-university relationship, Brockliss discussed the
relationship between the city and the university in the new economy model context (Brockliss, 2000), but it is seen that
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Chatterton focused on the cultural role of university on city community (Chatterton, 2000). Considering the fact that in
the second half of the twentieth century, universities in Turkey have a strong role in transforming the general view and
cultural and social life of Anatolian cities which are generally conservative and introverted, it can be said that Chatterton's
approach is also important for understanding the city-university relationship in our country.

In the Turkish literature review on the subject, it has been seen that some studies have been carried out on the city-
university relationship, which deals with various cities and universities. In this context, firstly, the work of Girkaynak and
Kasimoglu (2004), which provides a general framework for the interaction of the university with its environment, and
then the studies dealing with the city-university interaction in Eskisehir, Zonguldak and Tekirdag respectively can be
mentioned (Tasc! et al., 2011; Sankir and Gurdal, 2014; Aslan and Sirim, 2019; Bostanci, 2017).

It was determined that two articles about Tekirdag Namik Kemal University were published in the context of our topic.
One of them is the article on the spatial dynamics of the relationship between the university and the city and written by
Bostanci (2017). The other is the article of Aslan and Sirim (2019) on the contribution of the university to the economic
development of Siilleymanpasa District of Tekirdag. Bostanci article specifically, i.I.B.F. focused on students and
conducted the survey study on these students. The work of Aslan and Sirim examines the effects of Tekirdag Namik Kemal
University on the economy of Slileymanpasa district thanks to the economic impact it has created.

Our study, on the other hand, is based on the survey data, which includes all the students on the central campus and
includes comprehensive and detailed analysis of their perceptions of the city, and differs in this respect.

METHOD AND TECHNIQUES

The basis of our study is the data of the survey conducted to investigate the perception of the city in terms of quality of
life in Tekirdag Namik Kemal University Students. In this study, it was thought that it would be more appropriate to use
the quantitative method and the survey technique, because the most appropriate method for the subject we are dealing
with is the quantitative method and survey research design in this sense. Survey researches within the scope of the
guantitative method were preferred in this study because they gave the researcher accurate ideas about the average of
the general characteristics of the universe discussed (Giirbiiz and Sahin, 2018: 106)

The total number of students in the central campus, where we conduct surveys, is 18370. The five-point Likert scale was
used in the research. The survey was applied to students in the Degirmenalti campus of the University on various days
during May and June 2019 to cover the central provincial borders of Tekirdag, where the university's central campus is
located. Virtually every faculty and high school students were visited, and the assessment was made on the data of 476
people by simple sampling method. In addition, students' attitudes and behaviors were observed in relation to the
subject, and in this framework, conversations were held with some students at various times

The survey results related to the research area were analyzed using the SPSS program. Frequency and percentage tables
were created according to the results of the analysis. In the reliability analysis, the cronbach alpha coefficient was found
to be 0.879 and the reliability of the questionnaire was tested.

Our findings on the subject are categorized under 4 main headings and presented in tables. These are: 1. Perception of
Tekirdag as a natural-urban space 2. Perception of Tekirdag as a social-urban living space, 3. Perception of Tekirdag in
terms of education opportunities, 4. Perception of Tekirdag related to the Environment and Freedoms.

FINDINGS

In the context of the quality of life we investigated in the example of Tekirdag, the categories of university students'
perception of the city are examined below.

1. Perception of Tekirdag as a Natural-Urban Space

Students' perceptions about the city were first considered as the relationship between the city's natural geographical
location and its physical infrastructure and superstructure. The vast majority of students agree that Tekirdag's geographic
location affects life positively (78.2%). The fact that it is close to Istanbul, which is a metropolitan city with wider
opportunities, that students mostly come from Istanbul (Bostanci, 2017: 213) has a significant impact on the choice of
the city and affects life positively. Another important group thinks that the climate positively affects life. Green areas in
the city are considered sufficient, albeit limited. Intra-city transportation students mostly find it insufficient, and the
transportation systems from Tekirdag outside the city are sufficient. The opinion that urban planning affects life
negatively among students is gaining weight and it is understood that the city planning in Tekirdag is not satisfied. They
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remain indecisive and reluctant about the importance attached to the environment. From here, we can conclude that
the infrastructure and superstructure systems of Tekirdag are not sufficiently developed and do not have the features
that should be present in the metropolitan. Here, especially the students should be taken into consideration from a
metropolis such as Istanbul to Tekirdag.

2. Perception of Tekirdag as a Social-Urban Living Area

While talking about quality life, the opportunities offered by the city and satisfaction from them have an important place.
It has been determined that the university has a medical faculty and it is easily accessible for students, which increases
the satisfaction in terms of health services. Mostly (63.4%) shopping malls in Tekirdag are not seen in sufficient numbers.
Students have limited opportunities to find a job to meet some needs. They display an unstable attitude towards seeing
Tekirdag as a city in which they might want to do their job in the future. The perception that there are not enough
entertainment centers in Tekirdag stands out. A large majority (72.3) thinks that the places where activities can be done
in Tekirdag are limited. The activities of Tekirdag Youth Center, located in Degirmenalti, where the university is located,
are not sufficient to meet this need with limited space and facilities. Again, the Stileymanpasa Municipality Ahmet Erensoy
Youth Center, which is located right across the university, is not a certain alternative in this regard (Dikbiyik, 2019). It is
seen that the students like the food culture in the city. The belief is that the support and facilities provided by the
municipality to students are significantly insufficient. In terms of life standards, Tekirdag is seen as an expensive city
mostly by students like 60.6%. There are few shopping centers in the city, lack of entertainment centers, limited activity
areas, etc. Reasons students do not find Tekirdag attractive in terms of social life. As a result, a significant majority does
not feel happy here.

3. Perception of Tekirdag in terms of Educational Opportunities

One of the basic elements of students' perception regarding the quality of urban life and city perception is undoubtedly
about education. In this context, students' perception of the city is shaped. Students consider the university's educational
support and opportunities to be insufficient. Similar attitudes are observed among students in terms of library, various
courses, scientific activities and culture-arts activities. When we consider the attitudes regarding educational activities
together with the negative attitudes in the other category, the difficulties and urban satisfaction rate of living as a student
in the city become more evident. From here, we can say that there is an important group of students who find it boring
to be a student in Tekirdag. This situation shows that students are dissatisfied with the city. The fact that the students
saw both the university and the city's educational opportunities inadequately resulted in not seeing Tekirdag as a city
where they could improve themselves. As a matter of fact, when the attitude of students who do not see Tekirdag as a
city to develop themselves is tested with the scale of “I would like to study high school in Tekirdag”, 62.2% of the
participants responded negatively.

4. Perception of Tekirdag as an Environment of Rights and Freedoms

For students, the environment of rights and freedom offered by the city is also important in terms of satisfaction with
the city and hence the quality of life. Security is one of the important criteria in measuring the quality of life. The vast
majority of students see Tekirdag as a safe city for daily life. The fact that Tekirdag is a quiet coastal city where terrorism
and criminal acts are not seen very much confirms this perception. The opinion that 60.5% of Tekirdag does not
discriminate due to beliefs is widely accepted. In Tekirdag, a city perception emerges in the eyes of the participants,
where political views can be expressed freely and thoughts are respected. According to our observations, opinions that
are not too extreme or marginal and do not disturb the general morality and public order can be expressed freely. 63.9%
of the participants think that there is a gender equality in Tekirdag Accordingly, there is a perception that there is a large
gender equality in Tekirdag. 60% of the participants think that rights and freedoms are not restricted in Tekirdag.
According to these results, it is concluded that rights and freedoms in Tekirdag are not restricted to a great extent. There
is a certain satisfaction in the ratio of the attitudes and behaviors of the people of Tekirdag towards students. The
indecision of seeing Tekirdag as a city where students can do their profession in the future also continues to live in
Tekirdag after graduation.

CONCLUSION AND EVALUATION

While the university students we examined find the city positive as a natural-geographical location, they display a
negative and hesitant attitude towards their physical structure. They see the services and opportunities provided by the
city limited and inadequate. Likewise, they show a similar attitude towards educational, cultural and artistic activities
both in the university and in the city. On the other hand, it is seen that the students are significantly satisfied with the
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free environment they think the city provides them. After graduation, they are undecided about seeing Tekirdag as a city
where they can live and do their jobs in the future. All this is a form of perception created by students of Tekirdag city
reality. Although perception does not correspond exactly to reality, it is a subjective projection of reality in individuals.
This perception is important for the image of the city with many factors. As a coastal city with a naive lifestyle, Tekirdag
has the potential to meet the demands of students. The perception of the city will become more positive when some
negativities in this matter are eliminated
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