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OZET

Soéylem, kavrami uzun bir siiredir artik dilimizde yer almakta ve farkli baglamlarda kullanilmaktadir.
Gazeteciler, siyasetgiler sanatgilar, tartigma programlarina katilanlar, kanaat onderleri ve akademisyenler
konusmalarinda siklikla s6ylem terimine vurgu yapmaktadirlar. Yasadigimiz ¢cag artik bir sdylem ¢ag1 olup,
diinyadaki genel gecer bilimlerin hepsi soylem kavraminin etkisi altindadir. Bugiin diinyada artik mutlak
genel gerceklik yoktur, mutlak giiclii sdylemler vardir. S6ylem analizi, dilin kullanim bi¢imini ve islevlerini
inceler. Kelimeler, ciimleler ve diger metinsel ifadeler, arka plan bilgisine dayanilarak, igerikleri ya da
iddialar1, ima yoluyla ortaya koyabilme 6zelliginde olan sdylem, 6nemli ideolojik bir boyuta sahiptir. Recep
Tayyip Erdogan’in, Ak Parti 1. ve 3. Olagan tstii kongrelerindeki kongre konusmalarinda kullandig
“Politik dil” sdylem ve igerik analizi yontemiyle incelenecek ve metinler arasinda karsilastirma
yapilacaktir. Erdogan’in kongre konusma metinleri; dogal dil kullanimi, retorik unsurlari, ele aldig1 giindem
konular1 ve “Ben ve Biz” zamirlerini kullanma bi¢imi ac¢isindan incelenecektir. Bulgular tablolar halinde
diizenlenerek ve karsilastirma yapilarak degerlendirilecektir.
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ABSTRACT

POLITICAL LANGUAGE USAGE IN TURKISH POLITICS: CONTENT AND DISCOURSE
ANALYZES OF RECEP TAYYIP ERDOGAN'S "SPEECHES AT THE AK PARTY 1ST AND
3ND EXTRAORDINARY CONGRESSES"

Discourse, the concept is a long story, is now in our language and is used in different contexts. Journalists,
politicians, artists, participants in debate programs, opinion leaders and academics often emphasize the term
discourse in their talk. The age we live in is now a rhetoric, and all the world's leading sciences are under
the influence of the discourse concept. Today there is no absolute general reality in the world, there are
absolute strong discourses. Discourse analysis analyzes the form and function of language usage. Words,
phrases and other textual expressions have important ideological dimensions, based on their background
knowledge, discourse with the ability to reveal their contents or claims through implication. The "political
language" used by Recep Tayyip Erdogan in the congressional speeches of the 1st and 3rd extraordinary
congresses of the AK Party will be examined by means of discourse and content analysis and comparisons
will be made between the texts. Erdogan's congressional speech texts; The use of natural language, the
rhetorical elements, the agenda topics it covers, and the way we use "Ben and Biz" pronouns. The findings
will be organized into tables and will be evaluated by comparison.
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GIRIS

Insanin “Ne” soyledigi kadar, “Nasil” sdyledigi de dnemlidir. Sdylem salt sozlii bir birim,
metin yazili birim olarak ele alindigi gibi hem s6zlii hem de yazili séylem olarak da kabul edilir
(imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011:232). insanin kendine yonelisindeki ilk dayanak noktas1, bireyin
bir sdylem olarak var olmasidir. Bu kurulus ¢esitli var olma diizlemlerindeki iligkileri ve
ideolojileri belirlemeye yetkindir. S6ylem, kavrami uzun bir siiredir artik dilimizde yer almakta
ve farkli baglamlarda kullanilmaktadir. Gazeteciler, siyasetgiler sanatcilar, tartisma
programlarina katilanlar, kanaat onderleri ve akademisyenler konusmalarinda siklikla sdylem
terimine vurgu yapmaktadirlar. Soylem, terim olarak yiizyila yaklagan bir siiredir dilimizde
toplumun biitiin kesimlerince bagvurulup kullamilmaktadir. Yasadigimiz ¢ag, bir sdylem ¢ag
olup; artik diinyadaki beseri bilimlerin hepsi sOylem kavraminin tesiri altindadir. S6ylemin
kesfinden sonra, artik evrensel mutlak gergeklik yoktur; gerceklikler vardir. Gergeklik, soylemle
ve sOylem iginde insa edilen bir seydir.

Her sdylem bir gerceklik insasidir ve dolayisiyla sdylemlere artik tekabiil eden gergeklikler
s6z konusudur (S6zen, 2014: 9). Siirekli olarak degisen ve gelisen postmodern diinyada ayni
zamanda, sOylemlerde degisip ve gelismektedir. Soyleme dayali degisimin en agik olarak
yasandig1 yerlerden biriside, “Siyaset ve Siyasal sdylem” dir. Siyasal sOylemin en dinamik
aktorlerinden birisi olan liderlerin, “politik dil” kullaniminin arastirilmasi; i¢inde bulundugumuz
donemin “yapi ¢Oziimiine” katki saglamasi a¢isindan onemlidir. S6ylem analizi konusma ve
metinler aracilifi ile olusan, anlam trilinleriyle ilgilenen, genis kapsamli sosyal ve kiiltiirel
aragtirmalar i¢inde kullanilan bir aragtirma yontemidir (Van Dijk, 1991: 114). Soylem analizi
elestirel yonii ile Neo-Marksist diistiniirlerin, Frankfurt Okulu ve Bat1 Marksizm’inin dile yaptigi
vurguyu merkeze alir. Disiplinler arasi bir yaklasim olan sdylemin, inceleme yaptigi alan;
sosyoloji, dilbilimi, sosyo-linguistik ile sdylemin kesistigi alandir (S6zen, 2014: 83). Soylem
analizi alanina yonelik literatiir caligmalarina baktigimizda daha ¢ok Michel Foucault merkezli,
Van Dijk ‘in haber soylem analiz yoOntemine dayanan c¢alismalarin yapilmis oldugu
gorlilmektedir. Yapilan bu akademik ¢aligmalar daha ¢ok yiiksek lisans ve doktora ¢aligmasi
olarak yapilmustir (Ugur, 2009 ve Siiar, 2011). Bu ¢alismanin odak noktasi, Tiirk siyasetinde
politik dil kullanimidir. Ayrica diger calismalardan farkli olarak sdylem ve igerik analizi yontemi
bir arada kullanilmistir. SOylem analizinde ve o6zellikle metin incelemelerinde genellikle,
postyapisalct ve Foucault’cu sdylem kuramlarindan etkilenerek gii¢ iliskileri {izerinde durulur.
Foucault, “bilgi ve iktidar” iliskisinden yola ¢ikarak bir 6zne kavramsallastirmasi gelistirmistir.
Bu, bir anlamda insanin nasil bir bilginin nesnesi haline getirildigine isaret eden siirecin
anlatimidir. Kisaca Foucult’a gore insan, kendi 6zgiirliigiine sahip olmak ve kendi varolusunun
Oznesi olmak igin bilgi nesnesi haline getiriliyordu (Foucault, 2004: 106). Siyasetle ugrasanlar
daha ikna edici konusmalar yapabilmek i¢in daha gii¢lii sdylemler ortaya koymak zorundadirlar.
Séylemi, bir kiligtan daha keskin ve bir kursundan daha hizli oldugunu diisiindiigiimiizde segmen
iizerinde nasil bir etki ortaya koydugunu konusmalarin sonunda net olarak gorebiliriz. Yani
“Politik Dilin” incelenmesi hem toplumsal alanda hem de Lider esasli ortaya ¢ikan siyasal
sOylemin gelismesinde ¢ok biiyiik katkilar1 olacagi agiktir. Bu c¢alisma igerisinde, siyasal
sOylemin belirleyen aktorii olan, lider kavramindan hareketle; Saymn Cumhurbaskanimiz Recep
Tayyip Erdogan’in (Ak Parti Genel Baskani), “Ak Parti 1. ve 3. Olagan Ustii Kongrelerinde”
yapmis olduklar siyasi konusmalarin belirgin 6zellikleri, varsa tanimlamalari ortaya konularak;
karsilastirma yapilacaktir. Yapilacak olan sdylem ve igerik analizi ile liderlerin dogal dil
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kullanimu, retorik unsurlari, ele aldiklar1 giindem konular1 ve “Ben ve biz” zamirlerini kullanig
bigimleri kapsaminda temalastirma ¢alismasi yapilarak incelenecektir. Burada yapilacak olan
Erdogan’in sOylemlerinin igerik analiziyle, belirli bir tarih kesiti i¢in, belirli bir konu ¢ercevesinde
veya her bir liderin uzun dénemli sdylemleri ile de yapilabilir. Caligsma igerisinde ilk olarak teorik
cer¢eve kapsaminsa sdylem, sdylem kuramlari ve siyasal lider iizerinde durulacaktir. Daha sonra
calismamizin belirleyen yontemleri olana Van Dijk Haber sdylem analizi ve igerik analizi
yontemi hakkinda bilgi verilecektir.

1.TEORIK CERCEVE: Calismanin bu kismi su basliklar altinda ele alinacaktir: Soylem,
sOylem kuramlari, siyasal lider ile sdylem ve icerik analiz yontemi

1.1. Soylem: Soylem, bir dilbilimei i¢in “Cilimlenin 6tesindeki” anlamina gelirken, bazilar1 igin
sOylem calismasi dilin kullanimina isaret edebilir. Elestirel kuramcilar, giiciin sdyleminden,
iktidarin sdyleminden bahsederek, sosyal bilimlerle farkli bir agidan baglanti kurarlar. Sylem
analizi politika alaninda, gérece ge¢ kullanilan bir teknik olmustur. Politika, sdylem analizcileri
tarafindan heniiz ¢ok fazla bilinmeyen bir alan oldugu igin yapilan politik dil ve sOylem
calismalariin genellikle cogunlugunu, dilbilimciler ve sdylem analizcileri yapmustir. Ulkemizde
sOyleme dair yapilan ¢aligmalarin en kapsamlisi Edibe S6zen’in Séylem adli eseridir. Edibe S6zen
bu konuda sdylemi sdyle tanimlar; “hayat sdylemlerdedir ve hayat sdylemler ile gergeklesir. Artik
Newton’un mutlak zamani ve uzayi ig¢inde degil; belirsiz, kaotik bir sdylemler evreninde
yastyoruz” (Sozen, 2014: 9).

1.2. Soylem Kuramlari: Soylem kavrami, 20. ylizyilin baslarinda Bati diinyasinda &zellikle
dilbilim alaninda yapilan ¢aligmalar ile ortaya ¢ikmistir. SGylem terim olarak, son elli yildir
dilbilimciler, insanbilimciler, yazin kurameilar, toplumbilimciler ve toplumun biitiin kesimlerince
sahiplenilen ve kullanilan bir kavramdir. Modernizm ve modernlesme sonrasinda, iginde
bulundugumuz ¢ag postmodernizmle gelismis bir sdylem ¢agidir ve diinyadaki genel gecer insani
bilimlerin hepsinde sOylem kavrammin tesiri goriilmektedir. Bugiine kadar ortaya konulan
calismalarda gerek yapisalcilar gerekse postyapisalcilar insanin anlama yetisine ve buna baglh
olarak sdylem alanina ¢ok biiyiik katkida bulunmuslardir. Ozellikle Saussure, Strauss, Lacan,
Barthes, Derrida, Gadamer ve Focault gibi diisiiniirler 6nemli fikirleri ile insanligin anlama
yetisine biiylik hizmetler etmislerdir. Yapilan bu arastirma alanlar1 Soylem incelemelerinin
kuramsal temelini olusturur. Foucault’a gore, sdylem iiretmek, her toplumda, gorevleri onun
giiclinii ve tehlikelerini 6nlemek, dizginlemek, maddiligini savusturmak olan birtakim yollarla,
hem denetlenmek, hem ayiklanmak, hem de drgiitlenmek ve yeniden paylastirilmaktir (Foucault,
1987: 23,24). Foucault’un, Bilginin Arkeolojisi kitabinda sdylemi; Ozneyi, tarihi ve bilgiyi
birlestiren kavram olarak goriir. Cilinkii sdylem bir agidan onlar degisik diziler i¢ine yerlestirip
dagitirken, bir baska acidan da hem bu dizilerin olusumuna iligkin kurallar1 tanimlar hem de
diziler arasinda iliskiyi kurarak bu iliskinin 6zelliklerini ve smirlarini belirleyip aktarir. Diger bir
deyisle, sdylemin segici, tanimlayici, belirleyici ve aktarici 6zellikleri vardir (Doltas, 2003: 51).

1.3. Siyasal Lider: Liderlik, diinyanin her yerinde toplum diizeni igerisinde belirli bir destek ile
temsil edilen bir olgudur. Toplumsal yasamin her alaninda “liderlik” kavramu ile karsilagma
imkan vardir. Devlet yonetiminden, siyasal partilere, sivil toplum kuruluslarindan, iiniversitelere,
bliyiik sirketlerden, kiigiik isletmelere her alanda birden fazla insanin, bir amag¢ dogrultusunda
bulundugu yerde lider belirli bir etkiye sahiptir (Komsuoglu, 2003: 5). Liderligin olusabilmesi
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i¢in, kisinin resmi yetkilerle donatilmasi sart degildir. Burada énemli olan nokta liderin, kisileri
pesinden siirlikleyebilecek Ozelikleri biinyesinde tasiyabilmesidir. Liderin, izleyenleri
etkileyebilmek i¢in kullanacagi bazi giic kaynaklar1 vardir. French ve Bertham Raven’a gore
bunlar, “yasal gii¢, ddiillendirme giicii, zorlayic1 giic, uzmanlik giicii, karizmatik gii¢” tiir. Bu
calismanin temel ilgi alan1 olan Erdogan’m “Ak Parti 1. ve 3. Olagan Ustii Kongrelerinde ki
Konusmalarmin” politik dilidir. Siyasi parti Genel Bagkanlarmin Tiirk siyasal yasamindaki rolii
ve yapmis oldugu siyasal liderlik, liderlik kavrami agisindan alt bir baglik olup ve siyaset biliminin
ilgi alanina girerken; sOylem acisindan ise disiplinler arasi bir caligmadir (Eraslan, 2004). Siyasal
liderlik agisindan bir inceleme yapilirken, ulasilabilecek en Onemli kaynaklar liderlerin
otobiyografileri veya siyasal liderlik fikirlerinin, lider olarak goriilmelerini saglayan siireg
icindeki sozlii veya yazili sOylemleridir. Ciinkii modern demokrasiler, temelde partiler
demokrasisidir. Bu partilerin temsil ettikleri diisiinceler, ¢ikarlar veya kesimler arasinda
siirdiiriilen rekabet, toplumsal fay hatlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Siyasi parti liderleri, yasal ve
siyasal konumlarindan dolay1 siyasal hayatin birincil aktérler durumundadir. Bu etkinlikleri
dolayisiyla liderlerin konugma metinleri, ortaya ¢ikan sdylemlerdeki politik dili ve siyasette dil
kullanimini agiklamak i¢in oldukca degerlidir (Heywood, 2013: 41).Ancak bu konusmalarda
ortaya ¢ikan kismi goriintiiyii izlemek kesinlikle 6gretici bir adim degeri tasimaktadir.

2. ORNEK SOYLEM ANALIZ INCELEMESI: Calismanm bu kismi su basliklar altinda ele
almacaktir: AK Parti 1. Olaganiistii (27 Agustos 2014) ve 3. Olaganiistii (22 Mayis 2017)
kongrelerinde Erdogan’m konusmalarindaki dogal dil kullanimi, retorik ve giindem konularini
ele alis bigimi degerlendirilecektir. Erdogan’in Ak Parti 1. ve 3. Olaganiistii kongrelerinde
kullanmis oldugu dogal dil, Bardin’in “Yildiz fali” icerik analiz yontemi kullanilarak
belirlenecektir. Boylelikle sentaksa ve sozciiklere iligkin analizde, anlam 6gelerinin siniflamasi
ve sayimi yerine, anlamin belirtenleri {istiinde durulacaktir. Burada mesajimn kodu (vokabiiler,
gramer Ozellikleri, anlam birimleri) incelenecektir. Bir metnin kodunu incelemek igin bir takim
uzlagimsal kurallarin konmasi ve karsilagtirma imkanlarinin bulunmasi gereklidir. Bu kurallara
iligkin olarak Liderlerin, kullanmis oldugu miting konusma metinlerinin igerisinden tespit
edilecektir. Buna gore kurallara bagl kalinarak, bu metinlerdeki; Mevcut sdzciiklerin toplam
sayisi (O), Farkli sozciiklerin toplam sayist (V) bu iki gurubun orani (O/V: Mesajda kullanilan
vokabiilerin  zenginlik  derecesi  gosterir)  belirlenecektir. ~ Vokabiiler  birimlerinin
siniflandirilmasinda, a) Dolu sozciikler; yani sifat, isim, fiil gibi anlam tasiyici sozciikler, b) Arag
sozciikler; yani zamir, baglag, zarf, ontaki gibi ayrimima gidilecek. c) Fiillerin zamani ve kipleri
degerlendirilecektir. Nihayet vokabiiler birimleri, frekans diizeylerine gore gruplandirilarak nitel
bir analiz yapilacaktir. Bunun {izerine terimlerin “Doluluk” durumu, anlam tastyici olanlar ile
arag niteliginde olanlarin dagilimi nitel olarak degerlendirilecektir. Isim, fiil ve sifatlar: tastyici,
zarf, edat, iinlem ve bagla¢ gibi diger kelimeler ise ara¢ kelimeler olarak tanimlanmaktadir.
Metinlerde bu kelime gruplari, toplam kelime sayisina oran1 bakimindan da incelenmektedir. Bu
analiz yontemi ile Erdogan’in, kongre konusma metinlerine tasidigi kelime hazinesi, ortaya
cikarilacaktir. Bardin’in formiiliinii metne uygularken, say1 ve tarih ifadeleri sayim disinda
tutularak; birlesik yazilmayan deyimler ve bilesik ifadeleri olusturan kelimeler ayri ayr
sayilmistir. Erdogan’in yapmis oldugu kongre konusmalari, climle kurgusu ve vurgusu agisindan
incelenecek; konusmacinin ortaya koymus oldugu, politik dil incelenecektir. Erdogan’in
konugmalarinin genel toplami, sayfa, sozciik karakter, paragraf, satir ve gévde sayilar1 rakamsal
veri olarak Tablo 1.1°de asagida oldugu gibi verilmistir.
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Tablo 1.1: Cumhurbaskaninin Konusmalarinin Tek Parca Istatistikleri

Sayfa 24
Sozciik 7198
Karakter (bosluksuz) 48922
2014 Karakter (bosluklu) 56008
Paragraf 119
Satir 848
Terim sayisi 7257
Terim cesidi 1479
Sayfa 14
Sozciik 7428
Karakter (bosluksuz) 50868
2017 Karakter (bosluklu) 58128
Paragraf 168
Satir 631
Terim sayisi 7225
Terim cesidi 1533
Sayfa 38
Sozciik 14626
Toplam Karakter (bosluksuz) 99790
Karakter (bosluklu) 114876
Paragraf 287
Satir 1479
Terim sayisi 14482
Terim cesidi 3012

Erdogan’m 1. Ve 3. Olaganiisti kongrelerinde yapmis oldugu konusmalar: Onceki
konusmalarindaki gibi yine prompter kullanarak yapmis oldugu, 6nceden yazilmis ve belirlenmis
olan konusma metinleri olma 6zelligine sahiptir. Erdogan’in 27 Agustos 20 14’deki kongre
konusmasindaki terim sayisi: 7257, terim ¢esidi ise 1479 olarak belirlenmistir. Diger yandan ise
21 Mayis 2012deki kongre konusmasindaki terim sayist 7225, terim ¢esidi ise 1533’tiir. Bu
konugmalardaki terim sayisinin toplami 14482, terim ¢esidinin toplami ise 3012’dir. Ortaya ¢ikan
bu sonug ile Erdogan’in konusmalarinda 2017°de terim sayisinin (7225), 2014’e oranla (7257)
daha diisiiktiir. Diger yandan ise terim ¢esidine bakildiginda ise 2014 gore (1479),2017°de (1533)
daha zengin bir dil kullanmistir. Erdogan’in yapmis oldugu kongre konusmalarinin dil zenginligi
diizeyi, Tablo 1,2’de asagida verilmistir.

Tablo 1.2: Cumhurbaskanin Dil Zenginligi Diizeyinin, Ortalamasi

AK Parti Olaganiistii 2014 2017 Toplam
Kongre Konusmalar:

Terim Sayis1 (O) 7257 7225 14482
Terim Cesidi (V) 1479 1533 2938
Kelime cesidi O/V 4,90 4,71 4,80

Erdogan’in konugmalarinda terimin sayisinin yiiksekligi ile daha c¢ok tekrar yapildigini; terim
cesidindeki azlik ile de basit ve sade bir konusma ile segmen iizerinde yiiksek bir etki yapmak
hedeflendigi bilinmektedir. Erdogan’in kongre konusmalarinda 2014 yilinda 4,90 diizeyinde bir
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tekrar yapilirken; 2017 yilinda ise bu oran 4,71 olarak daha az bir tekrar diizeyine diismiistiir.
Erdogan, 2014 kongre konusmasini retoriksel agidan zengin tutarken; 2017 kongre konusmasini
ise icerik agisindan daha yiiksek bir seviyede tutmustur. Erdogan’in kongre konusmalarimin
siyasal sOylem analizi; kendi arasinda mukayese edilerek sonu¢ boliimiinde genel bir
degerlendirme yapilacaktir. Erdogan’in kongre konusmalarinda, kullanmis oldugu sozciik ve
sozciik tiirleri Tablo 1.3’de asagida karsilastirmali olarak verilmistir.

Tablo 1.3: Cumhurbaskaninin Vokabiiler Zenginliginin Genel Ortalamasi

Cumhurbaskaninin Terim Terim Terim Terim Terim
Kelime Hazinesi Tiiril Sayisi Say1 Cesidi Cesidi o/v
(0) Oram % | (V) Oram %
Amag Sozciikler
Isimler 3481 %47,9 724 %48,9
Sifatlar 1049 %14.,4 119 %8
Fiiller 1322 %18,2 463 %31,3
2014 Arag soz
Zamir 278 %3,8 30 %2
Zarf 489 %6,7 106 %7,1
Edat 218 %3 22 %1,4
Baglag 406 %S5,5 25 %1,6
Unlem 14 %01,9 5 %03,3
Toplam 7257 %100 1479 %100
Amag Sozciikler
Isimler 3620 %50,1 594 %38,7
Sifatlar 977 %13,5 212 %13,8
Fiiller 1384 %19,1 578 %37,7
2017

Zamir 274 %3,7 27 %1,7
Zarf 423 %S5,8 93 %6,1
Edat 246 %3,4 13 %08,4
Baglag 232 %3,2 16 %1
Unlem 69 %09,5 10 %06,3
Toplam 7225 %100 1533 %100

Erdogan’in yapmis oldugu kongre konugmalarinin vokabiiler zenginligi incelenerek, mesaj
iiretiminin temel repertuarini elde edilmistir. incelenen kongre konusmalarinda 2014’te toplam
7257 sézciik vardir ve bunlarin 1479’u farkli sozciiklerdir. 2017°de ise toplam 7225 sozciik
varken, bunlarin 1533 farkli sozciiktiir. Bu durumda O/V orami 2014’te yaklasik 4,90 iken 2017
ise bu oran 4,70’dir. Erdogan’in yapmis oldugu kongre konugmalarinda, bu oranlar az bir tekrar
diizeyini yansitir. Temel kelime hazinesi agisindan ise s6zciik tiirleri yiiksek olmakla beraber isim
(3481 defa), fiil (1322 defa) ve sifatlar (1049 defa) yiiksek oranda kullanilirken; 2017 bu oran
biraz artmistir. 2017’de toplam amag sozciik sayis1 5981, arag sdzciik sayisi ise 1244 tiir. Yapilan
bu konusmalarin siyasal sdylem stratejisi, kullanilan politik dili iyice anlasilmasi ve dinleyici
iizerinde kalic1 bir etki yapmasi olarak belirlenmistir. En ¢ok kullanilan dolu s6zciikler, sdzciik
tiirleri sayisal ve ylizdesel oranlari ile karsilagtirmali bir sekilde Tablo 1.4’de asagida ayrintili bir
sekilde verilmistir.
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Sira | isimler Frekans | Sifatlar Frekans | Fiiller Frekans
1 Parti 72 Bir 175 Olmak 127
2 Millet 69 Bu 154 Etmek 125
3 Kardeslerim | 65 Yeni 54 Yapmak 58
4 Dava 47 Her 51 Vermek 45
2014 5 Birlik 34 Ak 38 Demek 32
6 Yol 32 Cok 38 Unutmak 25
7 Devlet 30 Tiim 24 Inanmak 14
8 Zaman 29 Degerli 21 Baslamak 13
9 Siyaset 27 Aym 20 Girismek 11
10 Cumbhuriyet | 25 Hep 17 Yasamak 10
1 Millet 85 Bir 128 Olmak 102
2 Parti 68 Bu 121 Etmek 95
3 Hizmet 34 Her 50 Almak 69
2017 4 Kardeslerim | 34 Yeni 41 Istemek 57
5 Bin 31 Cok 40 Yapmak 48
6 Milyar 26 En 36 Gelmek 36
7 Yol 26 Tiim 29 Gitmek 35
8 Lira 25 Biiyiik 26 Yasamak 29
9 Birlik 22 Tek 21 Kalkmak 21
10 Milyon 19 yok 16 Bilmek 16

Tablo 1.4: Cumhurbaskaninin En Sik kullandigi, Amag¢ Sozciikler

Erdogan’in konusmalarinda ki doluluk orani, 2014°te amag sozciikler (5852) kullanim agisindan
incelendiginde; birinci sirada isimler (3481) ikinci sirada fiiller (1322) ii¢iincii sirada ise sifatlar
(1049) olarak belirlenmistir. Erdogan’in en ¢ok kullanmis oldugu, isim “Parti” (72 defa), fiil
“Olmak” (127 defa), sifat “Bir” (175 defa) sozciik tiirleri goriilmektedir. 2017’de amag sézclikler
incelendiginde ise (5981) kullanim ag¢isindan incelendiginde; birinci sirada isimler (3620) ikinci
sirada fiiller (1384) {igiincli sirada ise sifatlar (977) olarak belirlenmistir. Erdogan’in en ¢ok
kullanmis oldugu, isim “Millet” (85 defa), fiil “Olmak”™ (102 defa), sifat “Bir” (128 defa) sdzciik
tiirleri goriilmektedir. Amag sozciik kullanimindaki hedef kitle 2014’ten (Partili), 2017’ ye
(Millet) dogru belirgin bir sekilde degismistir. Bu degisimde &zellikle Tiirkiye’nin iginde
bulundugu siyasi, sosyal ve ekonomik yansimalarimin biiyiik etkisi vardir. Erdogan’in kongre
konusmalarinda en ¢ok kullandiklar1 ara¢ sozciikler, sdzciik tiirleri, sayisal ve yiizdesel oranlari
ile karsilagtirmali bir sekilde Tablo 1.5’de asagida ayrintili bir sekilde verilmistir. Erdogan’in
kongre konusmalarinda, en ¢ok kullandig arag sdzciikler 2014°te (1405) incelendiginde birinci
sirada baglaclar (350 defa), ikinci sirada zarflar (239 defa), liglincii sirada zamirler (231 defa),
dordiincii sirada edatlar (138 defa), besinci sirada ise tinlemler (18 defa) yer almaktadir. 2017°de
ise birinci sirada baglaclar (436 defa), ikinci sirada zamirler (228 defa), liglincii sirada edatlar (181
defa), dordiincii sirada zarflar (174 defa), besinci sirada ise tinlemler (50 defa) yer almaktadir.
Séylem ve igerik analizi alaninda yapilan ¢alismalarda, 6zellikle dogal dil incelemelerinde genel
olarak tinlemler yer almamaktadir. Ancak Erdogan’in konusmalarinda ise vurgu ve tonlamada
Oonemli bir ara¢ olan {inlemleri bu ¢alisma igerisine dahil etmeyi gerekli kilmustir.
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Edat Frek | Bagla¢ | Frek | Zarf Frek | Zamir | Frek | Unlem frek
1 | Nm 55 De 163 | Bugiin | 45 Biz 66 Insallah 12
2 I¢in 30 Ve 127 Var 41 Siz 43 Hamdolsun | 3
3 | Kadar 21 Ki 21 Son 29 Kendi | 28 Amin 1
4 | Gibi 10 Hatta 8 Genel 23 Ben 20 Ha 1
2| S Mi-mu 10 ile 8 Bura 22 (0] 17 Hamdiisena | 1
= [6 | Den Ya 7 Atk | 20 | Bu 17
7 | Ragmen Yani 5 Hig 15 Onlar 12
8 Dahi 4 Yok 15 Bunlar | 12
9 Daki 4 Sadece | 15 Biri 9
10 Ise 3 Sonra 14 Kimse | 7
1 Icin 76 De 132 Simdi 23 Biz 72 Insallah 20
2 | Kadar 50 Ve 111 Degil 22 Ne 51 Ya 11
3 | Iste 24 Ki 15 Bugiin | 21 Kendi | 29 Ta 7
4 | Nmm 16 Ama 11 Bura 18 Siz 18 Dikkat 4
8 |5 | Den 9 Ciinkii | 7 Kars1 18 Bunlar | 17 Yasasin 2
S [ Ragmen | 6 Dahi 6 Onemli | 16 Onlar | 10 Ah 2
7 | Mi-mu 6 Hatta 5 Sonra 15 Herkes | 9 Hamdolsun | 2
8 Bile 4 Nere 14 Bu 8 Ey 1
9 Ile 4 Uzeri 14 Biri 8 Hamd 1
10 Ise 3 Hig 13 Kim 6

Tablo 1.5: Cumhurbaskaninin En Sik Kullandigi, Ara¢ Sozciikler

2014 kongre konugmasina gore; 2017 yilindaki kongre konusmasi, arag sozciik bakimindan daha

vurguludur. Erdogan’in miting konusmalar igerisinde, arag sozciiklerden “de” (295 defa) baglaci
en ¢ok kullanilirken, sirasi ile “Biz” kisi zamiri (138 defa), “Bugiin” zarfi (68 defa), “kadar” edat1
(71 defa) ve “Insallah” {inlemi (32 defa) diger kullanilan ara¢ sozciiklerdir. Erdogan’in kongre

konugmalarinda kullandig1 Fiil Kipleri Tablo 1.6’da verilmistir.

Fiil Frekans Kullamim Alani
Kipleri Terim Terim Dinleyici
Sayisi Oram jizerinde
Emir 43 11,8 Ogiit
Mastar 32 8,8 Sonug
2014 Simdiki zaman 95 26,1 Durum
Gelecek zaman 35 9,6 Kesin Gelecek
Sart kipi 16 4,4 Olas1 Gelecek
Gegmis zaman 142 39,1 Olup bitmis seyler
Toplam Fiil kipi 363 %100
Emir 81 13,1 Ogiit
Mastar 112 18,1 Sonug
2017 Simdiki zaman 139 22,5 Durum
Gelecek zaman 66 10,7 Kesin Gelecek
Sart Kipi 27 4,3 Olas1 Gelecek
Gegmis zaman 191 31,1 Olup bitmis seyler
Toplam Fiil kipi 616 %100

Tablo 1.6: Cumhurbaskanin Konusmalarinda Kullandig, Fiil Kipleri
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Erdogan’in kullanmis oldugu fiillerin zamanlar1 incelendiginde ilging sonuglar ortaya
¢cikmaktadir. Clinkii asil gorevi gelecegi dngoérmek olan Bardin’in yildiz falinda gelecek zaman
kullanimi yiiksek olarak beklenirken, Erdogan’in konusmalarinda bu bdyle goriinmemektedir.
Erdogan’in konugmalarinda 2014’te birinci sirada (142 defa) gecmis zaman, ikinci sirada (95
defa) simdiki zaman, ii¢lincii sirada (43 defa) emir kipleri, dordiincii sirada (35 defa) gelecek
zaman, mastar kipi kullanim oram (32 defa) besinci sirada yer alirken ve altinci sirada ise (16
defa) sart kipi yer almaktadir. 2017 yilina bakildiginda ise birinci sirada (191 defa) gegmis zaman,
ikinci sirada (139 defa) simdiki zaman, tiglincii sirada (112 defa) mastar kipleri, dordiincii sirada
(81 defa) emir kipi, gelecek zaman kullanim oran1 (66 defa) besinci sirada yer alirken ve altinct
sirada ise (27 defa) sart kipi yer almaktadir. Gelecek zaman kullanimi daha ¢ok muktedir olma
anlammda se¢gmene verilen vaatlerin kararlilig: {izerinde etkili olmustur. Ozellikle Erdogan’m
kullanmis oldugu fiillerin siras1 ile “edecegiz-olacagiz-diyecegiz-yapacagiz-alacagiz”’ gibi
gelecek zaman kullanilarak miting sonrasinda siyasette birlik ve beraberlik igerisinde muktedir
olmak hedeflenmistir. Diger yandan ge¢gmis zaman kullanimi ile simdiki zamanin sebepleri ortaya
cikarilarak, simdiki zamanin ne kadar olumsuz bir durumda oldugunu 6rnegin “Etmisler-
yapmuslar-kalmislar-oluyor-yapiyor-sdyliiyor” Erdogan tarafindan kamuoyuna ve dinleyiciye
sunulmustur. Erdogan’in simdiki zaman kullanimindaki sdylem stratejisi; Tiirkiye’nin iginde
bulundugu ciddi durumun, gelinen kotli durumun en biiyiik sebebi teroér orgiitleri ve onlarin
uzantilarinin oldugunu kamuoyuna anlasilir bir sekilde anlatmak yatmaktadir.

Erdogan’in, yaptigi kongre konusmasinda, kullanmis oldugu retorigi agiga c¢ikarmak igin;
konusmalarinda muhatap aldig1 kisi, parti ve kurumlarin belirlenerek yapmis oldugu bu seslenisin
hangi duyguyla gerceklestirdigi tespit edilmesi gerekmektedir. Asagida verilen Tablo 1.7°de,
Erdogan’in dogrudan hitap ettigi kisi, parti ve kurumlar1 gostermektedir. Bu tablo olusturulurken,
Erdogan’in acikga hitap ettikten sonra kullanmis oldugu kisi zamirleri ve yiiklemlerde duygu
tekrar1 olarak sayilmistir. Hitaplarda kullanilan olumlu tekrarlar (+) ile gosterilirken olumsuz
tekrarlar ise (-) ile gosterilmistir. Ortaya ¢ikan duygu degerleri ise liderlerin kullanmig oldugu s6z
dizimine bagli olarak sempati/antipati olarak belirlenmistir.
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Tablo 1.7: Cumhurbaskaninin, Retoriklerindeki Kisi veya Kurumlar

Sira Mubhatap 2014 2017
Duygu Tekrar Duygu Tekrar
1 Tiirkiye + 107 + 46
2 AK Parti + 72 + 68
3 Millet + 69 + 85
4 Kardeslerim + 65 + 31
5 Dava + 47 + 2
6 Birlik + 34 + 24
7 Devlet + 30 + 18
8 Siyaset + 27 + 6
9 Cumbhuriyet + 25 + 9
10 Meclis + 17 + 7
11 Teskilat + 17 + 10
12 Paralel - 15 + 6
13 Muhalefet - 13 + 1
14 Secim + 13 + 10
15 Adalet + 11 + 4
16 Vesayet - 10 - 2
17 fhanet - 9 - 13
18 Teror - 9 + 15
19 Ekonomi + 7 - 7
20 Pensilvanya - 7 + 1

Erdogan’in yapmis oldugu konusmada kullandig1 olumlu nitelemeler, en ¢ok Tiirkiye (+153 defa)
muhatap olarak yoneltilmistir. Erdogan’in 6zellikle olumsuz nitelemelerinin adresini kisisel
olarak hedef gostermekten sakinmis daha ¢ok genel olarak “fetdyii ve terorii” (-24 defa), muhatap
almistir. Erdogan’in kigisel muhatap alarak en ¢ok olumsuz niteledigi kisi teror orgiitleri disinda
“hain” olmustur (-22 defa ). Diger olumsuz retoriklerini Tiirkiye’ nin ve Tiirk Milletinin varligima
ve mevcut diizenin devamina iliskin tavir alan dénemin kiiresel ve bolgesel gii¢lerini kendine
olumsuz muhatap olarak almistir. Erdogan’in olumlu retoriklerinin tamami Millete (154 defa) ve
dava arkadaglarina (96 defa) nasihat nitelinde olup gelecege dair timit veren bir soylem ile
kullanilmustir.

Erdogan’n, Olaganiistii kongrelerde yapmis oldugu konusmalarda, giindemi konularim ele
alirken kullandigi anahtar kelimeler belirlenmistir. Bu anahtar kelimeler siyasetin genel
glindemine gore belirlenirken, bunun yani sira diger yandan ise Erdogan’in kongre salonundan
kendini glindemini, kamuoyuna mal etmeye yonelik olarak da olusturmus oldugu retoriksel
sOylemlerdir. Bu belirlenen kavramlar, kongre konusmalarinin genel basliklarini1 ve kapsama
alanim belirlemektedir. Erdogan’in kendi giindemini kamuoyuna mal etmek i¢in olusturdugu,
milli kavramlar Tablo 1.8’de asagida verilmistir.
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Tablo
Milli Kavramlar 2014 2017 1.8:
1 Tiirkiye 107 41
2 Millet 69 85
3 Devlet 30 18
4 Ulke 19 54
5 Sehit 17 4
6 Tarih 17 9
7 Gazi 13 5
8 Vatan 8 8
9 Asker 4 2
10 Tiirk 4 5
11 Bayrak 3 7
12 Toprak 3 3
13 Ordu 2 -
14 Malazgirt 2 -
15 Sarikams 2 -
16 Canakkale 2 2
17 Ecdat 2 1
18 Kibris 1 -
19 istiklal 1 4
20 Bagimsiz 1 1

Cumhurbaskanminin Konusmalarindaki Milli Kavramlar

Erdogan’in yapmis oldugu kongre konusmalarinda, giindemi belirlerken Tablo 1.8’den de
anlasilacagi lizerine Milli kavramlar lizerinde daha ¢ok genel bir kamuoyu belirlenmeye 6zen
gosterilmistir. Konugmalarinda Erdogan, 6zellikle birlik ve beraberligin altin1 ¢izerek, Tiirkiye,
Millet ve Devlet kavramim tarihsel gercegi ile agiklama yoluna gitmistir. Demokratik referans ile
Milli bir kimlik olusturmaya ¢alisan Erdogan, birlestirici ve biitiinlestirici ana unsur olarak en ¢ok
“Milli irade” vurgusunu kullanmuslardir. Erdogan’in konusmalarinda giindem belirlemek igin
kullanmis oldugu siyasi kavramlar Tablo 1.9°da ise daha ¢ok darbe ve terdre karsi olarak devam
ettigi goriilmektedir.
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Siyasi Kavramlar 2014 2017 Tablo

1 Devlet 30 12 1.9:
2 Siyaset 27 6
3 Cumbhuriyet 25 9
4 Meclis 17 7
5 Genel bagkan 22 5
6 Basbakan 15 1

7 Mubhalefet 13 1
8 Secim 13 10
9 Kongre 11 11
10 Cumhurbaskam 18 3
11 iktidar 7 8
12 MHP 6 -
13 Demokrasi 6 17
14 Olaganiistii 6 13
15 Darbe 5 4
16 Avrupa 4 8
17 Uluslararasi 4 -
18 CHP 4 -
19 Filistin 3 -
20 ABD 2 1

Cumhurbaskaninin Konusmalarindaki: Siyasi Kavramlar

Erdogan kendi glindeminde, kisisel olarak en ¢ok yer verdigi fet6 ve 15 Temmuz (-9 defa) darbe

girisimi olmustur. 15 Temmuz sonrasi Tiirkiye’nin ciddi ve kritik bir siire¢ten gectigini belirten

Erdogan, siyaset igerisinde darbeye ve terére karsi birlik ve beraberligin 6nemi vurgulanmistir.

Ozellikle darbe ve teror diginda Erdogan giindemine tasidigi diger siyasi kavramlar ise Devlet
(+42 defa), Siyaset (+34 defa) ve Cumhuriyet’tir (+33 defa). Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu
sorunlarin iilke giindemine tasiyan Erdogan, bu goriislerini dis politika alaninda da altini ¢izerek
tekrar etmislerdir. Erdogan’in kongre konusmalarinda kullandig1 baslica hukuki kavramlar Tablo

1.10°da asagida oldugu gibi verilmistir.
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Tablo 1.10: Cumhurbaskanlarinin Konusmalarindaki Hukuki Kavramlar

Sira Hukuksal Kavramlar 2014 2017
1 Dava 47
2 Adalet 11
3 Savel 5
4 Darbe 5
5 Magdur 6
6 Hakim 4
7 Hesap 4
8 Yargi 4
9 Mazlum 4
10 Mahkiim 3
11 Anayasa 3
12 Zuliim 3
13 Masum 2
14 Yasa 2
15 Yasak 2
16 Darbeci 2
17 Tarafsizhk 1
18 Vicdan 1
19 Uzlagsma 1
20 Hak 1

Erdogan’in kongrelerde yapmus oldugu

konusmalarda, hukuki kavramlari kamuoyunun

giindemine tasirken daha ¢ok darbe ve terdrle miicadele konusu iizerinde fikirlerini ifade

etmislerdir. Paralel devlet ve 15 Temmuz fetd darbe girisimi sonrasi, darbecilerin hesap (6 defa)

vermesi gerekliligi, Erdogan tarafindan ozellikle vurgulanmistir. Bu yargilamalarin (5 defa)

adalet (15 defa) gercevesinde yapilmasina dikkat edilirken; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bekasi igin
gerekli Anayasal (4 defa) destek ve hesap giiciin (5 defa) verilmesinin nemine vurgu yapilmistir.

Yargilamalar sirasinda higbir sekilde kimsenin magdur (9 defa) edilmemesi igin gerekli

hassasiyetin ve haklarin (3 defa) korunmasmin alti ¢izilmistir. Erdogan’in konusmalarinda

kullandig1 diger kavramlar Tablo 1.11°de asagida oldugu gibi verilmistir.
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Sira Diger Kavramlar 2014 2017 Tablo
1 Vatandas 4 22 1.12:
2 Yasamak 33 15
3 Geng 1 14
4 Kongre 11 14
5 Allah 19 13
6 Toplum 13 4
7 Istanbul 5 8
8 Hanim 5 5
9 Ankara 4 4
10 Kamuoyu 4 3
11 Polis 4 3
12 Savag 4 2
13 Medeniyet 3 2
14 Fabrika 2 2
15 Cografya 2 3
16 Bilgisayar 1 2
17 Benzin 1 2
18 Refarandum 1 2
19 Spor 1 2
20 Rabia 1 1

Cumhurbaskaninin Konusmalarindaki: Diger Kavramlar

Erdogan, kongre salonundan vatandasa (26 defa), genclere (15 defa), kadinlara (10 defa), polislere
(7 defa) ve toplum biitiin kesimlerine seslenmislerdir. Erdogan, Miisliiman Tiirk Milleti’nin tarih
onilinde terdre karst miicadelesini hatirlatirken; Allah’in (32 defa) inayetine siikretmislerdir.
Erdogan, konusmalarinda gelecege yonelik Onerilerini siralarken kongrenin (25 defa) 6nemine
vurgu yapmistir.

3. YONTEM: Bu ¢alismada sosyal bilimlerde arastirma yontemlerinden T. Van Dijk’mn sdylem

analizi yontemi ve Igerik Analizi yonteminin bir teknigi olarak Bardin’in “Yildiz Fali Analizi”
teknigi kullanilmistir. Boylelce politik dil kullanimi agisindan, Erdogan’in kongre konusma
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metinlerindeki kullanilan tiim kelime say1 ve tiirleri hesaplanarak; ¢ikan sayilarin bigimsel ve
igeriksel ¢oziimlemeleri yapilarak yoruma ulasilmistir.

3.1. Soylem Analizi Yontemi: S6ylem analizi, konusma ve metinler araciligiyla olusan anlam
iirlinleri ile ilgilenen genis kapsamli sosyal ve kiiltlirel arastirmalar i¢inde kullanilan bir arastirma
yontemidir. S&ylem analizinin kuramsal arka planinda sosyal bilimlerdeki sosyoloji, psikoloji,
dilbilim, medya, siyasal bilimler gibi pek ¢ok farkli alan yer almaktadir. Bu alanlarin her biri
sOylem analizini kendi bakis agilarina ve bilimsel yontemlerine dayali olarak kullanir ve sdylem
analizine iliskin kendi kurallarini olusturur (Eksi ve Celik, 2008:113).S6ylem analizi nesnel
kurallar1 olan ve nesnelligi barindiran bir analiz degildir. Bu yiizden nitel arastirma yontemleri
icinde adlandirilir. Bazi nitel analiz yontemleri ile benzerlik gosteren taraflar1 vardir. Bununla
beraber sdylem analizi Dilbilim, psikoloji, sosyoloji felsefe gibi birgok disiplinin kavsak
noktasinda kesisen bir durumdadir. S6ylem analizi sonucunda ulasilan bilgi siibjektif ve yoruma
dayalidir. Kesin yargilara ulasmaktan ziyade bireylerin farkli bakis agisiyla bakmasini saglamaya
ve sdylemleri sosyal baglam i¢inde degerlendirmeye calisir (Demir, 2008: 5). So6zen’e gore,
sOylem analizi ii¢ sacayagma dayanir: birincisi, Sausser’cii anlayisa dayanan yapisalci dilbilim.
Ikincisi, Wittgenstein’mn dilsel felsefesinden yaralanan post pozivitizm, Uciinciisii ise dil
felsefesinde, Gadamer ve bir yaris1 yapisalcilara, bir yarisi da hermeneutige dayanan Ricoeur’den
etkilenen hermeneutiktir (S6zen, 2014: 79). Sdylem analizi, mevcut sdylemleri yeniden iiretme,
degistirme, doniistiirme veya mevcut sdylemlerin 6zelliklerini agiga ¢ikarma 6zelligine sahiptir.
Calismamuz igerisinde zaman zaman Teun A. Van Dijk’in s6ylem analizi ve Lawrence Bardin’in,
igcerik analizi yonteminden yararlanilacaktir. Van Dijk’in, basta haber sdylemi olmak iizere
degisik soylem yapilarina iliskin analiz ¢aligmalari bulunan Hollandal bir dilbilimcidir (Van
Dijk, 2003: 110). Van Dijk’1n sdylem anlayiginda bir diger 6nemli kavram: ideolojidir. Van Dijk,
sOylem ve ideoloji arasinda iki yonlii bir iliski oldugunu belirtir. Buna gore ideolojiler giinliik
yasamdaki sOylemlerimizi etkilerken, sdylem de ideolojilerin yeniden iiretiminde 6nemli bir rol
oynar. Van Dijk’a gore iktidar, toplumsal gruplar arasindaki iliskinin 6zelligi olarak ortaya ¢ikar
ve esas olarak iletisim igindeki etkilesim ic¢inde olusur. Van Dijk; sdylemin yapilari, iktidarin
yapilar1 arasindaki iligskileri analiz eder ve sOylemsel iktidar bigimlerini (sOylemsel
formasyonlar1) agiga ¢ikarmayi amaglar (Van Dijk’danakt. Sancar, 2008: 140-142). Van Dijk
ideolojik sdylemin, “Bizim iyi seylerimizi, onlarin ise kotii seylerini vurgulamak” seklinde
tezahiir eden bu genel yaklasimini daha ince ideolojik analize imkan verecek sekilde yeniden
formiile eder. Van Dijk tarafindan “Ideolojik (dérdiil alan) kare” olarak adlandirilan ve ideolojik
sOylem analizine temel teskil eden bu kavramsal alan su dort ilkeden olusmaktadir (Dijk, 2003:
57):

1) Bizim hakkimizda olumlu seyleri vurgula.

2) Onlar hakkinda olumsuz seyleri vurgula.

3) Bizim hakkimizda olumsuz seyleri vurgulama.
4) Onlar hakkinda olumlu seyleri vurgulama.

3.2 icerik Analizi Yontemi: Calisma icerisinde yararlanacagimiz diger bir analiz yontemi ise
igerik analiz teknikleridir. Igerik analizi, mesajda, bireyi goriinmeden etkileyen 6gelerin
etkilenmesine yonelik “Ikinci bir okuma” olarak ifade edilir (Gokge, 2006:35). Bu anlamda icerik
analizi, bir tiir iletisim psikanalizini ve ileteni algilama sanatin1 andirmaktadir. S6z konusu
okuma, okuyani Onyargilarinda onaylayan, ilk duygularinda rahatlatan, ideolojik, politik ve
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kiiltiirel kanaatlerini pekistiren bir okuma degil, ona gergekten de yeni bir seyler 6greten, onu yeni
bir seylerin 6niine koyan bir okumadir (Tavsancil ve Aslan, 2001: 26). Icerik analizini ¢alisma
icerisindeki metne uygularken, incelenen konuya baglh olarak ¢esitli teknikler kullanilir. Bu
tekniklerden 6zellikle, calisma icerisinde uygulayacagimiz teknikleri kisaca ele almakta fayda
vardir (Bilgin, 1995: 96). [J Frekans Analizi: igerik analizi, en basit sekliyle, birim ve dgelerin
sayisal, ylizdesel ve oransal bir tarzda goriinme sikligini ortaya koymaktadir. Bu tiir analizde,
sayilabilecek nitelikte birimler veya sozciikler alinir ve analiz gostergeleri frekans tiiriinde ifade
edilir. Frekans analizi, en basit sekliyle, birim veya dgelerin sayisal, yiizdesel ve oransal bir tarzda
goriinme sikligmi ortaya koymaktadir. Ornegin, bir metinde anahtar sdzciiklerin, bir insanmn
glinlik wugraglar1 arasinda ilgi odaklarimin, bir kitle iletisim aracinda ana-temalarin
belirlenmesinde, frekans analiz sonuglarina bakilir (Bilgin, 1995: 96).

e 3.1. Degerlendirici Analizz. Charles E. Osgood ve arkadaglar1 (1954) tarafindan
gelistirilen bu yontem, tutum ve kavrami ele alir. Bu yontemin kuramsal ¢ergevesi, temsili
bir dil anlayisina dayanir. Insanin kullandig1 dilde yansidig1 ve mesajin analizi sayesinde
verici hakkinda enformasyonlar edinilebilecegi varsayilir. Ornegin Erdogan’m, genel
secimler Oncesi, yapmis oldugu miting konugmalarindaki olumlu veya olumsuz retorik
tekrarlar1 kars1 tarafa bakisindaki tutumunu yansitmaktadir. Ayrica Erdogan’in,
konusmalarindaki retoriksel tekrarlarin sayisi; karsi tarafa olan bakis agisimin yogunlugu
ortaya koymaktadir.

o 3.2. Yildiz Fah: Kitle iletisim alaninda yapilmis ¢esitli igerik analizi ¢aligmalar1 vardir.
Lawrence Bardin (1977) tarafindan “Yildiz Fali” konusunda yapilan igerik analizi,
bunlarin ilging érneklerinden biridir. Buna gére; metindeki tiim kelimelerin sayisinin (O),
farkli kelimelerin sayisina (V) oram (O/V) ile kelime cesitliligi tespiti yapilmaktadir
(Bilgin, 1995: 109). Bunun {izerine terimlerin “Doluluk” durumu, anlam tasiyici olanlart
ile arag niteliginde olanlarin dagilimi nitel olarak degerlendirilebilecektir. Isim, fiil ve
sifatlar tasiyici, zarf, edat, nida ve bagla¢ gibi diger kelimeler ise ara¢ kelimeler olarak
tanmimlanmaktadir. Metinlerde bu kelime gruplari, toplam kelime sayisina orani
bakimindan da incelenmektedir. Bu yolla hatibin metne tasidigi kelime hazinesi, ortaya
konulabilecektir. Bardin’in formiiliinii metne uygularken; say1 ve tarih ifadeleri sayim
disinda tutulmustur. Birlesik yazilmayan deyimler ve bilesik ifadeleri olusturan kelimeler
ayr1 ayri sayilmistir. Ayni kokten iiretilmis olsa da, anlami ya da ciimle igindeki islevi
farklilasan kelimeler ayr1 olarak hesaplanmustir. Sestes kelimeler ise anlamsal ayrim
gozetilmeden ayni1 terim olarak kabul edilmistir.

4. SONUC:

Erdogan’n, kongre salonundan yapmis oldugu konusmalar1 dogal dil, retorik ve giindem
konularmi ele alig bigimi seklinde ii¢ ana baglik altinda, yapilan ¢aligma igerisinde incelendi. Bu
konusmalardan ¢ikan analiz sonuglar1 ile Erdogan’mn hem politik dilini hem de Tiirk siyasi
tarihinin 15 Temmuz 6ncesi ve sonrasi yakin bir doneminin, siyaset sdylemini yansitmaktadir.
Erdogan’in, siyasal sOyleminin sebeplerini, Tiirk siyasi tarihinin i¢erisinde 6zellikle 15 Temmuz
fetd darbe girisiminin 6ncesinde ve siyasi, ekonomik ve sosyal sonuglarinda bulabiliriz. Ayrica

Erdogan’in ortaya koydugu siyasal soyleminin sonuglar1 ise gelecek Tiirk siyaseti i¢in uzun yillar
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bir belirleyen ve ¢ikis noktasi olarak devam edecegi ongoriilmektedir. Bu nedenle yapilan ¢alisma
igerisinde, Erdogan’in politik dilinin diinii, bugiinii ve yarini ile beraber milli, siyasi, hukuki ve
sosyal yonden incelenmistir. Dogal dil incelemesinde ortaya ¢ikan Tablo 1.2 ve 1.3’de genel
olarak verilen bilgiler Erdogan’in politik dilinin kelime hazinesini ortaya koymaktadir. Konusma
metin igeriklerine bakildiginda 14482 terim sayisi ve 3012 terim ¢esidinden olugmaktadir. Buna
gore Erdogan’in kongre konusmalarindaki tekrar orani ortalama olarak 4,92’ dir. Kongre konusma
metinlerine bakildiginda ise konusma metinlerindeki terim sayisinin gesitliligi, Erdogan’in kelime
hazinesinin aslinda ne kadar ¢ok zengin oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgulara gore dil
zenginligi agisindan sade bir dil kullanan 2014’te 5,12 ortalamaya sahip iken 2017°de ise (4,71)
konusmasinda diger Erdogan’a gdre daha zengin bir dil kullanmigtir. Erdogan, 2014 kongre
konusmasin1 daha ¢ok retoriksel acidan zengin kilmistir, propaganda agisindan genel olarak
kamuoyuna direk mesaj vererek sonuca giderken; 2017 yilinda ise daha zengin bir igerik
kullanmigtir. Yapilan bu konugmalarim siyasal sdylem stratejisi, dinleyicinin kullanilan politik dili
iyice anlamasi ve kongre iizerinde kalici bir etki yapmasi olarak belirlenmistir. Erdogan’in
konusmalarinda, doluluk orani, amag sdzciikler kullanim agisindan incelendiginde; birinci sirada
isimler, ikinci sirada fiiller, ligiincli sirada ise sifatlar olarak belirlenmistir. Erdogan en ¢ok
kullanmis oldugu, isim “Tiirkiye” fiil “Olmak” sifat “Bir” sozciik tiirleri (Tablo 1.3’te)
gorlilmektedir. Erdogan’in konusmalarinda, en ¢ok kullanilan arag sozciikler incelendiginde
birinci sirada baglaclar, ikinci sirada zamirler, tigiincli sirada zarflar, doérdiincii sirada edatlar ve
besinci sirada ise linlemler yer almaktadir (Tablo 1.5). S6ylem analizinde yapilan arastirmalarda,
genel olarak dogal dil incelemelerinde t(nlemler yer almamaktadir. Ama Erdogan’in
konusmalarinda ise vurgu ve tonlamada 6nemli bir ara¢ olan iinlemler yapilan bu ¢alisma igerisine
iinlemleri dahil edilmesini gerekli kilmistir. Kongre konusmalari igerisinde ara¢ sozciiklerden
“de” baglaci en ¢ok kullanilirken, siras1 ile “Biz” kisi zamiri, “Bugilin” zarfi, “i¢in” edat1 ve
“Insallah” iinlemi diger kullanilan ara¢ sozciiklerdir. Liderlerin konusmalarmda kullannus
olduklan “Biz” zamiri bazi1 ciimlelerde kendisini, baz1 ciimlelerde yol arkadaglarini ve bazi

ciimlelerde ise Tiirkiye’yi ve Tiirk Milletini gostermek i¢in kullamlmistir. Ornek olarak:

“Biz bu yola 13 yil 6nce ctkmadik, biz bu yola 100 yil once cikmadik, biz insanlik tarihi boyunca dosdogru

bir istikamette ilerleyen, dinin ve dogrunun miicadelesini tevariis etmis bir hareketiz...” 27.08.2014

“Tabii en biiyiik tesekkiirii, en biiyiik gitkrani, en biiyiik takdiri 80 milyonun tamamuyla milletimiz hak
ediyor. Bize giivendigi, inandigi, destek verdigi, en zor zamammizda dahi yammizda yer aldigi icin

milletimin her bir ferdine yiirekten tesekkiirlerimi sunuyorum...” 21.05.2017

Erdogan’in konusmalarinda, metin boyunca kimlere, hangi duygu yiikiiyle hitap ettigi
incelendiginde Tablo 1.7’de goriildiigii gibi, Tiirkiye, Millet ve Devlet sozciik tiirleri en ¢ok

kullandig1 hitap ciimleleridir. Bu sonuglar daha ¢ok Erdogan’in kongre salonlarinda muhatap
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olarak, direk vatandasi hedef aldiginin bir géstergesidir. Erdogan’in konusmalarinda birinci sirada
geemis zaman, ikinci sirada simdiki zaman, tgilincl sirada emir kipleri, dordiincii sirada mastar
kipleri, gelecek zaman kullanim orani besinci sirada yer alirken ve altinci sirada ise sart kipi yer
almaktadir. Gelecek zaman kullanimi daha cok muktedir olma anlaminda se¢mene verilen
vaatlerin kararlilig1 iizerinde etkili olmustur. Ozellikle Erdogan’in kullanmus oldugu fiillerin siras1
ile “edecegiz-olacagizdiyecegiz-yapacagiz-alacagiz” gibi gelecek zaman kullanilarak miting
sonrasinda siyasette birlik ve beraberlik igerisinde muktedir olmak hedeflenmistir (Tablo 1.6).
Diger yandan ge¢mis zaman kullanimu ile simdiki zamanin sebepleri ortaya ¢ikarilarak, simdiki
zamanin ne kadar olumsuz bir durumda oldugu vurgulanmustir. Ornegin “Etmisler-yapmuslar-
kalmislar-oluyor-yapiyor-sdylityor” Liderler tarafindan kamuoyuna ve dinleyiciye sunulmustur.
Erdogan’in simdiki zaman kullanimindaki sdylem stratejisi; Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ciddi
durumun, gelinen durumun en biiyiik sebebi terér orgiitleri ve onlarm uzantilarinin oldugunu
kamuoyuna anlasilir bir sekilde anlatmak yatmaktadir. Erdogan’in yapmis oldugu kongre
konugmalarinda gelecege iliskin en ¢ok kullandig: fiil kipleri hem se¢gmeni hem de kendini
baglayan emir kipleridir. Kullanilan emir kiplerinin gelecek zaman ile politik dile yansimasi su
sekilde olmustur “Olun-Oluyoruz-Olacaksiniz, bakacagim-bakin-bakacaksiniz”. Kullanilan Sart
kipi ise daha ¢ok simdiki zamanda ortaya ¢ikmustir. Ornek “yapiyorsam-yapiyorsak-yapiyorsaniz,
yaslyorsam-yasiyorsak-yasiyorsaniz”. Kullanilan mastar ekleri ise genelde gegmis zamanda olup
birlik ve beraberligin 6nemini ortaya koymak i¢in kullanilmistir. Bunlar “vermek-etmek-kalmak-
gelmek-gitmek-almak-bakmak™ gibi sozciiklerdir. Genel olarak Erdogan’in kullanmis oldugu
politik dil, kamuoyu tlizerinde kararlilik, devamlilik ve muktedir olmay1 belirten bir s6ylemsel
dildir. Erdogan’in yapmis oldugu kongre konusmalarinda, giindemi belirlerken Tablo 1.8’den de
anlasilacagi lizerine Milli kavramlar lizerinde daha ¢ok genel bir kamuoyu belirlenmeye 6zen
gosterilmistir. Diger yandan Erdogan konusmalarinda, Tiirkiye tizerinde ayrica vurgu yaparak
Cumbhuriyetin kazanimlar1 ve Tiirk Milleti 6nemli bir referans olarak kullanilmistir. Erdogan
kendi giindeminde, kisisel olarak en ¢ok yer verdigi terdr ve 15 Temmuz darbe girisimi olmustur.
15 Temmuz sonrasi1 Tiirkiye’ nin ciddi ve kritik bir siiregten gectigini belirten Erdogan, siyaset
igerisinde darbeye ve terdre karsi birlik ve beraberligin 6nemi vurgulanmustir. Ozellikle darbe ve
teror disinda Erdogan’in giindemin dis politika alanmin da altin1 gizerek tekrar etmistir Tablo
1.9). Erdogan kongrelerde yapmis oldugu konugmalarda, hukuki kavramlari kamuoyunun
giindemine tagirken daha ¢ok darbe ve terérle miicadele konusu {izerinde fikirlerini ifade etmistir.
15 Temmuz fetd darbe girigsimi sonrasi, darbecilerin hesap vermesi gerekliligi, Erdogan tarafindan

ozellikle vurgulanmistir (Tablo 1.10).

Erdogan konusmalrinda toplumun biitiin kesimlerine seslenmislerdir. Ozellikle genglere,
annelere, emeklilere, ¢iftgilere ve toplumun diger kesimlerine seslenerek Tirkiye’nin sorunlarini

kendi giindeminde tutmusg ve birlik ve beraberligin 6nemine vurgu yapmislardir. Sonug olarak
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Erdogan konusmalarinda, sdylemsel inanilirlik ve giivenilirlik agisindan kamuoyuna karsi en
bliyiik teminat olarak, kurumsal bir giiven yerine, stirekli Tiirkiye’nin birligini ve beraberligini
adres olarak gostermislerdir. Bunun i¢in de Erdogan kendi karizmasini, siyasi birikimlerini ve
kazanimlarin1 kamuoyu karsisinda referans olarak gosterirken; siyasi olarak ayristirict olmayan
bir politik dili kullanmistir. Kongre konusmalarinin karsisinda kamuoyu, Erdogan’in sadece ne
dedigine degil nasil dedigine de Oonem vermis ve Erdogan ile arasinda sdylemsel bir bag
kurmustur. Bu degerlendirmeler gercekgi tespit olmakla birlikte, soylem analizinde sadece
konusma metinlerine bagl kalarak genel bir degerlendirme yapmak ve Erdogan’in gergek niyetini
ortaya koymak yersiz bir ¢abadir. Ciinkii konugsmalarda kullanilan bu politik dil, Erdogan’in
kongrelerde, Tiirkiye’nin siyasi, sosyal ve ekonomik durumunu dinleyiciye, vatandasa ve

kamuoyuna yansitmak, {ilke giindeminde tutmak i¢in kullandig1 bir sdéylemdir.
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