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Bu aragtirma 2007 yilinda Hayrabolu ilgesi Yoriikler koyli dogal merasinda vejetasyonunu olusturan tiirlerin
teshisi, vejetasyon Ol¢lim yoOntemlerinin karsilastirilmasi, bitki ile kapli alan, botanik kompozisyonu, bitki
tiirlerinin dagilis1 ve verim potansiyelinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Mera alani1 1204 da olup 4 farkli
bolgede, 15 adet giibreli ve giibresiz 1 m*lik kafes ici alanlarda transekt, lup ve agirlik yontemi kullamlarak
Ol¢limler yapilmistir. Bitki ile kapli alan giibreli alanda transek yonteminde % 93,71 nokta ydnteminde % 95,62
giibresiz alanda % 83,79 ve % 86,37 olarak belirlenmistir. Familyalar bazinda botanik kompozisyon giibreli
alanda transekt, nokta yontemlerinde sirasiyla baklagillerde % 30,20 ve % 31,85, bugdaygillerde % 49,78 ve %
43,53 ve diger familyalarda % 20,02 ve % 24,62, giibresiz alanda baklagillerde % 23,59 ve % 27,24,
bugdaygillerde % 50,93 ve % 43,87 ve diger familyalarda % 25,48 ve % 28,89 olarak bulunmustur. Agirlik
yontemi ile giibreli ve giibresiz alanda botanik kompozisyon sirasiyla yesil agirliga gore baklagillerde % 33,74
ve % 23,56, bugdaygiller % 48,84 ve % 52,39 ve diger familyalarda % 17,42 ve % 24,05 olarak tespit edilmistir.
Kuru agirliga gore giibreli ve giibresiz alanlarm botanik kompozisyonunda sirasiyla baklagillerde % 33,93 ve %

21,75, bugdaygiller % 49,19 ve % 55,48 ve diger familyalarda % 16,88 ve % 22,78 olarak belirlenmistir.

Transekt, nokta ve agirlik yontemleri ile elde edilen sonuglar ikili grublar halinde t ve korelasyon analizlerine
tabi tutulmustur. T testi analizlerine gore yontemler arasinda olumlu ve ¢ok &nemli iliskiler bulunmustur.
Botanik kompozisyonda en yiiksek iliski transekt ve nokta yontemleri arasinda (t=14,177 **) en kiiciik iliski
transekt - agirlik yontemleri arasinda (t=11,484 **) bulunmustur. Yontemler arasinda en yiiksek korelasyon

transek - agirlik yontemleri arasinda (0,072) olmustur.

Arastirmanin yiriitiildigii meranin genel ortalamasi olarak giibreli alanda 1228,5 kg/da yesil ve 538,56 kg/da
kuru ot verimi sirasiyla, giibresiz alanda 808,00 kg/da yesil ve 337,64 kg/da kuru ot elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dogal mera, mera dl¢iim yontemleri, botanik kompozisyon, bitki ile kapli alan
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ABSTRACT

MSc. Thesis

Mustafa GUR

Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences

Comparison of different vegetation measurement methods in determining botanicalal composition and

yield potential of the pasture in Yoriikler Village of Hayrabolu District, Tekirdag.

This study was conducted on natural pasture vegetation of Yoriikler Village in Hayrabolu district in
Tekirdag in 2007. In this research, transect point-frame and weight methods were used to estimate
vegetation coverage and botanical composition in cages in both fertilized and unfertilized areas. In the
study, 1280 da experimental area was divided into 4 different areas in which 15 cage (1 m®) in
fertilized and 15 (1 m?) unfertilized areas and 3 transect, 6 point frame methods measurements were

applied in the cages.

The results indicated that plant-covered area measurement values on fertilized pasture were 93, 75%
and 95, 62% on average in transect, and point-frame measurements, respectively. And the values on
fertilized areas were %83, 78 and %86, 78 in transect, and point-frame measurements. Botanical
composition was determined as 30,17%, 31,86% Fabaceae, 49,79%, 43,53% Poaceae and 20,04%,
24,62% other families in transect and point-frame measurements in fertilized area. The botanical
composition was 23,65%, 27,26 %, Fabaceae, 50,95%, 43,88% Poaceae and 25,40%, 28,86% other

families in transect and point-frame measurements, respectively, in cages on unfertilized area.

The botanical composition was found as 33,74%, 23,56 % Fabaceae, 48,84%, 52,39% Poaceae and
17,42%, 24,05% the other families by weight method measurements of green herbage yield in

fertilized and unfertilized areas, respectively.
The botanical composition was determined as 33,93%, 21,75% Fabaceae, 49,19%, 55,58% Poaceae

and 16,88%, 22,78% the other families by weight method measurements of dry herbage yield in

fertilized and unfertilized areas.



According to the t test analysis, positive and very significant relations were determined between three
measurement methods, which were transect, point-frame and weight methods measurements. The
highest statistical relation in botanical composition was found between transect and point-frame
methods (t=14,177 **) and the lowest relation level was between transect and weight methods (t=11,484

**). The highest correlation was between transect and weight methods (0,072).

In the study, pasture yield was estimated in green weight and dry weight in both fertilized and
unfertilized areas as 1228,5 t/da and 538,6 t/da, 808,00 t/da and 337,64 t/da in cages, respectively.

Keywords: Natural pasture cover, vegetation measurement methods, botanical composition, vegetation
coverage.



TESEKKUR

“Yoriikler Koyii Dogal Mera Vejetasyonunun Botanik Kompozisyonu ve Verim
Potansiyeli Uzerinde Bir Arastirma” konulu arastirmay1 bana yiiksek lisans tezi olarak,
calismay1 tavsiye eden, calismanin yiiriitilmesinde, sonuclarinin degerlendirilmesi ve
sunulmasi asamasinda bilgi ve destek saglayan Sayin Hocam Prof. Dr. Murat ALTIN’a, arazi
calismalarinda yol gosterici olarak yardimlarmi esirgemeyen, saym hocam Yrd. Dog. Dr.
Canan TUNA’ya arazide yapilan ¢alismalarda yardimlarin1 esirgemeyen arkadaglarim Erkan
YILMAZ ve Osman KOK’e ve calismanin biitiin asamalarinda destek ve katkilarda bulunan

sevgili esim Hatice GUR e tesekkiir ederim.
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1- GIRIS

Mera vejetasyonunu olusturan bitki topluluklari, iklim ve ¢evresel faktorlerin etkisinde olmasi
nedeniyle devamli bir degisim icindedirler. Meralarimizda olusan klimaks vejetasyon, uzun
yillar boyunca, bulundugu boélgeye hakim iklim sartlar1 ile devam eden miicadelesi
neticesinde ayakta kalmaktadir. Anayasamizin 45. maddesinde, “Devlet tarim arazileri ile
cayir ve meralarin amag¢ disi kullanilmasimi ve tahribini 6nlemek, ... icin gereken
tedbirleri alir’ hilkkmiine yer verilmesine ragmen, milli bir deger olan meralar giiniimiizde
fark edilemediginden, gergek degeri ile karsilik gérememektedir. Tarman (1972) bir milletin
varligini, bagimsizligin1 korumasinin iizerinde yasadig: toprag: ve elinde bulundurdugu dogal

kaynaklar1 iyi kullanmasina bagli oldugunu belirtir.

Ulkemiz geleneksel tarrm yontemlerinden modern tarim ydntemlerine gegiste 1950-2003
yillar1 arasinda yaklasik 33 milyon ha verimli ¢ayir ve mera alanini orman ve tarim alanlari
lehine kaybetmistir. Ayrica kirsal yasam bi¢iminden kentsel yasam bigimine gegerken yiiz
yillardir insanlarin ge¢imine kaynaklik eden ¢ayir ve meralar toplum nezdinde kiymetini
kaybetmeye baslamistir. Bu durum toplumun ortak mali olan meralara oldukca zarar

vermistir.

Giliniimlizde meralar en fazla zarar1 ya hi¢ kullanilmayarak ya da asir1 otlatma baskisinda
kalmaktan ya da amac¢ disi kullanilmaktan goérmektedir. Hayvancilik koylerde tarim dist
sektorlerden gelen gelirler nedeniyle 6nemini kaybetse de son yillarda tarim {irlinlerinde
meydana gelen dalgalanmalar ve hayvancilik sektoriine yapilan destekleme katkilar ile
hayvancilik tekrar onemini kazanmaktadir. Ayrica dinamik sermayenin hayvancilik sektoriine

yatirim yapmasinda asil meslegi hayvancilik olan insanlara tekrar mesleki giiven getirmistir.

Genel olarak meyilli, engebeli ve taban suyu derinde olan kirag arazilerden olusan meralar bir
donem itibariyle 6nemi fark edilemediginden terk edilmis alanlar konumunda olmuslardir.
Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin Tasra Teskilatlari, Arastirma kuruluslar1 veya Universiteler

ile isbirligi yaparak, Mera Islah ve Amenajman calismalarina baglamis ve devam etmektedir.



Mera 1slah ¢alismalarina baslanmadan 6nce meralarin vejetasyon 6zellikleri ve iizerindeki

bitki tiirleri bilinip dogru 1slah yontemlerinin uygulanmasi i¢in Bat1 Avrupa tilkelerinde 1920

lerde baslayan ve 1950’11 yillarda tiim gelismis iilkelerde kapsamli olarak yayilan (Tung ve
Avcioglu 1990) vejetasyon Olgme yontemleri ile meralarimiz hizla incelenmeli, 1slah
calismalar1 i¢in etiit edilmeli ve mera amenajman haritalar1 hazirlanmalidir.  Vejetasyon
yontemleri ile bitki ile kapli alan tespit edilip meranin verimliligi hakkinda bilgiler elde

edilmelidir.

Hayvanlarin ihtiyact olan kaba yemler esas itibariyle {i¢ ana kaynaktan saglanmaktadir.
Bunlardan ilki, ¢ayir mera ve yaylalardan bigilen veya otlatilan, ikincisi, tarla ziraati icinde
yetistirilen yonca, korunga, fig v.b. yem bitkilerinden elde edilen otlar ve iiclinciisii de tarla
ziraatinda taneleri alindiktan sonra geriye kalan ¢esitli bitkilerin samanlaridir.(Tosun ve Altin

1986)

Ulkemizde hayvancilik sektoriiniin en dnemli sorunlarindan biriside kaba yem ihtiyacidir. Bir
isletme ihtiyacin1 kendi kaynaklarindan karsilayamayip satin alma yoluna gitmektedir. Aydin
ve Uzun 2002 bildirdigine gore lilkemizde 11-12 milyon BBHB ne tekabul eden biiyiik ve
kiigiik bas hayvan bulunmakta, bunlarin da yillik kaba yem ihtiyact 54-55 milyon ton’dur.
Toplam 47.63 milyon ton kaba yem iiretimimizin 26.65 milyon tonu tahil samanindan

karsilanmaktadir.

1988 yilinda yiiriirliige giren mera kanunu uygulayicilar tarafindan hizmet alan kitle olan
havyacilik ile ugrasan ciftcilerimize iyi bir sekilde anlatilir ve benimsetilirse, 1slah edilen
alanlar hizmet alan kitleye gosterilebilirse, otlatma planlari hazirlanip ciddi takip edilirse,
meralarda otlatma kapasitesine riayet edilirse lilkemiz ve oOzelliklede Marmara Bolgesi
meralarinin  verimlerinin birka¢ yillar icinde ciddi artis saglayacagini iddiali olarak

sOyleyebiliriz.



2 - KAYNAK OZETLERI

Whitman ve Siggerisson (1954) Nokta Cergeve, transekt ve lup yontemlerini karsilatirmislar,
lup ve nokta yontemlerinin tek gévdeli bugdaygiller ve ¢alilarin dip kaplamalarin1 daha kolay
ve giivenilir bir sekilde 6l¢tliglinii bulmuslardir. Ayrica bu {i¢ yontemden nokta yonteminin
vejetasyonla dorudan temas ettigi icin en gercekei kaplama sonucunu verdigini

belirtmektedirler(Celik ve ark.2003).

Johnston (1957) vejetasyon c¢alismalarinda lup yonteminin en hizli ydontem oldugunu, fakat
bitki tlir sayisin1 az verdigini; serit (transekt) yonteminin fazla zamana ihtiya¢ gosterdigini
fakat bitki tiir sayisim1 fazla verdigini, nokta yonteminin ise daha kararli sonuglar vermesi

nedeniyle en gilivenilir metot oldugunu bildirmistir.

Tosun (1961) yeni arazi agmalarinin % 70 oraninda artmasi ve hayvan miktarinin da son 10
yilda % 40 artmis olmasi sebebi ile uygun iklim ve sartlarda bir biiyiik bas hayvan birimine en
az 40 doniim olarak hesap edilmesinde gerek oldugunu belirttikten sonra, 1961 yilinda ise
meralarimizda, bir biiylik bag hayvan birimine 10 doniim mer'a isabet eder hale geldigini

bildiriyor.

Bakir (1963) yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi'nin arazisinde yaptigi arastirmada
yurdumuzda vejetasyon etiit ve dlgmeleri heniiz yeni basladigini, bugiine kadar yapilan birkag
mera arastirmasinda, sadece transekt ve lup yontemlerinin kullanildigini, ileride daha baska
yontemlerin de kullanilmasini beklendigini belirtmistir. Ad1 gegen arastirmada ile I¢ Anadolu
cayir ve meralarinda en dogru sonuglari, en kisa zamanda ve en az masrafla veren yontem
veya yontemlerin tespitini ¢alisarak kendisinden sonra bu konuda c¢alisacak arastirici ve
pratisyenlerle, bunlarin yapacagi yayinlar arasinda birlik ve beraberlik saglamayi
amaclamistir. Ciinkii ¢ogu zaman degisik metotlarla yapilan arastirmalarin sonuglarini

kiyaslamada baz1 giicliiklerle karsilagildigini bildirmistir.

Ozuygur (1968)'a gore yeterince fosforlu ve potasli giibrelerin verildigi cayir ve meralarda

bitkilerin kuvvetli bir gelisim gdsterdigini, bitkilerin kuraga, soguga ve haserelerin zararina
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karst daha dayanikli oldugunu bildirmistir. Ayrica ¢ayir ve mera alanlarinda en iyi giibre

uygulamasinin serpme seklinde oldugunu belirtmektedirler.

Tosun (1968) Erzurum’da, Universite merasinin 5 farkli kesiminde ve her birinde 40 ar serit
yontemi ile yaptig1 aragtirmada mera kesimlerinin ortalamasinda bitki ile kapli alan1 toplamda
% 20.55 olarak tespit etmistir. Botanik kompozisyona katilan baklagiller oranim1 % 5.71,
bugdaygiller oranin1 % 59.06 ve diger familyalara ait oran1 % 35.25 olarak belirlemistir.

Bakir (1970) transekt ve lup yontemleri uygulamalarinda zaman bakimindan pek fark
olmamasina ragmen, transekt yonteminin daha pratik ve lup yontemine oranla daha yorucu
oldugunu, her iki ydnteminde vejetasyon Ol¢lim calismalari i¢in uygun bulundugunu
belirtmistir. Ayn1 aragtirmada bitki ile kapl alan1 transekt yonteminde % 12.70, lupta % 51.90
ve nokta de % 35.60 ve gozle tahmin yontemi ile % 16.80 olarak bulmustur. Arastirmaci, I¢
Anadolu kirag meralarinda yaptigi bir ¢alismada, en kiigiik varyasyon katsayilarinit lup
yonteminde bulmus, bunu goézle tahmin, transekt, agirllk ve nokta yontemleri ile
karsilagtirmistir. Bu sonuglara gore, arastirmact en uygun vejetasyon 6l¢iim yontemlerinin lup

ve transekt yontemleri oldugunu belirtmistir.

Uluocak (1974) Kirklareli yoresinde dnemli olan 114 bitki tiirii tespit ederek bunlardan ak
tavusotu  (Agrostis alba ), buzagi otu (Chrysopogon gryllus), kopek disi (Cynodon
dactylon), domuz ayrig1 (Dactylis glomerata), koyun yumag: (Festuca ovina), adi parlakot
(Koeleria cristata), ¢ayir kelp kuyrugu (Phleum pratense), korunga (Onobrychis sativa), sinir
otu (Plantago sp), Sanguisorba muricata ve kekik (Thymus striatus)'in 6nemli tiirler oldugunu

saptamuigtir.

Altin (1975) Giibrelenen dogal meralarda botanik kompozisyonun o6nemli derecede
degistigini, azotlu giibrelerin bugdaygiller oraninda artisa sebep oldugunu, etkilerinin de
uygulamanin ilk yilindan itibaren ortaya ciktigini; fosforlu giibrelemeden ise baklagillerin
daha fazla etkilendigini ancak giibrenin etkisinin ileriki yillarda goriildiigiinii ve bu giibrenin

etkisinin uzun yillar devam ettigini bildirmistir.

Tosun ve Ark. (1977) Erzurum Atatiirk Universitesi Ciftliginde Palandéken Daglari
eteklerinde rakimi 2000 m olan kirag bir merada, biri kontrol olarak tabii mera, biri {istten

tohumlama, ikisi de suni mera tesisi olmak tiizere dort 1slah sistemi uygulamiglardir. Yedi yil
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siirdiiriilen caligmanin sonucunda, arastiricilar bu deneme sahasi Ozelliklerini gosteren

meralarin 1slahinin ancak topragi siirerek tabii bitki Ortiisiinii tamamen 6ldiirdiikten sonra

miimkiin oldugu, tistten tohumlama yontemi ile yapilan mer'a 1slahinda, serpilen tohumlardan
cikan fidelerin meranin tabii bitkileriyle rekabet edemedikleri i¢in basarisiz olundugunu

belirlemislerdir,

Altin (1978) giibrelemedeki esas ilkeleri a) bdlgenin yagis durumu, b) vejetasyonun botanik

kompozisyonu ve c¢) bu alanlardan faydalanma sekli oldugunu belirtmektedir.

Tosun ve Altin, (1981) Mera otunun kapsadigi besin maddelerinin oran ve miktari, en ¢ok
vejetasyonun botanik kompozisyonu, bitkilerin gelisme donemleri ile topraktaki bitki besin

maddelerinin miktar ve alinabiliriligi gibi faktorlerce etkilendigini bildirmislerdir,

Avcioglu (1983) nokta yontemini "bitki ile kapli alanin belirlenmesi agisindan temel ve
yararina dikkati ¢gekmektedir. Bu yontem 6zellikle kisa ve sik bitki Ortiileri ile ¢im sahalar,
golf alanlar1 ve agir otlatilmis meralarin incelenmesinde basariyla uygulanmaktadir. Ancak

sonuglarin yeterince saglikli olmasi agisindan riizgarsiz giinlerde uygulanmasi gerekmektedir.

Manga ve Ark. (1986) 1980—84 yillar1 arasinda Erzurum dogal meralarina uyguladiklar1 12
degisik giibre kombinasyonunun ot verimine, botanik kompozisyona, ot ve topragin bazi
Ozelliklerine etkilerini incelemek amaciyla yaptiklar1 ¢calismada; 6zellikle yiiksek seviyelerde
azotla giibrelemenin (6 kg/da N) mekanin kuru ot verimini 6nemli derecede artirdigini
belirlemislerdir. Giibre azotu, botanik kompozisyondaki bugdaygillerin oraninin ve otun ham
seliiloz oraninin artmasina, ham protein ve ham kiil oranimin azalmasina sebep olmustur
Deneme sonucunda benzer meralar i¢in dekara 6 kg azot verilmesini, ancak bu tiir
giibrelemenin tek yanl bir vejetasyon olusturma 6zelliginden dolay1, azota ilave olarak dekara

3-6 kg P,Os ve 5 kg K20 uygulanmasin1 6nermektedirler.

Orak (1990) Trakya'da, toplam 187.773 ha c¢ayir ve mera alan1 bulundugunu, 30.000 ha’nin
Tekirdag'da, bulundugunu bildirmislerdir. Trakya’da 477.666 adet biiylik bas ve 942.033
kiigiikbag hayvan bulundugunu, dolayis1 ile bir biiyiik bas hayvana diisen ¢ayir-mera alani

yaklagik 4 da ve bir kiigiikbas hayvana yaklagik 2 dekar alan tespit emislerdir. Cayirlarin kuru



ot verimleri de yaklasik 300—400 kg/da civarinda, meralarin ise kuru ot verimleri 50-60 kg

civarinda oldugu tahmin etmislerdir

Tung ve Avcioglu, (1990) vejetasyonun incelenmesi sirasinda uygulanacak nokta sayisinin,
arastirma alanmin genisligine, bitki Ortlisinlin yapisina, cesitliligine, sikligina veya
seyrekligine bagli oldugunu bildirmistir. Genellikle % 25 bitki ile kapli bir alanda 5x5 m*'de
1000 nokta incelenmesinden olumlu sonug¢ alindigini, % 50 bitki Ortiisiine sahip 8-16 dekarlik

bir alanda ise 200 nokta incelenmesinin yeterli olabilecegini bildirmistir.

Tekeli ve Mengiil (1991) Kesan ilgesi Kalatepe mevkiindeki orman i¢i merada yaptiklar1 bir
calismada otsu bitki ile kapli alanin oranim1 % 37.8 olarak tespit etmislerdir. Botanik
kompozsiyona baklagillerin % 16.4, bugdaygillerin % 59.6 ve diger familyalarin % 24.0

oraninda katildiklarini bildirmislerdir.

Tuncel (1994) Edirne Merkez ilceye bagli Ahi kdyii dogal mera alanlarinda yaptigi
calismada, botanik kompozisyonun % 33.49'unu bugdaygiller, % 8.66'sini baklagiller ve %

57.85'in1 diger familyalara ait tlirlerden olustugunu bildirmistir.

Yilmaz ve Biiyiikbur¢ (1996) Tokat ili askeri garnizonunda korunan dogal bir mera
vejetasyonunda taransekt, kuadrat ve gozle tahmin yontemleri ile yaptiklar: 6l¢lim sonuglarina

gore sirastyla bitki ile kapl alan1 % 72.26, % 67.13 % 68.33 olarak bulmuglardir.

Silbir ve Polat (1996) Sanlwurfa Tektek daglarinda tipik dag merasinda lup yontemi ile
yaptiklar1 6l¢iimlerde bitki ile kapli alan1 % 38.14 olarak tespit etmislerdir. Bu oran iginde
bugdaygiller % 10.57, baklagiller % 2.32 ve diger familyalar1 da % 25.25 olarak bulmuslardir.

Basbag ve ark.(1997) Diyarbakir’da korunan bir mera alaninda bitki tiir ve kompozisyonlari
ile ot veriminin incelenmesi iizerine yaptiklar1 ¢alismada botanik kompozisyonun % 48.25
bugdaygiller, % 2 4.59 baklagiller ve % 27.16’sinin diger familyalar ait bitkilerden oldugunu

ve kismi ot veriminin 377 kg/da bulundugunu bildirmislerdir.

Cakmaker ve ark.(2002)a Burdur Kemer ilcesi Akpinar yaylasinda bitki ile kapli alani

belirlemede transek, lup ve nokta yoOntemlerini karsilastirdiklar1 c¢alismada, ol¢timler
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sonucunda bitki ile kapl alanlar1 translek yonteminde % 43.58, lup yonteminde % 39.42 ve
nokta yonteminde %44.95 seklinde bulmuslardir. Bitki ile kapli alan i¢inde bugdaygillerin
oran1 yontemlerde sirasiyla % 25.05 , % 23.98 ve % 24.53, baklagil +genis yaprakli bitkiler

oranin ise sirastyla % 18.53, % 15.44 ve % 20.42 bos alani ise sirastyla % 56.42, % 60.58
ve % 55.05 olarak tespit etmislerdir.

Cakmake1 ve ark (2002)b 1280 ha'lik mera alaninda belirlenen 6 bdlgenin ilk besinde 10'ar
transekt, 10’ar lup ve 30'ar nokta biriminde; son bolgede ise 8 transekt, 6 lup ve 6 nokta
biriminde ol¢iimler gergeklestirdigini, diger arastirmacilardan Bakir (1970)’in 50 x 70 m
genisliginde 8 tekrarlamali olan denemede ortalamalarin %10’u igerisinde ve % 5 seviyesinde
giivenilir sonuglar vermesi i¢in optimum numune sayisini lup yonteminde 6 ile nokta
yonteminde 65 arasinda olmasi gerektigini, Hyder ve ark. (1965)’in 5 - 20 tane 30 m’lik
transekt tinitesinde calistiklarini, Tosun (1968)’un mera iizerinde belirledigi 5 ayr1 bolgenin

her birinde 20 m x50 m genisliginde 10 ar parselde ve bir parselde 150 transekt iinitesi ile

inceleme yaptigini, Conelius ve Alinoglu (1962)’un 300 da bir merada 3 transekt veya 300
lup alindig1 takdirde mera vejetasyonu hakkinda yeterli bilgiye edinilebilecegini vurguladigini

bildirmistir.

Terzioglu ve Yalva¢ (2004) Van yoresinde Atmaca ve Doneme¢ kdyii meralarin otlamaya
baslama zamani, kuru ot verimi ve botanik kompozisyonu belirlemek maksadi ile yaptiklari
arastirmada, kuru ot verimlerini Atmaca koyiinde 157.5 kg/da, Doneme¢ koyilinde 180.4 kg/da
botanik kompozisyon Atmaca kdyiinde Poaceae % 37.9, Fabaceae % 25.6, diger
familyalardan bitkileri de % 36.5, Donemeg koytlinde Poaceae % 48.0, Fabaceae % 17.5, diger
familyalardan bitkileri de % 34.5, bitki ile kapli alan Atmaca kdylinde Poaceae % 45.3,
Doénemeg koyiinde %50.7 olarak bulmuslardir.

Altin ve ark. (2005) Istanbul ili Piringci Kdyii dogal merasinda olusan bozukluklarin hafriyat
topraklar1 ile doldurularak sepme ekim ve giibreleme yolu ile olusturduklari mera Bugdaygil,
Baklagil ve Diger familyalardan tiirlerin oranlarin1 Lup yontemi ile dl¢limlerde sirasiyla, %
49.6, % 32.1 ve % 18.0 iken transekt yontemi ile sirasiyla % 47.5, % 34.0 ve % 18.3 olarak

tespit etmislerdir.



Basbag ve GUL 2005, Diyarbakirda korunan ve korunmayan mera kesimlerinde yaptiklari
arastirmada, korunan mera kesimlerinde 7 familyaya ait 33, otlatilan mera kesimlerinde 6

familyaya ait 26 tiir bitkiye rastlandigini, otlatilan merada bitki ile kapli alan1 %70.2 korunan

merada %86.48 oldugunu bildirmislerdir. Ayrica otlatilan kesimde baklagillerin 6nemli
derecede azaldigini, diger familyalardan olan bitkilerin baklagiller kadar olmamakla birlikte

azalma gosterdigi, buna karsinda bugdaygillerin artis gosterdigini bidirmislerdir.

Bilgen ve Ozyigit (2005) Antalya ili Korkuteli ve Elmali’da bulunan 6 dogal merada
yaptiklar1 ¢alismada bitki ile kapli alan ve botanik kompozisyonu teransekt yontemi ile
belirlemislerdir. En yiiksek bitki ile kapl alan1 % 76.50 ve en diisiik bitki ile kapl aln1 %
29.78 bulmuslardir.

Altin ve ark. (2007) Tekirdag ili merkez Ilcesi Kasik¢i kdyiinde Islah ve amenajman
projesinin yiiriitiildiigli meralarda yaptiklar1 aragtirmada giibrelemenin vejetasyonun botanik
kompozisyonu ile bitki ile kaplama alanlarini ve ot verimlerini 6nemli derecede etkiledigini,

bitki ortlisiinde baklagiller ile diger familyalardan tiirlerde bir azalma, bugdaygiller oraninda
da artis ortaya oldugunu tespit etmislerdir. iki yilda da ot verimlerindeki degisim artis
yoniinde olup, yesil yemde % 331.70; kuru otta da % 375.50 oranlarindadir. Ayn1 aragtirmada
lup yontemini kullanarak, familyalarin botanik kompozisyona katilma oranlarini,
giibrelenmeyen kesimde Baklagiller % 9.14, Bugdaygillerde % 51.03 ve diger familyalardan
bitkiler ise %39.83, giibreli kesimlerde de ayni siraya gore % 5.53, % 65.93 ve % 28.54
diizeyinde tespit etmislerdir. Aymi kesimlerde ayni gruplardan bitkilerin topragi kaplama
alanlar1 ise sirasi ile % 8.42, % 47.02, % 36.69 ve % 5.00, % 59.66, % 25.82 oranlarinda

bulunmuslardir.



3 - MATERYAL ve YONTEM
3.1.MATERYAL
3.1.1. Cografik Durumu

Trakya yoresi, Tlrkiye'nin yedi cografi bolgesinden biri olan Marmara Bolgesinin Avrupa
kitast iizerinde yer alir. Trakya yoresi 23.485 km?’lik bir yiiz dlgiime sahip olup ortalama

yiikseltisi 180 m’dir(Dénmez 1968).

Tekirdag 41° 34' 52" — 40° 52' 53" kuzey enlemleri ile 28° 09' 14" — 26° 42' 42" dogu
boylamlar1 arasinda, Tirkiye'nin Kuzeybatisinda, Marmara Denizinin kuzeyinde tamami

Trakya topraklarinda 6.313 km? yilizol¢limii ile yer almaktadir (Anonim 2007a).

Arastirma, Tekirdag ili Hayrabolu igerisi Yoriikler kdyiinde yapilmustir. Yoriikler koyii
Marmara Denizine 35 km uzakliginda, 99 m yiiksekliginde olup, kdy meras1 Tekirdag —
Hayrabolu karayolu iizerinde, 4 farkli parcadan olusup, toplam 1204 da alan1 kapsamaktadir.
Mera egimi %1-3 aras1 olup, diiz ve diize yakindir. Yoriikler Koyii meras1 2006 yili icinde
Tekirdag Tarim 11 Miidiirliigii tarafindan Mera Islah ve Amenajman programina alinmis, 2006
yil1 kasim ay1 i¢inde dekara yaklasik 14 kg 20-20-00 kompoze giibre ve 2007 yili mart ay1
icinde dekara yaklasik 15 kg % 33 amonyum nitrat giibresi ile giibrelenmistir.

3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Trakya yoresi Marmara, Ege ve Karadeniz ile ¢evrili olmasi nedeniyle Akdeniz, Karadeniz ve

Karasal iklim 6zelliklerinin gecis 6zelliklerini gosterir.

Sicaklik ortalamalar1 ve genel nemlilik indisleri goz Oniine alindiginda, Tekirdag ili iklimi,
iliman yar1 — nemli olarak nitelenir. Kiy1 kesiminden i¢ kesimlere girildik¢e sicaklik ve yagis
degerlerinde kiiciik farklilagmalar goriiliir. Marmara denizi kiyis1 boyunca, yaz mevsimi sicak

ve kurak, kis mevsimi ise 1lik ve yagish gecen Akdeniz ikliminin 6zellikleri baskindir. Ancak,



Karadeniz ikliminin etkisiyle yaz kurakligi hafiflemistir. Kis mevsiminde kar yagislari
olagandur. I¢ kesimlere girildik¢e yaz mevsimi daha kurak, kis mevsimi daha soguk gecen yari

karasal iklim 6zellikleri belirginlesir(Anonim, 2007 b).

Sekil 3.1. Arastirma yeri olan Hayrabolu Yériikler Koyii Mera Haritas1 (0:1/1830)

Cizelge 3.1. den anlasilacagi gibi on yillik (1997-2006) rasatlara gore, Tekirdag’da yilin en
diisiik ve en yiiksek ortalama sicakliklarinin goriildiigli ocak ve temmuz aylar1 sicaklik
ortalamalar1 5.0 °C ve 24.7 °C iken, 2007 yilinda ocak ay1 ortalama sicaklik. 8.0 °C, temmuz
ay1 sicaklik ortalamasi 26.0 °C olmustur. 2007 yili sicaklik degerleri on yillik sicaklik

ortalamalarindan daha fazla olmustur (Anonim 2007b ).

Tekirdag’da on yillik yagis ortalamalarina gore en yagish ay 87.8 mm ile aralik ay1, en kurak

ay ise 17.2 mm ile agustos ay1 olmaktadir. 2007 yilinda ise en yagish ay 242.0 mm ile Kasim
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ay1, en kurak ay ise hi¢ yagis almadan Temmuz ay1 olmustur. 2007 yil1 daha 6nceki yillara ait

on yillik ortalamalara gore daha sicak ve daha kurak ge¢cmistir.

Cizelge 3.1. Tekirdag ili On Yillik ve 2007 Yili iklim Verileri Ortalamalar

2007 Yih 1997-2006 Yillary

AYLAR Ortalama Og?;;?a Aylvlk Ortalama Ol;?;i‘:ina Ortalvama
VK] e by S e | b
% %

OCAK 8.0 90.7 188 150 82.6 53.0
SUBAT |69 92.8 332 |53 80.3 68.2
MART 8.6 92.5 28 177 79.6 55.5
NiSAN 10.3 85.8 174 1119 78.1 412
MAYIS |18.4 88.3 459 1170 75.6 36.8
HAZIRAN (24.2 78.4 9.1 217 73.7 29.5
TEMMUZ |26.0 68.1 - 247 71.4 22.8
AGUSTOS |25.5 76.3 3.1 244 73.8 17.2
EYLUL |19.1 84.5 33.1 1201 76.8 49.0
EKIM 17.0 90.5 413 1157 80.5 75.5
KASIM  |10.2 84.4 242.0 110.9 83.1 60.6
ARALIK |58 77.9 60.2 6.6 83.3 87.8
Ortalama |10.7 84,18 546.9 [ 14.25 78.23 597.1

[lde on yillik yagis ortalamasi 597.1 mm’dir. Tekirdag i uzun yillar yagis ortalamasinin %
35.03 kis, % 22.35 Ilkbahar, % 11.63 yaz ve % 30.99’u sonbahar mevsiminde diistiigii tespit
edilmistir. 2007 yilinda ise bu oran kig mevsiminde % 20.52, ilkbahar mevsiminde % 19.40,

yaz mevsiminde % 2.23 ve son bahar mevsiminde % 57.85 olmustur.

flin on yillik bagil nem ortalamast % 78.23'dir. Kis aylarinda yiikselen bagil nem, yaz
aylarinda azalir. Kasim, aralik ve ocak aylarinda bagil nem orant % 80'in lizerindedir. Bu
aylarda sicakligin diisiik olmasi nedeniyle havanin su buhari1 tasima kapasitesi az, doyma

noktasina ulagmasi kolaydir. Kis mevsiminde kiyilarin bagil nemi diistiktiir.
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Tekirdag’da 2007 yili sicaklik ortalamalar1 diger yillarin ortalamalarimin {izerinde
seyretmistir. Bu durum 0Ozellikle meranin hakim bitki Ortiisii olan serin iklim bugdaygil

bitkilerinin erken gelismelerine neden olmustur(Cizelge 3.1.).

3.1.3. Arastirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme alan1 topragi, topragin doygunluk degerleri géz oniine alindinda killi — tinli biinyeli,
Ph bakimindan notr fakat asit degerlere daha yakin (6.88), tuzluluk yeterli(0.09), genel olarak
kiregge fakir (% 1.32), organik maddece 1ve 3 numarali parsel orta, 2 ve 4 numarali parsel
yetersiz fakat tiim mera ortalamast % 2.26 diizeyinde mera ortalamasi 0,11, potasyum
bakimindan yeterli (% 11.16 ppm), fosfor bakimindan yetersiz (% 402.88 ppm), Ca, Mg, Fe,
Cu ve Mn bakimindan yeterli, Zn bakimindan biitiin parseller yetersizdir(% 0.43 ppm)
(Cizelge 3.4.) (Anonim 2007c)

3.1. 4.Arastirma Yerinin Bitki Ortiisii

Tekirdag’in kuzeyinde Saray'a dogru uzanan Yildia (Istranca) kiitlesinin kuzey yamaclari
ormanlart ile kaplidir. Bu kesimde ormanalti Ortiisiinii orman giilleri (Rhododendron)
olusturur. Gliney yamaglara ve daha gilineye dogru inildik¢e, kayinin yerini mese ve giirgenler
alir. Ergene havzasina dogru inildiginde ise yerlesim alanlar1 yakinlarinda seyrek olarak mese,
giirgen, karagali ve karaagac topluluklarina rastlanir. Bu kiiciik agac topluluklari, Trakya’nin
i¢ kesimlerinin step alan1 olmadiginin kanitidir. Ancak bdolge, tarim arazisi kazanimi igin
ormanlarin tahribi sonucu, bugiinkii step arazisi goriiniimiinii kazanmistir. (Antropojen step)
Bu kisimda yer alan taban arazilerde ve vadilerde kavak ve sogiit tiirleri yaygindir Giineydeki
Ganos daglarinin kuzey yamacglarinda giirgen, mese, ithlamur agaglar1 ve sik bir ormanalti
ortiisii hakimken, gliney yamaglarda yagisin azalmasi nedeniyle kuru ormanlar ve maki
topluluklar1 yer almaktadir. Koru daglarinda ise mese ve kizilgam ormanlari ile maki
topluluklart hakim durumdadir( Anonim 2007a).Arastirmanin yiiriitiildiigii alan mera bitkileri

ile kaphdir.
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Cizelge3.3. Mera Toprak Analiz Sonuglar1

Numunenin Alindig1 Tarih 04.02.2007
.| Doygu :

pH | Tuz Kireg Organik | N P K Ca Mg | Fe | Cu | Zn | Mn
Parseller nluk

% % % o Madde % | % ppm | ppm ppm ppm | ppm| ppm | ppm | ppm

0

1-1 6.33 | 0.072 | 0.00 | 60 2.12 0.100 | 6.4 | 378 6615 976 | 35 | 2.71 | 0.33 | 20
1-2 6.45 | 0.076 | 0.00 | 70 1.77 0.088 | 4.8 | 443 8259 1286 26 | 2.60 | 0.30 | 11
2-1 7.29 | 0.098 | 0.25 | 70 1.60 0.080 | 2.8 | 452 10210 944 | 14 | 1.80 | 0.34 | 3.5
2-2 7.47 | 0.110 | 4.10 | 61 1.66 0.083 | 4.1 | 252 11210 906 | 9 1.26 | 0.24 | 7.0
3-1 7.54 | 0.100 | 5.34 | 57 1.77 0.085| 2.0 | 267 11280 680 | 9 1.30 | 0.20 | 9.0
3-2 6.57 | 0.072 | 0.00 | 51 3.10 0.160 | 17 343 5267 748 | 33 | 220 | 0.78 | 18
4-1 7.06 | 0.098 | 0.82 | 61 2.53 0.120 | 4.0 | 250 9018 829 | 10 | 1.21 | 0.27 | 11
4-2 6.3 | 0.060 | 0.08 | 50 3.54 0.177 | 2.3 | 838 3677 622 | 87 | 2.60 | 1.00 | 42
ORTALA 873.8| 27.8
MA 6.88 | 0.090 | 1.32 | 60.00 | 2.26 0.110 | 11.2 | 402.88 | 8192.00 o o 1.96 | 0.43 | 15.19
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3.2. METOT

Aragtirmanin amaci, kafes i¢i giibreli ve giibresiz mera kesimlerinde vejetasyonunun bitki ile
kapli alanin1 ve botanik kompozisyonlarini, bitki dagilis frekans yiizdelerini, nokta ve serit
(transekt) Ol¢iim yontemleri ile tespit etmek familyalarin agirlik esasina gore verime katilma
oranlarim1 saptamak ve bu yontemler arasindaki iligkiyi belirlemektir. Kullanilan
yontemlerden agirlik esasina dayali 6l¢limlerde sadece botanik kompozisyon ile yesil ve kuru
ot verim tespiti yapilmistir. Olgiimler may1s ayinda vejetasyonu olusturan bitkilerin vejetatif
gelisimini tamamlayip, generatif devre icinde bulunduklari donemde yani bitkilerin
ciceklenme devresinde yapilmistir. Olgiim zamani bitkilerin otlatma olgunluguna eristikleri

donem olarak diistiniilmiistiir.

Yapilan calismada kullanilan istatistik metotlar yesil ve kuru ot verim tespitlerine iliskin
varyans analizlerinde tesadiif bloklarinda bigim zamani faktoriiniin 4 hali ve giibre faktoriiniin
2 hali olmak tizere 4 x 2 faktoriyel diizenleme seklinde yiiriitiilmiistiir. Kafes i¢i giibreli ve
giibresiz  kesimlerde vejetasyon Ol¢iim caligmalarinda kullanilan transekt ve nokta
yontemlerinden elde edilen sonuglarin varyans analizleri, tesadiif bloklarinda familya
faktoriiniin 3 hali, giibre faktoriiniin 2 hali ve yontem faktoriiniin 2 hali olmak {izere 3 x 2 x 2
den olusan ii¢ faktorlii faktoriyel diizenleme esasina gore yapilmistir. Agirlik esasina gore
elde edilen sonuglarin varyans analizleri tesadiif bloklarinda familya faktoriiniin 3 hali giibre
faktdriiniin 2 hali olmak iizere 3 x 2 faktdriyel diizenleme esasma gore yapilmustir. Istatistiki
olarak nemli bulunan faktérlere ait ortalamalarin ¢oklu karsilastirma testinde ise AOF (asgari
onemli fark) yontemi kullanilmistir. Ayrica calismada ikili faktorler arasindaki iliskinin
derecesi korelasyon analizi ile belirlenmis, ikili grublara ait ortalamalar arasi t 6nem testine
tabi tutulmustur(Soysal, 1. 2000). Istatistik hesaplamalarda tarist hesaplama programi
kullanilmistir ( Ege Un. Ziraat Fak. Tarla Bit. Bél.)

Ulkemizde vejetasyon dlgiim caligmalari yiiriiten arastirmacilarin uygulamalar1 (Tosun 1968,
Avcioglu 1983, Celik ve ark. 2002, Cakmal¢1 2002, Altin ve ark. 2005, Altin ve Ark.2007,
Basbag ve Giil 2005, Bakir 1970, Altin ve Ark.2007) calismalarimizda esas alinmustir.

Botanik kompozisyon (siklik) ve tiirleri frekanslar1 her tiiriin bitki Ortiistine katilma olar1 Altin

ve Tosun (1986)’un 6nerdigi asagidaki formiilden faydalanilarak hesaplanmistir.
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B.K. (%S) = (nx100)/N
n: Toplam numunede o tiiriin sayist,

N: Toplam bitki sayisidir

Frekans, vejetasyonu olusturan bitki tiirlerin bitki ortiisii igerisindeki dagilist ve ne kadar sik
veya seyrek bulunmasi oldugundan yapilan olgiimlerde bir tiire ka¢ Olclimde rastlandigi
sayilip % si olarak hesaplanmistir. Frekans hesaplamasinda Altin ve Tosun (1986) kullandig1

asagidaki formiilden faydalanilmistir.

Frekans (%F) = (nx100)/N
n: Tirtin bulundugu numune sayisi,

N: Toplam numune sayisidir.

Sekil 3.2. Kafes i¢i Krokisi

Giibreli ve giibresiz kafes ici alanlarda (Sekil 3.2) dl¢limlerin Transek yontemi ile goriilen
istikametlerde her kafeste 3 er adet Olglim olmak iizere toplam 90 adet Olglim yapilmistir.
Transekt yonteminde elde edilen ortalamalar 9000 noktadan elde edilen ortalamalaridir.
Transekt yonteminde 6l¢iimler, 100 cm lik uzunluktaki bir 6l¢iim ¢ubugundan yararlanilmais,
¢ubugun dig kenarina temas eden bitki tiirii o cm® alam kaplayan bitki olarak kabul edilmistir.
Transekt cubugunun biitin cm?® leri (100 cm?) bu sekilde incelenerek tiirlerin kapladigi cm®

adedi belirlenmistir.
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Kafes ici giibreli ve giibresiz alanlarda (Sekil 3.2) nokta yontemi ile 6’sar 6l¢iimden toplam
180 adet 6l¢iim yapilmistir. Nokta yontemine ait elde edilen ortalamalar 180 adet dl¢iim ve

1800 adet noktanin ortalamalarindan olusmustur

4Bi¢cim
30.06.2007

4. Bicim 1.Bi¢im

30.06.2007 01.05.2007 —
. . 1.Bigim
3.Bigim 01.05.2007

11.06.2007

3.Bi¢im 2.Bigim

10.06.2007 20.05.2007

2.Bicim
21.05.2007

Sekil 3.3. Agirlik Yontemine gore yapilan kafes i¢i ve dis1 bi¢im krokisi

Agirlik esasina gore botanik kompozisyon belirlemede 4 ana parselde bulunan giibreli ve
giibresiz kafesler i¢cinde ve disinda 4 farkli bigim zamaninda (1 Mayis, 20 Mayis, 10 Haziran
ve 30 Haziran) 5 cm yiiksekliginde amz kalacak sekilde 0.5 x 0.5 =0.25 m” alanlarda, bicimler
yapilmis olup, bigilen otlar yas iken tartilmis, tartilan numuneden 200 gr 6rnek alinarak
bugdaygil, baklagil ve diger familyalar olarak tiirlerine ayrilmig sonra bu tiirler tartilarak yas
agirliklart belirlenmistir. Tiirlere ayrilan bitkiler kese kagitlarinda gdlgede kurutularak kuru

agirliklar tespit edilmistir.
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4 — — ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1.. Mera Kesimlerinin Yesil ve Kuru Ot Verimleri

Otlatma mevsimi iginde, dort farkli zamanda giibreli ve giibresiz alanlardan bigilen yas ve

kuru ot verimleri Cizelge 4.1.’de, bunlara ait varyans analiz sonuglari da Cizelge 4.2.’de

gosterilmistir.

Cizelge 4.1. Mera Kesimlerinin Belirli Zamanlardaki Yesil ve Kuru Ot Verim Ortalamalari

(kg/da)

Yesil Ot Verimi Kuru Ot Verimi
Bicim Zamam

Giibreli Giibresiz | Ortalama | Giibreli | Giibresiz | Ortalama
1 Mayis 1457.75 738.25 1098.00 354.53 153.72 254.12 ¢
20 Mayis 1317.50 868.75 1093.125 | 452.57 291.36 371.97 be
11 Haziran 1220.75 859.50 1040.125 | 588.41 390.69 489.55 ab
30 Haziran 918.00 765.50 841.750 | 758.72 514.79 636.76 a
Ortalama 1228.50 a | 808.00b | 1018.25 538.56 a | 337.64 b |438.01
AOF (%1 - Bicim Zamani:211.468,

Giibre: 247,08
%Y5) Giibre:101,60

Cizelge 4.2. Mera Kesimlerinin Belirli Zamanlardaki Yesil ve Kuru Ot Verimlerine Ait

Varyans Analiz Sonuglari

Yesil Ot Kuru Ot
Varyasyon Kaynaklari S.D.

K. O. Fn K. O. Fn
Blok 3 1143889.70 14.92 ** 1135400.144 | 6.13**
Bicim Zamam 3 116258.92 1.52 214220.264 | 9.69**
Giibre 1414562 18.45 ** 1322936.707 14.61**
Bigim ~ Zamam X Giibre|3 | )0355 75 2.11 2291.056 0.10
Interaksiyonu
Hata 21 [52330.396 22099.597
Genel 31 ]230208. 52 59443.956

* 0,05 seviyesinde onemli, ** 0,01 seviyesinde ¢ok dnemlidir.
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Cizelge 4.2.’de bulunan varyans analiz sonuclari incelendiginde, giibrenin, yesil ve kuru ot
verimleri lizerine etkisinin P<0.01 seviyesinde c¢ok onemli oldugu goriilmektedir. Bigim

zamani ve bi¢cim zamani x giibre interaksiyonu yesil ot verimi lizerine istatistiki olarak

Onemsiz olmustur. Kuru ot verimleri ise bi¢im zamani ve gilibre ile onemli diizeyde

etkilenmis, bi¢im zamani x giibre interaksiyonu énemli olmamustir.

Mera kesimlerinde giibreli alanda, en fazla yesil ot verimi 1457.75 kg/da ile 1 Mayis tarihinde
yapilan bicimden elde edilmistir. En fazla kuru ot verimi ise 758.72 kg/da verim ile 30
Haziran tarihinde yapilan bigimden alinmistir. Giibresiz alanda ise en fazla yesil ve kuru ot
verimleri 868.75 kg/ da ve 514.79 kg/da ile 20 Mayis ve 30 Haziran tarihlerinde yapilan

bicimlerden elde edilmistir.

Grafik 4.1. Bi¢im Zamanina gore Yesil Ot verimi Degisim Grafigi
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Grafik 4.2. Bi¢im Zamanina gére Kuru Ot verimi Degisim Grafigi
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En fazla yesil ot verimi giibreli alanda ilk bi¢im tarihi olan 1 Mayista, giibresiz alanda ise

ikinci bigimin yapildig1 20 Mayis tarihinde olmasi, dengeli giibrelemenin bitkilerin

gelismesini  hizlandirarak daha az zamanda daha hizli gelisme gostermesinden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii bitkiler giibreli ve giibresiz kosullarda ayn1 zamanda uyanir ve
gelisme gosterir. Giibreleme gelismeyi hizlandirir.  Giibresiz alanlarin bi¢im zamanina bagh
olarak yesil ot verimleri arasinda énemli fark bulunmamaktadir. Giibresiz alanda gelismenin
yavag olmasi nedeniyle en fazla yesil ot iiretimine ancak 20 giin sonra yapilan 2. bigimde
ulasilmistir. Mera kesimlerinde farkli zamanlarda yapilan bi¢im ortalamalaria gore yesil ot
verimi giibreli alanda 1228.50 kg/da, giibresiz alanda 808.00 kg/da, kuru ot verimi giibreli
alanda 538.56 kg/da, giibresiz alanda 337.64 kg/da olarak tespit edilmistir. Giibreleme
giibresize gore ortalama ot artis1 yesil otta % 51.98” lik, kuru otta ise % 59.65’lik artig
diizeyindedir. Tiikel (1981) yaptig1r arastirmada, dogal merada dekara giibresiz parselde
dekara 232 kg kuru ot, ve dekara 8 kg N verilen parselde 335 kg kuru ot verimi elde ettigini
bildirmistir. Altin ve Tuna (1991) her yil diizensiz otlatilan meralarda kuru ot verimini 86,6
kg/da ilkbaharda biraz korunan meralarda 141,0 kg olarak belirlemislerdir. Ozkaynak ve ark.
(1994) yaptiklar1 arastirmada meranin yillik ot verimini 144 kg/da, Basbag ve ark.1997
Diyarbakir’da yaptiklar1 arastirmada kuru ot verimini 377 kg/da, Yilmaz ve Ark. (1999)
yaptiklar1 arastirmada hafif otlatilan merada 174,14 kg/da, agir otlatilan merada 63,08 kg/da
olarak bulmuslardir. Mermer ve ark. (1996), giibreleme ile meydana gelen verim artisini zayif
merada 3 kat, orta merada 1.5 kat ve iyi vasifli merada ise 0.7 kat artis oldugunu
bildirmislerdir. Arastirmamizdaki bu etki meranin giibrelemeden 6nceki durumunun iyi,
uygulanan giibre miktarinin yeterli ve dengeli olmasindan kaynaklanmaktadir. Altin ve Tuna
(1991) her yil diizensiz otlatilan meralarda kuru ot verimini 86.6 kg/da ilkbaharda biraz
korunan meralarda 141.0 kg olarak belirlemislerdir. Tuna(2000), Trakya’nin degisik
yorelerinde bulunan dogal meralarda yaptigi arastirmada tamamen korunan meralarin
verimlerinin Corlu’da 183.0 kg/da, Gelibolu’da 253.3 kg/da oldugunu bildirmistir. Altin ve
Ark. (2005) Istanbul Pringci kdyii dolgu sahasinda tesis edilen merada 2 yilin ortalamasi
olarak yas ot verimini 2340,3 kg/da ve kuru ot verimini 507,0 kg/da tespit etmislerdir. Altin
ve ark. (2007) Tekirdag Kasik¢1 kdyli merasinin giibreli alanlarda 2 yillik yesil ve kuru ot
ortalamasi sirastyla 1526.66 kg/da ve 365.73 kg/da, giibresiz alanlarda 2 yillik yesil ve kuru
ot ortalamasi sirasiyla 460.00 kg/da ve 97.40 kg/da oldugunu bildirmislerdir. Bulgular
yoremizde yapilan arastirmalardan yiiksek (Altin ve Tuna,1991; Tuna, 2000; Altin ve
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Ark,2005 ve Altin ve ark. 2007), Biiylikburg¢ ve ark. (1989) ile Memer ve Ark (1996)’nin

tespit ettigi verim artis1 orant ile uyumludur.

4.2.Mera Kesimlerinde Bitki ile Kaph Alan

Giibreli ve giibresiz alanlarda transekt ve nokta vejetasyon Ol¢liim yontemleriyle tespit edilen

bitki ile kapl1 alana ait ortalama degerler Cizelge 4.3’de, varyans analizi sonuglar1 da Cizelge

4.4. de verilmistir.

Cizelge 4.3. Mera Kesimlerinde Farkli Yéntemlerle Belirlenen Bitki ile Kapli Alana Ait
Ortalamalar ve AOF (%]1; %5) Degerleri

Transekt Yontemi Nokta Yontemi iF:tI::zll)l,;ivoffobre Genel
Familyalar Giibreli | Giibresiz | Ort Giibreli | Giibresiz | Ort Giibreli | Giibresiz Ort
Baklagiller 28.29 19.82 24.06 ba | 30.46 23.54 27.00 ba [29.37 ba|21.68 b [2553 b
Bugdaygiller 46.63 42.69 44.69 a |41.62 37.90 39.76 ab |44.15 a [40.30 a [42.23 a
DigerFamilyalar | 18.79 21.28 23.04 ba |23.54 24.93 2424 b |21.16 ca |23.10 ba |22.13 b
Toplam B. K. A. | 93.71 83.79 88.75 95.62 86.37 91.00 94.67 85.08 89.87
Ortalama 31.25b [29.93 ¢ [29.58 31.87a [28.79b [30.33 31.56 a |28.36 b [29.96

.. Familya :3,46, Giibre seviyesi :2,82 Familya x Giibre Interaksiyonu :4,89

AOF (%1- % 5) Familyya x Yontem interalZsiyonu 4,89 ! !

Cizelge 4.4. Bitki Ile Kapli Alana Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar S.D. | K.O. Fn

Blok 3 1.96 0.15
Familya 2 1847.64 144.75%*
Giibre 1 122.40 9.59%#*
Familya x Giibre 2 93.99 7.36%*
Yontem 1 6.80 0.53
Familya x Yontem interaksiyonu 2 97.22 7.62%*
Giibre x Yontem 1 0.15 0.01
Familya x YontemX Giibre Interaksiyonu |2 1.76 0.14
Hata 33 |12.76

Genel 47

*0,05 seviyesinde dnemli, ** 0,01 seviyesinde ¢ok 6nemlidir.
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Cizelge 4.3. incelendiginde mera kesimlerinin bitki ile kapli alan transekte gore giibreli
boliimde % 93.76 ve giibresiz alanda % 89.79, nokta yontemine gdre de giibreli alanda %

95.62 ve giibresiz alanda % 86.37 olarak tespit edilmistir. Cizelge 4.4. ‘de bulunan varyans

analiz sonuglar1 da familyalarin ve gilibre seviyesinin bitki ile kapl alan {lizerine etkileri
P<0.01 seviyesinde ¢ok dnemli oldugu goriilecektir. Transekt ve nokta yontemi Sl¢iimlerinde
benzer sonuclar elde edilmistir. Familya x giibre interaksiyonu ve familya x ydntem
interaksiyonun bitki ile kapli alan iizerine etkileri P<0.01 seviyesinde c¢ok Onemli
bulunmustur. Familya x giibre x yontem ii¢lii interaksiyonun da bitki ile kapli alan iizerine

etkileri istatistiki olarak 6nemsiz diizeydedir.

Giibreli ve giibresiz alanlarda her iki metotta yapilan bitki ile kapli alan 6l¢lim sonuglari,
kendi i¢inde yakin degerler vermistir. Nokta yontemi ile yapilan dl¢limlerde transekt yontemi
ile yapilan 6l¢timlere gore giibreli alanda daha fazla, giibresiz alanda ise daha az deger olarak
tespit edilmistir. Elde edilen bitki ile kapl alan sonug¢lart mera durumunun iyi sinifta olmast
ile glibrelenmenin dengeli, otlatmanin kontrol altinda yapilmasi ve ydrenin mart, nisan ve

mayis aylarinda yeterli yagis almasindan kaynaklanabilir.

Transekt yontemi ile yapilan Olclimlerde baklagiller, giibreli alanda % 28.29 ve giibresiz
alanda % 19.82, bugdaygiller de giibreli alanda % 46,68 ve giibresiz alanda % 42.69 iken
diger familyalara ait tiirlerin oranlari, giibreli alanda % 18.79 ve giibresiz alanda % 21.28
olarak bulunmustur. Nokta yontemi ile yapilan Ol¢limlerde bitki ile kapli alan sirasiyla
baklagiller familyasi, gilibreli alanda %30,46 ve giibresiz alanda % 23.54, bugdaygiller
familyas1 da giibreli alanda % 41.62 ve giibresiz alanda % 37.90 ve diger familyalardan
tiirlerinin oranlari, giibreli alanda % 23.54 ve giibresiz alanda % 24.93 olarak bulunmustur.
Transekt ve nokta vejetasyon Ol¢iim yonteminde familyalar bakiminda bitki ile kapli alanlari
kiyasladigimizda giibreli ve giibresiz alanlarda en yiiksek oran bugdaygiller familyasina ait
tirlerdedir. Giibreli alanlarda bugdaygillerden sonra en fazla oran baklagil tiirlerine, en az
orana ise diger familyalardan tiirlerdedir. Giibresiz alanda ise en fazla bugdaygillere, daha
sonra diger familyalara ait tiirlere ve en az ise baklagillere rastlanilmistir. Her iki yontemden
elde edilen sonuglara gore giibreleme ile baklagiller ve bugdaygil familyalarinin oranlar
artmakta, yem degeri daha diisik olan diger Familyalara ait bitkilerin orani
azalmaktadir(Cizelge 4.3.). Bakir (1970) Ortadogu Teknik Universitesi arazisi iizerinde

yaptig1 dlglimlerde bitki ile kapli alan1 transekt yonteminde % 12.70 ve nokta yonteminde %
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35.60 olarak saptamistir. Uluocak (1974) Kirklareli yoresinde yliriittiigli ¢alismada bitki ile
kapli alam1 % 15.3 olarak belirlemistir. Kirimli (1991) inanli Tarim Isletmesi'ndeki merada

bitki ile kapli alan1 tepede % 67.6, yamacgta ise % 78.6 olarak bulmustur.

Celik ve ark.(2002) bildirdigine gére Whitman ve Siggerisson (1954) vyiiriittiikkleri bir
arastirmada nokta, transekt ve lup yontemini kullanmislar ve dogrudan vejetasyonla temas
ettigi icin en gercekei bitki ile kaplama sonucunu nokta yonteminin verdigini ve yontemler
arasinda c¢ok fazla fark gérmedigini bildirmistir. Ksinger ve ark. (1960) lup yonteminin daha
yiiksek degerler verdigini belirtmistir. Simit (1962) yogun bitki topluluklarinin bulundugu
yerlerde yapilan Slgiimlerin tarnsekt yontemi ile yapilmasiyla daha dogru sonuglar verdigini
bildirmistir. Tosun (1968) Erzurum’da yaptig1 arastirma sonucunda bitki ile kapl alan1 %
20,55 olarak elde etmistir. Bunun % 12.18’ini bugdaygiller, % 1,19'unu baklagiller ve = %
7,18’ini diger familyalara ait bitkiler olugturmaktadir. Bakir (1970) yaptig1 arastirmada bitki
ile kapl alan1 transekt yonteminde %51,90, Nokta yonteminde %35.60 ve Lup yonteminde
%51.90 olarak bulmustur. Yilmaz ve Biiyiikbur¢ (1996) Tokat ili askeri garnizonunda
korunan dogal bir mera vejetasyonunda transekt, kuadrat ve gozle tahmin ydntemleri ile
yaptiklari bitki ile kapli alan 6l¢lim sonuglarinda sirasiyla % 72.26, % 67.13 ve % 68.33'lik
degerler elde etmislerdir. Cakmake¢1 ve ark (2002) yaptiklar1 arastirmada transekt, lup ve
nokta yontemleri kullanilarak bitki ile kapli alan ve botanik kompozisyon 6l¢limlerini tespit
ederek meranin genel durumunda transekt dl¢limlerine gore bitki ile kapl alan baklagil+genis
yapraklilarin oran1 % 18.53 iken bugdaygillerin oran1 % 25.05'tir. Lup yOntemi ile bitki ile
kapli alanin % 39.42 oldugu; bu oranin % 15.44"liniin baklagil + genis yaprakli otlardan, %
23.98'inin ise bugdaygillerden olustugu saptanmustir. Nokta yontemi ile bitki ile kapli alan
orant % 44.95 iken toplam bos alan % 55.05 olarak bulmus; bu oraninda % 20.42'sinin
baklagil + genis yaprakli otlardan, % 24.53'iniin ise budaygillerden olustugu saptanmustir.
Aragtirmalarinda transekt, nokta ve lup yontemleriyle yaptiklar1 dlgiimlerde, bitki ile kapli
alan bazinda yontemler arasinda belirgin bir fark olmadigini, lup ve nokta yontemlerinin daha
yakin degerler verdigini fakat yoOntemler arasinda Olgiilen mesafe agisindan sonuglarin
degisebilecegini bildirmistir. Aragtirma sonuglar1 bu arastirmacilarin tespit ettikleri bitki ile
kapli alan degerlerinden yiiksek tespit edilmis fakat yontemler arasindaki paralellik
arastirmada sonuglari ile uyumlu bulunmustur. Altin ve ark. (2007) Lup Yontemini kullanarak
Kagsik¢1 Koyii meralarinda yapmis olduklart bir arastirmada, bitki ile kapli alanini,
Baklagiller, Bugdaygiller ve Diger Familyalara ait tiirlrde giibresiz alanda sirasi ile %8,42,
%47,02, %36,69 ve giibreli alanda % 5,00, %359,66, % 25,82 oranlarinda bulmuslardir.
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Aragtirmalarinda giibreleme ile Bugdaygillere ait tlirlerin oraninin arttigini, Baklagiller ile
diger familyalara ait tiirlerin oraniin azaldigim bulmuslardir. Istatistiki analizlerde ortalama
degerler arasindaki farklilik 6nemli bulunmuslardir. Ozyigit (2007), Floyd ve Anderson
(1987) yaprakla kaplamay1 esas aldiklari bir aragtirmada transekt ve nokta yontemleri arasinda
belirgin farklar oldugunu, bitki Ortiisiiniin zayif oldugu vejetasyonun nokta yontemi ile
Olciilmesinde daha iyi sonug verdigini, ¢alilimsi formlu bitkilerin yogun oldugu alanlarda ise
transekt yontemi ile daha iyi sonuglar elde edildigini bildirmislerdir. Altin ve ark. (2007),
Tekeli (1991), Tuna (1991), Altin ve Tuna (2001) benzer sonuglara ulagmislardir.

4.2.1. Yontemler ve Familyalar Arasi1 Korelasyon ve t Testi Degerleri

Bitki ile kapli alan degerleri icin giibreli ve giibresiz alanlarda transekt ve nokta yontemleri ile
yapilan 6l¢iim sonuglar ile familyalara ait veriler t ve korelasyon testlerine tabi tutularak
yontemler ve yontemlere gore familyalar arasi ikili iliski seviyesi tespit edilerek Cizelge

4.5.de gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Bitki ile Kapli Alanda Yontemler ve Familyalar Arasi t Test ve
Korelasyon degerleri

Giibreli kafesler Giibresiz kafesler
Familyalar — Yontemler

r t r t
Yontemler Arasi 0.030 13.949 ** |0.191 14.165 **
Baklagiller 0.246 16.591 ** [0.535 15.177 **
Bugdaygiller —0.685 [30.312** | —0.754* |26.707 **
Diger Familyalar 0.608 13.205 ** {0.615 18.979 **

* 0,05 seviyesinde dnemli, ** 0,01 seviyesinde ¢ok onemlidir.

Transekt ve nokta yontemleri ile elde edilen bitki ile kapli alana ait sonuglar arasindaki
iliskinin derecesini gosteren korelasyon ( r ) katsayilarinin giibreli alanlarda oldukc¢a énemsiz
ve olumlu (0.030), giibresiz alanda ise daha yiiksek olmakla birlikte dnemsiz ve olumlu

(0.191) bulunmustur (Cizelge 4.5).

Familyalara ait bitki ile kapli alan 6l¢lim sonuglarina ait korelasyon degerleri giibrel, alanlarda
baklagil familyalarinda (r=0.246) 6nemsiz ve olumlu, giibresiz alanda ise ( r=0.535) Onemsiz

ve olumlu tespit edilmistir. Glibreli alanda bugdaygil familyalarinin r degeri (r=0.685)
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Onemsiz ve olumsuz, giibresiz alanda da(r=—0.754) 6nemli ve olumsuz oolmustur. Giibreli
alanda Diger familyalarin r degeri (0.608) 6nemsiz ve olumlu, giibresiz alanda r degeri

(0.615) 6nemsiz ve olumlu tespit edilmistir(Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.5. incelendiginde, giibreli ve giibresiz alalarda transekt ve nokta yontemleri ile elde
edilen bitki ile kapl alana ait sonuglarin grup ortalamalarinin t degerleri istatistiki olarak ¢cok
onemli (P<0.01) oldugu goriilecektir. Transekt ve nokta yoOntemleri arasinda giibreli
alanlardaki t degeri (13.949), giibresiz alanlardakinden (t=14.165) daha diisiik bulunmustur.
Familyalara ait bitki ile kapli alan sonuglarinin t degerleri istatistiki olarak ¢ok Onemli
(P<0.01) dir. Giibreli alanlarda baklagil familyalar1 arasinda t degeri 16.591, giibresiz
alanlarda t degeri 15.177 olmustur. Giibreli alanlarda bugdaygil familyalar1 arasinda t degeri

30.312, giibresiz alanlarda t degeri 26.707 olmustur. Giibreli alanlarda diger familyalar
arasinda t degeri 13.205, giibresiz alanlarda t degeri 18.979 olmustur. Familyalara ait t
degerlerinden N ve P’li giibrelerle vejetasyonun giibrelenmesi sonucunda baklagiller ve
bugdaygillere ait tiirlerin bitki ile kapli alaninda artis, diger familyalara ait tiirlerin bitki ile

kapl1 alaninda azalis meydana getirdikleri bulunmustur.

Bilgen ve Ozyigit (2005) ii¢ farkli yontemi kiyasladiklar1 bir aragtirmada transekt, nokta
yontemleri arasinda t degerini 16.018 olarak bulmustur. Bu deger arastirmada tespit ettigimiz
deger yakindir. Ayni arastirmada r degerini 0.702 olarak tespit ederek arastirmamizdaki r
degerinden daha yiiksek bulmustur. Transek — lup yontemleri arasinda r degeri 0.749 ve lup —
nokta yontemleri arasinda r degeri 0.773 olmustur. En yiiksek korelasyon iligkisi lup — nokta
yontemleri arasindadir. Ayni arastirmada bitki ile kapli alan bazinda transekt — nokta
yontemleri arasinda t degeri 16.002, transekt — lup yontemleri arasinda t degeri 9.407 ve lup —
nokta yontemleri arsinda t degeri 23.809 olmustur. En yiiksek t degeri lup — nokta yontemleri
arasinda olmustur. Ayni arastirmada tiir sayis1 tespitinde en yiiksek korelasyon iligkisini
0.808 degeri ile transekt — lup yontemleri arasinda, en diisiik korelasyon iliskisini 0.563 degeri
ile transekt — nokta yontemleri arasinda tespit etmistir. Arastirmaci r degerlerini inceleyerek
lic yontemle yapilan Ol¢limlerin arasinda olumlu ve 6nemli iligkilerin bulundugunu, bitki ile

kapli alan degerlerinde her li¢ yonteminde bir paralellik i¢inde oldugunu belirtmistir.
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4.3.-Yontemlere Gore Botanik Kompozisyon

Kafes i¢i giibreli ve giibresiz alanlarda transekt ve nokta vejetasyon olgiim yontemleri ile

tespit edilen botanik kompozisyona ait ortalama degerler Cizelge 4.6.’da ve varyans analizi

sonuclar1 Cizelge 4.7.” de verilmistir.

Cizelge 4.6. Mera Kesimlerinde Transekt Botanik Kompozisyona ait Ortalama Verileri

Transekt Nokta Familya XGiibre
Familyalar Giibreli | Giibresiz | Ortalama | Giibreli | Giibresiz | Ortalama | Giibreli | Giibresiz | Ortalama
Baklagiller 30.20 23.59 26.90 b 31.85 27.24 29.55ba |31.02ba |2542ba [28.22D
Bugdaygilller 49.78 50.93 50.34 a 43.53 43.87 43.70 ab | 46.66 ab |47.40ab [47.03 a
DigerFamilyalar | 20.02 25.48 22.75ba [24.62 28.89 26.76 ba |22.32ca |27.18ba [24.75D
Toplam 100.00 | 100.00 100.00 100.00 | 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Ortalama 33.33 33.33 33.33 33.33 33.33 33.33 33.33 33.33 33.33
AOF (%1) Familya :3.821, Familya x Giibre Seviyesi :5.403 Familya x Yoéntem: 5.403

Cizelge 4.7. Botanik Kompozisyonda Transekt ve Nokta Yontemlerine Gore Ortak

Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklari S.D. | K.O. Fy

Blok 3 0.52 0.03
Familya 2 2365.76 151.88%*
Giibre Seviyesi 1 0.52 0.03
Familya X Giibre Interaksiyonu 2 113.57 7.29%*
Yontem 1 0.53 0.03
Familya X Yontem Interaksiyonu 2 119.06 7.64%*
Giibre Seviyesi X Yontem

Interaksiyonu 1 ]0.53 0.03
Familya X Yontem X  Giibre

Interaksiyonu 2 257 0.17
Hata 33 |15.58

Genel 47 [121.68

* 0,05 seviyesinde 6nemli, ** 0,01 seviyesinde ¢ok dnemlidir.

Cizelge 4.6. da baklagil familyalarinin gilibreli ve giibresiz alanda sirasiyla botanik

kompozisyona katilma oranlari, transekt yonteminde % 30.20 ve % 23.59, nokta yonteminde

% 31.85 ve % 27.24 ve agirlik yonteminde % 33.74 ve % 23.56 olarak bulunmustur. Bu

verilere ait varyans analiz sonuglarina gore familyalarin botanik kompozisyon iizerine etkileri

P<0.01 seviyesinde c¢ok Onemli, giibrenin ve yOntemin ise istatistiki olarak Onemsizdir.

Familya x giibre interaksiyonu 6nemli, familya x yontem interaksiyonu ¢ok énemli, familya x

giibre x yontem interaksiyonu da énemsiz bulunmustur (Cizelge 4.7).
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Botanik kompozisyonun en baskini olan bugdaygil familyalarinin giibreli ve giibresiz alanda
katilma oranlari, transekt yonteminde % 49.79 ve % 50.93, nokta yonteminde %43.53 ve %

43.87 ve agirlik yonteminde % 48.84 ve % 52.39 olarak bulunmustur. Diger familyalara ait

tirlerin gilibreli ve giibresiz alanda sirasiyla botanik kompozisyona katilma oranlari ise
transekt yonteminde % 20.02 ve % 25.48, nokta yonteminde % 24.62 ve % 28.89 ve agirlik
yonteminde % 17.42 ve % 24.05 diizeyindedir. Her ii¢ yontemde giibreli alanlarda baklagil
familyasina ait tiirlerin botanik kompozisyona katilimlar1 diger familyalara ait tiirlerin katilma
oranlarindan daha yiiksektir. Giibresiz alanlarda ise botanik kompozisyona katilma oranlari
birbirine yakin olmakla birlikte diger familyalara ait tiirlerin oran1 Baklagil familyalarina ait

tirlerin oranindan fazladir.

4.3.1. Familyalarin Agirhiklara Katilma Oranlari

Agirlik yontemi ile giibreli ve giibresiz alanlarda yapilan yas ot ve kuru ot 6l¢tim sonuglarina
ait botanik kompozisyon ortalama degerleri Cizelgi 4.8.’de, yas ot ve kuru ot degerlerine ait

Varyans Analiz sonuglar1 da Cizelge 4.9.’da gosterilmistir.

Cizelge 4.8. Agirlik Yontemine gore Botanik Kompozisyon Ortalamalar1%

Yas Ot Kuru Ot Genel
Familyalar

Giibreli | Giibresiz | Ortalama | Gubreli | Giibresiz | Ortalama
Baklagiller 33.74 23.56 2865 b |33.68 21.75 27.72b
Bugdaygiller 48.84 52.39 50.62 a | 49.53 55.47 52.50 a
Diger Familyalar | 17 47 24.05 2073 ¢ | 16.79 22.78 19.78 b
Toplam 100.00 | 100.00 100.00 100.00 | 100.00 100.00
AOF (%1) Familya: 13.991 Familya: 13.315

Cizelge 4.9. ‘da bulunan yas ve kuru ota ait botanik kompozisyon varyans analiz sonuglar1
incelendigi zaman, familyalarin botanik kompozisyon iizerine etkileri P<0.01 seviyesinde ¢ok
onemli oldugu goriilecektir. Giibrenin ve Familya x gilibre interaksiyonunun botanik

kompozisyon iizerine etkileri ise istatistiki olarak 6nemsizdir.
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Cizelge 4.9. Botanik Kompozisyonda Agirlik Yontemine ait Yas Ot Varyans Analiz Tablosu

Yesil Ot Kuru Ot
Varyasyon Kaynaklar1 |S.D. K.O. Fy K.O. F,
Blok 3 0.00 0.00 0.00 0.00
Familya 2 1917.61 [21.27 ** [2330.95 |28.55 **
Giibre Seviyesi 1 0.00 0.00 0.00 0.00
FamilyaXGiibre
Seviyesi 2 160.26 1.78 217.78 2.67
Hata 15 190.167 81.66
Genel 23 123948 274.88

* 0,05 seviyesinde onemli, ** 0,01 seviyesinde ¢cok onemlidir.

Cizelge 4.8. incelendiginde yas ota ait botanik kompozisyon ortalamalarinda giibreli alanda
baklagiller % 33.74, bugdaygiller % 48.84 ve diger familyalar % 17.42; giibresiz alanda
baklagiller % 23.56, bugdaygiller % 52.39 ve diger familyalar % 24.05 oraninda tespit
edilmistir. Kuru ota ait botanik kompozisyon ortalamalarinda giibreli alanda baklagiller %
33.68, bugdaygiller % 49.53 ve diger familyalar % 16.79, giibresiz alanda baklagiller %
21.75, bugdaygiller % 55.48 ve diger familyalar % 22.78 oraninda tespit edilmistir.
Giibreleme sonucunda hem yas hem de kuru otta botanik kompozisyona katilmada baklagil

orani artarken bugdaygiller ve diger famiyalara ait oranlar azalmistir.

Gokkus(1990) yaptig1 calismada giibreleme, sulama ve otlatma uygulamalarinin Erzurum
ovasindaki cayirlarin kimyasal ve botanik kompozisyonlarina etkisini arastirarak azotlu
giibrelerin vejetasyondaki baklagilleri azaltip, bugdaygillleri artirdigini tespit etmistir.
Hatipoglu ve ark. (2005) agirlik yontemi ile botanik kompozisyonunu inceledikleri mera
kesiminin giibreleme ile yildan yila 6nemli derecede degisim gosterdigini, 5 kg/da fosforun
tek basina uygulanmasinin vejetasyondaki baklagillere daha ¢ok fayda sagladigini, 5 kg/da
azotun yalniz basma veya 10 kg/da azotun 5 kg/da fosfor ile birlikte uygulanmasinin
bugdaygillerin oraninin artirdigini, baklagil ve diger familyalara ait bitkilerinin botanik
kompozisyonuna ve verime katilma oranini azalttigini ortaya koymustur.  Altin ve ark.
(2007) lup yontemini kullanarak Kasik¢i Koyli meralarin botanik kompozisyonlarindaki
baklagiller, bugdaygilller ve diger familyalardan tiirlerin oranlari, sirastyla gilibrelenmeyen

kesimde % 9.14, % 51.03, % 39.83 iken giibreli kesimlerde de % 5.53, % 65.93, % 28.54

oranlarinda kaydetmislerdir. .
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Giibrelenen dogal meralarda botanik kompozisyonun onemli derecede degistigi, azotlu
giibrelerin Bugdaygiller oraninda artigsa sebep oldugu, etkilerinin de uygulamanin ilk yilindan
itibaren ortaya ¢iktigi; fosforlu giibrelemeden ise baklagillerin daha fazla etkilendigi ancak
giibrenin etkisinin ileriki yillarda goriildiigii ve bu giibrenin etkisinin uzun yillar devam ettigi

bilinmektedir(Altin, 1975). Giibrelemede bugdaygillere ait tiirlerin oranlar artarken,

baklagiller ile diger familyalardan tiirlerde azalma olmaktadir. Sonug olarak 6zellikle azotlu
giibreleme meralarin verim ve botanik kompozisyonu onemli derecede etkilemektedir(Altin
ve Tuna 1991, Kog ve ark. 2003). Giibreleme vejetasyondaki bugdaygiller familyasina ait
bitkilerin gelismelerini artirarak fazla boylanmalarini saglayarak, diger bitkilerin gelisimlerini

siirlayarak vejetasyondaki oranlarinin azalmasina sebep olmustur.

Gokkus ve Kog (1995) azotlu giibre uygulamasi ile bugdaygillerin botanik kompozisyonda %
89.3’den % 97.2 oranma yiikseldigini diger familyalarin ise % 8.6’dan % 3.1 oranina
diistiigiinii baklagillerin oraninin (%1,0) ise olduke¢a diisiik oldugunu bildirmistir. Bagbag ve
ark. (1997) korunmus bir merada, botanik kompozisyonun % 48.25 bugdaygilller, % 24.59
baklagiller ve % 27.16 diger familyalara ait tiirlerden olustugunu tespit etmislerdir. Arastirma
sonuclarimiz Bagbag ve ark, (1997)’nmin arastirma sonuclar1 ile daha ¢ok paralellik arz
etmektedir. Yilmaz ve ark. (1999) Van’da yapmis olduklar1 ¢alismada botanik kompozisyonu
agir otlatilan merada % 21.01 bugdaygilller, % 9.20 baklagiller ve % 69.71 diger
familyalardan, hafif otlatilan merada ise % 29.14 bugdaygilller, % 25.91, baklagiller ve %
4545 diger familyalardan olustugunu saptamislardir. Yapilan bir¢ok arastirmada azotla
yapilan gilibrelemelerde vejetasyonda bugdaygilllerin arttig: tespit edilmistir (Gokkus ve Kog,
1995; Kog ve ark. 2005). Terzioglu ve Yalvag 2004 yilinda Van’da iki kdyde yaptiklari
calismada botanik kompozisyonu Atmaca kdylinde Bugdaygilllerde %37.9, Baklagillerde
%?25.6 Digergiller familyasinda %36.5 Donemeg'te Bugdaygilllerde %48.0 Baklagillerde
%17.5 Digergiller familyasinda % 34.5 oranlarinda tespit etmislerdir. Tekeli ve Mengiil
(1991) Lup Yontemi ile Kesan Kaletepe mevkiinde Orman i¢i Merada Topografyanin botanik
kompozisyon ve kuru ot verimine etkisinin incelendigi bir arastirmada lup yontemi ile bitki
ile kapli alan1 %37.7 olarak tespit etmistir. Hatipoglu ve ark. (2005), Adana’da yaptiklar
aragtirmada fosforlu giibreler ile yapilan gilibrelemelerde baklagiller oraninin %50’lerden
%80’lere ¢iktigini, fosforlu ve azotlu giibrenin beraber kullanildiginda, baklagil oraninda

azalmalar gorildiigiinii tespit etmistir Cakmakg1 ve ark. ( 2002) yaptiklar1 arastirmada
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transekt, lup ve nokta yontemleri kullanilarak bitki ile kapli alan ve botanik kompozisyon
Olcimleri yapitlar1 arastirmada, Olgiim yontemleri arasinda bolgeler bazinda farkliliklar
goriilmesine karsin meranin genel durumu agisindan belirgin farkliliklar saptanamamustir.
Bolgeler bazinda lup ve nokta yontemleri daha yakin degerler vermistir. Arastirma

bulgularimiz ayni sonuglar1 desteklemektedir.

4.3.2. Botanik Kompozisyonda Yontemlerin ve Familyalarin t Testi ve Korelasyon

Analiz Sonuc¢lar

Kafes i¢i giibreli ve giibresiz alanlarda transekt, nokta ve agirlik vejetasyon Ol¢iim
yontemlerinin botanik kompozisyon bazinda kendi aralarinda ikili etkilesimini incelemek

amaci ile t ve korelasyon ( r) analizleri yapilmistir(Cizelge 4.10.).

Cizelge 4.10. Transekt, Nokta ve Agirlik Yontemleri Arasinda Uygulanan t ve
Korelasyon ( r) testi Sonuglari

Giibreli Alanlar | Giibresiz Alanlar
Yontemler r testi |t testi t testi r testi
Transekt — Nokta 0.010 |14.034 ** |0.000 14.177 **
Transekt — Agirhk 0.072 |10.198 ** |0.000 11.484 **
Nokta — Agirhk 0.001 |11.653 ** |0.000 13.634 **

* 0,05 seviyesinde onemli, ** 0,01 seviyesinde ¢ok onemlidir.

Botanik kompozisyon agisindan yontemler arasinda korelasyon ( r ) iligkileri giibreli alanda
transekt ve nokta yontemleri arasinda (r=0.010) 6nemsiz ve olumlu, transek — agirlik
yontemleri arasinda (r=0.072) 6nemsiz ve olumlu ve nokta — agirlik yontemleri arasinda
(r=0.001) oOnemsiz ve olumlu tespit edilmistir. YoOntemler arasindaki iliski botanik

kompozisyon bazinda her ii¢ yontemde birbirine paralel oldugu gozlenmistir.

Cizelge 4.10. incelendiginde, t degerlerine gore, giibreli ve giibresiz alanda botanik
kompozisyon iizerinde vejetasyon 6l¢iim yontemlerinin istatistiki olarak ¢ok 6nemli (P<0.01)
oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ok onemli iligki diizeyi transekt ve nokta yontemleri
arasinda ve en az ¢ok onemli iliski diizeyi transekt ve agirlik yontemleri arasinda olmustur.
Yontemlerin ikili karsilastirilmasinda hesaplanan t degerleri giibreli ve giibresiz alanlarda t

birbirlerine paralel ¢ikmistir.
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Kafes ici giibreli ve giibresiz alanlarda transekt, nokta ve agirlik vejetasyon Olglim
yontemlerinin familyalarin botanik kompozisyona katilma oranlar1 arasinda ikili iligkileri

incelemek amaci ile t ve korelasyon (1) testleri yapilmistir (Cizelge 4.11.).

Cizelge 4.11.’de baklagil familyalarina ait t analiz sonuglar1 incelendiginde, t degerlerine
gore, giibreli alanda botanik kompozisyon iizerinde vejetasyon Ol¢lim yontemlerinin istatistiki
olarak ¢ok dnemli (P<0.01) oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ok 6nemli iligki diizeyi transekt
— nokta yontemleri arasinda (16.724) ve en az ¢ok onemli iliski diizeyi transetk — agirlik
yontemleri arasinda (9.210) olmustur. Giibreli alanlarda transekt — agirlik ile nokta — agirlik
yontemleri arasindaki t testi degerleri transekt — nokta yontemleri arasindaki t degerine gore
daha diisiik ve birbirine yakindir. Giibresiz alanlarda, botanik kompozisyon iizerinde
vejetasyon Ol¢liim yoOntemlerinin t degerlerine gore istatistiki olarak ¢ok onemli (P<0.01)
oldugu tespit edilmistir. En fazla cok onemli iliski diizeyi nokta — agirlik yontemleri
arasinda (18.340) ve en az ¢ok onemli iliski diizeyi transek — agirlik yontemleri arasinda
(17.298) olmustur. Giibresiz alanlarda her {i¢ yontemin t degerleri birbirine daha yakin tespit

edilmistir.

Cizelge 4.11. Botanik Kompozisyonda Baklagil, Bugdaygiller ve Diger Familyalara Ait t ve
r Test Sonuglari

Yontemler érl::;l:lz Baklagiller Bugdaygiller Diger Familyalar

r 0.178 0.510 -0.770* |-0.907 ** 0.574 0.510
Transekt — Nokta Yontemi

t 16.724 ** | 17.498 ** |29.121 ** |30.959 ** | 13.606 ** | 17.498 **

- v . r 0.203 —-0.004 —0.048 0.654 -0.355 0.371

Transekt — Agirhk Yontemi

t 9.210 ** 17.298 ** | 12.905 ** | 63.855 ** | 13.317 ** | 18.616 **

- .. . r 0.114 —0.540 0.257 0.944 ** -0.778 —-0.638

Nokta — Agirhik Yontemi

t 9.956 ** 18.340 ** | 11.412 ** |27.163 ** | 11.065 ** |17.233 **

* 0,05 seviyesinde onemli, ** 0,01 seviyesinde ¢cok onemlidir.

Cizelge 4.11.’de baklagil familyalarina ait r analiz sonuglar1 incelendiginde giibreli alanlarda
botanik kompozisyon oranlarina ait korelasyon ( r ) degerleri transekt — nokta (0.178),
transekt — agirlik (0.203) ve nokta — agirlik (0.114) yoOntemleri arasinda istatistiki olarak
onemsiz ve olumlu tespit edilmistir Giibresiz kesimlerde ise transekt — nokta yontemleri
arasindaki korelasyon iligkisi istatistiki olarak 6nemsiz olumlu (0.510), transekt — agirlik

yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi ( — 0.04) 6nemsiz ve olumsuz ve nokta — agirlik

30



yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi ( — 0.540) Onemsiz ve olumsuz tespit

edilmistir(Cizelge 4.11.).

Cizelge 4.11. incelendiginde giibreli alanlarda, t testi degerlerine gore, bugdaygil
familyalarinda botanik kompozisyon {izerinde vejetasyon Olgiim yoOntemlerinin istatistiki
olarak ¢cok dnemli (P<0.01) oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ok dnemli iliski diizeyi transekt
ve nokta yontemleri arasinda (29.121) ve en az ¢ok 6nemli iliski diizeyi nokta ve agirlik
yontemleri arasinda (11.412) olmustur. Giibreli alanlarda t degerlerine gore transekt — agirlik

yontemleri arasindaki iliski ile nokta — agirlik yontemleri arasindaki iligki transekt — nokta

yontemleri arasindaki iligkiye gore daha paraleldir. Giibresiz alanlarda, t testi degerlerine
gore, botanik kompozisyon iizerinde vejetasyon Ol¢iim yontemlerinin istatistiki olarak ¢ok
onemli (P<0.01) oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ok Onemli iligki diizeyi transekt — —
agirlik yontemleri arasinda (63.855) ve en az ¢ok Onemli iliski diizeyi nokta — agirlik

yontemleri arasinda (27.163) olmustur.

Giibreli alanlarda bugdaygil familyalarinin botanik kompozisyon oranlarinda, transekt —
nokta yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi istatistiki olarak (P<0.05) 6nemli ve olumsuz (
—0.770), transekt — agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi ( — 0.048) 6nemsiz ve
olumsuz ve nokta — agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi (0.257) 6nemsiz ve
olumlu tespit edilmistir. Giibresiz alanlarda bugdaygil familyalarinin botanik kompozisyon
oranlarinda, transekt — nokta ve yontemleri arasindaki korelasyon iliskisi istatistiki olarak
(P<0.01) ¢ok o6nemli ve olumsuz ( — 0.907), transekt — agirlik yontemleri arasindaki
korelasyon iliskisi ( — 0.654) dnemsiz ve olumsuz ve nokta — agirlik yontemleri arasindaki
korelasyon iligkisi (0.944) istatistiki olarak (P<0.01) c¢ok onemli ve olumlu tespit
edilmistir(Cizelge 4.11.).

Cizelge 4.11. incelendiginde, t degerlerine gore, diger familyalarin botanik kompozisyon
tizerinde vejetasyon Olciim yontemlerinin istatistiki olarak ¢ok énemli (P<0.01) oldugu tespit
edilmistir. En fazla ¢ok onemli iligki diizeyi transekt — nokta yontemleri arasinda (13.606 )
ve en az ¢ok onemli iligki diizeyi nokta — agirlik yontemleri arasinda (11.065) olmustur.
Giibresiz alanlarda, t testi degerlerine gore, botanik kompozisyon iizerinde vejetasyon 6l¢iim

yontemlerinin istatistiki olarak ¢ok énemli (P<0.01) oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ok
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onemli iligki diizeyi transekt — agirlik yontemleri arasinda (18.616) ve en az ¢ok 6nemli

iligki diizeyi nokta — agirlik yontemleri arasinda (17.233) olmustur.

Giibreli alanlarda diger familyalarin botanik kompozisyon oranlarinda, transekt — nokta
yontemleri arasinda korelasyon iliskisi istatistiki olarak dnemsiz ve olumlu (0.574), transekt
— agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iligkisi ( — 0.355) 6nemsiz ve olumsuz ve nokta —
agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iliskisi istatistiki olarak (P<0.05) onemli ve olumsuz
( — 0.778) tespit edilmistir. Giibresiz alanlarda diger familyalarin familyalarinin botanik
kompozisyon oranlarinda, transekt — nokta yontemleri arasinda korelasyon iliskisi istatistiki

olarak 6nemsiz ve olumlu (0.510), transekt — agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iliskisi

(0.371) 6nemsiz ve olumsuz ve nokta — agirlik yontemleri arasindaki korelasyon iliskisi ( —
0.638 ) istatistiki olarak onemsiz ve olumsuz tespit edilmistir. Vejetasyon 6l¢iim yontemleri
ile botanik kompozisyon Slgiimlerinde diger familyalar1 arasinda korelasyon ( r ) degerleri

uygulanan yontemlere gore degistigi goriilmektedir(Cizelge 4.11.).

Bilgen ve Ozyigit (2005) Antalya’da 9 degisik merada farkli vejetasyon 6l¢iimlerini (transekt,
lup ve nokta ) karsilastirdiklar1 ¢calismada botanik kompozisyonda bugdaygiller familyasina
ait degerin paralellik gosterdigini belirterek Baklagiller ve diger familyalara ait degerlerin

Transekt — Lup yontemleri arasinda daha yiiksek korelasyon belirlemislerdir.

4.4. Mera Kesimlerinde Transekt ve Nokta Yontemleri ile Belirlenen Bitki Tiirlerinin

Bitki ile Kaph Alan, Botanik Kompozisyon Oranlar: ve Frakans %’leri

Giibreli ve giibresiz alanlarda transekt ve nokta vejetasyon Ol¢lim metotlar: ile yapilan
Ol¢iimlerde mera kesimlerinde tespit edilen tiirlerin Bitki ile Kapli alan, Botanik

Kompozisyon ve Frekans durumlari Cizelge 4.12.’de verilmistir.

Transekt vejetasyon Ol¢clim yoOntemi ile meranin kesimlerinde yapilan oOlgiimlerin
ortalamalarina gore glibreli kafeslerde bitki ile kapli alan baklagillerde % 3.77 ile Trifolium
campstre Schreb. (Iri tarla Ucgiilii), % 2.56 ile Medicago polymorpha L. (Tekyillkyonca) ve
% 2.53 ile Medicago falcata L.(Sarigicekliyonca), Bugdaygillerde ise % 9.32 ile Lolium
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perene L. (Cokyillik¢im), % 5.10 ile Chrysopogon gryllus L. (Buzagiotu) ve % 3.85 ile Vulpia
cilliata Dumort (Sigankuyrugu), Diger familyalarda % 2.02 ile Eringium campestre L.
(Cakirdikeni) % 1.24 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kirkekigi) ve yaklasik % 1.10 ile
Lamium amplexicaule L. (Mavigicekli ballibaba) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.12.).

Transekt vejetasyon Ol¢clim yontemi ile giibreli kafeslerde yapilan 6l¢iim sonuglarina gore
bitki vejetasyonunun frekans durumunu incelendiginde; baklagillerden % 65.42 ile Trifolium
hybridum L. (Melez ti¢giil) , % 62.50 Vicia sativa L. (adifig) ve % 62.08 ile Medicago falcata
L (Sarigicekli Yonca), bugdaygilerden ise % 80.42 ile Lolium perene L. (Cokyillik¢im) %
80.00 ile Vulpia cilliata Dumort (Si¢cankuyrugu) ve % 67.92 ile Chrysopogon gryllus L.
(Buzagiotu) ve diger familyalardan ise % 66.67 ile Eringium campestre L. (Cakirdikeni), %
56.25 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kir Kekigi), % 54.17 ile Dianthus leptopetalus Willd. (')

e rastlanmaktadir.

Transekt vejetasyon Ol¢iim yontemi ile giibresiz kafeslerde yapilan 6l¢lim sonuglarina gore,
baklagillerden % 2.70 ile Trifolium campstre Schreb. (Iri tarla Ucgiilii), % 1.68 ile Medicago
falcata L.(Sarigicekliyonca) ve % 1.51 ile Medicago polymorpha L. (tekyillk yonca)
Bugdaygillerde % 6.29 ile Lolium perene L. (Cokyillik¢im), % 6.10 ile Chrysopogon gryllus L
(Buzagiotu) ve % 3.54 ile Dactylis glomerata L. (Domuzayrigi) ve Diger familyalarda %
5.26 ile Eringium campestre L. (Cakir Dikeni) % 1.37 ile ile Tymus longicaulis C.Presi
(Kirkekigi) ve % 1.24 ile Lamium amplexicaule L. (Mavigi¢ekli ballibaba) bitkiler diger
tiirler gore 6ne ¢cikmiglardir (Cizelge 4.12.).

Transekt vejetasyon Ol¢lim yontemi ile giibresiz kafeslerde yapilan 6lglim sonuglarma gore
bitki vejetasyonunun frekans durumunu incelendiginde baklagillerden % 61.39 ile Trifolium
campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii), % 59.17 ile Medicago falcata L.(Saricicekliyonca), %
57.08 ile Vicia sativa L (Adifig) bugdaygilerden ise % 71.11 ile Lolium perene L.
(Cokyillik¢im), % 70.56 ile Vulpia cilliata Dumort (sigankuyrugu), % 69.72 ile Dactylis
glomerata L. (Domuzayrigi), ve diger familyalardan ise % 82.78 ile Eringium campestre L.
(Cakirdikeni) , % 63.19 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kirkekigi) ve % 58.33 ile Lamium
amplexicaule (Ballibaba), e rastlanmaktadir (Cizelge 4.12.).
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Cizelge 4.12. Transekt ve Nokta Vejetasyon Olgiim Yontemleri ile Incelenen Meranin Bitki ile Kapli Alan (B.K.A.), Botanik Kompozisyon

(B.K.) Oranlar1 ve Frekans %’leri

TRANSEKT YONTEMIi NOKTA YONTEMI

Sira GUBRESIZ GUBRELI GUBRESIZ GUBRELI
No |Latince Tiir Ad B.K.A.|BK. |F B.K.A.|BK. |F B.K.A.|BK. |F B.K.A.|BK. |F
1 |Sanguisorba minor L. 0.64 1077 ]43.89 10.93 ]0.99 [56.25 [0.61 [0.72 [3.06 |1.83 [1.92 [9.17
2 |Lotus corniculatus L. 0.68 |0.81 [49.58 [0.88 0.94 [52.92 [1.03 |1.19 |5.14 (238 [248 [11.88
3 Trifolium campestre Schreb. 270 [3.21 [61.39 [3.77 [4.03 [5833 [1.96 [2.28 [9.79 [3.58 [3.75 [17.92
4 |Medicago minima L. 126 [1.49 3569 [1.23 |1.31 [3500 [096 |1.12 |440 [1.17 [122 [5.83
5 | Medicago polymorpha L. L. 1.51 [1.79 |40.14 [2.56 |2.75 |37.50 [1.56 |1.79 [7.78 [1.42 |1.48 |7.08
6 | Trifolium alexandrinum L. 0.55 ]0.65 [33.61 |[1.35 |1.44 [47.08 [0.49 [0.56 [2.43 |1.79 |1.87 |8.96
7 | Trifolium hybridum L 047 |0.57 [33.19 [229 245 [6542 [1.65 [1.92 [826 (246 [257 [12.29
8 |Medicago falcata L. 1.68 [1.99 [59.17 |2.53 |2.71 |62.08 [1.44 |1.66 [722 [1.75 [1.83 [8.75
9 | Trifolium subterraneum L. 123 |1.49 |44.44 [2.01 |2.14 [4833 [1.43 |1.67 [7.75 [1.96 [2.05 [9.79
10 | Vicia sativa L. 0.65 0.78 |57.08 [1.37 147 [62.50 [0.51 ]0.59 [2.57 [1.46 [152 [7.24
11 |Diger baklagil tiirleri 8.45 |10.04 9.37 19.98 11.90 [13.74 10.71 [12.38

BAKLAGILLER 19.82 [23.59 |100.00{28.29 |30.20 |100.00[23.54 |27.24 [100.00(30.46 |31.85 |100.00
1 |Bromus tectorum L. 0.61 [0.73 |41.81 |0.68 ]0.73 [48.75 [1.03 [1.19 [5.14 ]0.92 [0.96 |4.58
2 |Bromus hordeceus 0.53 |0.63 [29.44 |1.18 |1.26 [51.67 [0.85 (099 [424 ]0.71 |0.74 |3.54
3 [Chrysopogon gryllus L. 6.10 |7.30 [67.08 [5.10 [543 [67.92 [431 [4.99 [21.53 |2.83 [2.96 [14.17
4 |Dactylis glomerata L. 354 421 [69.72 [2.68 |2.85 [50.83 [2.08 [2.41 [1042 [3.04 [3.18 [15.21
5 |Lolium perene L. 629 [7.50 [71.11 ]9.32 [9.95 |80.42 [5.10 |5.98 [25.83 [5.88 [6.14 [29.38
6 |Festuca ovina L. 3.08 [3.69 [61.94 [2.11 [225 [60.00 [2.42 [2.78 [12.08 |2.58 [2.70 [12.92
7 | Cynodon dactylon L. 247 1296 |61.11 [2.10 |2.24 [48.75 [2.72 |3.14 [13.61 [1.96 [2.05 [9.79
8 |Koeleria cristata 1.61 [1.92 |57.64 [1.28 |1.37 [44.17 [1.14 132 [569 [2.29 [2.40 [11.46




9 Vulpia ciliata Dumort 2.85 336 ]70.56 [3.85 [4.12 ]80.00 [(2.21 [2.55 |11.04 [3.04 [3.18 |15.21
10 | Agropyron cristatum L 1.42 1.71 [41.53 [1.74 1.86 [51.25 [1.30 1.68 [7.22 [2.00 [2.09 [10.00
11 [Brachypodium distachyon L. 0.99 1.18 144.72 10.56 [0.60 2542 |1.06 122 |5.28 |1.17 1.22  15.83
12 [Agrostis stolonifera 0.84 ]1.01 [34.58 [1.40 1.50 |55.00 10.82 [0.95 ]4.10 |1.58 1.66 |7.92
13 | Poa bulbosa L. 1.62 1.91 [44.72 |3.08 [3.29 [70.83 |1.40 1.62 |7.01 |1.67 1.74 ]8.33
14 | Festuca arundinacea L. 1.32 1.58 143.89 10.98 1.05 56.25 |1.68 1.95 840 ]0.75 [0.78 |3.75
15 |Poaannua L. 2,12 1248 [56.67 [1.26 135 [39.17 [0.72 10.83 [3.61 |[1.17 1.22  |5.83
16 [Diger Bugdaygil tiirleri 7.30  |8.76 931 19.93 9.06 10.27 10.03 |10.51
BUGDAYGILLER 42.69 150.93 |100.00[46.63 [49.78 |100.00({37.90 [43.87 |100.00({41.62 [43.53 |100.00
1 Veronica multifida L. 0.68 [0.82 4528 [0.68 [0.72 ]140.83 [0.79 [0.92 3.96 |1.21 1.26 6.04
2 Achillea wilhemsii C Koch 038 10.45 [27.92 (030 ]0.32 [24.17 [0.38 1043 [1.88 [0.38 ]0.39 [1.88
3 Potenilla recta L. 0.27 10.32 [23.19 [0.40 ]0.43 [32.08 [0.31 036 |1.53 ]0.00 [0.00 ]0.00
4 Eryngium campestre L 526 1630 [82.78 |2.02 |2.15 [66.67 |3.56 [4.10 [17.78 |3.00 [3.14 [15.00
5 Dianthus leptopetalus Willd. 0.79 1094 53.47 [0.78 [0.83 |54.17 [0.86 [0.99 431 [0.79 [0.83 ]3.96
6 Tymus longicaulis C.Presi 1.37 1.63 63.19 |1.24 1.32 |56.25 10.79 (090 ]3.96 [2.21 231 |11.04
7 | Linium bienne Miller 0.67 ]0.80 ]43.75 [0.60 [0.65 43.75 [0.89 1.02 |4.44 10.75 [0.78 |3.75
8 Lamium amplexicaule L. 1.24 |1.48 [58.33 [1.10 |1.00 [45.83 [1.38 1.59 16.88 |1.58 1.66 |7.92
11 | Anthemis tinctoria L. 1.11 1.31 |41.11 ]10.90 [0.96 40.00 [0.96 1.12 1479 |1.54 1.61 |7.71
12 | Crepis ssp 0.79 10.95 ]43.19 [(0.78 [0.83 149.17 [1.69 195 847 10.79 [0.83 [3.96
13 | Diger familyalaa Ait Diger tiirler 8.07 [9.71 898 [9.73 11.70 |13.64 10.45 |11.81
DIGER FAMILYALAR 21.28 125.48 [100.00(18.79 ]20.02 [100.00(24.93 |28.89 [100.00(23.54 |24.62 [100.00
GENEL TOPLAM 83.79 [100.00{100.00|93.71 [100.00[100.00]86.38 [100.00|100.00]95.63 [100.00100.00
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Nokta vejetasyon Ol¢lim yontemi ile meranin dort bolgesinde 15 adet giibreli ve 15 adet
giibresiz kafes i¢inde yapilan 6l¢limlerin ortalamalarina gore giibreli kafeslerde bitki ile kaph
alan baklagillerde % 3.58 ile Trifolium campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii), % 2.46 ile
Trifolium hybridum L (Melezyonca) ve % 2.38 ile Lotus corniculatus (Gazalboynuzu),
bugdaygillerde ise % 5.88 ile Lolium perene L. (Cokyillik¢im), % 3.04 ile Vulpia cilliata
Dumort (Sigankuyrugu) ve Dactylis glomerata L.(Domuz ayrigi), % 2.83 ile Chrysopogon
gryllus L (Buzag otu), Diger familyalarda % 3.00 ile Eringium campestre L. (Cakirdikeni)

% 2.21 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kir Kekigi) ve % 1.28 ile Lamium amplexicaule L.
(Ballibaba) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.12.).

Transekt vejetasyon Ol¢lim yontemi ile giibresiz kafeslerde yapilan dl¢lim sonuglara gore

bitki vejetasyonunun frekans durumunu incelendiginde baklagillerden % 61.39 ile Trifolium

campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii), % 59.17 ile Medicago falcata L.(Sarigigekliyonca), %
57.08 ile Vicia sativa L (Adifig) bugdaygilerden ise % 71.11 ile Lolium perene L.
(Cokyillik¢im), % 70.56 ile Vulpia cilliata Dumort (si¢ankuyrugu), % 69.72 ile Dactylis
glomerata L. (Domuzayrigi), ve diger familyalardan ise % 82.78 ile Eringium campestre L.
(Cakirdikeni) , % 63.19 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kirkekigi) ve % 58.33 ile Lamium
amplexicaule (Ballibaba), e rastlanmaktadir (Cizelge 4.12.).

Nokta vejetasyon Ol¢lim yontemi ile meranin dort bolgesinde 15 adet giibreli ve 15 adet
giibresiz kafes icinde yapilan 6l¢limlerin ortalamalarina gore giibreli kafeslerde bitki ile kaph
alan baklagillerde % 3.58 ile Trifolium campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii), % 2.46 ile
Trifolium hybridum L (Melezyonca) ve % 2.38 ile Lotus corniculatus (Gazalboynuzu),
bugdaygillerde ise % 5.88 ile Lolium perene L. (Cokyillik¢im), % 3.04 ile Vulpia cilliata
Dumort (Sigankuyrugu) ve Dactylis glomerata L.(Domuz ayrigi), % 2.83 ile Chrysopogon
gryllus L (Buzag otu), Diger familyalarda % 3.00 ile Eringium campestre L. (Cakirdikeni) %
2.21 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kir Kekigi) ve % 1.28 ile Lamium amplexicaule L.
(Ballibaba) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.12.).

Nokta vejetasyon Olgiim yontemi ile giibreli kafeslerde yapilan 6l¢liim sonuglarina gore bitki
vejetasyonunun frekans durumunu incelendiginde baklagillerden % 17.92 ile Trifolium

campstre Schreb. (IritarlaUcgiilii), % 12.29 ile Trifolium hybridum L (Meleziicgiil) ve %



11.88 ile Lotus corniculatus L. (Gazalboynuzu) bugdaygilerden ise % 29.38 ile Lolium perene
L. (Cokyillik¢im) % 15.21 ile Vulpia cilliata Dumort (Sicankuyrugu) ve Dactylis glomerata L.
(Domuzayrigr) % 14.17 ile Chrysopogon gryllus L (Buzag: otu), ve diger familyalardan ise
%15,00 ile Eringium campestre L. (Cakirdikeni), % 11.04 ile Tymus longicaulis C.Presi (Kir
Kekigi), % 7.92 ile Lamium amplexicaule L. (Ballibaba) ve Juncus articulatus

(Bogumluhasirsazi)’ a rastlanmaktadir (Cizelge 4.12.).

Nokta vejetasyon dlglim yontemi ile glibresiz kafeslerde yapilan 6l¢iim sonuglarina gore bitki
ile kapl alan baklagillerde % 1.96 ile Trifolium campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii) ve % 1.65
ile Trifolium hybridum L (Melezyonca) ve % 1.56 Medicago polymorpha L. (Tekyillkyonca)
Bugdaygillerde ise % 5.10 ile Lolium perene L. (Cokyillik¢im), % 4.31 ile Chrysopogon
gryllus L (Buzagiotu) ve % 2.72 ile Cynedon dactyladon (Kopekdisi), diger familyalarda %
3.56 ile Eringium campestre L. (Cakirdikeni) % 1.69 ile Crepis ssp (Cayirsazlary) ve % 1.38
ile Lamium amplexicaule L. (Ballibaba) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.12.).

Nokta vejetasyon dl¢lim yontemi ile glibresiz kafeslerde yapilan 6l¢iim sonuglarina gore bitki
vejetasyonunun frekans durumunu incelendiginde ise baklagillerede % 9.75 ile Trifolium
campstre Schreb. (Iritarlaiicgiilii), % 8.26 ile Medicago falcata L.(Sarigi¢ekliyonca) ve %
7.75 ile Medicago polymorpha L. (Tekyillkyonca), Bugdaygillerde % 25.83 ile Lolium perene
L. (Cokyillik¢im), % 21.53 ile Chrysopogon gryllus L (Buzagiotu) ve % 13.61 ile Cynedon
dactyladon (Képek disi) , Diger familyalarda % 17.78 ile Eringium campestre L.
(Cakirdikeni) % 12.72 ile Juncus articulatus (Bogumluhasirsazi) ve % 8.47 ile Crepis ssp.
(Hindibalar) bitkiler diger tiirler gore 6ne ¢cikmislardir (Cizelge 4.12.).

Merada botanik kompozisyona katilan tiirler 6zellikle baklagillerde ve bugdaygillerde daha
cok azalict tiirlere ait bitkilerden olugmaktadir. Buna gore Sampon 1952, tarafindan belirlenen

sisteme gore mera durumu iyi sinifa girmistir.

Altin ve Tuna (2001) Trakya meralarinda yaptiklar1 bir arastirmada Tekirdag Arzulu koyi
merasinin botanik kompozisyonunu % 40.00 bugdaygiller, % 25.00 baklagiller familyasina ait
tiirlerin temsil ettigini Festuca valesica ve Koleria cristata vejetasyonda yiiksek oranda
bulundugunu tespit etmiglerdir. Kirklareli meralarinda vejetasyonda dominant tiirler olarak

Chrysopogon gryllus, Agrostis alba, Cynedon dactyladon,  Potenilla recta, Dactylis
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glomerata, Festuca valesica, Koleria cristata, Onobrychis alba, Phleum pratense, Plantogo
holesteum, Sanguisorba muricata, Tymus striatus, Trifolium arvense, Trifolium campestre
tiirlerini belirlemislerdir. Baska bir arastirmada bitki oOrtiisiiniin dominant tiirleri olarak
Chrysopogon gryllus(% 20.2), Festuca valesica (% 14.6), Trachynia distachya (% 8.2),
Bothriochloa ischaemum (% 6.5), Dactylis glomerata (% 6.3), Poa bulbosa (% 5.7) ve
Koleria cristata (% 3.6) olarak bildirilmistir. Edirne FEl¢ili kdyli merasinda yapilan
arastirmada baklagillerden Trifolium campestre, Trifolium arvense, Trifolium subterraneum,
Onobrychis armena gibi baklagil tiirlerine, bugdaygillerden Adrostis stonifera, Agropyron
repens, Vulpia ciliata, Dactylis glomerata, diger familyalardan ise Potenilla recta,

Sanguisorba minor botanik kompozisyonun 6nemli tiirleri olarak rastladigini bildirmislerdir.

Celik ve ark 2002 Bursa’da yaptig1 aragtirmada transekt yonteminde bitki ile kapli alanda
baklagillerde Onobrocis sativa, Trifolium campestre ve Trifolium  resupinatum,
bugdaygillerde Bromus japonicus, Lolium perene ve Bromus tectorum, diger familyalarda ise
Crepis vesiceria, Matricaria camomilla ve Taraxacum serotinum,nokta yonteminde
Onobrocis sativa , Trifolium resupinatum ve Trifolium campestre bugdaygillerde Bromus
Jjaponicus, Lolium perene, Avena fatua ve Bromus tectorum diger familyalarda ise Matricaria
camomilla , Taraxacum serotinum ve Senecio vulgaris tiirleri daha fazla oranda tespit

edilmistir.

Altin ve ark.(2007) Tekirdag ili Kasik¢1 Koyli Merasinda yaptiklari calismada dominant tiirler
olarak baklagillerden Medicago orbicularis, Scorpirus muricatus, bugdaygillerden de Lolium
perenne, Chrysopogon gryllus ve diger familyalardan Eryngium campestre, Plantago
lanceolata baskin tlrler oldugunu tespit etmislerdir. Ayni aragtirmada gilibrelemede
Bugdaygillere ait tiirlerin oranlar1 artarken, Baklagiller ile diger familyalardan tiirlerde

azalmakta oldugunu bildirmislerdir.
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5. SONUC

1 —Ulkemizde 6zellikle mera vejetasyonlarmin bitki tiirleri, bitki ile kapli alanlari, bitki
dagilis frekanslar1 ve kalite derecelerini gdsteren az sayida aragtirma mevcuttur. Bu konulari

arastirmak zenginliklerimizin ¢ikarilmasi bakimindan da 6nemlidir.

2 — Tarimm ve Kdoyisleri Bakanliginin Mera Islah ve Amenajman projeleri buralarin yukaridaki
niteliklerinin belirlenmesine ve mera ile ugrasan elemanin vejetasyon bilgisinin

derinlesmesine imkan saglayacaktir.

3 — Mera kesimlerinde yapilan ¢alismalarda bitki ile kapli alan, giibreli alanda, transekt
yontemi ile % 93.75, Nokta yontemi ile % 95.62, giibesiz alanda transekt yontemi ile %
83.78, nokta yontemi ile % 86.38 olarak belirlenmistir. Nokta yontemi ile daha yiiksek

degerlere tespit edilmistir.

4 — Gibreleme ile meranin bitki ile kapli alan1 artmakta olup botanik kompzisyona
familyalarin katillminda ise baklagil ve bugdaygil oranini artirmakta, diger familyalarin

oranini azalmaktadir.

5 — Mera kesimlerinde yapilan ¢alismalarda giibreli ve gilibresiz alanda bitki ile alan bazinda,
transekt yontemi ve nokta yontemi ile yapilan olgiimlerde en ¢ok baklagillerde 7rifolium
campestre Schreb. (Iri tarla iicgiilii), bugdaygillerde Lolium perene L (cokyillik ¢im) ve diger
familyalarda Eringium campstre L. (¢akirdikeni) diger tiirlere goére daha fazla alan

kaplamaktadir. Sadece kapladiklari alan oranlar1 degismektedir.

6 — Mera kesimlerinde yapilan g¢alismalarda kafes i¢i giibreli alanda bitkilerin dagilis
frekansi, incelendiginde transekt ve nokta yontemi ile yapilan dlgiimlerde yine ayni tiirlerini
frekanslar1 diger tiirlere gore yiiksek olmustur. Bu tiirler baklagillerde Trifolium campestre
Schreb. (Iri tarla iicgiilii), bugdaygillerde Lolium perene L (cokyillik ¢im) ve diger
familyalarda Eringium campstre L. (¢akirdikeni)’dir. Sadece transekt yonteminde giibreli

alanda Trifolium hybridum L (Melez ii¢giil) daha fazla olmustur.
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7- Mera kesimlerinden botanik kompozisyona katilan tiirlerin azalici, ¢ogalic1 ve istilaci

ozellikleri dikkate alinarak meranin sinifi iyi sinif olarak tespit edilmistir.

8 — Mera kesimlerinde yapilan ¢aligmalarda kafes i¢i giibreli alanda dort farkli zamanda
yapilan bi¢cimde yesil ot verimi 1228.5 kg/da, kuru ot verimi 538.56 kg/da, gilibresiz alanda
yesil ot verimi 808.00 kg/da, kuru ot verimi 337.64 kg/da olarak belirlenmistir. Kafes dis1
giibreli alanlarda yesil ot verimi 983.94 kg/da, kuru ot verimi 458.56 kg/da olarak
belirlenmigtir. Orta ve iyi vasifli meralarda bile giibrelemenin mera verimini katkisi oldukga
yiiksek olmaktadir. Tespitlerimizde giibreli alanda yas ot verimi giibresiz alana gore % 52.04,

kuru ot verimi % 59.50 oraninda artis olmustur.
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