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TUBITAK
ONSOz

Kirsal alanlar, slre¢ icerisinde mekansal, sosyal, ¢evresel ve ekonomik anlamda degisime
ugramis ve bu durum kalkinma arayislarinin gelistirimesine neden olmustur. Ozellikle de
1950'li yillardan itibaren de yerel, ulusal ve uluslararasi alanda farkli model, uygulama,

strateji ve plan dogrultusunda kalkinma yaklasimlar gelistiriimistir. Dinya Bankasi, OECD,

Avrupa Birligi gibi uluslararasi alanlarda, kirsal kalkinma odakli olarak_ekolojik, (cevresel,

bivolojik), ekonomik (gelir, finans) ve sosyal (demografik, kiltiirel) bilesenlerin sentezlendigi

surdurilebilirlik ilkelerini gbézeten yaklasimlar ele alinmistir. Ulkemiz de ise; Sekizinci

Kalkinma Plani ile birlikte kirsal kalkinma ayr bir baslik altinda alinmis ve kirsal alanlarda
dogal kaynaklarin kullanimi ve yoénetimi temelinde sirdirilebilir kalkinma ilkesi
vurgulanmistir. Ulke diizeyinde yapilan kirsal kalkinma odakli strateji ve belgelerde; “Kirsal
alanlarda yasam Kkalitesi ve kirsal ekonominin gesitlendiriimesi”, “Mekéna 6zgl kosullarin
dogru c¢éziilmesi, kirsal alan envanterlerinin hazirlanmasi” gibi basliklar 6ne c¢ikmistir.
Bununla birlikte, kirsal kalkinmaya yonelik olarak “Uretim kapasitesi ve kirsal istihdam”,
‘“yasam kalitesi” ve “niifusun kirsalda tutundurulmasi” ifadeleri vurgulanmigtir. Bitlin bu
surecgte, ekoturizm de, kalkinmada anahtar bir rol oynamis ve Ust Olgcek planlarla

iligkilendirilmistir. Birlesmis Milletler tarafindan; 2002 yili “Uluslararasi Ekoturizm Yil”,

2017 yili da “Kalkinma igin Surdirulebilir Turizm Yili” olarak ilan edilmistir. Bu durum da

turizm ve kalkinma arasindaki iligkiyi destekler niteliktedir. Keza ekoturizm, dogal kaynaklara
dayali, yoére halkinin refahini gézeten, ziyaretgilere egitim, deneyim, kesif imkani taniyan,
yerel karakteristlikleri temel alan bir turizm c¢esididir. Ancak bu noktada, ekoturizmin
kakinmada anahtar bir rol oynayabilmesi icin; mekansal anlamda uygulanabilir, gevresel
anlamda surdurdlebilir, sosyal anlamda kabul edilebilir ve ekonomik anlamda da uzun

doénemli katki saglayabilir bir planlama ve yonetim anlayisi gerekmektedir.

Boylelikle bu projede;ust olcekli plan kararlarinin _alt olceklerde uygqunabilirligi

cercevesinde: dogal, kiiltiirel ve tarihi peyzaj degerleri ile one cikmis Kirklareli ili

Kofcaz ilcesi yerlesimleri mikro havzalari ornedinde etkin bir kirsal kalkinmanin

saglanmasi_icin; yere 6zqii_dodal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj bilesenler temelinde

ekoturizme icin uygun olan alanlarin saptandigi, paydas temelli _ileriye yonelik strateji

ve hedeflerinin _dogal kaynaklara iligskin _projeksiyonlarin _da dikkate alinarak

belirlendigi bir ekoturizm planlamasi hedeflenmistir.

Projenin gerceklestirimesinde verdigi maddi destek nedeniyle TUBITAK'a sonsuz tesekkiir

ve suikranlarimizi sunariz.



TBITAK
Proje slresince bizleri 6zellikle Hizli Kirsal Degerlendirme toplantisinin dizenlenmesi ve
organizasyonu sirasinda destekleyen, Kofcaz Kaymakamligi'na tesekkdrlerimizi sunariz.
Ayrica proje slresince desteklerini gordigimuz Kofcaz Belediye BaskaniZiya KARATAS'a;
Kofcaz Tarim ve Orman ilge Midiirli Sayin Yalgin ACAR’a, Vakif Miidiri Bilgen KIRTAY'a
ve Hizli Kirsal Degerlendirme toplantisinin dizenlenmesinde mekan organizasyonunu
saglayan Kofcaz Kaymakamligi Yazi isleri Mudiri Deniz COBANTEPESIi'ne tesekkir

ederiz.

Veri toplama siirecinde bizlere yardimci olan, Kirklareli il Kultir ve Turizm Madiri Veli Sen'e
ve Sube Midiri Zekeriya KURTULMUS'a tesekkir ederiz.

Calismanin belirli asamalarinda, konukseverlikleri ve sicakkanl tavirlari ile desteklerini
gordugumdiz, kdy muhtarlarina ve adini anamadigimiz Ahlath, Ahmetler, Asagikanara, Beyci,
Devletliagag, Elmacik, Karaabalar, Kocatarla, Kocayazi, Kula, Malkoglar, Tastepe, Tatlpinar,

Terzidere, Topgular ve Yukarikanara halkina da sonsuz tesekkurlerimizi sunariz.

Calismanin belirli asamalarinda desteklerini esirgemeyen Kirklareli Universitesi Mimarlik

Fakiltesi Peyzaj Mimarligi BolimU Arastirma Gorevlisi Engin KABATAS'a tesekkir ederiz.

Proje Yuratucusu (Proje ekibi adina)
Prof. Dr. Tugba KIPER
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OzZET

KIRKLARELI KOFCAZ ILCESI ORNEGINDE,KIRSAL YERLESIMLERE iLiSKIN
KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMASI

Proje konusunu “siirddriilebilir kalkinma ilkeleri cercevesinde; ekoturizm faaliyetleri igin
uygun gériilen bélgelerde, “mekansal duyarliik”, “katilimci anlayis” ve “bitincil kullanim”
yaklagimini iceren bir fiziksel planlama gereklidir’ 6ngo6risi olusturmaktadir. Geligtirilen
hipotez gercevesinde; Kirklareli ili Kof¢az ligesi kirsal yerlesimleri mikro havzalari érneginde,
kalkinma oncelikli yerel kimlik degerlerine dayali olarak surdurulebilir, ekonomik anlamda
uygulanabilir ve sosyal anlamda kabul edilebilir bir ekoturizm planlamasinin yapilmasi

hedeflenmistir.

Proje; amag¢ ve hedef belirleme, dogal ve sosyo-kultirel peyzaj veri tabani olusumuna
yénelik mevcut durum tespiti ve analizi, kirsal yerlesimlere iliskin degerlendirme matrisinin
olusturulmasi, Swot analizi, uygunluk analizleri ve ekoturizm gelisim stratejilerinin
olusturulmasi olmak (izere 6 temel asamada yUrutilmastir. Oncelikle, ilgili hipotez
gercevesinde kisa ve uzun donemli amaclar belirlenmistir. Dodal ve sosyo-kilturel peyzaj
veri tabani olusumuna yonelik mevcut durum tespiti ve analizi asamasi ise, Hizli Kirsal
Degerlendirme Teknigi ve CBS temelli tematik haritalarin olusumu ile desteklenmigtir.
Sonrasinda 16 adet kdye iliskin dogal ve sosyo-kultirel kimlik degerlerinin belirlendigi
matrisler olusturulmus ve mikro havzalara iliskin swot analizi ile i¢ ve disg kaynakli potansiyel
ve problemler belirlenmistir. Ekos yontemi ¢ercevesinde, 21 adet literatirden yararlanilarak,
arastirma alani 6zelinde 6 temel olcit, 23 adet degerlendirme faktori ve 73 adet de alt
degerlendirme kriterleri belirlenmigtir. Ana ve alt OlgUtlerin 6ncelik de@erleri ve siralamasi
amaciyla AHS teknigi ile degerlendirme kriterlerine iliskin agirlik puanlari belirlenmistir.
Olgtlere iligkin uygunluk degerleri ve uygunluk katsayilari 145 adet mikro havza dizeyinde
degerlendirilerek hazirlanan tematik haritalar, McHarg (1969)'in “Cesitli Kullanimlara Goére
Peyzaj Degerlendirme-Overlay” kullanilarak cakistirimis ve ekoturizm acgisindan uygun
alanlar belirlenmigtir. Yontem akisinin son bdliminde ilgili paydaslarin goérev ve
sorumluluklarinin belirlendigi stratejiler saptanmustir. ilgili stratejiler, 6zellikle; Kofcaz'in;
varolan kapasitesinin tanimlanmasina, kaynaklarin etkin kullaniimasina ve yerel-bdlgesel
kalkinmanin basariimasina yol acacadi gibi, ayni zamanda marka imaji, pazarlama
olanaklari, ekonomik deger tasiyacak Urln tercihleri ve ekoturizme ydnelik tematik gelisim

bdlgelerinin yaratilmasi gibi olanaklarin gelistiriimesini de etkin kilacaktir.
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(Ekoturizm Firsat Spektrumu) Yontemi, AHS (Analitik Hiyerarsi Sureci) Teknigi, Kofcaz kirsal
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ABSTRACT

DEVELOPMENT PRIORITY ECOTOURISM PLANNING FOR RURALSETTLEMENTS
IN THE CASE OF KIRKLARELi KOFGAZ DiSTRICT

In this sense, the hypothesis that is "a physical planning including spatial sensitivity,
participatory understanding and holistic use approach is required in the regions deemed
suitable fore ecotourism activities within the framework of sustainable development
principles" forms the project subject. Within the framework of the developed hypothesis, it is
aimed to make a sustainable, economically feasible and socially acceptable ecotourism
planning based on development priority local identity values in the example of rural

settlements micro-basins of Kirklareli Province Kof¢az District.

Project was carried out in 6 main stages including purpose and target determination, current
situation determination and analysis for the formation of natural and socio-cultural landscape
database, creation of evaluation matrix for rural settlements, SWOT analysis, suitability
analyzes and ecotourism development strategies. Firstly, short-term and long-term goals
were determined within the framework of the related hypothesis. The current situation
determination and analysis phase for the formation of the natural and socio-cultural
landscape database was supported by the Rapid Rural Assessment Technique and the
formation of GIS-based thematic maps. Subsequently, matrices were created in which the
natural and socio-cultural identity values of 16 villages were determined, and internaland
external potential and problems were determined withs wot analysis regarding micro-basins.
Within the framework of the eko smethod, 6 basic criteria, 18 evaluation factors and 73 sub-
evaluation criteria were determined specific to the research area by using 21 studies in
literature. The weight scores of the evaluation criteria were determined by the AHP technique
in order to prioritize and rank the main and sub-criteria. The thematic maps, which were
prepared by evaluating the suitability values and suitability co efficients of the criteria at the
level of 145 micro-basins, were overlapped using McHarg's (1969) "Landscape Evaluation-
Overlay for Various Uses" and suitable areas for ecotourism were determined. In the last part
of the methodology, the strategies that define the duties and responsibilities of the relevant
stake holders were determined. Relevant strategies especially willlead to the definition of
Kofcaz's existing capacity, efficientuse of resources, and achievement of local-regional
development, also will enablethe development of opportunities such as brand image,
marketing opportunities, product preferences that will have economic value and creation of

thematic development zones for ecotourism.
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Keywords: Ecotourism, rural development, micro watersheds, bioclimatic comfort, EKOS
(Ecotourism Opportunity Spectrum) Method, AHP (Analytical Hierarchy Process) technique,

Kofcaz rural settlements
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1. GIRIS

Kirsal alanlar; nifus yodunlugu, sosyal, ekonomik, kdltlrel, cografya ve idari statu gibi farkli
degiskenler cercevesinde ele alinmaktadir. Bu durum, kirsal alanlara iligkin tanim ve
kavramlarin cesitlilik géstermesine neden olmustur (Eminagaoglu ve Cevik, 2005). Turkiye
istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan Uretilen kirsal alan istatistiklerinde Uretilen ilk tanimda
temel kriter, “yerlesim yerlerinin idari statlisi” olup, il ve ilce merkezleri disinda kalan tim
yerlesimler kdy (beldeler dahil) kabul ediimektedir. ikinci tanimda ise temel kriter, “niifus
esigi” olup, nifusu 20 binden dusuk il ve ilce merkezleri ile beldeler ve kdyler kirsal alan
olarak kabul edilmektedir. 442 Sayil Kéy Kanunu'na gére de “nifusu 2000°’den asagi olan
yurtlar” kdy olarak tanimlanmaktadir (Anonim,1924). Tas (2016)'a gore ise kdy; ekonomik
fonksiyonlari buylk oOlgude tarim ile hayvancilia dayanan ve nufuslari sehir ve kasabalara
gore az olan yerlesme merkezi olarak tanimlanmistir. Koy Envanteri (1997)'ne gore; nufus
dikkate alinmaksizin bucak, kdy belediyesi ve kdy statliisindeki tim yerlesim yerleri kirsal
alan olarak tanimlanmigtir (Anonim, 2002). TDK'nin kirsal alan taniminda ise genel anlamda
ekonomik olgut dikkate alinmigtir. Genel anlamda kirsal alanlar, TDK'ya goére, “Yerel
ekonominin blylk Olcide tarimsal Uretime dayandigi veya tarimsal Uretim aracinin
mulkiyetiyle toplumsal yeniden Uretimin ve iligkilerin belirlendigi bir toplumsal yapilanmayi
ayni zamanda nufus yogunlugunun ¢ok dusuk oldugu alanlar’ olarak tanimlanmaktadir
(Anonim, 1998). Benzer bir kirsal alan tanimi da Holland vd. (2003) tarafindan geligtirilmigstir.
Holland vd. (2003)'na gore; kirsal alan, “insanlarin buyudk kisminin tarimla ugrastigi, zayif
altyapiya sahip, buyuk kismi bahgeler, cayir-meralar, ormanlar, akarsular, dagdan olusan

geleneklerin yaygin oldugu, alanlardir” seklinde tanimlanmistir.

Dokuzuncu Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Politikalari Alt Komisyonu Raporu (2005)'na gére
de kirsal alan; “nufus yogunlugu dusuk, insani gelisimin unsurlari olarak sayilan gelir dizeyi,
egitim ve saglik hizmetlerinden yararlanma orani az, gelir getirici faaliyetleri daha ¢ok dogal
kaynaklara ve iklime bagl ve sosyal-kiltlrel yapi Uzerinde geleneklerin egemen oldugu

alanlar” olarak tanimlanmistir (Anonim, 2005a).

EUROSTAT, NUTS-5 diizeyinde 100 kisi’/km? yogunlugu kirsal bolgelerin tanimlanmasi igin
esik deger olarak tanimlamistir (Eurostat, 2020). Kayikgi (2009)'ya gore ise; OECD, NUTS5
diizeyinde 150 kisi’/km? yogunlugu kirsal bdlgelerin tanimlanmasi igin esik deder olarak

tanimlamistir.
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Uluslararasi olcekte farkh Ulkelerdeki kirsal alan tanimlari incelendiginde ise; yine farkh

Olcltler ele alinmistir.

e Australya'da, nufusu 200-999 arasinda olan kuguk kasabalar,

¢ Hindistan'da, nufusu 5000 ve altinda veya nufus yogunlugu km? basina 400 kisiden daha
az olan kentsel olmayan alanlar,

e Avusturya ve Fransa’da, kentsel olmayan veya kent merkezi olmayan alanlar,

¢ Kanada'da, nifusu 1000 kisiden az ve nifus yodunlugu km? basina 400 kisiden daha az
olan alanlar,

e irlanda’da niifusu 1500 kisiden az olan kasabalar,

¢ ABD'de Nifusu 2500'in altinda olan veya nifus yogunlugu km? basina 386 kisiden daha
az olan kentsel olmayan alanlar,

e Yeni Zelanda’da nifusu 1000 kisiden az olan merkez disindaki alanlar kirsal alan olarak
tanimlanmaktadir (Australian Bureau of Statistics, 2013; Ministry of Construction, 1993;
Government of India, 2012; Statistical Institute of Jamaica, 2012; Womach, 2005;
Dasgupta, vd., 2014; Kayikgi, 2009).

Ortiz-Guerrero (2013)'e gore; kirsal alanlar, kentsel merkezler ile sinirli iligkileri alan, dlgek
ekonomileri agisindan kisith imkéanlara sahip, gelir dagihmi cesitlilik gosteren, hizmetlere
erisimi kisith, tarih, kultar, dil, politik kaygilar, iklim gibi temel 6zelliklerin yani sira, kulturel
etkilesimin meydana geldigi alanlar ve dogal yapiyla badglantili yerlesme modellerinin
gelistigi, karmasik bir yapidir. Cekul'in Kirsal Miras Programi kapsaminda hazirlanan
raporda ise; kirsal alanlarin ulusal Olgcekte mekan aidiyetinin anahtarini olusturduklari
vurgulanmistir (Cekul, 2020). Yologlu ve Zorlu (2020)'nin de belirttigi gibi; kirsal alanlar,
1990’ yillara kadar dogal yapinin gevresel olanaklari ile sosyo-kiltirel yapinin aliskanliklari
baglaminda tarimsal Uretim odaklari olarak tanimlanmistir. Bu acgidan bdlge planlamada
ekonomik temelli yaklagimlar gercevesinde ele alinan kirsal alanlar 1990l yillardan sonra
boélgesel sorunlara yonelik ilgilerin arttigi hizlh déntsume temellenen sosyal, politik, ekonomik
ve cevresel mekanin yansimasi olarak yeniden tanimlanmaya baglanmistir. Mengi ve
iscioglu (2019)'nun da belirttigi gibi; 2009 tarihli K8y Kanunu Tasarisinda da, Koy
Kanunu’'nun aksine kirsal alan tanimlanirken yalnizca nifus 6lgit olarak alinmamig; “kéy
kurulmasinda cografi, ekonomik, sosyal sartlar ile niifus ve kamu hizmetlerinin
gerekleri gézéniinde bulundurulur’ ibaresi tasariya eklenmistir. Clnku kirsal alanlar, dogal
Ozelliklerine, ekonomik aktivitelerine, nifuslarina ve yonetim bicimlerine goére farklilik ve
cesitlilik gosterirler. Arazi bigimlenisi, ylkselti ve edim fakliliklari, vadiler, ormanlar, dereler,
bitki ortislnin olusturdugu dogal yap: Ozellikleri ile geleneksel sivil mimari, mitolojik,

folklorik, gastronomik degerler gibi kiltirel yapi o6zellikleri ile de o6zgunluk tasirlar. Bu
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nedenledir ki tek bir 6lclite gére ya da zamansal degisimleri goz ardi ederek gelistirilen kirsal
alan tanimlarinin revize edilmesi gerekliligini ortaya koymustur. Bununla birlikte, Onbirinci
Kalkinma Plani’nin hedeflerin den bir de, kirsal alan taniminin revize edilmesi olmustur
(Anonim, 2019a). Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Raporu'nda kirsal
alanlar icin; doga-insan iligkilerindeki yogunluk, dayanisma Uzerine kurulu toplumsal iligkiler,
kiiguk olcekli yasam ve Uretim alanlari, kentsel merkezlere uzaklik, dusik nUfus
yogunlugu,tarimsal Uretimin (bitkisel Uretim ve hayvancilik) basat olmasi, Uretime dayali
isbolimdndn ve uzmanlagsmanin gelismemis olmasi ve koy temelli bir yerlesimin ve kaltlrin

varligi dlgutleri kullaniimistir (Anonim, 2018a).

Yukarida verilen tanimlarda da belirtildigi Uzere farkli olcitler cercevesinde ele alinan kirsal
alanlarin heniz net bir tanimi yapilamamistir. Bunda o6zellikle, kirsal alanlarin zaman
icerisinde kentlesmenin ve teknolojik gelisimlerin etkisi ile birliktemekansal, sosyal ve
ekonomik anlamda degisime ugramalari (nifusun kentsel yerlesimlere dogru kaymasi, kirsal
ndfusun yas oraninin artmasi, geleneksel Uretim tekniklerinin azalmasi, geleneksel yerlesim
dokusunun yerini yeni yapilarin almasi ve ekonomik faaliyet alanlarinin dedismesi) da etken
olmustur. Oyle ki Dinya Bankasi verilerine gére; 2017 yilinda kentsel alanlarda yasayan
nifus orani; Turkiye'de %74,4, AB-28 llkelerinde ise %76,4 olup, bu oranlar dinya
ortalamasi olan %54,3'Un olduk¢a Uzerindedir (Dunya Bankasi, 2018). Bu durum kirsal
kalkinmaya yonelik cesitli politika ve yaklagimlarinin gelistirimesine nedenolmustur (Anonim,
2019a).Bu noktada; Dunya Bankasi (DB), Birlesmis Milletler (BM), Ekonomik Kalkinma ve
isbirligi Orgiitii (OECD) ve Avrupa Birligi (AB) gibi uluslar Gstii kurumlarin kirsal alanda
kalkinma konularinda yaklagimlarin gelistiriimesinde rol oynamislardir. Oyleki Onbirinci
Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda Turkiye'nin kirsal
kalkinma politikalarinin olusturulmasinda basta Avrupa Birligi ile uyum calismalari olmak
uzere, Birlesmis Milletler ve Dinya Bankasi gibi 6nemli kuruluglarin yaklagimlarinin dnemili
bir etken oldugu belirtilmistir (Anonim, 2018a). Bu anlamda kirsal kalkinma konusunda;
Dunya Bankasi (DB), kirsal alanlarin surdurilebilir ve gekici kilinmasi, ekonomik, sosyal,
kilturel, cevresel ve teknolojik dedisikliklere adapte olabilir hale getiriimesini, Birlesmis
Milletler Milenyum Kalkinma Hedefleri ¢ergevesinde yoksullugun azaltilmasini, Ekonomik
Kalkinma ve isbirligi Orgitii (OECD) tarimsal Uretime bagh bir ekonomik blyimenin yani
sira turizm, imalat, bilgi ve altyapi gibi gesitli sektorlere dayali rekabetgiligin geligtiriimesini,
Avrupa Birligi ise kirsal alanlarda yasam kalitesi ve kirsal ekonominin gesitlendiriimesini
hedeflemistir (Gulgubuk vd., 2016; Celik, 2006; Yenigul, 2017). Avrupa Birligi'nin kirsal
kalkinma ana amaci; tarim ve ormancilik sektérinin rekabet edebilirligini gelistirmek,

cevreyi ve kirsal alani iyilestirmek ile kirsal ekonominin g¢esitlendiriimesi seklinde ¢ ana
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eksende sekillenmigtir (Yilmaz ve Tolunay, 2007). OECD (2006) tarafindan hazirlanan
bolgesel politikalarda kirsal kalkinma icin; kirsalin ¢ok islevli yénetimiyle kaynaklarin
degerlendirilmesi ve kimliklendiriimesi ihtiyacina vurgu yapilmistir. Kirsal ekonomiye yénelik
olarak, anahtar kaynak sadece tarim degil, turizm, imalat, bilisim ve iletisim teknoloijileri,
sanayi vb. gibi gesitli sektorler dngorilmastir. Boylelikle, uluslararasi alanda Diinya Bankasi,
Birlesmis Milletler, OECD ve Avrupa Birligi gibi kurumlarin kirsal kalkinma yaklasimlarinda;

ekolojik, (cevresel, biyolojik), ekonomik (gelir, finans) ve sosvyal (demografik, kultirel)

bilesenlerin _sentezlendigi surdurdlebilirlik ilkelerini gozeten yaklasimlar ele alinmigtir

(Yenigdl, 2017). Keza Cheia, (2013)'e gore; surdurilebilir kalkinma bir suregtir ve ulasiimasi
gereken bir nihai hedef degildir ve strdlrdlebilir kalkinmanin temelinde, yasayabilir ekonomi,
sorumlu ydénetisim, sosyal uyum ve ekolojik bitinlik yer almaktadir (Cater, 1994; Cohon,
1997; Farsari, 2003; Feick ve Hall, 2002; Priskin, 2003; Alexander ve Whitehouse, 2004).
Farkh arastiricilarin da belirttigi bu durum, kirsal kalkinma yaklagsimlarinda gelinen durumu

destekler niteliktedir.

Ulkemizde ise; 1927 yilinda gergeklestirilen ilk niifus sayima gore; kirsal niifus orani %75,8
iken, 2012 yilinda %22,7’ye gerilemistir (DIE, 2013). 6360 sayili yasa ile birlikte de 2012
yiinda % 22,7 olan Ulke kirsal nifus orani; 2013'te % 8,7'ye, 2018'de ise % 7,7'ye
dismustir. Kirsal ndfusun 1927°den 2020'ye kadar olan 93 yillik suregte % 65,31’inin kentsel
alanlara dogru kaymasi bazi kirsal alanlarin gerilemesine neden olmustur. Bu degisim artan
nufus ve beraberindeki teknoloji ve ekonomik sartlar ile birlikte kirsal kalkinma
yaklagimlarinin gerekliligini ortaya koymustur. Son yirmi yilhk siregteki kentsel ve kirsal
nufus oranlari incelendiginde ise; 2000 yilinda %35,10 olan kirsal nufus orani, 2020 yilinda
10,49'a gerilemistir. Bolgeler duzeyinde bu oran incelendiginde ise en az kirsal nifus oranina
sahip olan Marmara Bdlgesi 2000 yilinda %21 iken, 2020 yilinda % 5,29 olurken, kirsal nufus
orani en fazla olan Karadeniz Bdlgesi'nin kirsal nifus orani 2000 yilinda %51 iken, 2020
yilinda %19,47 olmustur (TUIK, 2020; TUIK, 2021) (Tablo 1).

Tablo 1'e ek olarak zaman igerisindeki kent ve kir nufuslarinin degisimi ile birlikte, kdy
sayllarinda da degisiklik olmustur. Kdy sayilarindaki degisim dogal olarak kirsal nifus oranini
da etkilemigtir. Oyle ki 2010 yilinda 34.401 adet olan kdy yerlesimi, 2021 yilinda 18.294
adete dismustir. Ozellikle 6360 sayili Buyiksehir Kanunu' nun (6/ 12/ 2012 tarihli)
(http://www.mevzuat.gov.tr/Mevzuat...) etkisi ile 16 il biiyiiksehir ilan edilmis ve mevcut kdyler
statiisU degistirilerek mahalle olarak yeniden dizenlenmiglerdir. Bu durum kdy sayisindaki

degdisime neden olmustur (www.e-icisleri.gov.tr ).
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2000 2010 2020
Bolgeler Kent Kent Koy Kirsal Kent Kent Koy Kirsal Kent Kent Koy Kirsal
Niifus Niifus Niifus Niifus Niifus Niifus
Orani Orani Orani Orani Orani Orani
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
Akdeniz 5.239.500 60 3.484.339 40 6.708.000 71,19 2.715.231 28,81 10.303.575 96,95 323.955 3,05
Dogu 3.267.692 53 2.879.911 47 3.244.038 55,17 2.605.599 44,83 4.773.555 76,64 1.356.874 23,36
Anadolu
Ege 5.517.724 61 3.435.651 39 7.084.851 73,09 2.608.743 26,91 10.067.325 94,81 551.108 5,19
Giiney 4.154.558 63 2.449.647 37 5.200.627 68,49 2.392.145 31,51 8.324.556 92,75 651.062 7,25
Dogu
Anadolu
ig Anadolu 8.046.723 69 3.578.386 31 8.989.392 79,89 1.878.069 20,11 11.363.424 90,12 837.063 9,88
Karadeniz 4.143.669 49 4.295.686 51 4.110.191 57,93 2.924.762 42,07 5.830.525 80,53 1.525.805 19,47
Marmara 13.739.470 79 3.611.947 21 20.885.257 82,09 2.376.083 17,91 26.488.320 94,71 757.850 5,29
TURKIYE 44.109.336 64,9 23.735.567 35,1 56.222.356 69,7 17.500.632 30,3 77.151.280 89,51 6.003.717 10,49

Kamu Mali Yénetimi ve Kontrol Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
7254 Sayili Kanun'un (16 Ekim 2020 Tarih ve 31276 Sayih Kanun) 10. maddesi ile bagvuru
yapmak sarti ile kdy statlisi yeniden degistirilebilmektedir. S6z konusu Torba Kanun ile 5216
sayill Blyuksehir Belediyesi Kanunu'na eklenen madde ile “KOy veya belde belediyesi iken
mahalleye ddénidsen ve blylksehir belediyesi sinirlari igcinde bulunup sosyo-ekonomik
durumu, sehir merkezine uzakhgi, belediye hizmetlerine erisebilirligi, mevcut yapilagsma
durumu ve benzeri hususlar dikkate alinarak ilgili ilge belediye meclisinin karari ve teklifi
Uzerine buyuksehir belediye meclisinin en ge¢ 90 gun icinde alacagi karar ile kirsal yerlesim
Ozelligi tasidigi tespit edilen mahalleler, kirsal mahalle kabul edilir” denilmektedir.Bu
baglamda da 6numuzdeki yillarda Blylksehir Yasasi ve uygulama alanlarina iligkin farkli

yaklagim ve degisimler beklenmektedir (https://www.resmigazete.gov.tr/.....).

Ulkemizin kirsal kalkinma politikalarinin temel belirleyicisi kalkinma planlari olup, bu plan
doénemlerine ait pek ¢ok yaklasim ve model gelistiriimigtir. Planli dbnemin baslangici olarak
adlandirilan 1963 yilindaki I. Kalkinma Planindan itibaren her 5 yili hedefleyen kalkinma
planlari hazirlanmis ve gunimuize kadar toplam 11 adet kalkinma plani hayata gegirilmigtir
(sadece Dokuzuncu Kalkinma Plani 7 yillik sureci igermistir). Bu dogrultuda; baslangigta V.
plan dénemine kadar kirsal kalkinma kdy diizeyinde ele alinmistir. Oyle ki, kalkinma, |. Bes

Yillik ve Il. Bes Yilik Kalkinma Planlarinda, toplum kalkinmasi seklinde degerlendirilirken,
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Uclincli Bes Yillk Kalkinma Plan’nda merkez kdy ve tarim-kent, Dérdiincii Bes Yillik
Kalkinma Plani da kdykentyaklasimlari dngérulmistir. Besinci Plan doénemli ile birlikte
koylerin tek tek kalkinmasi degil kalkinmada éncelikli yoreler kapsaminda yer alan bir veya
birkag ilin tim koéylerinin tarim 6ncelikli olarak kalkinmasinin amaclandigi butlnlesik kirsal
kalkinma projeleri uygulamaya konulmustur. Bu ¢cergevede, kirsal kalkinma 6zellikle V. ve VI.
plan dénemine kadar, sektorel odaginda tarim sektérli, mekansal odaginda ise koyler olacak
sekilde kurgulanmistir (Anonim, 1963; Anonim, 1967; Anonim, 1972; Anonim,1979; Anonim,
1985; Anonim, 1990) .

Gorildugu tizere; baslangigta kirsal kalkinma temelinde farkl plan dénemlerinde; Ornek kéy
(1963-1965), Toplum kalkinmasi modeli (1963-1972 / I. ve Il. Bes Yilik Kalkinma Plani
Doénemleri), Cok Yonli Kirsal Alan Planlamasi (1965-1970), Merkez kéy modeli (1971-
1983), Koéykent modeli (1978-1980 / 2000-2002), Tarim kentleri modeli (uygulanmadi) gibi
farklh tipte yaklasimlar gelistirilmistir (Sekil 1).
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Burada Merkez koyi en fazla olan iller gosterilmistir.)

[0S TOPLUM KALKINMASI S KOY KeNT

COK YONLU KIRSAL ALAN PLANLAMASI Tanm Kent Modeli Uygulanmayan Yerler.
Sekil 1. Tirkiye'de uygulanan kirsal kalkinma modelleri (Celik 2006'dan dedistirilerek)

Sekil 1.'de aktarilan bu yaklagimlar; tarimsal Uretim odakli olarak gelistiriimis ve daha ¢ok
ekonomi temelli stratejiler ¢ercevesinde ele alinmistir. Ancak, bu yaklagimlarda istenilen

basari elde edilememistir. Bu noktada; yerel halk katiiminin saglanamamasi (Toplum
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kalkinmasi modeli disinda), bélge/havza planlama kapsaminda butincll degerlendiriimeyip
kdy dizeyinde hazirlanmasi, koordinasyon, isbirligi, idari ve teknik kapasite yetersizlikleri, st
Olcek planlar ile iliski kurulamamis olmasi, bolgesel ve vyerel farkliliklarin dikkate
alinmamasi,dogal kaynaklarin koruma—kullanma dengesinde surdurlebilirlik ilkesinin
g6zardi edilmesi, mekansal ve islevsel kimlik degerlerinin kirsal yerlesmelerin mekansal
orgutlenme sureci ve kurgusunda dikkate alinmamasi ile kalkinmanin ekonomik, mekansal,
cevresel ayaklarinin bittincdl bir bicimde ele alinmamasi gibi nedenler etken olmustur (Celik,
2006; Akci, 2015; Yenigul, 2017; Karakayaci, 2018).

Yedinci, Sekizinci ve Dokuzuncu Plan dénemleri ile birlikte, bolgesel kalkinma projeleri
yaklagsimi vurgulanmigtir. Boylelikle, kirsal alanda sektdér uyumu disinda mekansal uyuma
yonelik stratejiler gelistiriimistir. Bununla birlikte Sekizinci Kalkinma Plani ile birlikte kirsal
kalkinma ayri bir baslk altinda alinmis ve kirsal alanlarda dogal kaynaklarin kullanimi ve
yonetimi temelinde stirdiirulebilir kalkinma ilkesi vurgulanmis ve Dokuzuncu Kalkinma
Plani ile birlikte Ulusal Kirsal Kalkinma Plani ve Kirsal Kalkinma Strateji belgelerinin
hazirlanmasina yoénelik yaklagimlar belirlenmistir (Anonim, 1995; Anonim, 2000a; Anonim,
2006a, Anonim 2006b). Bu strateji ve belgelerde; “Kirsal alanlarda yasam kalitesi ve kirsal
ekonominin ¢esitlendiriimesi”, “Mekdna &6zgi kosullarin dogru ¢ézilmesi, kirsal alan
envanterlerinin hazirlanmasr” gibi basliklar dne ¢ikmistir. Onuncu Kalkinma Plani’'nin ana
hedeflerinden biri de “Kentsel ve kirsal alanlarda yasam kalitesinin surdirulebilir bir
sekilde yiikseltilimesi ile bolgeler arasi gelismislik farklarinin azaltilmasi” olmustur
(Anonim, 2013a). Onbirinci Kalkinma Planr’'nin surdurilebilir kirsal kalkinmaya iligkin
amacinda da “lUretim kapasitesi ve kirsal istihdam”, “yagsam kalitesi” ve “niifusun
kirsalda tutundurulmasi” ifadelerinin vurgulandigi gérilmektedir (Anonim, 2019a). Onbirinci
Kalkinma déneminde de Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon raporu yayimlanmstir. ilgili
Komisyon Rapor'unda "Kirsal ¢evrenin iyilestiriimesi ve dogal kaynaklarin

strdiiriilebilirliginin saglanmasi” amacina yonelik olarak, "Ekoloji ve iklimle uyumlu

mikro _havza temelli _ve talep yonlii iiretim planlamasinin yapilmasi” gerekliligi

hedeflenmistir. Bdylelikle énceleri tarim odakl ve sektdrel bazli olarak salt ekonomik yoénu
agir basan kirsal kalkinma yaklasimlarin yerini; cesitli sektérlerin entegrasyonu, katilimcilik,
yere 0zguluk, surdarulebilirlik ve yasanilabilirlik temalarini igeren stratejiler almistir (Anonim,
2018a). Kirsal Kalkinma Eylem Plani 2015-2018’'in ana amaci da “yerellik, yesilcilik,
katiimcilik ve igbirligi ilkelerine dayali olarak kirsal toplumun is ve yagsam kosullarinin
kentsel alanlarla uyumlu olarak kendi yodresinde gelistirilmesi ve surdurulebilir
kiinmas)” olarak belirlenmigtir (Anonim, 2015a). Bu kapsamda, kalkinma planlari ve strateji

belgelerinde 6zellikle, kirsal alanlarin, arazi yapisi, Uretim bi¢imi yerlesim deseni, mimari
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Sonug¢ olarakzaman _icerisinde farkli _anlayis ve modellerin _ele alindigi kalkinma

yaklasimlarinda gelinen noktada; yerel farklihiklan dikkate alan “mekéansal duyarhhk”,

ilgili paydaslarin yer aldigi “katilimci anlayis”, cevresel, sosyal ve ekonomik anlamda

“surdurulebilirlik”_ilkelerinin_yer aldigi_biitiinciil bir_anlayis _hakim olmustur (Celik,
2005; Celik, 2006; Akci, 2015; Gilgubuk, vd., 2016; Yenigil, 2017; Ogdil, 2019; Dogan,
2019; Dogan ve Yardimci, 2019). (Tablo 2), (Tablo 3).

Tablo 2. Kirsal kalkinmaya iliskin geleneksel ve guncel yaklagimlarin degerlendirilmesi,
OECD (2006)

Katagoriler Geleneksel Yaklagim Giincel Yaklagim
Hedefler Tarim gelirleri  ve tarimin | Kirsal alanlarin rekabet gicinin arttiriimasi,
rekabet glcindn arttiriimasi kirsal ekonominin ¢esitlendiriimesi, kirsal

mirasin degerlendiriimesi

Anahtar Sektor Tarim Kirsal turizm, kisal sanayi, Gretim, tarim vb.

Ana Araglar Yardim Yatirimlar (IPARD Programi)

Anahtar Aktorler | Merkezi yonetim, cifciler Paydaslar (kamu, 6zel, sivil toplum o6rgitleri,
yerel halk)

Tablo 3. Ulke kalkinma planlari ve éne ¢ikan basliklar

Kalkinma Plani No Kirsal Kalkinma Yaklagimi Ve One Gikan Basliklar

I. Bes Yillik Kalkinma Plani Toplum kalkinmasi

Il. Bes Yillik Kalkinma Plani Toplum kalkinmasi

I1l. Bes Yillik Kalkinma Plani Merkezkdyve Tarim-kent projeleri

IV. Bes Yillik Kalkinma Plani Kbéykent ve Kalkinmada oncelikli yoreler

V. Bes Yillik Kalkinma Plani Kalkinmada Oncelikli yorelerde Entegre Kirsal Kalkinma Projeleri
V1. Bes Yillik Kalkinma Plani Kirsal alan planlamasi yaklagimi

(kirsal alanda, gelirin c¢esitlendiriimesi ve tarim disi ekonomik
faaliyetlerin desteklenmesi

VII. Bes Yillik Kalkinma Plani Kirsal altyapinin olusturulmasi, Su ve Toprak Yasasi ¢ikariimasi
(uygulanmamistir),
Bodlge Planlama galismalari

VIII. Bes Yillik Kalkinma Plani | Kirsal kalkinma ayri bir basglik altinda ele alinmigtir.
Yasam Kkalitesinin iyilestiriimesi, etkili 6rgitlenme ve katilimcilik
Kalkinmada oncelikli yorelerin gelistiriimesi

IX. Kalkinma Plani Sirdartlebilir kalkinma c¢ergevesinde kirsal alanda katilimin
arttinimasi ve kalkinmanin ¢ok aktérll bir yapiya kavusturulmasi

X. Kalkinma Plani Yasam kalitesi temelinde kirsal alanlarin bulundudu ydrede
iyilestirilmesi

XI. Kalkinma Plani Kirsal istatistikler ve kdy envanterinin giincellenerek, kdy envanteri

bilgi sisteminin olugturulmasi
Kirsal alan taniminin revize edilmesi

Kirsal alanlara iligkin olarak planlama Olgeginde izlenilen kirsal kalkinma yaklagimlarina ek

olarak ilk kez 3194 sayili imar Kanunu’nda 2013 yilinda yapilan degisiklik ile de "K&y tasarim

8



&

TUBITAK

rehberleri”_ibaresi ile tasarim oOlgeginde bir yaklasim gelistiriimistir.Kdy tasarim rehberleri,
Milga T. C. Tarim ve Koy Isleri Bakanhgrnin hazirlamis oldugu Kirsal Kalkinma Plani
(2010-2013); “Kirsal Alan Fiziki Altyapi Hizmetlerinin Geligtiriimesi ve Yasam Kalitesinin
Artirllmasi” stratejik amacinin alt faaliyetlerinin icinde; “Yéresel mimari 6zelliklerin
belirlenmesine iligkin usul ve esaslarin ortaya konuldugu tasarim rehberlerinin il dlizeyinde
hazirlanmasi” maddesi kapsaminda yer almistir (Anonim, 2011). Mevzuatta ise ilk defa 2013
yilinda 3194 sayili imar Kanunu’nun 73. maddesine eklenen 8/ maddesi ile yer almistir.
ilgili maddede "Yerlesme ve yapilasma 6zellikleri, mimari doku ve karakteri, gelisme dizey
ve potansiyeli agisindan 6nem arz eden koylerde bu Ozellikleri korumak, gelistirmek ve
yasatmak amaciyla muhtarlik katilimi ile ilgili idarelerce kdy tasarim rehberleri hazirlanabilir”
seklinde yer almistir. Bununla birlikte kirsal kalkinma yaklagimlarinin amaci kapsaminda;
yerlesme karakteri ve yerel farkhlik gibi kriterler rehberde yer almasi gereken 6nemli kriterler

gercevesinde ele alinmistir.

Kirsal kalkinma anlayislarindaki degisimle birlikte; turizm kalkinmanin odaginda bir ¢6zim
olmus ve Ozellikle de alternatif turizm tlrleri igerisinde ekoturizmin O&ncelikli olarak
gelistirimesi hedeflenmigtir. Oyle ki; kirsal alanlara iliskin yerel ayirt edici 6zellikler
dogrultusunda; kalkinma hedefleri ile paralel olarak; Sekizinci Bes Yililk ve Dokuzuncu
Kalkinma Planlarrnda da; Tirkiye'nin az gelismis bolgelerinde turizmin bolgesel
kalkinmada bir ara¢ olarak kullanabilecedi vurgulamistir (Anonim, 1963-2006). Onbirinci
Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon raporunda da "Doga turizmi ve ekoturizm,
turizmin gelismesi ve zenginlesmesinde rol oynayan temel unsurlar olarak kabul
edilmeli ve ekoturizm bélgelerinin, doga kirsal turizm alanlarinin belirlenmesi,"
hedeflenmistir. Turkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plan’nin hedefleri arasinda da bdlgesel

gelismede turizmin 6ncl bir sektdr konumuna ulastiriimasi ile birlikte, ekonomik gelisimi

destekleyen; fiziksel dizeyde uyqulanabilir; toplum yonelimli ve slrdiardlebilir turizm ilkesini

iceren bir planlama yaklasimi dngorulmustur. YineTurkiye Turizm Stratejisi (2023) Plani’'nda

‘turizmin ¢gesitlendirilmesi” stratejisine yonelik olarak, ekoturizmin gelistiriimesi
ongorilmis olup,varig noktasi odakli gelisim ve yerel ve bélgesel kalkinmada turizmin
glicli bir ara¢ olarak kullaniimasi hedeflenmistir (Anonim, 2007). Bununla birlikte; Kultar ve
Turizm Bakanligi tarafindan; turizm sektdriinin mevcut durumunun degerlendiriimesi ve
gelecege yonelik ulusal bir turizm politikasinin olusturulabilmesi hedefiyle dizenlenen 3.
Turizm Sdrasi kapsaminda; kalkinmada turizmin bir ara¢ oldugu belirtiimigtir. Ayni
zamanda, ekoturizm gibi farkl turizm tirlerine ve yeni tiketici tercihlerine dayal bir planlama
anlayisina gecilmesinin gerekliligi Gzerinde durulmustur (Anonim, 2017a). OECD ve Avrupa

Birligi gibi kurumlarin kirsal kalkinma yaklagimlarinda da; kirsal ekonominin ¢esitlendiriimesi
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gerekliligine vurgu yapilarak kalkinma ile turizm de iligskilendirilmistir. Nitekim Avrupa Koy ve
Kiigiik Olgekli Kentler Birligi (ECOVAST)In 1994 yilinda hazirladigi ve 2006 yilinda
guncelleyerek Avrupa Konseyi'ne tekrar sundugu “Kirsal Avrupa igin Strateji”’bashkh

raporuda; kirsal _ekonomilerin _canlandiriimasida _turizmdngdrilmistir (CEKUL, 2012).

Birlesmis Milletler tarafindan da; 2002 yili “Uluslararasi Ekoturizm Yili”_(Mayis 2002'de

Birlesmis Milletler Cevre Programi oOnderliginde yapilan “Dinya Ekoturizm Zirvesi'nde

ekoturizm, surdurilebilir kalkinmanin bir_parcasi olarak ele alinmis (Erdogan, 2003), 2017

yili_da “Kalkinma_i¢in_Sirduriilebilir Turizm Yili” olarak ilan edilmistir. Ekoturizm bir

pazarlama degildir stratejidir (Seifi ve Janbaz Ghobad, 2017), ancak bir¢ok arastirmaci
tarafindan da ekoturizm sdrdurdlebilir kalkinmaya ulasmak igin bir arag olarak belirtilmigstir
(Stem, vd., 2003; Li, 2004; Telfer ve Sharpley, 2008; Tran ve Walter,2013; Seifi ve Janbaz
Ghobadi, 2017) Ancak burada; Roger ve Bhatta (2013)'nin da bahsettigi gibi; "ekoturizmin
surdurulebilir kalkinmada etkin olabilmesinde, nasil planlandidi, uygulandidi ve yonetildigi
onemlidir" ibaresi unutulmamalidir. Bu noktada kalkinmanin basarisi, turizmle
iliskilendirildiginde, etkin ve surduriilebilir bir ekoturizm planlama, yonetim ve
igbirligine baghdir. Keza ekoturizm; korumayi tesvik eden, yerel halkin sosyo-ekonomik
yasantisina katkida bulunan, ziyaretci etkisi dislk, c¢evreye karsi duyarli bir turizm
anlayisidir (Ceballos-Lascurain, 1996). Ekoturizm; biyolojik cesitlilik ve dogal peyzaj
degerlerinin varligi, dogaya uygun yerel mimari 6zellikleri tasiyan yapilagsma, yerel halkin
kalkinmasini saglayacak geleneksel uUretim bigimleri ile folklorik ve gastronomik degerlerin en

az birkagina sahip olan alanlarda gergeklesen bir turizm aktivitesidir.

Ekoturizme yonelik olarak, farkl arastiricilar tarafindan yapilan tanimlarin ortak paydasinda
cesitli temel prensipler yeralmistir. Ornegin Fennell (2001); 85 adet galismayi igeren

ekoturizm tanimlarina yonelik igerik analizi yaptigi calismasinda; ekoturizmin dogal alanlarda

gelistigi, koruma odakh oldugu, kultirel degerleri icerdigi, yerel halka fayda sagladigi ve

egitim temelli olmak Uzere 5 temel temaya atifda bulunuldugu belirlenmistir. Weaver ve
Lawton (2007) ise, ekoturizmin temel kriterlerini agirlikh olarak, doda temelli, 6grenmeye
veya egitim odakli ve surdurulebilir temelli uygulamalari igerdigini belirtmistir. Bununla birlikte
diger farkli arastiricilar da ekoturizm i¢in benzer kriterleri tanimlamislardir. Bunlar; (Fennell,
2008; Geldenhuys, 2009; Saayman, 2009; Blamey, 2001; With, 2011)

* Dogal ve kultirel ¢gevrenin korunmasina katkida bulunur,

o Dogal bir cevrede gerceklestirilir,

e Surdurulebilir ve katilimci bir boyut icerir

¢ Dogal ve kiilturel alanlara yonelik olarak farkindalik ve biling saglar,

e Yerel kultiri deneyimlemek igin bir firsat saglar (gelenekler, yemek, muzik),
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o Katilimcilar igin; deneyim, 6grenim, kesif ve begeni gibi etkiler yaratir,
e Yerel halk igin uzun vadeli faydalar saglar,

¢ Uzun vadeli basari i¢in planlama ve yénetimi icerir,

e Ekonomi ve ekoloji arasinda dengeyi korur,

o Kigiik dlgeklidir.

Buradan vyola c¢ikilarak, c¢alismanin temelini; “sirdurulebilir kalkinma ilkeleri

cercevesinde; ekoturizm faaliyetleri icin uyqun gorilen bolgelerde, yerel farkhliklari

dikkate alan “mekansal duyarlihik”, ilgili paydaslarin yer aldigi “katilimci anlayis” ve

cevresel, sosyal ve ekonomik anlamda cesitli _stratejilerin _uretildigi “biitiincil

kullanim”_yaklasimini_iceren bir fiziksel planlama _gereklidir” hipotezi olusturmaktadir.

Gelistirilen hipotez cergevesinde; Kirklareli ili Kofcaz ilgesimikro havzalari érneginde,
kalkinma oncelikli cevresel anlamda dogal ve kdultirel varlik temeline dayali olarak
surdirulebilir, ekonomik anlamda uygulanabilir ve sosyal anlamda kabul edilebilir bir

ekoturizm planlamasinin yapilmasi amaglanmistir.

Kofcaz, Trakya Bolgesi icerisinde en kic¢uk nifusa ve en dusik nifus yogunluguna sahip
ilgesidir. Kalkinma Ajanslari Genel Miidirligu tarafindan yapilan "iicelerin Sosyo-Ekonomik
Gelismiglik Siralamasi Arastirmasi” kapsaminda yayimlanan calismaya gore; Kofcaz, 5.
gelismislik kademesinde ve ilge siralamasinda 872 ilge icinde 757. sirada oldugu tespit
edilmistir. Kirklareli ilinde ise 8. sira ile en son sirada yer almistir (Yilmaz, vd., 2019). DPT
tarafindan 2004 yilinda yapilan "ilgelerin Sosyo-ekonomik Siralamasi Arastirmasi" raporunda
ise 3. kademede yer alip, 460. sirada, Kirklareli ili ilgeleri arasinda da yine en son sirada yer
almistir. Bu calismalarda; gelismislik parametreleri olarak; nifus, sehirlesme orani, nifus
artis hizi, nufus yodunlugu, nufus bagimliik orani ortalama hanehalki blyUklGgd tarim
sektoriinde calisanlar orani, sanayi sektérinde c¢alisanlar orani, hizmetler sektérinde
¢alisanlar, issizlik orani, okur yazar orani, bebek 6lim orani, fert basina genel butge geliri,
vergi gelirlerinin Glke i¢indeki payi, tarimsal dretimin Ulke icindeki pay! dikkate alinmigtir
(Dinger ve Ozaslan, 2004). 2017 ve 2004 yillari arasinda yapilan bu iki arastirma
kiyaslandiginda gecen 13 yil zarfinda Kof¢caz'in ilge siralamalari igerisindeki durumu, 297
adet gerilemis, gelismislik kategorileri icerisinden de 3. siradan 5. siraya (toplam 6 adet
gelismiglik kategorisi bulunmaktadir) dismustir. Bu durum Kofcaz 6zelinde kirsal kalkinma

oncelikli geligsim stratejilerinin gelistirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Galisma kapsamini genel olarak su sekilde 6zetlemek mimkuinddir.

11



&

TUBITAK

Calismanin “Giris” bélimlnde proje calismasinin amaci, hedefi, dayandirildigi temeller, bu
temellere ait tanimlar ile konu ve alan 6zelinde ulusal ve uluslararasi Olgekte kaynak

Ozetlerine yer verilmigtir.

“Gere¢ ve Yontem” kisminda ise Oncelikle arastirmanin ana materyali tanimlanmistir.
Yoéntem olarak oOncelikle amag¢ belirlenmis,dodal ve sosyo-kiltlirel peyzaj veri tabani
olusumuna yonelik CBS araciligi ile mevcut durum tespiti gerceklestirilmistir. Kofcaz'in kirsal
kalkinmasina yonelik sorunlarin, beklentilerin ve ¢ézimlerin yerel aktorlerle tartisiimasi,
ekoturizmin uygulanabilirligine yonelik potansiyelin yerinde sorgulanmasi amaciyla Hizh
Kirsal Degerlendirme yontemi uygulanmigtir. Bu bolum, arazi gezileri sirasinda koy
mubhtarlari ile birlikte yore halki ile yapilan gérigsmelerle desteklenmistir. Kirsal yerlesimlere
iliskin yerel kimlik degerlerine iligkin gizelgeler olusturulmus, turizmle iklim iligkisi arasindaki
durum dikkate alinarak turizm alanlarina iliskin biyoklimatik konfor durumu belirlenmistir.
SWOT Analizi ile, proje alaninin gucli ve zayif yonleri ile firsat ve tehditleri saptanmistir.
ECOS yoéntemi cercevesinde degerlendirme kriterleri olusturulmus AHS teknidi ile éncelikler

belirlenmis ve uygunluk analizleri gergeklestirilmistir.

“Arastirma Bulgular” bélumunde; arastirma alaninin yeri, sinirlari, dogal ve kulturel peyzaj
Ozellikleri, sosyo-ekonomik yapi ile ilgili bulgular CBS araciligi ileharita, tablo ve grafik

seklinde sunulmustur.

“Uygunluk analizleri” béliminde, ECOS yontemi gergevesinde degerlendirmeye alinan tim
bulgular CBS ortaminda haritalara donustirulerek, elde edilen sonuglar yorumlanmistir.
EKOS yontemi Biyoklimatik Konfor Analizi ve Analitik Hiyerarsi Sureci Teknigi ile entegre

edilmis ve ilgili degerlendirmeler yapilmigtir.

“Sonuglar ve Oneriler” kisminda ise ydontem dahilinde elde edilen bulgular ile Swot Analizi
cercevesinde tespit edilen saptamalar kapsaminda ekoturizm gelisimine yonelik stratejiler
geligtirilerek, ekoturizmden sorumlu paydaslarin da gorevlerinin tanimlandigi 6neri bir eylem

plani geligtirilmigtir.
2. LITERATUR OZETi

Bu calismanin konusu; Kofgaz érnek alaninda; dogal peyzaj ve kirsal yerel kiltiirel

peyzaj degerlerinin _dikkate alindigi _etkin bir_kirsal kalkinmanin saglanmasi _i¢cin

ekoturizme uygun arazi/alan kullanim planlamasi_temelinde ekolojik, ekonomik ve

sosyal boyutlar _iceren cesitli stratejilerin_tiretiimesidir. Bu kapsamda projede; konu,
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kapsam, yontem ve arastirma alani 6zelinde yapilmis pek ¢ok ¢alisma baz olarak kullanilimig

olup, bu calismalarin farkh bolimlerinden cesitli sekillerde yararlaniimistir.

Eraktan ve Yildirak (1989) “Turkiye'de Kirsal Kalkinma Stratejileri ve Politikalarn” adli
calismalarinda kirsal kalkinma kavramini agiklayarak, planhh dénem o6ncesi kirsal kalkinma
politika ve uygulamalari ile kalkinma planlarinda yer alan kirsal kalkinma ile ilgili politika ve
uygulama onerilerini; kirsal kalkinma ile ilgili yasalar, érgitler ve siyasi partilerin kirsal
kalkinma yaklasimlarini incelemiglerdir.Bu calismadan, arastirmanin amag¢ ve &neminin

saptanmasi agsamasinda yararlaniimistir.

Bukenya (2001), "Application of Gis in Ecotourism Development Decisions: Evidence From
The Pearl of Africa" arastirmasinda Uganda milli parklarinda éncelikli ve énemli problemlerin
¢6zUminde cok kriterli karar verme ydntemi cercevesinde, Codgrafi Bilgi Sistemlerinden
yararlanarak, ekoturizm gelisimi icin uygun alanlari saptamistir. Yontem dahilinde etkili

olmustur.

Ellis ve Biggs (2001) “Evolving Themes in Rural Development 1950s-2000s" adli
¢alismalarinda; kirsal kalkinmanin kavramsal olarak yillar itibariyle gecirdigi degisim ve

gelisimini incelemiglerdir.

Glrbliz (2001)in  “Kirsal Kalkinma Planlamasi; Bursa ili Keles llgesi Ornegi’adl
calismasinda, bolgesel ve kirsal kalkinma ile Turkiye’de uygulanan bolgesel kalkinma
projeleri ve kirsal kalkinma projeleri irdelenmistir. Calisma sonucunda, Bursa, Keles ilgesinin

kalkindiriimasi i¢in, mevcut durum degerlendiriimesi yapilarak, ¢esitli dneriler gelistirilmistir.

Korkmaz ve Tolunay (2002)in "Kirsal Kalkinma Araci Olarak Ekoturizm" bashkli
galismalarinda; literatlr verilerine dayal olarak, ekoturizm etkinliklerinin ekonomik, sosyo-
kulturel, cevresel boyutlariyla kirsal kalkinmadaki rolinin belirlenmesi amaglanmistir.

Calisma amaci kapsaminda yararlaniimistir.

Cengiz (2003) “Peyzaj Degerlerinin Korunmasina Yénelik Kirsal Kalkinma Modeli Uzerine Bir
Arastirma: Seben llgesi (Bolu) Alpagut Kéyi Ornegi” baslikli ¢alismasinda; Seben llgesi,
Alpagut Koéyl’'nin kirsal kalkinma odakl olarak, uygun alan kullanim alternatifleri igin yer
secimlerinin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amagcla, yéntem cergevesinde Hizli Kirsal
Degerlendirme Teknigi ile alan kullanim &nceliklerinin belirlenmesi icin AHS (Analitik
Hiyerarsi Sureci) Teknigi uygulanmistir. Calismada; ilgili tekniklerin uygulanmasi slrecinde

yararlaniimistir.
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Cengiz, Tifekgioglu ve iskender (2005), “Artvin il Gelisme Plani Turizm Sektori
Raporu”baglikli ¢alismalarinda, Artvin ili érnek alanin turizme yoénelik kaynak degerleri
belirlenerek, mevcut durum degerlendirilerek turizme yonelik sorunlar saptanarak, cesitli
stratejiler Uretilmistir. Proje alani 6zelinde ekoturizmin gelistiriimesine yonelik stratejilerin

olusturulmasi surecinde yararlaniimistir.

Celik (2006) "Turkiye’de Kirsal Planlama Politikalarinin Gelistiriimesi" baslikli doktora
tezinde, kirsal alanda kalkinmanin saglanmasi igin kirsal planlamanin énemi vurgulanarak;
kirsal planlamanin olusum sdreci tanimlanmig, planlama strateji ve politikalan

olusturulmustur. Proje kurgusu strecinde yararlaniimistir.

Besen (2006) “Katilimci Havza Planlamasi Yaklagsimi ile Kirsal Kalkinma Potansiyelinin
Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma Diizce ili Cumayeri ilgesi Avliyan Havzasi Ornegi”
baslkli yUksek lisans tezinde, surdurulebilir kirsal kalkinmaninhavza bazinda yuratulmesine
iliskin cesitli degerlendirmeler icermektedir. Calismada; Katilimci Kirsal Degerlendirme
Teknigi ve SWOT Analizi kullaniimigtir. Calisma 6lgedi ve konusu 6zelinde bu galismadan

yaralanilmigtir.

Ozkan (2007) "Turkiye'de Kirsal Kalkinma Politikalari ve Kirsal Turizm" baglkli ylksek lisans
tezinde; kirsal kalkinma, turizm ve kirsal turizm kavramlari ile ilgili yazil kaynaklar taranarak
kuramsal cergeve olusturulmus, sonug¢ olarak da Ulkemizde uygulanabilir bir kirsal turizm
modeli olusturulmustur. Calisma kapsaminda; literatlir verileri ile desteklenerek, kirsal
kalkinma politikalari, kalkinma planlarinda kirsal gelisme politikalari, Ulkemizde kirsal
kalkinma politikalarinin dayandigi temel yaklasimlar, turizmin bodlgesel kalkinmaya efkisi,
kirsal turizm planlanmasi basliklar altinda ¢esitli kavramlar tanimlanmistir. Calisma
sonucunda; tanim ve kavramlardan yola gikilarak, Turkiye igin kirsal turizm gelisim model

ongorisu gelistirilmistir. Calismada, kirsal kalkinma kavrami gergevesinde yararlaniimistir.

Lamers vd. (2008)'nin "Facing the Elements: Analysing Trends in Antarctic Tourism" baglikli
calismasinda; Antartika O6zelinde turizm gelisme ve edilimlerinin analizine odaklanilarak,
turizme yonelik firsatlarin tanimlanmasi amaclanmistir. Bu amagla; rekreasyon firsati
spektrumu (ROS) ve ekoturizm firsat spektrumu (ECOS) ile ilgili literatiri kullanan
makalede, Antarktika turizminin gelecekteki firsatlari ve Antarktika tur operatorleri igin

turizme yonelik temel faktorleri analiz edilmistir.

Kiper vd. (2010) “Tekirdag ili Sarkdy lilgesinde Kirsal Turizme Yénelik Alan Kullanim
Planlamasi” baslkli proje galismalarinda, Sarkdy’tn, surdurulebilir bir kirsal turizme yénelik

olarak arazi kapasitesinin etkin olarak belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla, alana iligkin
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dogal ve kultirel peyzaj 6zellikleri CBS ortaminda islenerek veri tabani olusumu saglanmis
ve Hizl Kirsal Degerlendirme Toplantisi gerceklestirilmistir. Literatir taramalari, Hizli Kirsal
Degerlendirme Toplantisi sonuglari ve veri tabani dogrultusunda, tarimsal turizm, doga
turizmi ve Kkultlr turizmi alan kullanim tipleri icin degerlendirme faktérleri ve uygunluk
katsayilari (en uygun 3, uygun 2 ve uygun olmayan 1) olacak sekilde puanlandiriimistir. Elde
edilen uygunluk degerleri CBS ortaminda sorgulanarak uygunluk haritalari olusturulmustur.
Gergeklestirilien degerlendirmeler sonucunda da, arastirma alani icin secilen 3 kullanim
tipinin (Hizh Kirsal Degerlendirme sonugclari dogrultusunda éncelendirilerek) bir arada yer
aldigi sentez paftasi olusturularak, yerel halk ve katilimci boyutunda dneriler geligtirilmigtir.
Arastirma c¢ergevesinin olusturulmasinda ve Hizli Kirsal Degerlendirme Tekniginin

belirlenmesinde bu ¢alismadan oldukga yararlaniimigtir.

Yavuz (2011), “Katihmci Havza Planlamasi ve Yénetimi: Beysehir Golu Havzasi’'nda Kritik
Basari Faktoérlerinin Degerlendiriimesi” baslikli doktora tezinde, Beysehir Géli Havzasi'nda
yerel halk, yerel yénetim ve uzmanlar temelinde katiimcilik esaslarina dayall bir havza
yénetimine iligskin degerlendirmeler yapilmistir. Yoéntem cercevresinde, Swot analizi ve
Analitik Hiyerarsi Sdreci Tekniginden vyararlaniimistir. Arastirmada c¢alisma 6lgeginin

belirlenmesi ve katilimci planlamaya yonelik olarak yararlaniimistir.

Ramazani Gourbi (2010) "The Zonning of Human Bioclimatic Comfort for Ecotourism
Planning in Gilan, iran South Western of Caspian Sea" baslkl calismada; iran Gilan
Bolgesi'nde ekoturizm planlamasi igin biyoklimatik konfor durumunun belirlenmesi
amaglanmigtir. Bu amagla; literatur verilerine dayal olarak sicaklik ve nemin insan sagligi ve
konforu Gzerinde 6nemli rol oynadigi ve ekoturizm planlarinda, dikkate alinan verilerin zaman
ve mekan sinirlamalarinda etkili oldugu vurgulanarak, Gilan Bdlgesi'nin ginlik ortalama
sicaklik ve ruzgar hizi verileri ile Becker metodu gergevesinde biyoklimatik konfor durumu
belirlenmigtir. Calisma sonucunda,maksimum konforun Gilan'in dogu bdlgesinde, minimum
konforun Gilan'in orta bdlgesinde oldugu belirlenmis olup, alanin Dogu bdlgesinin Bati

bdlgesinden biyoklimatik konfor agisindan daha rahat oldugu saptanmistir.

Surat (2011) "Yusufeli ve Cevresinde Analitik Hiyerarsi Sireci Kullanilarak Ekoturizm
Planlamasinda Katihmci Yaklasimla Etkinlik Secimi" baslkli doktora calismasinda; Artvin ili
Yusufeli ligesi érnek alanindailgi gruplarinin (yére insanlari, idari yénetim, orman bdélge ve
turizm maddarlakleri, sivil toplum kuruluglari, ziyaretgiler (yerli-yabanci turisler), tur acenteleri
ve uzmanlar) ekoturizme yoénelik algilama, ihtiya¢ ve taleplerini belirlemek ve katilimci bir

yaklagimla ekoturizm ydndnden en uygun mekansal alanlari ve etkinliklerin belirlenmesi
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amaclanmistir. Bu amagla c¢alisma kapsaminda, anket teknigi ile ¢ok kriterli karar verme

tekniklerinden birisi olan AHS teknigi kullaniimistir.

Bhuiyan vd. (2012) "The Role of Ecotourism For Sustainable Development In East Coast
Economic Region (Ecer), Malaysia" baslikh c¢alismada; ekoturizmin surddrulebilir
kalkinmadaki rollintin belirlenmesi amaclanmistir. Literatlr verilerine dayal olarak gelistirilen
calismada, ayrica 6rnek secilen alana iliskin toplam nifus, nifusun ortalama yillik bliyime
orani, isglict ve istihdam, GSYIiH, goé¢ ve yoksullukla ilgili veriler kullaniimistir. Calismada,
Ecer'de ekoturizm yoluyla strdurtlebilir kalkinma icin insani gelisme, sosyal uyum, gevresel
fayda, teknolojik degisim, uygun planlama, altyapi gelistirme ve uygun toplum katilimina

vurgu yapiimaktadir.

Erdem (2012)nin yapmis oldugu; "Kirsal Yerlesim Peyzaj Kimlik Ozelliklerinin Tespiti,
Korunmasi ve Gelistiriimesine Yénelik Degerlendirme Matrisi Onerisi" baslikli doktora
tezinde; dogal, yapisal ve sosyo-kiltirel 6zellikleri ile 6zgln peyzaj kimliklerine sahip olan
kirsal vyerlesimlerin, sahip oldugu degerlerin korunmasi ve gelistirimesi, c¢agdas
gereksinimlere cevap veren bir gevre olabilmesi i¢in gerekli olan stratejilerin, ilke ve
kararlarin belirlenebilmesi icin "peyzaj kimlik 6zelliklerinin" tespitine ydnelik bir degerlendirme
matrisinin gelistirimesi hedeflenmistir.Bu amacla; Turkiye'nin farkl bélgelerinden secilen 60
adet kirsal yerlesim Ozelinde; dogdal ve yapay degerlere iligkin peyzaj kimlik kartlar
hazirlanmig ve hazirlanan kimlik kartlari kapsaminda her bir yerlesimin peyzaj kimliginin
korunmasi ve gelistirimesine yonelik peyzaj stratejileri gelistiriimistir. Proje ¢alismasinda;

kirsal yerlesimlere iligkin degerlendirme matrikslerinin olusumu sirasinda yararlaniimigtir.

Cekul ve Bursa Buylksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan "Anadolu’da Kirsal Mimarhk"
baslikli calismada; kirsal alanlarda mimari yapinin olusumu, etkileri, 6zellikleri hakkinda bilgi
verilmis ve Turkiye'de kirsal alanin hala énemli bir élgide canhligini korudugu, batuncul ve
gercekgci bir planlama anlayigi ¢cercevesinde surdurulebilirligi gbzeten bir yonetisim modeli ile
doga ve kultar oncelikli kirsal kalkinmanin gergeklestiriimesinin olanakli oldugu vurgusu

yapilmistir (Anonim, 2012a).

Gourabi ve Palic (2012) "Recognition of Monthly Human Bioclimatic Comfort With Tourism
Chimate Index In Ramsar, South-West of Caspian Sea, Iran" bashkli ¢alismalarinda; turizm
faaliyetlerinin gelismesinde iklim yapisinin buyuk bir 6nem tasidigi hipotezinden hareketle,
turizm igin favori aylari belirlemek ve bdlgesel yasam konforu igin iran Hazar Denizi
guneybati bdliminde biyoklimatik konfor sinirlarinin tanimlanmasi amaglanmigtir. Bu

amagla; benzer calismalarla iligkilendirilerek, 1981-2005 vyillari arasindaki 25 yillik iklim
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verileri kullanilarak, Becker ve Turizm iklim Endeksi metodu kullanilarak biyoklimatik konfor
saptanmistir. Calisma sonucunda; Becker metoduna goére; ornek alanda, (Mart, Nisan,
Mayis, Eylul, Ekim, Kasim ve Aralik aylarini iceren 7 ayda hava ilimli ve arzu edilir iken
Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda biraz ilik ve tahammdil edilebilir bir hava, Ocak ve
Subat aylarinda da serin bir havaya sahip oldugu saptanmistir. TCI sonuclarina gére de,
iklim kosullari agisindan Mayis TCI 80'in Gzerinde (mikemmel) bir puanla turizm faaliyetleri
icin mikemmel ¢ikarken, Haziran ve Ekim "¢ok iyi", Nisan, Temmuz ve Eylil "iyi", Agustos ve
Kasim ise "kabul edilebilir" olarak belirlenmigtir. Ocak, Subat, Mart ve Aralik aylari ise, hava

sicakhgdinin dismesi nedeniyle "olumsuz" olarak belirlenmistir.

Trakya Kalkinma Ajansi ile ve Bogazigi Universitesi tarafindan hazirlanan "Trakya Bolgesi
Turizm Master Plani (2013-2023)" cercevesinde; bolgede turizmin gelismesi icin yapiimasi
gereken aktiviteleri, icerigini, uygulama suresini, onceligini ve hangi kuruluslarin igbirligi
yapmasli gerektigini iceren eylem ve hedefleri icermektedir. Katilimci bir yaklasimla
gelistirilen calismada; yerel halka yonelik turizm algisi anketi,seyahat acentelerine yonelik
odak grup calismasi ve ilgili paydas anketleri gerceklestiriimistir. Calismada, Trakya Bdlgesi
turizm gelisim aksi gergcevesinde; Kuzey Trakya Eko-Agro Turizm Koridoru,Gliney Trakya
Eko-Agro Turizm Koridoru ve Trakya Kultir Koridoru tanimlanmistir. Bununla birlikte; her bir
ile iliskin c¢ekicilikler; turizm GUrdnleri, tanitim ve pazarlama, turizm hizmetleri yapilandirma ve
yénetimi, altyapi ve yatirm, insan kaynaklari basliklari ¢ercevesinde hedefler ve stratejiler

geligtirilmistir.

Chan ve Bhatta (2013) "Ecotourism Planning and Sustainable Community Development:
Theoretical Perspectives for Nepal", baslikh c¢alismada; gelismekte olan ulkelerin genel
baglamina goére (eko) turizm gelistirme ve planlama teorilerini elestirel bir sekilde gézden
gegirmekte,ekoturizm ve sirdurdlebilir toplum gelisimi arasindaki iligkiyi incelemektedir. Bu
amacla; Nepal'de siirdirilebilir kalkinmaya katkida bulunmak icin, Topluluk Odakli isbirligi
yaklasimi ¢ergcevesinde Annapurna Koruma Alani ve Nepal Sagarmatha Ulusal Parki'ndaki
yerel sakinlerle yapilan gérismelerin yani sira doért uluslararasi vakanin gézden gegcirilmesi
ve Nepal'deki politikacilar ve ekoturizm uzmanlariyla yapilan réportajlar yapiimistir. Bu
kapsamda; calismada iki temel kosul ortaya konmustur. Birincisi; planlama girisimlerinin yerel
ekonominin tegviki, sosyo-kulturel degerlerin ve geleneklerin takdir edilmesi, gevrenin ve
biyolojik c¢esitliligin korunmasi ve turizm altyapisinin saglanmasi (6rnegin, ekoturizm plani;
ziyaretci etki yonetimi stratejileri; egitim, farkindallk ve egitimler;akreditasyon ve
sertifikasyon; davranis kurallari ve yodnergeler ve duzenleyici kontroller) gibi yerel
topluluklarin temel endigelerinin kapsaml bir sekilde ele alinmasini gerektiren stirece dayall

surekli bir yaklagsim benimsenmistir. ikincisi, katiimci ve isbirlikgi yaklagimin uygulanmasi;
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yerel ekonomi, toplum ve ¢evre diizeni Uzerinde toplumun refahini, kaynaklarin korunmasini

gelistiren ve turist taleplerini karsilayan bir yaklasimdir.

Turker (2013) “Bati Karadeniz Bolumu Ekoturizm Kaynaklarinin Degerlendiriimesi ve Bir
Ekoturizm Rotasi Onerisi” baslkll g¢alismasinda; Bati Karadeniz Bdlgesi'nin ekoturizm
potansiyelini belirleyerek, ekoturizm odakli éneri rotalar belirlemiglerdir.Calismada, ECOS
(Ecotourism Opportunity Spectrum - Ekoturizm Firsat Spektrumu) Metodu temel alinmistir.
ECOS Metodu cergevesinde; ekoturizm kaynagina ulasilabilirlik, kaynagin fiziksel gekiciligi,
altyapi imkanlari, Ustyapi imkanlari, sosyo-kiiltirel yapi ve ekonomik yapi olmak lzere 6
temel faktér ve 27 alt kriter belirlenmistir. Bu faktor ve kriterler, 5 uzman grubuna posta ve e-
mail yolu ile gonderilmis ve yapilan degerleme sonucunda en ylUksek puani alan ekoturizm
kaynaklari iki rota seklinde belirlenmistir. Arastirma yonteminin ¢ercevesinde bu c¢alisma

belirleyici olmustur.

Kiper (2013) “Role of Ecotourism in Sustainable Development” bashkh c¢alismada;
ekoturizmin surdirdlebilir kalkinma Gzerindeki rolini ortaya koymustur. Bu amacla;
ekoturizm kavrami; tanim, amag, ¢ikis ve gelisme nedenleri, ilkeleri, turleri, cevresel, sosyal
ve ekonomik etkileri cergevesinde irdelenmistir. ilgili kavramlardan yola cikilarak, ekoturizmin
kalkinma Uzerindeki etkisi ve roli incelenmistir.Calisma ana kurgusu cercevesinde

yararlaniimigtir.

Gultekin (2014) “Ugursuyu ve Aksu Havzalarinda Peyzaj Planlama ve Ekoturizm Odakh
Kirsal Kalkinma” baslikli doktora tez ¢alismasinda; Udursuyu ve Aksu Havzalari 6zelinde
Cevresel Koridor Yontemi, Ekoturizm Olanaklari Spektrum Yoéntemi ve Kiltirel Peyzaj
Analizi ¢ergevesinde ekoturizm potansiyeli belirlenmistir. Calisma sonucunda, ekoturizme
yonelik cesitli stratejiler gelistirilerek ve ekoturizm odakh kirsal kalkinma ydnetim modeli

Onerisi getirilmistir. Calisma yontem kurgusu kapsaminda yararlaniimistir.

Bollukgu (2014) “Peyzaj Planlama ve Kirsal Kalkinma iliskisi: Bartin-Arit Cayi Havzasi
Ornegi” baslikh doktora tezinde; kirsal kalkinma konusunu, peyzaj (mekansal) planlama ile
iliskilendirerek degerlendirmistir. Bu kapsamda, Arnt Cayi Havzas’'nin dogal ve Kkdilturel
potansiyeli ve problemleri yerel halkin goérlgleri ve muhtarlarin da katihmi yoluyla

belirlenerek, kirsal kalkinmaya yonelik stratejiler ve geligsim rehberleri hazirlanmistir.

Dogu Marmara Kalkinma Ajansi ile Dizce il Ozel idaresi tarafindan hazirlanan "Diizce
Turizm Strateji ve Eylem Plan’'nin Hazirlanmasi Dizce Turizm Strateji ve Eylem Plani"
(2014) kapsaminda; turizm sektorinu ekonomik ve toplumsal kalkinma araci olarak

kullanmak amaci ile Diizce ili 6rneginde turizme ydnelik stratejilerin saptanarak eylem plani
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olusturulmasi hedeflenmistir. Calismanin kavramsal dayanagini; Dogu Marmara Kalkinma
Ajansinin (MARKA) hazirladigi TR 42 Dogu Marmara Bdlge Plani 2010-2013 ile Turkiye
Turizm Stratejisi 2023 dokimani belgeleri olusturmustur. Calisma sonucunda Diizce |li
Ozelinde surdurilebilir kalkinma odakli turizm hedefinde stratejiler, eylemler, sorumlu
kuruluglar ve gergceklesme zamanlari tanimlanmistir. Proje ¢alismasinda; ekoturizme yonelik

stratejilerin gelistiriimesi asamasinda yararlaniimistir.

Lang ve Burke (2015) “A Model Ecotourism Master Plan ChapterforRural Massachusetts
Communities: A Case Study of Hardwick, MA” baslikli calismada; ekonomik kalkinma
stratejisi olarak Massachusetts Hardwick kasabasi 06rneginde; ekoturizmin, mevcut
kaynaklari ve dogal varliklari kullanarak sehir gelirini artirmak isteyen topluluklar icin olumlu
bir ekonomik kalkinma stratejisi olarak degerlendiriimesi gerektigi belirtiimistir. Bu amacla;
Hardwick orneginde; dogal kaynaklarin, yerel kultlr ve mirasin degerlendirildigi surdartlebilir
ekonomik firsatlari tesvik eden bir ekoturizm ana plan bolimu olusturmak hedeflenmistir. Bu
cercevede, ilgili paydas ve gruplarin géris ve 6ngorilerinin de degerlendirildigi, 0-5 ve 6-10
yillik sUrecleri iceren ekonomik kalkinma, rekreasyon ve yaban hayati, kiltir ve miras ve

pazarlama ve imaj ana basliklari altinda gesitli stratejiler Gretilmigtir.

Akgi (2015) "Kirsal Kalkinma icin Bir Model Onerisi: Kdy Kiimeleri" baglkli doktora tezinde;
Ulkemizdeki kirsal alanlarin sorunlarini, var olan potansiyel ve dinamikleriyle birlikte ele
alarak, kirsal kalkinma yaklagimlari ¢ercevesinde mekéansal ve islevsel karakteristikleri esas
alan kiime kurgusu ig¢inde bir kalkinma modeli gelistiriimistir. Bu kapsamda; Turkiye'nin kirsal
kalkinma yaklasimlar incelenerek, kirsal alanlarin sdrddrdlebilirlik ilkesi temelinde
ekolojik/gevresel, mekansal, sosyal—kultlrel, ekonomik, kurumsal-yonetimsel yapisi analiz
edilmekte, sektdrel dizeyde kime analizine dayanan bir metodoloji izlenmektedir. Calisma
sonucunda; kirsal alanlara yonelik olarak U¢ ana temel cercevesinde sorunlar tespit
edilmigtir.Bunlar; kirsal vyerlesim birimlerinin ulagsim—erisim ve hizmet donanimlari
baglaminda temel alt ve Ust yapi hizmet eksiklikleri, mekansal érgitlenme/yerlesim deseni
bakimindan cografi-konumsal agidan farkli dagilim gdéstermesi ve demografik buyuklik ve

nufus yodunlugu agisindan farkhliklar gdstermesi olarak belirlenmigtir.

Kiper vd. (2015) “Kirsal Kalkinma Amagli Ekoturizm Planlamasi: Kiyikdy Ornegi” baglkli
calismalarinda; Kiyikdy'un kirsal kalkinma odakli ekoturizm potansiyelini saptamiglardir.
Calismada; Kiyikdy’'un ekonomik gelisimini destekleyen fiziksel dizeyde uygulanabilir,
toplum katihmli ve surdurdlebilir turizm ilkesini iceren bir planlama yaklasimi ¢ergevesinde,

ekoturizme yonelik kullanimlar icin uygun yer segimleri ve tematik yurluyus guzergahlar
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belirlemiglerdir. Proje calismasinda; ekoturizme ydnelik stratejilerin belirlenmesi sirasinda

yararlaniimigtir.

Wong ve Fung (2015) “Ecotourism Planning in Lantau Island Using Multiple Criteria
Decision Analysis With Geographic information System” baglikli ¢galismalarinda; Hong Kong
Lantau Adasi 6rneginde; cesitli rekreasyonel faaliyetler ve turizm gelisimi i¢in uygun alanlarin
belirlenmesi amaclanmistir. Bu amagla GIS ve Cok kriterli Karar Verme kriterlerinden AHS
(Analitik Hiyerarsi Sireci Teknigi) yontemi entegre edilerek, kamp, ylriyls ve bisiklete

binme alanlari i¢in uygun alanlar saptamis ve gesitli degerlendirmeler yapilmistir.

Gulgubuk vd. (2016) “Kirsal Kalkinma Yaklagsimlari ve Politika Degisimleri’ isimli
c¢alismalarinda; kirsal kalkinma yaklagsimlarinda ve politika uygulamalarinda yasanan
degisimleri ve bunlarin nasil yansidigini belirlemek, uluslararasi kuruluslarin ne tur politika
arayisi igerisine girdiklerini tartismak, Turkiye’nin degisimlerden nasil etkilendigini ve ne tir

politika secenekleri olusturmaya calistiklarini ortaya koymuslardir.

Cengiz vd. (2016) "Method for Determination of the Potential for Ecotourism in the Canakkale
Wars Gallipoli Historical Area Canakkale Turkey" baslikli ¢alismalarinda; Canakkale Gelibolu
Tarihi Milli Parki 6érneginde Ekoturizm Olanaklari Spektrumu (EKOS) yontemi kullanilarak
galisma alanindaki kirsal yerlesimlerin ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi amaclanmistir.
Bu amagla; Arastirma alanina iligkin 8 kdy, dogal yapi gesitliligi (suya yakinlk, ormanlar,
yaban hayati zenginligi), sosyo-kultirel yapilar(nifus potansiyeli, ekoturizm biling duzeyi,
organizasyon, insan kaynaklar (6r. rehber ve arazi rehberi) , ekoturistler i¢in konaklama
firsatlari, ulasim kalitesi (asfalt ve stabilize), merkez ilgeye uzaklik, egitim kurumu, saglk
kurumu, altyapi hizmeti (6rnedin kanalizasyon, elektrik, su ve iletisim), yeme ve icme alanlari
(6r. restoran ve gay bahgesi), mevcut rekreasyonel faaliyetler, tarihi ve arkeolojik varliklar),
ekonomik yapilar (bitkisel tretim, hayvansal tretim) olmak Uzere 3 ana ve 19 alt faktor, 4'1G
dlcit (4 en ylksek, 1 mevcut degil) seklinde puanlandiriimistir. ilgili puanlamalar, gcalisma
ekibi tarafindan arazi gézlemleri, mevcut haritalar, kdy muhtarlariyla ve yerel halk ile yapilan
goérusmeler ile konu ile ilgili makaleler, raporlar ve yazili belgelerden yararlanarak verilmistir.
Cikan sonuglar dogrultusunda, yerlesimlerin ekoturizm potansiyellerinin artirimasina yonelik
cesitli  oneriler geligtirilmistir.  Proje c¢alismasinda, EKOS ydntemi c¢ercevesinde

yararlaniimistir.

Gliler (2016) "Turkiye’de Nufusunu Yitiren Kirsal Yerlesimlerin Korunmasi igin Bir Yéntem

Onerisi: Odemis-Liibbey Kéyu Ornedi" baslikli tez ¢galismasinda; niifusunu kaybetmis kirsal
yerlesimlerin korunmasi igin ulusal o6lgekte kullanilabilecek bir koruma yaklasimi &nerisi

gelistiriimesi amaclanmistir. Bu amagcla; Libbey Koyl o6rneginde; kirsal yerlesimlerin
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ndfusunu yitirme slreci, nedenleri ve nufus kaybinin yarattigi etkiler, nifusunu yitiren kirsal
yerlesimlerin  yeniden degerlendiriime olasiliklari ile koruma vyaklasimi 6ngorisi
irdelenmistir.NUfusun azalmasi; sosyo-kiltirel kaynakli, doga kaynakli, politika kaynakh ve
dider nedenle Dbasliklari altinda degerlendirilmigtir.  Kirsal yerlesimlerin  yeniden
degerlendirilmesi icin; mizelestirme, turizm ya da yeniden iskan yaklasimlarinin uygulanmasi
ongordileri gelistirilmistir. Bununla birlikte, kirsal alanlarda yasanan nifus kaybinin ve gogin
azaltiimasinda turizmin etken olabilecegi vurgulanmis ve ulusal ve uluslararasi 6rneklerle de
desteklenmistir. Ornek alana iliskin olarak, mevcut durum Swot Analizi ve ilgili paydaslarla

yapilan s6zIUu gérismeler gercevesinde degerlendirilmis ve gesitli 6neriler geligtirilmistir.

Mak vd. (2017) "Community Participation in the Decision-Making Process for Sustainable
Tourism Development in Rural Areas of Hong Kong" baslikli calismasinda; Hong Kong
orneginde, kirsal alanlarda surdirdlebilir turizm gelisimi icin karar verme surecine toplum
katihminin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amacla; calisma kapsaminda; Yerel halki Hong
Kong'un turizm gelisimine dahil etmenin uygun yollari nelerdir?, Yerel halkin turizm
gelisimindeki e uygun roli ne olmaldir? ve Turizmin gelismesiyle ilgili kararlari kimler
vermelidir?  sorularina  yanit aranmistir. Calisma anket teknigi ¢ercevesinde

degerlendirilmistir.

Kenny (2017) "The Road Less Travelled: A Case Study on Ecotourism and Sustainable
Development in the Sundarbans, Bangladesh " baslikli tez calismasinda, ekoturizmi elestirel
bir sekilde inceyerek, ekoturizm ile strdarulebilir kalkinma arasindaki iliski analiz edilmigtir.
Bu amagla; Ekoturizm, sirdurulebilir kalkinmayi kolaylastiran bir mekanizma olarak ne
Olcide dusundlebilir?, Banglades Sundarbans’ta ekoturizmin strdlrulebilir hedeflerinin
gelistirdigi kavramsal cgerceveye ne Olgcude baghdir? ve Sundarbanlar'da ekoturizmin
surdurulebilir gelisimini tehlikeye atan ana faktorler nelerdir? sorularina yanit aranmistir.
Galisma ilgili literattrlerle desteklenerek, ekonomik, ekolojik ve sosyo-kultirel degerler
acisindan butinlik icerisinde planlandiginda, ekoturizm bUyldk oOlgcide surduralebilir

kalkinmayi destekleyen yararl bir ara¢ oldugu saptanmistir.

Seifi ve Janbaz Ghobadi (2017) "The Role of Ecotourism Potentials in Ecological and
Environmental Sustainable Development of Miankaleh Protected Region" baslikli
calismalarinda; tanimlayici, analitik bir anket ydntemi kullanarak Miankaleh Koruma
Bolgesi'nin gevresel gelisiminde ekoturizm potansiyelinin rolini ve bolgedeki surdurulebilir
turizm gelisimini etkileyen faktorlerin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu amagla; ¢alismada
kullanilan veriler, literatlr verileri, saha arastirmalari, anketler, not alma, gbzlemleme ve

ekoturizmin geligtiriimesinden sorumlu Kisiler, turistler ve yetkililerle gorismeler yapilarak
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elde edilmistir. Bu kapsamda; Noushahr'da yasayan 384 aile, 30 uzman ve 100 turistle
goérustlmustir. Calisma sonucunda;Miankaleh Koruma Bélgesi'nin 6énemli bir ekoturizm
potansiyeline sahip oldugu ve surdirilebilir ekoturizm gelisimi icin ekoturizmin g¢evresel
kosullarla (insan ve dogal unsurlar) uyumlu olarak planlanmasi, kirsal alanlara yoénelik idari
planlar ve politikalarin gézden gegcirilmesi ile ¢cevresel, sosyo-kiiltirel ve ekonomik degerlere

yonelik ilke ve stratejilerin gelistiriimesi gerekliligi Gzerinde durulmustur

Yenigdl (2017) “Kirsal Kalkinma Politikalarinda Yeni Yaklasimlar ve Bu Yaklasimlarin
Tarkiye’nin Kirsal Kalkinma Politikalarina Etkisi” baglikli ¢alismasinda; kirsal alanlarin
icerigindeki degisimle birlikte kirsal kalkinmaya yonelik dunya genelindeki politikalarin
degisimini saptamak ve bu dedisimden Turkiye'nin kirsal kalkinma politikalarinin nasil

etkilendigi kalkinma planlari ve strateji belgeleri cergcevesinde ortaya konmustur.

Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda; kirsal alan ve
kirsal kalkinma kavramlari, Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler, Dinya Bankasi, OECD, IFAD
gibi kurumlar ile Ulkemizdeki kirsal kalkinma yaklagimlari irdelenerek, genel egilim ve

hedefler ortaya konmustur (Anonim, 2018a).

Onbirinci Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda; strdirilebilir kalkinma
hedefleri dogrultusunda dogal cevre ve yerel yasam kosullarini gézeten,tim paydaslarin
beklentilerinin gozetildigi, rekabetgi bir turizm anlayisi hedeflenmistir. Bu kapsamda turizme
iliskin mevcut durum analizi gercevesinde, gugli ve zayif yonler ile firsat ve tehditler
saptanmistir. Turizm hizmetlerini gesitlendirmek, Turizmi oniki aya ve tum cografi bolgelere
dengeli bir bicimde yayarak bdlgesel kalkinmaya katki saglamak, Turizm Gelisim Bdlgeleri,
Turizm Koridorlari, Turizm Kentleri ve Ekoturizm bdlgelerinin planh gelisimini saglamak, gibi
alt amaglar kapsaminda da kalkinma ile turizm iligskilendiriimis ve ekoturizme yonelik

degerlendirmeler yapilmistir (Anonim, 2018Db).

Besen vd. (2018) "Ekosistem Yaklasimiyla Kirsal Kalkinma Metodolojisinin Gelistiriimesi
Projesi" baslikli raporda; Sinop ili Sarikum Golii Havzasi érneginde, ekosistem hizmetlerinin
devamliligini saglayici bir kalkinma modelinin gelistiriimesi amaclanmigtir. Bu amacla,
havzadaki sosyo-ekonomik yapi ortaya konmus, ciftcilerin c¢evreye duyarliliklari tespit
edilmig, havzanin floristik yapisi, gayir-mera yapisi ve yeterlilik dizeyi, fauna o6zellikleri,
yaban hayati- tarim iligkisi, toprak 6zellikleri, toprak karbon tutumu, su kalitesi, su talebi, su
bltcesi ortaya konulmus ve haritalandiriimistir. Elde edilen veriler ile ekosistem hizmetleri ve

ekosistem hizmetlerine dayali kalkinma modeli olusturulmustur.Calisma kapsaminda; yerel
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halk ile yapilan Katilimci Kirsal Degerlendirme Yoéntemi, Swot Analizi, isletmelere uygulanan

anket calismalarindan yararlaniimistir.

Topguoglu (2018) "Kirsal Kalkinma Odakli Stratejilerin  Belirlenmesine Yoénelik  Bir

Arastirma:Tekirdag, Saray Ornegi" baslikl yiiksek lisans tez galigmasinda, dogal ve kiiltirel
kaynak degerleri ile 6nemli bir potansiyele sahip olan Tekirdag ili, Saray ilgesi kirsal
yerlesimlere iliskin olarak; sahip oldugu degerler ve yerel potansiyellere dayali olarak kirsal
kalkinma odakli stratejilerin gelistiriimesi hedeflenmigtir. Bu kapsamda; peyzaj kimligi odakh
planlama calismalarina althk olusturmasi amaciyla arastirmada segilen 6rnek alanlara
yoénelik; dogal ve yapay kimlik bilesenleri ¢ercevesinde peyzaj kimlik kartlari hazirlanmis,
SWOT analizleri yapiimis ve bu tespitler dogrultusunda kirsal kalkinma odakh stratejiler
belirlenmigtir. Yerel halk ile yapilan goérigmeler, kdy bilgi formlari, arazi gezileri sirasinda
elde edilen gbrsel materyaller ve benzer konularda yapilmis literatirler c¢alismada
yonlendirici olmustur. Calisma kapsaminda elde edilen sonuclar benzer 6zelliklere sahip
alanlar icin; kendi kendine yetebilen yerlesimlerde uzun vadede ekonominin iyilestiriimesi,
yeni is imkanlari saglanmasi, kirsaldan kente godclerin azalmasi ve kirsal yerlesimlerdeki

yasam kalitesini arttirmaya yonelik katkilar saglamasi agisindan énemlidir.

Glultekin vd. (2018) "Katihmci Ekoturizm Planlamasinda Yapisal Esitlik Modellemesi ile
Paydas Analizi: Bati Karadeniz Bélgesi Ornegi " baglikli galisma kapsaminda, Bati Karadeniz
Bolimunde katimci ekoturizm planlamasinda paydas analizi yapilmasi, paydagslarin
ekoturizm algilarinin ve tutumlarinin belirlenmesi, mevcut sorunlarin ¢ézimlemesine yeni bir
yaklagsim olarak yapisal esitlik modellemesi ortaya konmustur. Bu c¢ergcevede; ekoturizm
planlamasinda ekoturizmin etkileri, ekoturizm faaliyetlerinin uygulanmasinin 6nundeki
engeller (EFUE), ekoturizm kaynaklarin gekicilik derecesi (EKCD) ve kaynak gelistiriimesi
(KG) ve yonetim stratejileri (YS) boyutlarina iliskin 6zellikler, paydaslarin Bati Karadeniz
Bolgesi'ndeki ekoturizm faaliyetlerine iligkin algi ve tutumlar yapisal esitlik modellemesi

(YEM) ile ortaya konulmustur.

Rudianto vd. (2019) "A Strategic Plan for Developing the Banda Archipelago As An
Ecotourism and Environmental Conservation Areas Rencana Strategi Untuk
Mengembangkan Kepulauan Banda Sebagar Kawasan Ekoturisme Dan Konservasi
Lingkungan" basglikli ¢alismalarinda; Banda Adalarini ekoturizm ve ¢evre koruma olarak
gelistirmek icin stratejik bir plan bigiminde yerel yonetimlere politika girdisi saglamayi
amagclamaktadir. Calisma surecinde, EKOS (Ekoturizm Olanaklari Spektrumu) yontemi

kullaniimistir. Ekos ydnteminde; ulasilabilirlik, ekoturizmin diger kaynaklarla iliskisi, bolgesel
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cekicilikler, altyapi, ekoturistlerin yetenek ve bilgileri, sosyal etkilesim, ziyaretci etkisi ve
yonetim bilesenleri ele alinmistir. Calisma sonucunda, bes ana adimda stratejik plan
uretilmistir. Bunlar, bir calisma forumunun olusturulmasi, ilgili taraflar arasinda gérevlerin

batinlestiriimesi, kiyi arazisindeki dedisikliklere yoénelik dizenlemeler, balik¢iligin

haritalandiriilmasi ve alternatif gegim kaynaklarinin belirlenmesidir.

Glultekin ve Uzun (2019) "Ecological, Cultural and Participation (ECP) Method for the
Development of Ecotourism Planning and Management Strategies: Example of Ugursuyu
and Aksu Basins" bagslikli galismada; ekolojik temelli peyzaj planlama yaklagimlarinin,
kiltirel temelli analizlerle batinlestiriimesi ile ekoturizm ydnetimi ve planlamasinda
katilimciligin 6n plana ¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu amacla; ECP (ekolojik, kllturel ve
katimcilik) yontemi kullaniimig, uygunluk analizleri, peyzaj fonksiyon analizleri ve katilmcilik
analizlerinin belirli bir hiyerarsi iginde butunlestirilerek Dizce Ugdursuyu ve Aksu havzalari

ornedinde ekoturizm yénetim modeli ve stratejilerin gelisgtiriimesi saglanmistir.

Mondino ve Beery (2019) “Ecotourism As A Learning tool forSustainable Development
thecase of MonvisoTransboundary Biosphere Reserve, ltaly” baslklh calismalarinda;
ekoturizm, koruma ve surdurulebilir kalkinma arasindaki bagi guc¢lendirmede bir katalizor
gorevi gorebilir mi? sorusundan hareketle; paydaslarin bakis acilari yoluyla, koruma ve
surdurdlebilir kalkinma odakl olarak ekoturizmin yerel halkin ve ziyaretgilerin 6grenmelerinde
katalizor bir gérevi gérdugu uzerinde durulmustur. Calisma, konu ile ilgili benzer ¢aligmalarla
desteklenmis ve yari yapilandiriimis gérisme teknigi kullanilarak gesitli degerlendirmeler

yapilmistir.

Sahani (2020) "Application of Analytical Hierarchy Process and GIS For Ecotourism
Potentiality Mapping in Kullu District, Himachal Pradesh, India" baslkl c¢aligmasinda;
Hindistan Kullu 6rnek alaninda; Analitik Hiyerarsi Sureci Teknigi kullanilarak ekoturizm
potansiyelinin belirlenmesi amacglanmistir. Bu amagla; edim, arazi bigimi, bitki ortisa, ylzey
suyu erisilebilirligi, yUkseklik, korunan alan, iklim, gbris mesafesi, yola erisim, yerlesim
merkezlerine erisim, toprak yapisi, yeraltt suyu ve jeoloji gibi dogal ve kiltirel peyzaj
degerlerine iliskin  CBS ortaminda analiz yapilmistir. Kriterlere iliskin  dnceliklerin
belirlenmesinde AHS Teknigi kullanilmigtir. Calisma sonucunda; ¢alisma alaninin % 41'i

ekoturizm agisindan uygun olarak saptanmistir.

Alam (2019)'in "Strategi Pengembangan Wisata Mangrove Dengan Pendekatan Ecotourism

Opportunity Spectrum Di Kawasan Wisata Mangrove Exotic Mengare Kabupaten Gresik"
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baslikli calismasinda; Gresik Regency, Bungah Bélgesi 6rneginde turizm bilesenlerini
iyilestirme cabasi olarak en uygun kalkinma stratejisini belirlemek icin ECOS (Ecotourism
Opportunity Spectrum) yaklasimini kullanarak turizm alaninin durumunu belirlemek
amaglanmistir. Bu amagla; Ekos yéntemi gergevesinde; gézlem, gérisme, anket ve literatlr
arastirmalari olmak Uzere dort veri toplama teknigini kullanan nitel tanimlayici bir sirec¢
uygulanmistir. Ekos c¢ercevesinde; erisilebilirlik, cazibe merkezleri, altyapi, diger ilgili
kaynaklar, sosyal etkilesimler, yetenek ve bilgi diizeyi ve ziyaretcilerin etkisi olmak tzere yedi

temel bilesen ele alinmigtir.

Akin (2020)'nin "Isparta-Atabey Yoresinin Ekoturizm Potansiyeli ve Turizm Rotalarinin
Belirlenmesi" baglkll tez galismasinda; Isparta-Atabey ilcesinde ekoturizm potansiyelinin
belirlenerek, mevcut sorunlarin tespit edilmesi ile birlikte ekoturizm stratejik eylem plani ve
turizm rotalarinin olusturulmasi hedeflenmistir. Bu amagla; c¢alismada dogal ve kaltrel
verilerinArcGlSortaminda envanteri olusturulmus, ziyaretgilere yapilan anket ¢alismasi ile
ekoturizme yonelik talep ve egilimler belirlenmis, SWOT analizi ile guglu ve zayif yonler
belilenmis ve elde edilen bulgular kapsaminda, ekoturizmeyonelik stratejik eylem planinin

olusturularak, 6neri turizm rotalar belirlenmistir.

Abdullah vd. (2020) "Ecotourism as Tool for Eradicating Rural Poverty in Peninsular
Malaysia" baslikh ¢calismada; ekoturizm gelisiminin kirsal yoksullugu ortadan kaldirmaya ve
iyilestirmeye olan etkisinin belirlenmesi hedeflenmistir. Calisma ana materyalini, Malezya
Yarimadasi'ndaki Perlis, Kedah, Perak ve Negeri eyaletleri olusturmustur. Ekoturizme yonelik
faaliyetlerin, yerel topluluklarin sosyo-ekonomik gelisimine yonelik katkisini belirlemek igin
2016 ve 2018 yillar arasinda, 44 kdyden toplam 1439 hane ile gorigulmustir. Veri ve bilgiler
Hizli Kirsal Degerlendirme yoluyla toplanmistir. Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi, Kalkinma
Ajansi (JAKOA), bolge ofisleri ve topluluk yoéneticileri ile odak grup goérusmeleri ile temel
bilgileri toplamak ve ekoturizm ile ormanin yerel topluma olan katkisini anlamak igin
gerceklestiriimistir. Calisma sonucunda elde edilen bulgular; ekoturizm ve ormancilikla ilgili
faaliyetlerin dnemli ekonomik faydalar sagladidi ve faaliyetlerden elde edilen gelirin yerel

halklar arasinda yoksullugun azaltiimasinda etkili oldugu saptanmistir.

Yel (2020) Goksu Deltasi Ozel Cevre Koruma Bélgesi'nde Ekoturizme Agilabilecek Alanlarin
Analitik Hiyerarsi Yontemi ile Belirlenmesi" baglikh ylksek lisans tezinde; Goksu Deltasi Ozel
Cevre Koruma Bélgesi'nin ekoturizm acisindan uygunlugu belirlenmistir. Bu amacla
karayollarina uzaklik, akarsulara uzaklik, enerji nakil hattina uzaklik, deniz kaplumbagalari
koruma alanlari, flora-fauna alanlarina uzaklik, hassas boélgeler, mulkiyet, arazi kullanimi

olmak Uzere sekiz farkh dlgutte uygunluk haritalari olusturularak siniflandiriimistir.
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Siniflandirilan bu haritalarin 6ncelik degerleri belirlenerek AHP ydntemi ile ikili karsilastirma
matrisi olusturulmus ve her bir él¢it icin bir agirlik degeri hesaplanmistir. ArcGIS programi
yardimiyla ve AHP yoéntemi ile agirliklari belirlenen bu sekiz haritanin agirlikh ¢akistirmalari
yapilarak sonug¢ haritasi uretilmistir. Sonug¢ haritanin kadastro parselleri ile cakistiriimasi
yapilarak ekoturizm i¢in en uygun, uygun, az uygun ve uygun olmayan; hazine, mera, kdy

tlzel kisiligi ve 6zel mulkiyet parselleri belirlenmistir.

Zabihi vd. (2020) "GIS-based Fuzzy-Analytic Hierarchy Process (F-AHP) For Ecotourism
Suitability Decision Making: A Case Study of Babol in Iran" baglikli ¢alismalarinda; ekoturizm
alanlarinin  uygunlugunun belirlenmesi igin fiziksel, dodal, cevresel ve sosyo-ekonomik
faktorlerin goreceli 6Gnemini degerlendirmek i¢in cografi bilgi sistemini (CBS) Bulanik-Analitik
Hiyerarsi Sureci (F-AHP) ile entegre etmektedir. AHP teknigi, yukseklik, egim, yagis, sicaklik,
jeoloji birimleri, arazi bicimi, nehre uzaklik, akintiya olan mesafe, yola uzaklik, faya uzaklik ve

sosyo-ekonomik Olgltler 35 uzmanla gérismeler seklinde yapiimigtir.

Shang vd. (2020) "Rural Ecotourism Planning and Design Based on SWOT Analysis" baslikh
calismalarinda, kirsal eko-turizm kavramini ve SWOT analiz yontemini tanitmakta, SWOT
analizi yontemini kullanarak Tianjin'deki kirsal eko-turizmi analiz etmekte ve anket
arastirmasi araciliiyla gucliu yonler, zayif yonler, firsatlar ve tehditler hakkinda kapsamli
nicel analizler yapmaktadir. Calisma sonucunda; Tianjin'deki kirsal eko-turizmin cografi
konum, rahat ulasim, su kaynaklari, biyolojik cesitlilik ve kultirel cesitlilik guclid yon
olarak, turizm igeriginin homojenligi, temanin belirsizligi ve yetersiz kadro kalitesi de zayif

yonler olarak belirlenmistir.

Miao vd. (2020) "Research on Landscape Planning of Rural Eco-Tourism Area Based on
Network TextAnalysis-Takethe Longji Terrace Scenic Spot As An Example" calismalarinda;
ag metin analizi yardimiyla kirsal turizm peyzajinin rasyonel planlamasi ve tahsisi igin
referans saglamak, kirsalda yasayanlarin yasam Kkalitesini iyilestirmek amaclanmistir. Bu
amagla, kirsal eko-turizm alaninin surdirdlebilir kalkinmasini gerceklestirmek igin peyzaj
planlamasindaki mevcut durum saptanarak, sorunlara yonelik Onerilerin turistlerin algisina
gore planlanmasini ortaya koymak hedeflenmistir. Bu kapsamda, ylksek frekansh
kelimelerin anlamsal ag analizi yontemi ile; dogal peyzaj, kulturel peyzaj ve turistlerin
davraniglarini simgeleyen manzara esasl kelimeleri turistlerin degerlendirmeleri istenmistir.
Kelimelerin kodlama yontemine goére dederlendiriimesi yapilmis ve calisma sonucunda,

turistlerin kiltlr peyzajina ve dogal manzaraya odaklandigi saptanmistir.
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Kurniawan vd. (2020) "Analysis of Actors in the Management of Lantebung Mangrove
Ecotourism, Bira Village Tamalanrea District, Makassar City" baslikli calismalarinda; o6rnek
alanin ekoturizm yo6netimine iliskin her bir katilimcinin rolinid ve ilgisini belirlemek
amaclanmigstir. Anket teknigine dayali olarak gelistirilen galismada; katilimcilarin ve rollerinin
belirlenmesi, katilimcilarin gikarlarinin analizi ve her katilimcinin ilgi ve etkilerinin saptanmasi

hedeflenmistir.

Zhang vd. (2020) "Development Models Matter to the Mutual Growth of Ecosystem Services
and House Holdin Comes in Developing Rural Neighborhoods " baslikl ¢alismalarinda, farkh
arazi kullanimi ve kalkinma modellerinin ekosistem hizmetlerinin karsilikli bGyimesi ve kirsal
hanenhalki gelirleri Gzerindeki etkileri analiz edilmistir. Bu amagla; Shandong Eyaletindeki 30
kdyde arazi kullanimina bagh olarak ekosistem hizmetlerinin  degerlendirilmesi
gerceklestirilmigtir. Koy olceginde ekosistem hizmet degerlendirmesi icin; su kaynaklari,
biyolojik ¢esitlilik kaynaklari, bitki érttist kaynaklari, su temini, gida temini, hammadde temini,
yerel turler, gaz dizenlemesi, su tasarrufu, iklim dizenlemesi, toprak koruma, atik yonetimi,
eglence ve egitim olmak Uzere 13 adet ekosistem hizmet kategorisi degerlendirilmistir. Bu
kapsamda; ¢alismada, veri toplamadan veri analizine kadar butunlesik bir metodoloji sistemi
gelistirilmistir. Veri toplamak igin ylz yuze gorisme anketleri yapiimis ve kdy kalkinma
modellerini ve bunlarin ekosistem hizmetleri ve hane geliri Gzerindeki etkilerini siniflandirmak
icin ¢coklu dogrusal regresyon ve ANOVA analizi kullanlmigtir. Ekosistem hizmetlerini, hane
halkinin gelirini ve bunlarin kargilikh buyumesini etkileyen faktorleri ortaya gikarmak igin
korelasyon analizi uygulanmistir. Sonuglar, hem ekosistem hizmetlerinde hem de hanehalki

gelirlerinde énemli farkhliklar olugunu géstermektedir.

Kabatas (2020) "Kirsal Alanlarda Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi: Kirklareli ili Kof¢caz

iicesi Ornegi" baslikli yiksek lisans tezinde "Kirsal alanlar; niifus yogunlugu, tretim bigimi,
yerel peyzaj karakteri gibidogal ve sosyo-kiltlirel degerleri ile 6zgunlik tasirlar. Ayni
zamanda “bu 6zgunlikler ekoturizmin kaynagini olusturur" hipotezi Gzerinde kurgulanmigtir.
Bu cercevede Kofcaz licesi'nin yerel dogal ve sosyokiiltiirel degerlerine yénelik olarak
ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amacgla alanin dogal ve sosyo-
klltirel peyzaj degerlerine iligkin olarak; CBS ortaminda haritalar olusturulmus ve
erigilebilirlik, turistik altyapi olanaklari, turistik Ustyapi olanaklari, dogal peyzaj cekiciligi,
ekonomik yapi cesitliligi ve sosyo-kultirel peyzaj cekiciligi ana bilesenlerine iligkin
degerlendirme faktéri ve alt kriterler belirlenerek, alanin ekoturizm potansiyeli ortaya

konmustur. Calisma sonucunda, alanin % 89'unun ekoturizm faaliyetleri icin uygun, %
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6"sinin ¢ok uygun oldugu belirlenmis olup, ekoturizm etkinliklerine yénelik cesitli dneriler

gelistirilmistir.

Baruah (2020) "Potential of Urban Wetlands for Ecotourism Development- A Case of
DeeporBeel, Guwahati" baglikli calismasinda; eko-turizmi gelistirmek igin kentsel sulak
alanlari korumayi ve Hindistan'in Assam eyaletindeki Guwahati 6rnek alaninda dengeli bir
kentsel gelisimine sahip olmasini amaglamaktadir. Bu amagla; "Sulak alan ekosisteminin
bozulmasinin nedenleri ve etkileri nelerdir? ve Ekoturizm geligtirme yoluyla sulak alan
ekosistemi nasil yonetilir?" sorularina yanit aranmistir. Amac¢ dogrultusunda; kentsel sulak
alan ekosisteminin énemini ve mevcut durumunu saptamak,Guwahati'de hikimet ve o6zel
sektor tarafindan turizm gelisimi agisindan kalkinma girisimlerini degerlendirmek,
Guwahati'de sulak alan yénetimi ve turizmin sosyo-ekonomik ve yodnetisim yonlerini analiz
etmek hedeflenmistir. Calisma metodolojisi olarak, konu ile ilgili benzer literatiirlere, uzman
goruslerine ve birincil anketlere dayali olarak gelistirilen Ekoturizm Firsat Spektrumu (ECOS),
Analitik Hiyerarsik Sure¢ Teknigi (AHP), Swot Analizi ve Fayda-maliyet analizi
yontemlerinden yararlaniimistir. Calisma sonucunda; o6rnek secilen alanin 6nemli bir
ekoturizm potansiyeline sahip oldugu bulunmustur. Bununla birlikte, ekoturizmin hem
ekonomik yonden, hem de yerel halkin glglendiriimesi agisindan yararli bir strateji olmasi ile;
sulak alanin ekoturizm yoluyla yénetilmesi i¢cin ekonomik refah, gevresel surdurilebilirlik ve

yerel topluluklarin guglendirilmesi ile sonuglanacak cesitli dneriler olusturulmustur.

Yigit (2020) "Giresun’un Ekoturizm Potansiyelinin Degerlendiriimesi: Surdurulebilir Turizm
icin Ekoturizm Rotasi Onerisi" baslikll tez calismasinda; Giresun ili'nin ekoturizm
potansiyelinin degerlendiriimesi ve bu dogrultuda bir ekoturizm rotasinin olusturulmasi
hedeflenmistir. Bu amagla; ECOS (Ecotourism Opportunity Spectrum/Ekoturizm Firsat
Yelpazesi) teknigi kullaniimistir. Ekos teknigi, "Giresun ili Doga Turizmi Master Plani 2013-
2023” icinde yer alan 13 adet dogal ve tarihi alanin ekoturizm agisindan degerlerinin
belirlenmesi amaciyla turizm alaninda uzman 22 kisiye yiz ylze yapilan anket calismasi
cercevesinde uygulanmistir. Ekos cercevesinde; ulagilabilirlik, kaynagin fiziksel cekiciligi,
altyapi imkanlari, Ustyapi imkanlari, sosyokultlrel yapi, ekonomik yapi olmak tzere 6 temel
kriter gcercevesinde ele alinmistir. Degerleme sonucunda Giresun’da bulunan ekoturizm

kaynaklarina yonelik iki adet alternatif rota belirlenmisgtir.

Shen vd. (2020)'nin "Research on the Impact of Tourism Development on the Sustainable
Development of ReservoirHeadwaterArea Using China’s Tingxi Reservoir as an Example"
baslikli ¢alismalarinda; Cin'deki Tingxi Rezerv alaninin,turizm gelismesi ile sirdurilebilir

kalkinmaya etkisinin belirlenmesi amaclanmistir.Bu amacla; Tingxi Rezerv Alani'nin turizm
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gelisim durumunun, sirdurulebilir kalkinmaya etkisi, bolge sakinleri ve turistlerden olusan
804 kisiye ekonomik, sosyal ve cevresel kalkinma ana bilesenleri cercevesinde uygulanan
anket calismasi ile belirlenmistir. Calisma sonucunda; farkli paydaslar arasinda turizm
gelisimi ile cevresel, sosyal ve ekonomik gelisimin mevcut durumuna iligkin farkindalik ve algi

duzeyleri belirlenerek ¢esitli dngoruler gelistirilmigtir.

Yeboah (2020) "Ecotourism and Sustainable Development: An Investigation of Ecotourism
Visitors’ Experience at Boabeng-Fiema Monkey Sanctuary, Ghana" baslikli ylksel lisans tez
calismasinda; ziyaretci deneyimi ile surdurulebilir ekoturizm uygulamalari arasindaki iligkiyi
katiimci goézlem, mdilakatlar ve odak grup tartismalari ¢ercevesinde incelemistir. Bu
kapsamda o&ncelikle ekoturizm ve surdirllebilir kalkinma kavramlarina iligkin literatir
verilerini degerlendirmistir. Ozellikle de surdirllebilir kalkinmanin gevresel, ekonomik ve
sosyokiltirel boyutlari  oldugu Uzerinde durularak, ekoturizme ydnelik ziyaretgi

motivasyonlari, ziyaretgi etkinlikleri ve ziyaret¢i memnuniyetleri belirlenmistir.

Saidmamatov vd. (2020) “Employing Ecotourism Opportunities for Sustainability in the Aral
Sea Region: Prospects and Challenges” baslikli ¢alismalarinda; sirdurilebilir boélgesel
kalkinma, yerel nufus icin daha iyi gecim, istihdam firsati ve gelir kaynagi yaratma arayisinda
Aral Denizi bolgesindeki ekoturizm faaliyetlerinin tesvik edilmesiyle ilgili zorluklari ve firsatlari
analiz etmektedir. Bu amagcla ¢alisma 5 ana konu lzerinde odaklanmistir. Bunlar; ekoturizm
faaliyetlerinin arzi, ekoturizm Uriin ve hizmetlerine olan talebi,ekoturizmin planlanmasi,
yonetimi ve gelisiminin izlenmesinde gesitli kurumlarin roll,ekoturizmin etkileri ve ekoturizm
ile diger turizm turleri ve turizm digi ekonomik faaliyetler arasindaki iliski olarak sayilabilir.
Calisma metodolojisi, literatlr bulgulari ile anket teknigine dayali olarak gelistiriimistir.
Galisma sonucunda; Aral Bdlgesi’nin ekoturizmdestinasyonu olarak énemli bir potansiyele
sahip oldugu ve ekoturizmin bodlgeye surdurulebilir ve cevre dostu bir kalkinma araci yarattigi
belirlenmigtir. Bununla birlikte, ilgili paydaslarinekoturizmin degerinin farkinda olduklarini ve
bdlgede ekoturizmi uygulamak igin motive olduklarini, ancak ekoturizm drinlerini ve
hizmetlerini tanitmak ve pazarlamak igin ekoturizm drin ve hizmetlerinin tasarimi ve

gelistiriimesinde deneyim ve yetkinlik konusunda eksiklikler yasandigi saptanmistir.

Wondirad (2020) “Stakeholder Collaboration As A Major Factor For Sustainable Ecotourism
Development in Developing Countries” Etopya Wondo Genet ve c¢evresinde, ekoturizm
gelisiminin zorluklarinin ve firsatlarinin sistematik olarak belirlenmesi amacglanmistir. Bu

amagla; 412 kisi ile yurttilen anket calismasi yapiimistir.
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Shang vd. (2020) "Rural Ecotourism Planning and Design Based on SWOT Analysis" baslikh
calismalarinda; SWOT analizi yontemini kullanarak Tianjin'deki kirsal eko-turizmi analiz
etmekte ve anket calismasi araciligiyla alana iliskin gicli yonler, zayif yonler, firsatlar ve
tehditler hakkinda kapsamli nicel analizler yapilmaktadir. Bulgular ¢cercevesinde; Tianjin'deki
kirsal eko-turizmin UstlnlUkleri arasinda cografi konum, ulasim kolayhgi, bol ve ylksek
kaliteli su kaynaklari, biyolojik cesitlilik ve kilttrel ¢esitlilik 6n plana cikarken, turizme yonelik
temanin belirsizligi ve turizme yonelik hizmet ve personel kalitesindeki eksiklikler de zayif
yonler olarak tespit edilmigtir. Firsatlar olarak; hukimet destegi, tarihi ve kultirel enerjinin
turizm ile entegrasyonu ve artan turizm talebi yer alirken, yakin gevredeki rekabet ve
turistlerin ihtiyacglarinin gesitlendiriimesi de tehditler olarak belirlenmistir. Calisma sonucunda;
SWOT analizine ve Tianjin'deki kirsal ekoturizmin kapsamli nicel analizine dayanarak,

ekoturizm planlamasina yonelik ¢esitli kalkinma stratejileri ortaya konmustur.

Zeren Cetin ve Sevik (2020) "Investigation of the Relationship Between Bioclimatic Comfort
and Land Use By Using GIS and RS Techniques in Trabzon" baslikl ¢alismada; Trabzon'da
biyoklimatik konfor ile arazi kullanimi arasindaki iliski cografi bilgi sistemleri ve uzaktan
algilama teknolojileri kullanarak incelenmigtir. Bu amagcla,Trabzon ve c¢evresindeki
meteoroloji istasyonlarindan alinan gunluk ortalama sicaklik, bagil nem ve rizgar olgim
degerleri kullanilarak RayMan programi cercevesinde PET hesabi yapiimistir. RayMan
programi ile Uretilen PET de@erleri kullanilarak 1985, 1994, 2005 ve 2018 icin ArcGIS
yazihmi ile dért mevsim ve yillik biyoklimatik konfor haritalar Gretilmistir. Arazi kullaniminin
belirlenmesinde ise; 1985, 1994, 2005 ve 2018 igin Corine arazi 6rtlsu haritalari kullaniimig
ve Landsat 8 uydu goérintulerinde kontrolli siniflandirma yapilmistir. Calisma sonucunda;
1985, 1994, 2005 ve 2018 yillarina iligkin biyoklimatik konfor haritalari ve arazi kullanim
haritalari incelenmis ve Trabzon ili konfor bélgelerinin biyik ¢ogunlugunun tarimsal ve daha

sonra dogal ve yar1 dogal alanlardan ve ormanlik alanlardan olustugu goérulmustuar.

Meydan vd. (2020) "Hizli Kirsal Degerlendirme Yontemi ile Ekoturizm Kaynak Degerlerinin
Geligtirilmesi: llica Koyi Ornedi" baslikli ¢alismalarinda; Kastamonu ili llica Kdyi'nin
ekoturizm kaynak degerlerinin tespit edilmesi amaclanmigtir. Bu amagla Hizh Kirsal
Degerlendirme toplantisi ile, kdy iliskin nifus ve hane sayisi, ziyaretci sayisi, sosyal aktivite,
turistik alt ve Ust yapi olanaklari, sosyo-kultirel peyzaj durumu, gegim kaynaklari gibi konular
incelenmis ve mevcut durum ortaya konmustur. Arastirma sonucunda koyln mevcut
sorunlari ve ekoturizm kaynak degerlerinin hangi yonde geligtiriimesi gerektigine yodnelik

Oneriler getirilmigtir.
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Mansour vd. (2020) "Geospatial Based Multi-Criteria Analysis for Ecotourism Land Suitability
Using GIS &AHP: A Case Study of Masirah Island" baslikh calismalarinda; Masirah Adasi
orneginde; CBS ortaminda, mekansal veri analizine dayal olarak, ekoturizm faaliyetlerine
uygun alanlarin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amagla; topografik (ylkseklik, egim, baki),
dogal (toprak yapisi, jeolojik yapi, flora, fauna ve korunan alanlar) ve arazi kullanimina (yol
agl, yerlesimler ve kamu hizmetleri) dayal olarak gelistirilen O&lgutler AHS teknigi
cercevesinde o6nceliklendiriimesi yapilarak ekoturizm icin uygun alanlar belirlenmistir.
Calisma sonucunda; alanin ekoturizm faaliyetleri icin % 5,96'si olduk¢a uygun, % 46'sI orta

derecede uygun ve % 47'si minimum uygun olarak saptanmistir.

Feltynowski ve Szajt (2021) "The Analytic Hierarchy Process (AHP) in Rural Land-use
Planning in Poland: A Case Study of Zawidz Commune" baslikh calismalarinda, kirsal
alanlarda yerel plan gelistirme seciminde AHP ydéntemini kullanmaktadir. Calismanin
bulgulari, AHP yonteminin kullaniimasinin yerel yetkililer tarafindan alinan kararlari givenilir
kildigini gostermektedir. Belge, yerel planlarin nerede gelistiriimesi gerektigine karar vermek

icin AHP tekniginin faydasini géstermektedir.

Kirsal kalkinma, ekoturizm planlamasi, kirsal planlama ve kirsal peyzaj planlama konularina
yonelik yukarida verilen calismalara ek olarak scopus ve yok tez tarama veri tabanlarinda
2000 ile 2021 yillar1 arasinda yayinlanan makale ve tezler kapsaminda taramalar yapilmis ve
¢ikan sonuclar sayisal veriler esliginde cizelge ve grafikler seklinde asagida sunulmustur.
Analiz yalnizca, Scopus (www. scopus.com, 2021) ve Ulusal Tez Merkezi

(www.tez.yok.gov.tr, 2021) veri tabanlarinca indekslenmigtir.

Literatir taramasi igin veriler, Scopus veri tabaninda; Kirsal kalkinma (Rural
development), Ekoturizm planlamasi (Ecotourism planning), Kirsal planlama (Rural
planning), Kirsal peyzaj planlama (Rural landscape planning), Ekoturizm kalkinmasi
(Ecotourism development)ana basliklari igerisinde incelenmistir. Scopus veri tabani arama
sonucunda, 2000-2021 yilllari arasindaki sireg icerisinde, toplamda 8.305 tane veri elde
edilmigtir (Tablo 4). Buna goére; kirsal kalkinma konusunda yayin sayisi en fazla iken,

ekoturizm planlamasi konusunda ise en az sayida yayin yapildigi belirlenmistir.
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Tablo 4. 2000-2021 yillari arasini kapsayan Scopusveri tabaninda taranan ingilizce
makalelere iliskin sayisal degerler (www.scopus.com, 2021)

Anahtar kelimeler Makale
sayisi
Kirsal kalkinma (Rural development) 6.720
Ekoturizm planlamasi (Ecotourism planning) 65
Kirsal planlama (Rural planning) 1.044
Kirsal peyzaj planlama (Rural landscape planning) 69
Ekoturizm kalkinmasi (Ecotourism development) 407
Toplam 8.305

ilgili konulardaki calismalarin yil bazinda dagilimlari incelendiginde ise; kirsal kalkinma ile
ilgili yapilan makaleleringenel olarak her yil dizenli bir sekilde arttigi ve 2020 yilinda en fazla
saylida yayin yapildigi, ekoturizm planlamasi ile olarak ise, yayin sayilari degiskenlik
gostermekle birlikte, en fazla yayinin 2012 ve 2017 yillarinda yapildigr belirlenmigstir
(www.scopus.com, 2021). Ekoturizm planlamasi ile ilgili olarak, 2012 yilinin "Ekoturizm Yili"
olarak ilan edilmesi yayin sayisinda etken oldugu ile desteklenebilir. 2021 yilina iligkin
sayisal verilerin ise diger yillara oranla disik ¢gikmasinda, batin bir yil verilerinin tam olarak
alinamamasindan kaynakh oldugu unutulmamalidir. Kirsal kalkinma, kirsal peyzaj planlama
ve ekoturizm kalkinmasinda 2020 yih, ekoturizm planlamasinda 2017 yili ve kirsal planlama
konularinda da 2019 yilh en fazla sayida yayin yapilan dénemler olmustur.Genel olarak
incelendiginde ise, ilgili konularda yapilan g¢alismalarin genel olarak artis gdstermesi bu

konulara verilen 6nemi ortaya ¢ikartmaktadir (Sekil 2, Sekil 3) .
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Sekil 2. Scopus veritabanindan alinan bilgiler ile 2000-2021 yillari arasinda ilgili anahtar

sozcuklere gore yapilan yayinlarin yillara gore olan dagilimi(www.scopus.com, 2021)

32



4

TBITAK

800 10
600 ——
400 > 110
200 ———— 1+ —
0 0
O N < O 00 O N <& VU 0o O
gg3s882s2888 $88s88ss8383 ¢3S
RRRIRIRI]R]R]RRR NN RSSSSSSSN
KIRSAL KALKINMA EKOTURIZM PLANLAMASI
8 150
6 N 100 —
4 —_— L 3 8
2 | & 8 8 B BB BB OB 50 _______ I
0 0
O N & VU W O N & VU 0 O O N S O 0 O N < O 0 O
8 88883 35 o o o o 88888g8sg=2g¢g 8
o o o o o o o o o o o N N N N N N NN N NN~
KIRSAL PEYZAJ PLANLAMA KIRSAL PLANLAMA
80
60 —
40 ——
20 = — 11—
0
o o < (o} [oe] o o < [(o} 0 o
o (@) o o o — — — — — o
o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o
EKOTURIZM KALKINMASI

Sekil 3. Yillara gore kirsal kalkinma, kirsal planlama, ekoturizm kalkinmasi, kirsal peyzaj
planlama ve ekoturizm planlamasi ile ilgili yapilan makalelere iliskin dagilimi

(www.scopus.com, 2021)

iigili anahtar sozciiklerle yapilan makalelerin en ¢ok igerisinde bulundugu bilim alanlari
(Tablo 5) ile kirsal kalkinma ve ekoturizm planlamasi konularinda yapilan ¢alismalarin bilim

dallarina gore yillar igerisindeki dagihm miktarlari saptanmistir (Sekil 4, Sekil 5).

Farkli bilim dallarina yoénelik olarak ilgili anahtar sdzciklerle yapilan ¢alismalar
incelendiginde; en ¢ok sosyal bilimler, ardindan da c¢evre bilimleri alaninda g¢alismalarin

yapildidi gézlemlenmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Kirsal kalkinma, kirsal planlama, ekoturizm kalkinmasi, kirsal peyzaj planlama ve

ekoturizmplanlamasiile ilgili yapilan makalelerin en ¢ok igerisinde bulundugu bilim alanlari

(www.scopus.com, 2021)

Bilim dallan Makale | Bilim dallar Makale
(Ekoturizm planlamasi) Sayisi | (Ekoturizm kalkinmasi) Sayisi
Cevre Bilimleri 29 Cevre Bilimleri 178
Sosyal Bilimler 28 Sosyal Bilimler 174
isletme, Yénetim ve Muhasebe 18 isletme, Yénetim ve Muhasebe 133
Tarim ve Biyolojik Bilimler 15 Dunya ve Gezegen Bilimleri 74
Muhendislik 11 Tarim ve Biyolojik Bilimler 59
Dunya ve Gezegen Bilimleri 7 Ekonomi, Ekonometri ve Finans 34
Enerji 4 Muhendislik 31
Ekonomi, Ekonometri ve Finans 3 Eneriji 20
Kimya 2 Bilgisayar Bilimi 16
Bilgisayar Bilimi 2 Sanat ve Beseri Bilimler 9
Bilim dallan Makale | Bilim dallar Makale
(Kirsal kalkinma) Sayisi | (Kirsal peyzaj planlama) Sayisi
Sosyal Bilimler 3.434 Cevre Bilimi 37
Cevre Bilimi 1.466 Sosyal Bilimler 33
Tarim ve Biyolojik Bilimler 959 Tarim ve Biyolojik Bilimler 13
Ekonomi, Ekonometri ve Finans 862 Muhendislik 12
isletme, Yénetim ve Muhasebe 817 Enerji 8
Mihendislik 757 Bilgisayar Bilimi 6
Dunya ve Gezegen Bilimleri 603 Dunya ve Gezegen Bilimleri 5

Tip 603 Sanat ve Beseri Bilimler 4
Enerji 491 Kimya Mihendisligi 2
Bilgisayar Bilimi 417 Tip Bilimi 2
Bilim dallan (Kirsal planlama) Makale Sayisi

Sosyal Bilimler 452

Cevre Bilimi 227

Muhendislik 219

Tip Bilimi 200

Tarim ve Biyolojik Bilimler 96

Enerji 88

Bilgisayar Bilimi 86

Dunya ve Gezegen Bilimleri 80

isletme, Yénetim ve Muhasebe 51

Sanat ve Beseri Bilimler 49

Kirsal kalkinmayla ilgili olarak en ¢ok, sanat begeri ve sosyal bilimler (3.637) alaninda yayin

yapilmigken; ekoturizm planlamasiyla ilgili olarak en ¢ok yine Sanat Beseri ve Sosyal

Bilimleri (29) alaninda yayin yapilmistir (Sekil 4, Sekil 5).
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Sekil 4. Scopus veri tabani igerisindeki kirsal kalkinma konusunda yapilan ¢alismalarin bilim

dallarina gore yillar igerisindeki dagilim miktarlari (www.scopus.com, 2021)
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

M Cevre Bilimi M Sanat Beseri ve Sosyal Bilimler
isletme, Yonetim Ve Muhasebe B Muhendislik

M Enerji Multidisipliner

B Kimya, Biyokimya, Genetik Ve Molekdler Biyoloji W Matematik, Fizik ve Astronomi

Sekil 5. Scopus veri tabani igerisindeki ekoturizm planlamasi konusunda yapilan

calismalarin bilim dallarina gore yillar igerisindeki dagihm miktarlari(www.scopus.com, 2021)

Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda ise; Ekoturizm planlamasi, Kirsal kalkinma, Kirsal
planlama ve Kirsal Peyzaj Planlama bagliklari gergevesinde yuksek lisans-doktora tezleri
incelenmistir (Sekil 6, Sekil 7)(www.tez.yok.gov, 2021).
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Sekil 6. Kirsal kalkinma, ekoturizm, ekoturizm planlama, kirsal planlama ve kirsal peyzaj
planlamasina iligkin Turkiye'de 2000-2021 yillan arasinda yapilan yuksek lisans tezlerine

iliskin dagilim (www.tez.yok.gov, 2021)
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Sekil 7. Kirsal kalkinma, ekoturizm, ekoturizm planlama, kirsal planlama ve kirsal peyzaj
planlamasina iligkin Turkiye'de 2000-2021 yillari arasinda yapilan doktora tezlerine iligkin
dagilim (www.tez.yok.gov, 2021).

Yuksek lisans ve doktora tezleri incelendiginde kirsal kalkinma konusunda yapilan ¢alismalar
yogdunlukta iken ekoturizm planlamasi konusunda yapilan ¢alismalarin oldukga az oldugu
belirlenmigtir. Ekoturizm konusunda ise ylksek lisans dizeyinde en ¢ok tez 2020 yilinda,
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doktora dizeyinde ise en c¢ok tez 2018 yilinda yapilmistir. Yiksek lisans ve doktora

dizeyinde, en fazla sayida yapilan tez kirsal kalkinma konusunda 2019 yilinda olmustur.

Sekil 8'de de kirsal kalkinma, ekoturizm planlamasi ve ekoturizm konularinda yapilmis
yuksek lisans ve doktora tezlerinin yapildigi anabilim dallarina iliskin dagihim verilmistir. Buna
gore; anabilim dallarina yonelik énceliklerde kirsal kalkinma konusunda en ¢ok ekonomi ve

ziraat, ekoturizm planlamada ve ekoturizm konusunda ise turizm birinci sirayi almistir.

Sehircilik  Turizm Kamu
Bolge 9% Yénetimi Ormancilik ve
_—Yénetimi Orman
Planiama 16% Miihendisligi
8% 25%
Turizm
50%_\
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30%
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1% 1% peniz Bilimleri
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Jeodezive
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Sekil 8. Kirsal kalkinma, ekoturizm planlama ve ekoturizm konularinda yapilmis yuksek

lisans ve doktora tezlerinin anabilim dallarina gére dagilim oranlari (www.tez.yok.gov, 2021).

Yiksek lisans ve doktora tezi dizeyinde yapilan, kirsal kalkinma, ekoturizm planlama ve
ekoturizm konularinda yapilmis calismalar incelendiginde kirsal kalkinma konusu agirlikh
olarak yer alirken ekoturizm planlamasi konusunda yapilan ¢alismalar oldukga azdir. Bilim
dallari agisindan irdelendiginde ise; ekonomi, ziraat ve turizm baskin olmakla birlikte

planlama-tasarim anabilim dallarinda yapilmis ¢alismalar kisith kalmistir. Bu durum, kirsal
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kalkinma ve ekoturizm kavramlarinin daha ¢ok sosyal ve ekonomik &lglt cercevesinde ele
alindigini ortaya koymaktadir. Oysa ki her iki konunun da, giris boéliminde verilen
tanimlardan da anlasilacagi lzere sosyal ve ekonomik oldugu kadar mekansal ve cevresel
boyutlari ¢cergevesinde ele alinmasi gerekliligi bulunmaktadir. Bu galismada, kirsal kalkinma
odakh ekoturizm planlamasi konusu yere 6zgl mekansal degerleri, mikro havzalar
cercevesinde cevresel yaklasimlari, katihmci boyutta sosyal Odlgitleri ve stratejiler ile

ekonomik hedefleri igeren bir bakis acisi ile ele alinmistir.

Ayrica arastirmada, yukarida detayli olarak verilen literatlrlere ek olarak; envanter ve analiz
calismalari sirasinda yararalaniimak Uzere; c¢alisma alani yakin g¢evresine iliskin bazi
kaynaklardan da yararlanilmistir. Literatir taramalari sonucu vyapilan c¢alismalar
incelendiginde Kofgaz dzelinde, Trakya Kalkinma ajansi tarafindan yapilan "Kofcaz ilge
Vizyonu" (Anonim, 2012b) ile Kabatag (2020) tarafindan yapilan " Kirsal Alanlarda Ekoturizm
Potansiyelinin Belirlenmesi: Kirklareli ili Kofgaz ilgesi Ornegi" baslikli yiiksek lisans tezi
disinda yapilmis bir calisma yapiimadigi saptanmistir. Bu kapsamda; Projede Uretilen dogal
ve sosyo-kulturel verilerin bayuk bir bélumu yazarlar tarafindan Uretilerek CBS ortaminda
ilgili tematik haritalar olusturularak veri tabani olusu saglanmistir. Arastirma alanina iliskin
dogal bitki dokusui, yabani hayvan varligi, kirsal yerlesim merkezlerinin tarihi gelisim
suregleri, etnik yapi ve sosyo-kiltirel degerlerine iligkin bilgiler, Trakya Bolgesi ve Kirklareli
ili dzelinde yapilmis calismalardan yararlanilarak Uretilmistir. Bunlar tarih sirasina gére

asagida verilmis olup, bazilar1 Gst bélumde genel ¢alismalar igerisinde yer almistir.

Kihg (1999) "Trakya Bodlgesi Tabanidae (Diptera) Faunasi" baglikh ¢aligsmasinda; Trakya
Bolgesi'nde Tabanidae faunasi ve turlerin yayiliglar tespit edilmistir. Bu amagla, Tabinidae

faunasina iligkin 64 tir tespit edilmistir.

Yarci (1999) "Contributions to the Flora of the Western Part of Istranca Mountains
(Kirklareli/Thrace Region)" baslikli ¢calismasinda; Trakya Bdlgesi’'nin kuzeyinde, kuzeybati-
glneydogu yoéninde uzanan Istranca (Yildiz) Dag silsilesinin florasina iliskin tespitler
yapilmasi amaglanmistir. Calisma sonucunda; 65 familya ve 219 cinse ait toplam 321 takson

kaydedilmistir.

Kaltir (2007) "Medicinal Plants Used in Kirklareli Province (Turkey)" baslikli ¢galismasinda;
Kirklareli ili'ne iliskin tibbi amach olarak kullanilan bitkilerin tespitini yaparak ve gesitli

degerlendirmeler yapmistir.

Aydinézu (2010) "Avrupa Kayini (Fagus sylvatica)nin Yildiz (Istranca) Daglarindaki Yeni

Yayilis Alanlan" basliklh calismasinda; Fagus sylvatica tlrinin Turkiye — Bulgaristan

38



&

TUBITAK

arasindaki sinir bélgesinde topluluk olusturup olusturmadidini ve yeni yayilis alanlarini tespit
etmek amagclanmistir. Bu amagla ilgili tiriin yayilis alanlarina yénelik olarak Kofcaz ilgesi

koylerine iligkin ¢esitli tespitler yapiimistir.

"Kirklareli il Cevre Dizen Plani" (2009)'ninda; Kirklareli ili merkez ve diger ilgelerinin cografi
konum, idari yapilanma ve nufus, dogdal yapi analizleri ve dogal esikler ile fiziki yapi
analizlerine iliskin genel bilgiler yer almakta olup, katilimci plan yaklagsimi cercevesinde
1/100.000 Olgekli Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Diizeni Plani
dogrultusunda il bitiiniinde siirdirilebilir kalkinma ilkeleri ile gelistirilen temel arazi kullanim
ve ulagim Kkararlarinin uygulanmasina yonelik vizyon, amag¢, hedef ve stratejiler

olusturulmustur.

"Kirklareli ili Doga Turizmi Master Plani (2013-2023)" nda; Kirklareli ili'nde doga turizminin
geligtiriimesi ¢ergcevesinde, dogal ve kiltirel kaynak degerlerine yonelik, mevcut durumun

saptanmasi ile gelistiriimesine ydnelik hedef ve stratejilerin saptanmasi hedeflenmistir.

Cekdl tarafindan yaptirilan “Trakya Birlestirici Glg: Doga, Su, Kaltur, Strateji Plani, 2012.
Kultir Oncelikli Bélgesel Yol Haritalari” (2012), baslikli raporda; dogda, su ve kiltir temelinde
bdlgelemeler yapilarak, her bir bélgeye 6zgl dederler saptanarak, degerlerin gelistiriimesine
yonelik hedef ve stratejiler belirlenmistir. Calisma BEK analizigcergevesinde cesitli toplanti ve
gorusmelerden elde edilen verilerle de desteklenmigtir. Projede, alana iligkin deger ve

stratejilerin olusturulmasi sirasinda yararlaniimistir.

Gller (2013), "Kirklareli ili (Merkez, Babaeski, Kofcaz, Lileburgaz, Pehlivankdy ve
Pinarhisar) Flora ve Vejetasyonu" baslikh ¢alismasinda; 2013 yili Temmuz-Eylul aylarinda
yapilan arazi galismalari sirasinda toplanan érneklerin EDTU (Edirne Trakya Universitesi
Herbaryumu) ve ISTE (istanbul Eczacilik Fakultesi Herbaryumu) herbaryumlarinda bulunan
ornekler gergevesinde tespit ve tescili yapilmistir. Kofgaz'a iliskin saptamalarin da yapildigi

bitkilere iliskin IUCN'e gdére koruma statleri ile familyalarina iligkin bilgiler verilmistir.

Ozkan (2013), "Kirklareli Omurgali Faunasi” baslikli calismasinda; bilimsel ¢alismalara ait
literatrlerin taranmasi ve bolgede gerceklestirilien “Biyolojik Cesitliik ve Dogal Kaynak
Yonetimi (GEF Il)"'ve “Yildiz Daglari Biyogesitliligin Dogal Kaynaklarin Korunmasi ve
Surdurdlebilir Gelisimi Projesi'nden elde edilen faunal bilgiler ile arazi ¢aligmalarina ait
verilerden yararlanilarak, Kirklareli fli'ne ait, tath su baliklari, iki yasamlilar (kurbagalar,
semenderler), siringenler (kaplumbagalar, kerkenkeleler, yilanlar), kuslar ve memelilere ait

korunma durumlarini da igeren tur listeleri hazirlanmistir.
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Ozdogan, (2016), "Kirklareli ili Koy Adlari incelemesi" bagslikli Yiiksek Lisans tezinde;
Kirklareli il ve ilgelerine bagl kdylere verilen adlarin tarihi sirecini ve etimolojik yapisini
incelemek Uzere hazirlanmistir. Bu amagla, toplamda 178 kdy incelenerek, kdy adlarinin
verilis nedenleri, bu nedenlerin incelenen kdylerle olan iliskisi tespit edilmistir.Kofcaz ilgesi

koylerine iligkin tarihi gelisim hususunda yararlaniimistir.

ince (2017); "inang Turizmi Potansiyeli Agisindan Kirklareli il ve ilgelerinin Degerlendirilmesi"
baslikli calismasinda, Kirklareli il ve ilgelerinde bulunan tarihi ve turistik énem tasiyan
camilerin, kiliselerin, sinagog ve turbelerin mevcut durumunu belirlemek ve bu varliklarin
inang turizmi agisindan olusturdugu potansiyel saptanmistir. Kofcaz ilgesi koylerine iligkin

olarak da, inang turizmi agisindan kaynak teskil edecek c¢esitli tespitler yapiimistir.

Benzer konularda yapilan ¢alismalar incelendiginde; genellikle kirsal kalkinma ve ekoturizm
planlama konularinin sosyal bilimler icerisinde degerlendirildigi, daha ¢ok anketlere dayali
olarak gelistirildigi, yere 6zgl dogal ve sosyokulturel althk veri ve analizlerin haritalara
dayandirildi§i galismalarin kisith oldugu saptanmistir. Onerilen bu proje konu, kapsam,
yoéntem ve alan ile ilgili yukarida belirtilen tim calismalardan beslenerek; calisma alani
Ozelinde surdurulebilir kalkinma odakh bir planlama yaklagiminin (yerel dogal ve sosyo-
kiltirel kaynak degerlerinin dikkatlice irdelendigi) ekoturizme yonelik olarak degerlendirildigi
bir cergcevede sekillenmistir. Ayrica onerilen bu proje diger calismalardan farkli olarak;
Kofcaz'in kirsal kalkinmasina ydnelik olarak, dogal esiklerle geligsen idari sinirlar yerine, alt
havzalara gore genisletiimis ve her bir alt havzanin igindeki mikro havzalara goére
degerlendirmeler yapilan bir yaklagim benimsenmistir. Bununla birlikte Ulkemizde EKOS
yonteminin kullanildigi g¢alisma sayisi oldukga kisith olup, daha c¢ok sosyo-ekonomik
potansiyeli saptamaya ya da mevcut durumu ortaya koymaya yonelik olarak anketlerle
desteklenen calismalarla kisith kalmistir.Bu calismada ise EKOS Metodu, calisma alani
Ozelinde c¢esitli degisiklikler ve uyarlamalar vyapilarak olusturulan degerlendirme
kriterlerinin alt havza ve mikro havza diizeyinde Arc GIS ortaminda haritalar Uzerinde
detaylandirilarak  uygunluk analizleri asamasinda kullaniimigtir.  Bununla birlikte;
Biyoklimatik Konfor ve AHS Teknigi ile de birlestirilerek yeni bir yaklasim ¢ercevesinde ele

alinmistir.
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3. GEREC VE YONTEM

3.1 Gereg

Calisma alanini Kirklareli ili Kofcaz lilgesi olusturmaktadir. Calisma ana materyalinin
seciminde idari sinirlari yerine dogal esikleri dikkate alan alt havzalar ve her bir alt havzanin
icindeki mikro havzalar dikkate alinmistir. Oyle ki; planlamada dogal esiklerin dikkate
alinmasinin temel amaci, surdurulebilirliktir (Suri, 2018). Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plan
Raporu’nda, “sinirlari sosyo-ekonomik ve teknolojik gelismelere bagli olarak degisen bdlgeler
yerine, dogal sinirlari degismeyen havza dlgeginde ele almanin, 6ncelikle dogal dengeleri
surdurilebilmek acisindan daha anlamli bir yaklasim oldugu belirtilmistir (Anonim, 2000a).
Onuncu Kalkinma Planinda da; dogal kaynaklarin etkin kullaniminda havza o6lgeginin
go6zetilmesinin oncelikli oldugu belirtiimistir. Garipoglu (2012) de calismasinda; idari, siyasi
veya ekonomik gibi degisken ayrimlardan uzak; tamamen dogal (jeolojik- jeomorfolojik-
hidrografik) ayrima dayanan havza sinirlarinin, dogal kaynaklarin korunmasi ve sirdurulebilir
kullanimlarin planlanmasi agisindan uygun bir Unite oldugunu vurgulamistir. Oyle ki; Turkiye
Mekénsal Strateji Planrna iliskin Kapsam Belirleme Raporu, ¢evre politikalari kapsaminda
da; tim dogal kaynaklarimizin sdrdurilebilir yonetiminin havza temelli olmasi ilkesi
benimsenmis ve havzalarin (tarim, su) surdUrdlebilir kalkinma amaglari ile korunmasi ve
etkin yonetimi hedeflenmistir (Anonim, 2020a). Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma
Ozel intisas Raporu kapsaminda ise; "Kirsal gevrenin iyilestiriimesi ve dogal kaynaklarin
surdurdlebilirliginin saglanmasi" amaci gergevesinde, "ekoloji ve iklimle uyumlu mikro havza
temelli ve talep yonli Uretimplanlamasinin yapilmasi" hedeflenmistir (Anonim, 2018a). Tuna
(2012) de; havza planlama ve ydnetiminin, surdirulebilir kalkinma temelinde dogal
kaynaklarin optimum kullanimi ve ekolojik dengenin korunmasinda en uygun yontem
oldugunu belirtmistir (Tuna, 2012). Celik (2005) de c¢alismasinda; havza Odlgeginde
planlamanin, kirsal kalkinma alaninda dogru yapilanma igin gerekli oldugunu vurgulamistir.
Bununla birlikte ekoloji temelli bir cok mekansal planlama galismalarinda da, kirsal ve kentsel
alanlara yonelik olarak havza ve mikro havza dlgeginin etkili olarak kullaniimasinin gerekliligi
uzerinde durulmustur (Forman, 1995; Jones, vd., 1997; Uzun, vd., 2015; Kiper, vd., 2017,
Yuksel, vd., 2020). Bu galismalarda, mikro havzalar, peyzaj analizlerine iligkin elde edilecek
tim analiz sonugclarinin gorsel hale getiriimesinde énemli bir cografi veri olarak kullaniimigtir.
Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nun "Kirsal gevrenin
iyilestiriimesi ve dogal kaynaklarin surdurilebilirliginin saglanmasi” amacina yonelik olarak
da, ekoloji ve iklimle uyumlu mikro havza temelli ve talep yonli uUretim planlamasinin
yapilmasi gerekliligi hedeflenmistir (Anonim, 2018a). Bu durum da Ust dlgek plan kararlarinin

da mikro havzatemelli ¢alismalarin énemini destekleyen diger bir sonugtur. Buradan yola
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cikilarak, ana materyal olarak Kofcaz ilgesi'nde mikrohavzalar temel alinmis ve ydntem
sureci cercevesinde verilerin iglenmesi, degerlendirimesi ve analiz edilmesinde 145 adet

mikrohavza Gzerinden hareket edilmistir.

DSI (2018)'e gore; Tirkiye ylzey suyu havzalari; Tirkiye'de milga Orman ve Su isleri
Bakanligi tarafindan jeomorfolojik, hidromorfolojik ve topografik yapi dikkate alinarak 26 adet
akarsu havzasi ve DSI tarafindan da 25 adet ana su toplama havzasi sinirlandiriimistir.
Ulkemizde hidrolojik calismalara yonelik ise 13086 adet mikro havza siniri belirlenmistir
(Anonim, 2020a). Meric havzasi 1 nolu, Marmara havzasi 2 nolu havza olarak
tanimlanmaktadir. Bu nedenle proje alaninda mikro havzalarin kodlandiriimasinda oncelikle
1 ve 2 nolu havza vurgusu yapilmistir. Proje alaninin bulundugu Kofgaz ilgesinin bu iki havza
arasinda bolunmektedir (Sekil 9,Tablo 6 ).
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Sekil 9.Turkiye’nin ana nehir havzalar (Ulusal Havza Yonetim Stratejisi, 2014)

ilgili kodlama calismalari sirasinda Amerika Dogal Kaynak Koruma Birimi Jeolojik Sérvey ve
Tarim Bolimua (U.S. Geological Survey and the U.S. Department of Agriculture, Natural
Resources Conservation Service) tarafindan 2013 yilinda hazirlanan Ulusal Havza Sinirlari
Veritabani icin Federal Standartlar ve Siregler (Federal Standards and Procedures for the
National Water shed Boundary Dataset (WBD) isimli yayindan yararlaniimigtir. U.S.
Geological Survey 2013’e gore, hidrolojik tnitelerin olusturulmasi 6 asamadan olusmaktadir.
Bu asamalar sirasiyla; Bodlge, Alt Bdlge, Havza (Basin), Alt Havza, Akarsu Havzasi
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(watershed) ve Alt Akarsu Havzasi olarak adlandiriimis ve siniflandiriimistir (USGS,

(Sekil 10). Calismada benzer bir yaklasimdan hareket edilmistir.

2013)

2-digit hidrolojik birim
1. Seviye
Bolge
(177,560 ortalama
mil kare
Pasifik Kuzeybati
Bdlgesi 17
(273,647 mil kare)
ACIKLAMA
Hidrolojik birim siniri
2 digit, Bolge
—— 4 digit, Altbolge
Lower Snake —— 6 digit, Havza
Altbolgesi 1706 —— 8digit, Althavza

(35200 mil kare) 10 digit,Akarsu havzasi

4-digit hidrolojik birim
2. Seviye

Altbolge

(16,800 ortalama

mil kare)

10-digit hidrolojik birim
5. Seviye

Akarsu havzasi

(227 ortalama mil kare,
Lower Snake 40,000-250,000 doniim)
Havzasi 170601

11,800 mil k Yukari Imnaha Nehiri
( milkare)  jkarsu havzas! 1706010201
(141 mil kare)

6-digit hidrolojik birim

3. Seviye
Havza
(10,596 ortalama
mil kare)
Imnaha Althavzasi
17060102
(855 mil kare)
12-digit hidrolojik birim
6. Seviye
s s Alt-akarsu havzasi
21%\(/ ihlgrolonk birim (40 mil kare ortalama,
Aimavz); 10,000-40000 déniim)
(700 ortalama \
mil kare) /)' ’

Gliney Fork Imnaha Nehiri
Alt-akarsu havzasi 170601020101
(17,800 donum)

12 digit,Alt -akarsu havzasi

Sekil 10. Amerika'daki alt havza siniflandirmasi (USGS, 2013)
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Mikro havzalar olusturulurken

e DSi tarafindan kullanilan alt havzalar temel alinmig

e Bu havzalar igindeki mikro havzalar, su ayrim ¢izgileri ve tesviye edrili haritalar temel
alinarak cizilmis

e CBS veri tabaninda mikro kod isimli bir sitin olusturulmustur. Proje alaninda
saptanan 145 adet mikro havzaya ayri kodlar verilmistir. Mikro havzalarla ilgili olarak

yapllacak tim calismalarda bu kodlardan hareket edilmistir (Tablo 6, Sekil 11) .

Tablo 6. Meri¢ ve Marmara ana havzasi mikro havzalarin kodlanmasi ¢alismalari

Ana Havza Ana Havza Althavza Althavza Mikro havza Mikro havza
Kod Kod Kod Adet
Meric 01 30 130 130001-130086 86
Marmara 02 50 250 225001-225059 59
Toplam 145

KIRKLARELI KOFCAZ ILCESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE ILISKIN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMASII

496000 502000 508000 514000 520000 526000 5320«) 538000
I n L 1 L 1 I
- f Lo s

8 Kofcaz ligesi Mikro Havzalar

T xcoeo 225 [ 2sese
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oo [ 55
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f—,,../-.m.,- < I 250 T
:um- 1sioer [ +soces [ 2

o [ v

13057 [0 mm- 07 - 22505 [ 25058
[ 130032 [ : 120088 () 20020 [ 22500 22206 [ 20057
[ 130005 [ 13000 ) +z00et [N 2220v¢ N 220037 [ 22%008
I 2o

e (Jlke Siniri

lice Sinini

w— Asfalt Yol
~——— Stabilize Yol

Sulu Dere

- Yerlegim ALani

TUBITAK - TOVAG
1200155

PROJE YORUTUCUSO:
PROF. DR. TUGBA KIPER

Sekil 11. Kofcaz iicesinde saptanan 145 adet mikro havzaya iligkin kodlar
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Calisma alani cografi konum haritasi Sekil 12’'de verilmistir. Kofcaz, Ulkemizin kuzeybati
dogrultusunda Yildiz (Istranca) Daglar’nin eteklerinde Marmara Bolgesi'nin  Trakya
kesiminde, yer alan Kirklareli ili'ne bagl ilcesidir. iice merkeze bagh 2 mahalle (Yesillik ve
Yeni Mahalle) ve 16 kdyden (Ahlatli, Ahmetler, Asagikanara, Beyci, Devletliagag, Elmacik,
Karaabalar, Kocatarla, Kocayazi, Kula, Malkoclar, Tastepe, Tatlipinar, Terzidere, Topgular,

Yukarikanara) olusan, 530.000 dekarlik ylzoélgiimine sahip bir yerlesim birimidir (Sekil 12).

'.,., IKIRKLARELI KOFGAZ ILGESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE ILISKIN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAHASII
s 520000

wsanes Uko Sinin

— lige Sinm
e At Yol
Stabilze Yol

= Suki Dere
Kun Dere

[ mawro Havza simin
B voresm o

TUBITAK - TOVAG
1200155

PROJE YOROTOCOSO:
PROF, DR. TUGBA KIPER

Sekil 12. Calisma alani konumu

Kirsal kalkinma odakli ekoturizm planlama amagli olarak proje alani segimi temel élgitleri ise

asagida maddeler halinde verilmistir.

e Kofgcaz ve kirsal yerlesimleri, Trakya Bolgesi igerisinde en kuiguk nifusa ve en dusuk
nufus yogunluguna sahiptir.

e Kirklareli ili ilgeleri arasinda gelismiglik derecesi agisindan gdreceli olarak en sonda yer
almaktadir. Oyle ki; sosyo-ekonomik gelismislik acisindan Kalkinma Ajanslari Genel
Midirligl  tarafindan  yapilan "iicelerin  Sosyo-Ekonomik Gelismislik ~ Siralamasi
Arastirmasi 2017" kapsaminda yayimlanan calismaya goére; Kofcaz, 5. gelismislik
kademesinde ve ilge siralamasinda 872 ilge icinde 757. sirada oldudu tespit
edilmistir. Kirklareli ilinde ise 8. sira ile en son sirada yer almistir (Yiimaz, vd., 2019).
DPT tarafindan 2004 yilinda yapilan "licelerin Sosyo-ekonomik Siralamasi Arastirmasi"

raporunda ise 3. kademede yer alip, 460. sirada, Kirklareli ili ilceleri arasinda da yine en
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son sirada yer almistir (Dinger ve Ozaslan, 2004). Bu calismalarda; gelismislik
parametreleri olarak; nifus, sehirlesme orani, nifus artis hizi, nifus yogunlugu, nifus
bagimlilik orani ortalama hane halki blyUkligu tarim sektériinde ¢alisanlar orani, sanayi
sektoriinde calisanlar orani, hizmetler sektériinde calisanlar, issizlik orani, okur yazar
orani, bebek 6lim orani, fert basina genel butce geliri, vergi gelirlerinin Ulke igindeki payi,
tarimsal Uretimin Ulke icindeki payi dikkate alinmistir. 2017 ve 2004 yillari arasinda
yapilan bu iki arastirma kiyaslandiginda gece 13 yil zarfinda Kofcaz'in ilge siralamalari
icerisindeki sirasi 297 adet gerilemis, gelismislik kategorileri igerisinden de 3. siradan 5.
siraya (toplam 6 adet gelismislik kategorisi bulunmaktadir) dismastir. Bu durum Kofgcaz
Ozelinde kirsal kalkinma oncelikli gelisim stratejilerinin gelistirilmesi gerekliligini ortaya
koymaktadir.

o Kofgcaz ve kirsal yerlesimlerinin énemli bir boélimi orman i¢i ve orman kenari koyi
statlsundedir.

o Kofgaz, Anadolu'yu Avrupa'ya ve Bulgaristan'a baglayan &nemli yol guzergahlari
icerisinde yer almayip, Kirklareli il yolu baglantisi bulunmaktadir.

o Kirsal yerlesimlere iliskin tarihi-arkeolojik-sosyal-yerel degerlerdir (Tarihi degerler:Trak,
Bizans ve Anadolu kultard, tarihi yol izi, arkeolojik degerler: tumulids, menhir, dolmenler,
kale, nekropol alani, sosyal degerler: Gacallar, Bosnaklar, Pomaklar, Muhacirler, Alevi-

Bektasi kultlru, yerel degerler: sayak dokumalari, yerel tat potansiyeli).

3.2 Yontem

Yéntem, belli bir amaca ulagsmada izlenecek yolu gésteren bir slire¢ olup, farkl asamalari

icerir. Calisma kapsaminda gelistirilen yontem;

¢ Yerel kaynak deg@erlerini destekleyen (mekansal duyarhlik)

e llgili paydaslarin gériis ve beklentilerini dikkate alan (katilimci yaklagim)

e Arazi ve buro ¢alismalarinin birlikte yarataldugu, bilgi temelli,

e Dogal ve kiltirel verilerin CBS aracildi ile islendigi, depolandigi ve sorgulandidi (veri
bilgi sistemi temelli)

e Teknik acidan kullanilabilir,

o Cevresel agidan surdurdlebilir,

e Sosyal agidan kabul edilebilir,

e Ekonomik yénden uygulanabilir bir yaklagim icermektedir.
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Calisma kapsaminda gelistirilien yontem ve yaklasimin, kirsal kalkinma &éncelikli ekoturizme
yonelik yapilacak planlama calismalarda Ulkemizdeki benzer alanlara da uygulanabilecegi

dusunulmektedir.
Calisma 6 asamada gerceklestirilecektir. Genel ydntem akis semasi Sekil 13’de verilmistir.

1. ASAMA: Amag ve Hedef Belirleme

Calisma siirecinde, amacin belirlendigi ilk asamadir. ilk asamada; ekoturizme ydnelik
planlama sartlarinin ve o6nceliklerinin belirlenmesi ile hedeflerin ortaya konulmasi igin,
oncelikle “Neredeyiz?” ve "Nereye varmak istiyoruz" sorularina yanit aranmaldir. Bu noktada
Nereye varmak istiyoruz? Bunu ortaya koyan, neyi gerceklestirmek istediginizi aciklayan
amag belirleme, planlamanin konusudur ve siireci baslatan ilk etmendir. Oyle ki; planlamanin
"Belirli amacglara ulasmak icin yapilan eylemler dizisi” tanimi ile birlikte, Davidoff ve Reiner
(1962)'e gore; planh bir eylem igin, stirecin eregini olusturan, énceden belirlenmis ancak
strec icinde tekrar analiz edilebilen bir dizi amacg ve hedeften yola ¢ikar (Ersoy, 2012) ibaresi
dikkate alindiginda, amac belirleme planlama c¢alismalarinda ilk etabi olusturan 6nemli bir
asamadir. Bu kapsamda; c¢alisma baslangicinda amag¢ ve hedeflerin net bir bicimde
tanimlanmasi planlama c¢alismalarinin basarisini arttiran en 6nemli dayanaktir. Buradan yola
cikilarak, yontem dahilinde "amac¢ ve hedef belirleme" proje calismasinin ilk asamasini

olusturmaktadir.

Zaman igerisinde kentlesmenin ve teknolojik gelisimlerin etkisi ile birlikte, kir- kent arasindaki
etkilesim ve denge degisiklige ugramistir. Bu noktada 6zellikle nifusun kentsel yerlesimlere
dogru kaymasi ile birlikte kirsal nifus giderek azalis géstermistir. Oyle ki 1927 yilinda
Turkiye'de toplam nifusun %75,8'i kirsal alanlarda yasarken, bu oran ginumuizde % 10,49'a
gerilemistir (TUIK, 2021). Yillar igerisindeki kent-kir arasindaki bu degisim, azalan niifus ile
birlikte, kirsal alanlarin; fiziksel, mekansal, teknik ve sosyo-kiltirel acidan etkilenmesine
neden olmustur. Bu noktada kirsal kalkinma; ekonomik, sosyal ve cevresel degisimlerin
uzun dénemde tim halkin refahini artiracak bigcimde duzenlenmesini saglayan dinamik ve
surdurdlebilir bir sire¢ olup, yerel dederlere dayall olarak sosyal, mekansal ve ekonomik
potansiyellerin gelistiriimesini hedeflemektedir (Moseley, 2003; Malkog, vd., 2020).
Dolayisiyla kirsal kalkinma; mekansal, ¢evresel, ekonomik, toplumsal ve kdltirel boyutlari
bulunan bir sireci igerir. Keza Ulkemiz Kalkinma Planlari igerisinde Sekizinci Bes Yillik
Kalkinma Plani'nda kirsal kalkinma, dogal kaynaklarin kullanimi ve yodnetimi temelinde

surdurulebilir kalkinma ilkesi gercevesinde degerlendirilmistir (Anonim, 2000a).
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| YONTEME DONUK IS AKIS SEMASI |

| 1 ASAMA- AMAC VE HEDEF BELIRLEME l

2 ASANIA- DOGAL VE S0SYO-KTULTUREL PEYZAJ VERI TABANI OLUSUMUNA ¥YONELIK MEVCUT
DURUM TESPITI VE ANALI7TI

2.2 Mekansal, Sosyo-Ekonomil, Kurnmsal Mitelil®i Arastrmalara fliskin Veri Toplama
' Literatir Tarama — r
s 1L nln
Mekinsal ~ Kurumeal . h
(Harita verisi) (_Smyn—_Eknlunik—Km:]\ A Cotomabin
(Istatistiksel veri) . ( verisi)

" Dogal Veriler ) e i i Sebe
“Topogafya (Egim. bk Pl rtverim degerer ‘o g |
M{%wﬁk ik ~Gelenekisel Yeriesim Dukusu (Sl
i;ﬂ:::ﬂ: asasi bl yet Egsmi yape, amitsal yapalar)

Jolgkyp )
~Bitki Qe (Megcere tip) Yigesel yemek ki
“Ikin yapia (Sicaklk, nem, ~Gelenek-girenekler

\= J \. /

1b. Veri fsleme ve Sunma ]
CBS temelli dogal ve sosye-ldiliiirel pevzaj degerlerine iliskin fematik haritalarm olustarulmas ]

| 2. Hizh Kursal Degerlendirme

_—

| 2d Mevcnt Durum Analizi
- “Topografya (Egim, baks, yikseklk) HifE yogmlgn
- ~Topmak (Binyik toprak sropln, amz kol ~Hithcisel ve hayvarsal dretim donmm
5 yet. smflan, evozyon) Tk ~Ulagm durum
> Biyokfimatl konfor 2 = || Yolmeim
- =50 varhg = % Yerlegim merkerlarne erisim
5 Orman varkg 2 = || -Tarbi-arkeokik degerler
= Jealojik yap «Geleneksel yasam kuliird
~Jeomnrfinlojik vam l ~Falkiork degerler
[ 3. ASAMA- SWOT ANALIZI l

[_ 4. ASAMA- KIRSAL YERLESIMILERE fLISKIN DEGERLENDIRME MATRISININ OLUSTURULMASI

[ 5. ASAMA:- EKOS YONTEMI ILE DOGAL VE SOSYO-KULTUREL PEYZAJ DEGERLERINE ILISKIN

UYGUNLUK ANALIFI ERQ
E(Eﬂyunm pempevesinds degerlendime
AI-IE ie parametrelerme yorelik dncelik ve tstimbklenmn belirenmea
«LBS5 temell fenmatik uypmik haralanmn

Orvarley analizi e sentez pafts: olsmruimas l

Sekil 13. Yontem akis semasi
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Dokuzuncu Kalkinma Plani ¢cercevesinde DPT tarafindan hazirlanan Ulusal Kirsal Kalkinma
Stratejisi | Belgesi kapsaminda ise; kirsal kalkinma “Kirsal alanda, stirddrtilebilir dogal
kaynak kullanimini esas alarak, bir taraftan kirsal kesimin gelir dlizeyinin ve yasam
kalitesinin ylikseltimesi yoluyla gelismiglik farklarinin azaltiimasi amacina ybnelen, diger
taraftan cevresel ve Kiiltiirel degerlerin korunmasini ve geligtiriimesini gbzeten, yerelde
farklilasan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik &zellikleri, ihtiyaclari, potansiyelleri ve dinamikleri
dikkate alarak, cok sektorlii yaklasimla planlanan faaliyetler biitiini” seklinde tanimlanmistir
(Anonim, 2006b). Onbirinci Kalkinma Plani gercevesinde de kirsal kalkinmada o6zellikle,
surduarulebilir kirsal kalkinma anlayisiyla, yasam kalitesinin iyilestiriimesi ve nufusun kirsalda
tutundurulmasi hedeflenmistir. Bu amagla; kdylere 6zgu geleneksel zanaat ve el sanatlari,
agro-turizm, cografi isaretli UrGnler, sUs bitkileri, bagcilik, aricihk, balik¢ilik, kimes
hayvanciligi, alternatif tarim Urlnleri yetigtiriciligi, tarim ve gida urGnlerindeki geleneksel
Uretim ve saklama bilgisini gelecek kusaklara tasiyacak girisimler ve igbirlikleri gibi alanlarin
desteklenmesi de o6ngorulmastir. Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi (2014-2020) ile de
kirsaldaki yasam kosullarinin kentsel alanlarla uyumlu bigimde geligtiriimesi ve sirdirilmesi
amaclanmigtir (Anonim,2013b). Akilli Sehirler Stratejisi ve Eylem Plani'nda ise; yagsam ve
mekan kalitesinin iyilestiriimesinin desteklenmesi kirsal, kentsel, bolgesel katmanda
potansiyeller ve sektérel oncelikler géz Onunde bulundurularak yerinde kalkinmanin
saglanmasi hedeflenmistir (Anonim,2019b). 2020 yilinda Resmi Gazete'de yayimlanan
genelgeye gore de surdirulebilir katilimci kirsal kalkinma prensipleri gergevesinde nufusu
kirsalda tutan strateji ve hedeflere ihtiyag bulundugu ve Ulusal Kirsal Kalkinma Strateji
Belgesi'nin hazirlanmasi gerektigi belirtiimistir (https://www. tarimorman. gov.tr/ TRGM/
Belgeler). Ust 6lgek planlarda yerinde kalkinma ve kirsal ekonominin gesitlendiriimesi
gerekliligi gercevesinde kalkinma ile turizm iligkilendirilmistir. Oyle ki; Sekizinci Bes Yillik
Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda; ekoturizmin gevresel degerleri
korurken, ayni zamanda kirsal bolgelerde ekonominin ¢esitlilik kazanmasinda etkili
oldugu belirtilmistir (Anonim, 2000b). Dokuzuncu ve Onuncu Kalkinma Plani Turizm Ozel
intisas Komisyon Raporlarinda ise, "Siirdiiriilebilir gelismenin unsuru olarak turizm”
bashgi altinda "Doga turizmi ve ekoturizm, turizmin gelismesi ve zenginlesmesinde rol
oynayan temel unsurlar olarak kabul edilmesi" hedeflenmistir (Anonim, 2014a). Onbirinci
Kalkinma Plani (2019-2023) Turizm Ozel ihtisas Komisyonu Raporunda da ekoturizme
yonelik hedefler arasinda; "ekoturizm bélgelerinin belirlenmesi ve bu alanlara y6nelik
tasima kapasitelerinin tespit edilmesi' ile "ekoturizm bélgelerinin planl gelisiminin
saglanmasi” yer almigtir (Anonim, 2018b). Kdaltir ve Turizm Bakanhdi'nin
koordinatorligunde yapilan Ill. Turizm Surasi'nda da ekoturizmin de igerisinde bulundugu

farkli turizm tirlerinin geligtiriimesi ve turizmin dikkatli bir sekilde planlandiginda ve
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izlendiginde, korunan alanlar ve cevresinin surdurilebilir kalkinmasinda 6nemli bir arag
olabilecegi ongorulmustir. Yine ayni Sura'da turizm planlamasinin yeniden ele alinmasi
cercevesinde turizm master planlarinin veya destinasyon bazinda gelisme stratejileri ve
mekansal planlama kararlarinin olusturulmasi, Uzerinde dnemle lzerinde durulan konular
arasinda yer almistir (Anonim, 2017a). Milga Orman ve Su isleri Bakanligi tarafindan
hazirlanan Ulusal Havza Yénetim Stratejisi (2014-2023)'Uin hedeflerinden biri de havzalarda
ekoturizm gibi alternatif gelir yaratici faaliyetlerin  gelistiriimesinin  desteklenmesi
ongorulmustur (Ulusal Havza Yonetim Stratejisi, 2014). Bununla birlikte; Aydin ve Turker
(2010)'in de belirttigi gibi; Turkiye’de orman koyluleri diger kirsal yerlesimlere oranla dnemli
Olclide dusik olup, ekonomik yapilari dnemli dl¢gide orman kaynaklarinin kullanimina ve
klguk olcekli gecimlik tarimsal faaliyetlere dayanmaktadir. Orman kdylerinin bulundugu

yerlesimler icin de ekoturizm kalkinmayi tesvik eder konumdadir.

Yukarida belirtilen tiim esaslara bagl olarak; ekoturizm, kalkinmada anahtar bir rol oynamis
ve Ust 6lgek planlarla iligkilendirilmistir. Oyle ki Turkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinda
ortaya konan gelisme eksenlerine gore planda yer alan “Tematik eksen 11: Turizmin
cesitlendirilmesi” eksenin altinda “Alternatif turizm tiirleri arasinda ekoturizm" yer
almistir. Bununla birlikte ¢calisma alani olarak belirlenen Kirklareli ili Kof¢az ilcesi de st 6lgek
planlarda ekoturizmle iliskilendirilmigtir. Turkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani'nda
belirlenen yedi tematik turizm gelisim koridorlann kapsaminda; Kirklareli-Edirne ve
Tekirdag illerini kapsayan alan “Trakya Kiiltir Koridoru” olaraktanimlanmistir (Anonim,
2007). Bununla birlikte; 1/100.000 olcekli Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon
Cevre Diizeni Planr’nda Kofgaz ilgesi “kirsal merkez” olarak tanimlanmis olup, agro-eko
turizmin geligtirilecegi alan olarak degerlendirilmistir (Trakya Cevre Dizen Plan Raporu,
2009). TR 21 Trakya Bolge Plani'nda (2014-2023) bolgenin rekabet giicunin
arttinimasina yonelik olarak turizmin gelistiriimesi hedeflenirken;“Boélge’nin kuzeyinde
ve Karadeniz sahilinde yer alan Saray, Kofg¢az, Vize ve Demirkoy ilgeleri ve Kastro,
Kiyikdy ve igneada gibi kiyi beldeleri ile birlikte orman kdylerinin koruma-kullanma
dengesi cgergevesinde “Eko-Agro Turizm Koridoru” olarak gelistiriimesi
ongorulmaustiir (TR21 Trakya Bolge Plani, 2013). TR 21 Trakya Turizm Master Plani'nda
(2013-2023); Kofcaz; bitkisel ve hayvansal uretim potansiyelinin turizm agisindan
degerlendiriimesi ve markalagsma amaciyla eko-agro turizmin gelistirilmesi ve doga
sporlarinin yayginlastiriimasiongoralmastir (Trakya Bolgesi Turizm Master Plani, 2012).
Kirklareli il Gevre Diizen Plani'nda; Kofgaz ilgesi’'nde Ahlath, Tatlipinar, Kocayaz,
Ahmetler, EImacik, Karabalar, Topgular,Kula, Terzidere, Kocatarla, Malkog¢lar, Tastepe,

Asagikanara, Yukarikanara, Devletliaga¢ koylerinde ekolojik tarim ve kontrollii tibbi
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aromatik bitki toplayiciligi, organik hayvancilik ve aricihk” gibifaaliyetlere yonelik
potansiyeller tasidigi belirtilmistir (Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009). Ayni plan
kapsaminda Kofgaz'da agro-eko turizmin gelistirilmesi 6ngoriilmektedir. Kofgaz ilge
Vizyon Planinda yerel kalkinma oncelikleri arasinda degerlendirilmis olup, eko-agro
turizm potansiyelinin degerlendiriimesi ve eko-turizm gelistiriimesine yo6nelik
planlamalarin yapilmasi 6ngoériilmistiir (Anonim, 2012b). Trakya Kiltir Oncelikli Yol
Haritasr'nda; Kof¢az'in da icinde yer aldigi Ergene Havzasi kuzey koridoru olarak belirlenen
bolge; Osmanl Doneminde, “Sultan Yolu” olarak, Roma déneminde “Via Militaris” (Ordu
Yolu) olarak tanimlanmistir. Ergene Havzas’nin kuzey kisminda bulunan istanbul ile
Balkanlar't baglayan koridor, bélge iginde tarihte en yogun yerlesim aksidir. Bu kapsamda
proje alani da kalkinma 6ncelikli ekoturizme yoénelik olarak Ust dlgek planlarla da uyumlu bir

nitelik tagimasi agisindan énemli bir potansiyel tagimaktadir (CEKUL, 2012).

Bu noktada kalkinmanin basarisi, etkin ve sirdirilebilir bir ekoturizm planlama,
yonetim ve isbirligine baghdir. Oyle ki; Collings vd. (2001)'nin de belirttigi gibi; turizm
planlamasinda amag, belirtilen gereksinimlere ve tercihlere gore gesitli turizm faaliyetlerini
barindiracak en uygun mekansal modeli bulmaktir. Bdylelikle bu projede; tim bu
degerlendirmeler dogrultusunda, bu asamanin temel sorusu Nereye varmak istiyoruz? u
destekler nitelikte; “Ust dlgek plan kararlarinda ekoturizm gelisim alani olarak dngiiriilen
alanlarda turizm gelisimi mekéansal anlamda nasil olmalidir? ve Ekoturizm geligimi
surecinde, kalkinma o©ncelikli turizm stratejileri 6ngoriisii ne olmali ve kimler
tarafindan uygulanmalidir?” sorularina yanit aranarak kisa ve uzun doénemli

gerceklegtirilecek amaclar tanimlanmistir.
Buna gore proje kapsaminda kisa donemde gerceklestirilecek amaclar:

e Dogal ve kultirel peyzaj degerlerinin ortaya konmasi (Cografi Bilgi Sistemi ortaminda
veri tabani olusturulmasi)

e Kirsal yerlesim alanlarinin 6zglin mekénsal karakterinin saptanmasi (CBS tabanli
tematik haritalar)

e Yerel halk ve ilgili paydaglarin ekoturizme yodnelik goris, beklenti, farkindalk ve
algilarinin belirlenmesi ve ilgili paydaslarin planlama slrecindeki roltintn arttiriimasi
(Hizh Kirsal Degerlendirme Toplantisi ve arazi gezileri)

e Kirsal yerlesim alanlarinin yerel kimlik degerlerinin belirlenmesi (Kirsal yerlesmelere
iliskin kimlik kartlari)

e Calisma alanina iliskin i¢ ve dis dinamiklere iliskin durum degerlendirmesi (SWOT

Analizi)
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Biyoklimatik konfor sartlari agisindan turizme elverigli alanlarin saptanmasi
(Biyoiklimsel Konfor Analizi)

Ekoturizm potansiyeli belirleme c¢alismalarinda kullanilacak degerlendirme
parametrelerinin éncelik ve 6nem derecelerinin belirlenmesi (Analitik Hiyararsi Sireci)
Ekoturizm geligimi agisindan uygun alanlarin belirlenmesi (EKOS Yontemi)

Kalkinma oncelikli ekoturizm c¢ercevesinde; mekansal, toplumsal ve ekonomik

gelisme stratejilerinin belirlenmesi

Uzun dénemde gercgeklestiriimesi planlanan amaglar ise;

Ust 6lgek plan kararlarinin alt élgek plan kararlarinda uygulanabilirliginin saglanmasi
ve ilgili paydaslara destek sunulmasi

Mekansal acidan duyarli, sosyal acidan kabul edilebilir, ekonomik agidan
surdurulebilir bir ekoturizm plani ile yerel halkin yasam kalitesinin arttiriimasi

Calisma alanina iliskin kalkinma oncelikli ekoturizm cercevesinde yol haritasinin
belirlenmesi

Calisma alanina iliskin yerel ayirt edici 6zelliklerin 6n plana ¢ikarilarak rekabet
gucundn arttirilmasi,

Calisma alanina yonelik eko-turizm gelisimi igin bir rehber olusturulmasi,

Calisma alaninin taninabilirliginin saglanmasi,

Yerel Urun destekli ekonominin canlandiriimasidir.

Bu gergevede proje calismasi kapsaminda; Ulke kalkinma plan ve stratejileri ile Tiirkiye

Turizm Stratejisi-2023’iin de 6ngordiigii hedeflere paralel olarak; Ust o6lcekli plan

kararlarinin alt 6lceklerde uygunabilirligi cercevesinde; dogal, kiiltiirel ve tarihi peyzaj

degerleri_ile _6ne cikmis Kirklareli ili_Kofcaz llgcesi 6rneginde etkin bir kirsal

kalkinmanin_saglanmasi_icin; yere 6zqii_dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj bilesenler

temelinde ekoturizme icin_uygun olan_alanlarin_saptandigi, paydas temelli ileriye

yonelik strateji ve hedeflerinin dogal kaynaklara iliskin projeksiyonlarin da dikkate

alinarak belirlendigi bir ekoturizm planlamasi hedeflenmistir.

2. ASAMA: Dogal ve Sosyo-Kiiltiirel Peyzaj Veri Tabani Olusumuna Ydnelik Mevcut

Durum Tespiti ve Analizi

Bu asamada, “Neredeyiz?” sorusuna cevap aranmaktadir. Neredeyiz?
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e Calisma alaninin ekoturizm acisindan kaynak degeri yaratacak dogal ve sosyo-

kdlttrel peyzaj degerleri nedir?
o Ekoturizme yonelik 6zgun ve Ustln nitelikli yerel degerler nelerdir?

e Yerel halk ve ilgili kurum temsilcilerinin turizme yoénelik algi, farkindalik ve

yapabilecekleri nelerdir?

Benzer calismalar ile kurum ve kuruluslardan elde edilen bilgiler, biro ¢alismalari ve arazi
calismalari c¢ercevesinde; dogdal ve sosyo-kiltirel peyzaj veri tabaninin olusturuldugu
asamadir. Oyle ki Erdogan (2015) de calismasinda; “dodru, giincel harita ve verilerden
elde edilmesi planlama siirecinde yiiriitiilecek tiim ¢alismalarin ve alinacak kararlarin
bilimsel bilgi temeline dayanmasr geregini yerine getirebilmesinin 6n kosuludur”
diyerek veri toplamanin énemine dikkat ¢ekmistir. Bununla birlikte; Tatar ve Armath Kdroglu
(2017)da kirsal alanlarin sahip oldugu dogal ve kiltirel-tarihi potansiyellerin yerel
kalkinmada girdi sagladigini belirterek, dogal ve sosyo-kiiltirel degerlerin varhgi ile
kalkinma arasindaki iliskiye dikkat ¢cekmistir. Onbirinci Kalkinma Plani'nin Kirsal Kalkinma
basligi altindaki hedefleri arasinda "Ko6y envanteri tiim illeri kapsayacak sekilde
glincellenecek ve koéy envanteri bilgi sistemi olusturulacaktir' ibaresi yer almaktadir
(Anonim, 2019a). Bu durum da ust Olgek planlarda, kirsal kalkinma temelinde kdy

envanterlerinin gerekliligini ortaya koyan diger bir 6rnektir.

2.a. Mekansal, sosyo-ekonomik, kurumsal nitelikli arastirmalara iligkin veri toplama:
Bu asama; yontem c¢ergevesinde yer alan “yerel kaynak degerlerini destekleyen”
yaklasiminin 6zund olusturmaktadir. Bu asamada yapilan calismalar asagida maddeler

seklinde aciklanmistir.

e Konu (Kirsal kalkinma, kirsal planlama, ekoturizm kalkinmasi, kirsal peyzaj planlama
ve ekoturizm planlamasi, biyoklimatik konfor vb.) ve alana iligkin yapilmis ilgili
literatlirin (tez, makale, rapor) incelenmesi: Literatirden elde edilen bilgiler; projeye
iliskin amag¢ ve hedeflerin saptanmasi asamasindan, yontem akis slreci igerisinde
belirtilen son asamaya kadar ¢alismada destekleyici ve yol gbsterici olmustur.

e llgili kurum ve kuruluslarinin hazirladigi st dlgekte mekansal ve sosyo-ekonomik
plan, rapor vb. temin edilmesi, (Ulusal Kalkinma Planlari, Tlrkiye Mekansal Strateji
Planr’'na iligkin Kapsam Belirleme Raporu (2020), Turkiye Turizm Stratejisi (2023),
Ulusal Kirsal Kalkinma Plani (2010-2013), Kirsal Kalkinma Eylem Plani 2015-2018,
1/100.000 olcekli Trakya Bolgesi Ergene Havzasi Cevre Duzen Plani, 1/25.000
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dlcekli Kirklareli il Cevre Diizen Plani, Trakya Bélgesi Turizm Master Plani (2013-
2023), Kofcaz llge Vizyonu): llgili raporlardan proje c¢alismasinin kavramsal
dayanagini ve hipotezini olusturma agisindan yararlaniimistir.

e llgili kurum ve kuruluslarinin hazirladidi, basili ve/veya sayisal harita temin edilmesi
(Harita Genel Komutanhgr D17C3, D18D4, D18D3, D18C4, E17B2, E18A1,
E18A2, E18B1, E18A3 No'lu Sayisal Topografik Haritalar, Kéy Hizmetleri Genel
Mudirliga 1/25.000 Olgekli Sayisal Toprak Haritasi, MTA 1/25.000 6élgekli Jeoloji
Haritasi, Orman Genel MUdarlGga 1/25.000 dlgekli Orman Amenajman Haritasi, MTA
1/25.000 olgekli Sayisal Jeoloji Haritasi): proje alaninin dogal peyzaj degerlerine
iliskin veri tabani olusumu asamasinda yararlaniimistir.

e llgili kurum ve kuruluglarinin hazirladi§i istatistiki verilerin temin edilmesi (Devlet
Meteoroloji isleri Genel Midiirligi'nden alinan uzun yillar (1980-2018) iklim verileri,
DIE ve TUiK'den alinan niifus, egitim, cinsiyet ve sosyo ekonomik durum verileri,
Kirklareli il ve Kofcaz Tarim ve Orman ilge Miidurliklerinden temin edilen tarimsal
yaplya iligkin veriler, Kirklareli il Kiltir ve Turizm Midurligi’'nden elde edilen turizm
degerlerine iligkin veriler): proje alaninin sosyo-kiltirel peyzaj degerlerine (sosyo-
ekonomik durum, geleneksel yasam tarzi, yerlesim durumu vb.) iliskin veri tabani
olusumu asamasinda yararlanilimistir.

e Yerel halk, kdy muhtarlari ve kurum temsilcileri ile yapilan goérismelerden elde edilen
form ve belgelerin incelenmesi (Kdy bilgi formlari (EK-1), Hizli Kirsal Degerlendirme
formlar (EK-2))

e Arazi galismalari sirasinda elde edilen goérsel materyallerin incelenmesi (arazi
gozlemleri sirasinda gekilen fotograflar, proje alaninin tanimlanmasi ve gorsellerle

desteklenmesi amaciyla kullaniimigtir.

2.b. Veri isleme ve Sunma

Bu asama; ilgili kurum ve kuruluglardan, arazi gezilerinden, gbzlemlerden elde edilen
mekansal, sosyo-ekonomik nitelikliverilerin  CBS aracihigi ile tematik haritalara
donustirulmesi surecini icermektedir. Bu asama; yere 6zgu kirsal kalkinma odakli ekoturizm
planlama yaklagsimi ¢ergcevesinde, kirsal peyzaja iliskin mekansal kararlar Uretmek icgin veri
temini asamasinda anahtar rol oynar. Bu agsamada yapilan c¢alismalar asadida maddeler

seklinde aciklanmigtir

e lgili kamu kurum ve kuruluglardan temin edilen sayisal haritalar CBS paket

yazihmlariyla (Arcmap 10.2) tematik haritalara (Egim, baki, ylkseklik, biylk toprak
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gruplari, arazi kullanim yetenek siniflari, erozyon, hidrolojik yapi, jeomorfolojik yapi,
orman amenajman, ulasim durumu) donasturalmuistir.

e Arastirma kapsaminda gelistirilen haritalar, 1/25.000 oOlgekli olarak hazirlanmis olup,
ulasim agi, mikro havza sinirlari, kdy yerlesimleri ile kuru ve sulu dereler, referans
olusturmak amaci ile her bir analiz haritasinda kullaniimistir.

e Biyoklimatik konfor durum haritasi tretilme amach, Kirklareli il iklim istasyonundan
alinan uzun yillar yilik ortalama sicaklik, rizgar ve bagil nem verilerinden
yararlaniimigtir.

e lgili kurum ve kuruluslarinin hazirladig: istatistiki veriler CBS paket yazilimlariyla
(Arcmap 10.2) tematik haritalara (bitkisel Gretim durumu, hayvansal Gretim durumu,
kalturel ve arkeolojik degerler) ve (dogal bitki varligi, dogal hayvan varhigi, nufus
bilgileri, saglik, egitim durumu, festival ve senlik durumu, erisilebilirlik durumu) grafik

ve cgizelgelere donusturdlmustar.

2.c. Hizli Kirsal Degerlendirme Calismasinin Yapilmasi: Bu asama; yontem cercevesinde
yer alan “ilgili paydaslarin gériis ve beklentilerini dikkate alan” katihmci yaklagiminin éziini

olusturmaktadir.

Gecmiste yasanan planlama deneyimlerinden yola ¢ikilarak bugiin gelinen noktada; gerek
turizm gerekse de kalkinma amagli yapilan planlarda, yore halkinin ve diger ilgi gruplarinin
goris, beklenti ve rollerinin belirlenmesi ve tanimlanmasi oldukga o6nemli oldugu
gorulmektedir. ilgili planlarda, 6zellikle katiimci yaklagim ve igbirligi temel ilke olarak
benimsenmistir. Bu kapsamda yontem c¢ergevesinde katiimciligi saglamak igin “Hizli Kirsal
Degerlendirme Teknigi” kullaniimigtir. Yerel aktorlerin kendi yerel bdlgelerinde uygulanacak
projeler ve gerceklestirilecek strateji ile ilgili olarak karar alma sureglerinin farkli asamalarina
katilma surecini iceren "katilimcilik" (Sevilmis, 2016) esasina dayali olarak gelistirilen Hizli
Kirsal Degerlendirme Teknigi, 1970'lerin sonunda bir sosyal bilim yaklagimi olarak
uygulanmistir. Baglangigta gelismekte olan ulkelerde kirsal kalkinma projelerinde arag olarak
kullaniimistir. Ozellikle ziraat alaninda, tarim ekosistem analizlerinde sosyal ormancilikta
sulama projelerinde ve sosyolojik yaklasimlarda agirlikh olarak kullaniimistir. Katihmciligin
vurgulandigi kirsal kalkinmaya iliskin Ust Olgekli plan kararlarinin, alt dlcekli kararlarda
uygulanabilirligi amaciyla kullanilan bir tekniktir (Cavestro, 2003; Xiang, 1995; Beebe, 1995;
Gulgubuk, 2000; Kiper, vd., 2010; Cengiz ve Celem, 2005; Kiper, vd., 2015; Ozlii ve Beyazl,
2016). Gunimuzde; HKD Teknigi, kirsal planlama ve uygulama amaglari i¢in proje alaninin
kapsamli sosyo-kulturel, ekonomik ve ekolojik degerlendirmelerine yonelik bilgi edinmek igin
sosyal bilimlerin malakat ve anket yontemlerinden uyarlanan bir tekniktir. Teknik esas olarak;

yerel tarimsal kosullar, sorunlar ve 6zelliklerin '‘anlagiimasini' saglamak i¢in tasarlanmig belirli
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bir cografi bolgeye iliskin bilgileri olduk¢ca hizli bir sekilde toplamak, analiz etmek ve
degerlendirmeye dayanir. Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi; "sinirli bir sire icinde kirsal
alana iliskin yeni bilgilerin edinilmesi dahil olmak lzere ¢ikarimlar, sonuglar, hipotezler veya
degerlendirmeler c¢ikarmak icin tasarlanmis herhangi bir sistematik faaliyet" olarak
tanimlanmistir (Grandstaff ve Grandstaff, 1985; Molnar,1991; Kashyap, 1992; Blackburn ve
Holand,1999; Ghorbani ve Khodamoradi, 2011).

Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi, kirsal alanlara iliskin olarak, kisa strede bilgi edinme,
hipotez olusturma, sonuglara varma ve verileri gincelleme gibi katkilar saglar. Hipotezler
katilimcilarla birlikte saptanabilmekte, veriler c¢odunlukla grup c¢alismalariyla birlikte

degerlendiriimekte ve yorumlanmaktadir.

Ayni zamanda; harcama ve zamandan tasarruf saglayarak, tespit edilen problemleri ¢ézmek
icin stratejiler gelistirmek amaciyla yerel bilgi, ihtiyaglar ve topluluk potansiyelinin nispeten
hizli bir sekilde degerlendiriimesine imkan saglayan geleneksel anket yéntemlerine goére
¢ekici bir alternatif olusturur. Genel bir konudan baslayarak bir ¢alismanin temasini veya
yénuni kontrol etmeye yardimci olur. Yerel paydaslar ile uzman grup arasinda etkilesimi ve
bilgi ahgverisini tesvik eder, deneyim imkani saglar ve uretilen bilgiler yerinde analiz edilir.
Hem yerel halk hem de yerel karar vericiler gibi farkli hedef gruplara uygulanabilir. Oyle ki;
HKD, Arthika (2020)'nin belirttigi gibi; amaci ne olursa olsun, herhangi bir olasi sonugtan
"yararlanicl" olan Kkisileri icermelidir. Uzmanlar ve vyerel paydaslar birbirlerine bilgi
vermektedir. Avantajlarinin yani sira; deneyim gerektirmesi, dikkatle uygulanmasi, genis bir
alan icin ylksek kaliteli sonuglar elde edilememesi gibi birtakim dezavantajlari da
bulunmaktadir (Molnar, 1991; Xiang, 1995; Beebe, 1995; Jackson ve Ingles, 1998; Ozkaya,
2000; Chambers, 2002; Jackson ve Ingles, 2004; Wilkins vd., 2004; Arthika, 2020;

https://www.apo-tokyo .org/ publications....;https://projects. ncsu . edu/.....).

Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi'nin, basarili kullanimi Xiang (1995)'e goére; asagidaki

faktorleri gerektirir:

o Sireci yobnetecek, uzman gruplarin deneyimli kisilerden olusturulmasi. Cunku
multidisipliner bir ekip, kirsal yasam ve planlama eylemi ile ilgili kirsal kaynaklar
hakkindaki bilgileri ve hipotezleri ortaya ¢ikarmak, analiz etmek ve degerlendirmek
icin basit, standart olmayan yontemler ve yerel halkin bilgilerini kullanir. Bunun igin de
uzman ekibin, konusma, gdzlem ve analizdeki becerileri ve deneyimleri,
koordinasyonlari ve c¢ok disiplinli bakis agisi, bu teknigin basarisi icin oldukca

onemlidir.
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o Hizl Kirsal Degerlendirme Teknigi kullanimi, yeni bilgiye ihtiya¢c duyan ve hizl bir
sekilde degistirilebilen projeler icin etkilidir.

o HKD; en ¢ok, uzun vadeli ve tutarli yeni bilgilere hizl bir sekilde ihtiyag duyan projeler
icin yararlidir, ancak ¢ok sayida kantitatif istatistiksel veri iceren veya uzun sure belirli
bir duruma odaklanan projeler i¢in uygun degildir.

e HKD, o6zellikle kiguk olcekli (6rnegin koy) kalkinma planlamasi igin uygundur.

o HKD, kuglk bir alan igcin hizli kalitatif veya kantitatif analiz icin uygundur.

Dolayisiyla, yukarida verilen bilgilere dayanarak, Hizh Kirsal Degerlendirme Teknigi; kirsal
alanlar hakkinda yerel dizeyde bilgi edinme, tutum ve motivasyonlarin degerlendirilmesi,
anket ve deneylerden elde edilen nicel verilerin yorumlanmasi ile hipotezler ve yaklasimlarin

gelistiriimesi asamalarinda basarili bir sekilde kullanirlar (Kumar, 1993).

HKD, mevcut kaynaklara ve hedeflere bagli olarak mevcut kayitlarin gézden gecirilmesini,
temel bilgi kaynagi goérismelerini, odak grup goérusmelerini, dogrudan gozlemi ve akis
diyagramlarini ve igerebilir. Dolayisiyla bu teknik; bilgilendirici gérismeler, odak gruplari,
dogrudan gozlemler, topluluk anketleri veya atOlyeler c¢ergevesine yurutilmektedir
(Melville,1993; Kumar, 1993; Jackson ve Ingles, 2004). Bunlar;

o Kilit bilgilendirici gorusmeler; tipik olarak, calisma alanindan 15-25 kisi ve cesitli
uzmanlardan olusan grupla gorisme olusturulur. Bu gérismeler yari yapilandiriimis,
niteliksel niteliktedir ve esasen derinlemesine tartismalardir

¢ QOdak gruplari; homojen bir grup olusturan 8-12 kisi arasinda arastirmacinin ilgilendigi
konular ve deneyimlerle ilgili tartismalardan olusur. Bir moderatér konuyu tanitir,
tartismayi kolaylastirir ve harekete gegirir.

o Topluluk milakatlari; amag¢ olarak odak gruplarina benzer, ancak bunlar tipik olarak
bir halk toplantisinda yapilir ve yerel halk ile katilimcilar arasinda kapsamli bir
etkilesim icerir. Gérismeler genellikle soru-cevap yoluyla gergeklestirilir.

e Dogrudan gozlemler; esas olarak, gorduklerini, duyduklarini ve deneyimlediklerini
ayrintil bir gézlem formuna kaydedilmesi ile gerceklestirilir.

e Mini anketler; olasilik digi ornekleme stratejisi kullanilarak 25-75 kisiye uygulanan
yapilandirilmig ancak kisa (1-2 sayfalik) anketlerden (genellikle kapali uc¢lu sorular

icerir) olusur (Kumar, 1993).

HKD, grup tipi (mulakat) gérisme teknigini olusturmaktadir. Yontem; inceleme, insanlarla

tanisma, soru sorma, dinleme, tartisma, problemi saptama, ¢6zim, firsatlar ve haritalama ya
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da diyagramlama seklinde yuratilmektedir. Bu sureg; kirsal alanda yasayan paydaslarin
yerel potansiyelleri ve sorunlari analiz ettigi, bilginin paylasildidi, ortak fikrin Uretildigi,

belirlenen problemin ¢éziimiine yonelik éngorilerin yapildidi bir sureci kapsar (Chambers,
1991; Chambers, 2002).

Mevcut durumun saptandigi, nerede? sorusunun yanitinin belirlendigi asamadir. "Hangi
kaynaklara sahibiz? Nadide 6zellikler nelerdir? Alana kimlik kazandiran é6zgiin degerler
nelerdir? Peyzajda neler iyi islemiyor? Neleri iyilestirmeye gereksinim vardir? vb., Planin
basarisina katkisi olacak dis faktérler nelerdir? Alanin firsat olarak degerlendirilebilecek
kaynaklar1 nelerdir? Hangi plan, politika ya da degisimler planlama sirecini ve bagarisini
kolaylastirabilir?" vb. gibi birtakim sorularin da cevaplari envanter ¢alismalari sonucuna gore
sekillenmektedir (Tazebay, 2018).

2.d. Mevcut Durum Analizi

Alanin geneline iliskin mevcut verilerin, problemlerin ve senaryonun uygulamaya geg¢mesi
icin gerekli calismalarin yapildigi asamadir. Bradley ve Hammond (1992)a gdére; analiz,
planlama igin gerekli bir 6n adimdir ve planlama boyunca devam eder. Bununla birlikte; Ullah
ve Hafiz, 2014'Un belirttigi gibi; uygun ekoturizm alanlarinin belirlenmesi; jeolojik yapi, iklim
kosullari, toprak tirleri, topografikyapi, arazi kullanimi, bitki értlisi cesitliligi, altyapi gibi
faktorler dahil olmak Uzere gesitli mekansal degiskenlerin dlgulmesini ve degerlendirilmesini
gerektirir (Ullah ve Hafiz, 2014). Calismada bu asamada gercgeklestirilen siregler Tablo 7’de
sunulmustur. Blro ve arazi g¢alismalarina dayall olarak gelistiriien bu asama, CBS temelli

olarak tematik haritalara dayali olarak yurttilimastar.

Tablo 7. Mevcut durum analizi kapsaminda gerceklestirilen surecler ve ilgili veri kaynaklari

Dogal Veriler

MSB. Harita Genel Komutanlgi Egim, baki, yukseklik gruplari, jeomorfolojik
yapl
X Milga Koy Hizmetleri Genel Mudirliglu | Buylk toprak gruplari, arazi kullanim yetenek
j 1/25.000 Olcekli sayisal toprak haritasi siniflari, erozyon
< Devlet Meteoroloji Isleri Genel | Biyoklimatik konfor durumu
= Miidiirlig iklim verileri
3 Tarim ve Orman Bakanhdi Kirklareli | Alana iliskin dogal bitki ortisi ve orman varhgi
Z’; Orman Mudurligi Orman Amenajman | kapalilik durumu
o Plani
:g MTA (Maden Tetkik Arama Enstitlisti) Jeolojik yapi
[11]
Kiiltiirel Veriler
TUIK ve DIE niifus verileri Nufus dagihmi, nifus yogunlugu, cinsiyet, yas
dagihimi, vb.
Kirklareli il Tarim ve Orman Genel | Bitkisel ve hayvansal lretim durumu (Verim,
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Miidurliigi,Kofcaz Illge Tarim ve Orman | lretim miktari, Giretim ve ekim alani, ciftci

iice Midarligu egitimi ve yayim faaliyeti, tarimsal kooperatifler
vb.)
MSB. Harita Genel Komutanhgi Ulasim durumu, vyollara erisim, yerlesim

merkezlerine erisim durumu

Kirklareli il Kiiltiir ve Turizm Midurligi Tarihi ve arkeolojik degerler, geleneksel yasam
kaltara cesitliligi, folklorik degerler, geleneksel

ARAZI

mimari yapi
= Veri Kullanim Tiirii: Arazi gdzlemleri, yerel halk ile gérismeler, merkezi ve yerel yonetim
< temsilcileri ile gbrismeler,
:tl Su varlidi, yizey sekilleri, bitki 6rtliisti, manzara noktalari vb.
= Hane sayisi, koyln tarihi gecmisi (kurulus yili, etnik kéken vb), gecim kaynaklari (sahip
%’" olunan arazi blyUkligi ve gesidi, yetistirilen Grlnler, Uretim-pazar iligkisi vb.) alt-Ust yapi
& durumu (egitim, saglik, sosyal donanim ve alt yap1)

Ekoturizm gelisimi agisindan bakis acisi, farkindalik olusumuna yénelik goérisleri

ASAMA: Kirsal Yerlegimlere iligkin Degerlendirme Matrisinin Olusturulmasi

Bu asamada elde edilen bilgilerin bir béliimi bir sonraki agsamada yer alan dogal ve

sosyo-kiiltiirel peyzaj cesitlilige iliskin Olciitlere temel olusturacaktir. Dolayisiyla bu

asamadan elde edilen bulgular, ekoturizme uygun alanlarin belirlenmesi icin olusturulan
EKOS ybénteminin bir kismina veri temin edecektir. Bu kapsamda; proje alani icerisinde
yer alan 16 koy; topografya, biyoklimatik konfor, toprak yapisi, orman durumu,
jeomorfolojik yapi olmak uizere dogal kimlik bilesenleri, yerlesimin fiziki yapisi, etnik
koken, tarihi-arkeolojik, etnografik, mitolojik degerler, yerel etkinlikler ve niifus
olmak lizere Kkultirel kimlik bilesenlerigibi kriterler c¢ergevesinde bir matris
olusturulmustur. Bu matris (Tablo 8), kdy muhtarlarina uygulanan koy bilgi formalari, yerel
halk ile yapilan goérusmeler, literatir incelemeleri, arazi gezileri ve Hizh Kirsal
Degerlendirme Toplantisi sonucu elde edilen veriler ve mevcut durum analizi kapsaminda
Uretilen tematik haritalar kapsaminda degerlendirilmistir. Kirsal yerlesim degerlendirme
matrisine yonelik degerlendirme Olgutlerinin belirlenmesinde; Geray, 1985; Turkdogan,
2006; Roberts, 2003; Goérmuas, 2012; Erdem, 2012; Kése ve $Sahin, 2017; Topguoglu,
2018 ve Topguogdlu ve Kiper, 2020’den yararlaniimistir.

Ayrica bu asamada, her bir kisal yerlesime iliskin google earth gértntileri Gzerine yapisal
kullanimlar, dereler ve tesviye edrileri sayisal olarak islenerek, yatay ve dikey yb6nde
kesitler alinmig ve goérsellerle desteklenmistir. Bu durum, kéy yerlesim plani ¢cergevesinde

arazi formunun belirlenmesini saglamigtir.
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Tablo 8. Kirsal yerlesimlere iliskin dogal ve kultirel kimlik temelli degerlendirme matrisi

orneqgi
YERLESIME ILISKIN KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:
COGRAFI KONUM:
NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
IL'E UZAKLIK: ILCE'YE UZAKLIK:
TOPOGRAFYA BIYOKLIMATIK
KONFOR
Yiikseklik Egim
— x
fe (@] $ :8)
2/8/38/38|8|8 ol 28|53 =
NIRRT =2 Nal 2 & 5] 0] = 2
O | d| g | a9 a| = g Yo | 9|8 | e = S
RIB|S|IB|B|R || |88 |=|T <
TOPRAK YAPISI ORMAN JEOMORFOLOJI
DURUMU
Arazi Kullanimi Erozyon Durumu
Yetenek Siniflari
é S| 8| of =
N =| E| €| g| <| 5| ©@ £ o
. 5 219 E| 5| |z|&8 |& |3
= | c = = o = Sl =2 O x g X 7)) = o
c | €| p c = © [ o o Z| & ol 9 Qo 2o x
J,m.m"{ugg_zo.acmx?o.xms_'ﬁm
3 - - = = = = 2 (@] © = © »O) =} (=) @© © © o
== 2|5 |5 T |gwm| O > 2| X| <| >|Caolao|o>|<
YERLESIMIN FiZIKSEL YAPISI OlsinsalOLineerdOMerkezlidOToplu ODaginik
EKONOMIK ETNIK KOKEN TARIHI | ETNOGRAFIK | MITOLOJIK | KULTUR.
YAPI ARKEOLOJIK DEGERLER DEGERLER | ETKINLIK.
DEGERLER | (Yerel El (Efsaneler, (Senlik,
Sanatlani vb.) | Hikayeler Festival
Vb.) Vb.
£ T
E|l £ @ E
3| 2 2 S
S| 3 _;"é - » <
o G| 2| O | 5 %[« |2 |&8| %
2l 5/ 5| 3|8 S| 5|85 |58
@ I| <| <|0 | a § E | o | ¥
KAMUSAL HIiZMETLER VE OElektrik Oigme Suyu(Sebekeli-Sebeke Yok) Yol CIOkul
ALTYAPI Ointernet OTelefon COSaglik BirimiCMuhtarlik CIKanalizasyon
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4. ASAMA: Swot Analizi

Proje alanina yonelik problemlerin, potansiyel ve risklerin belirlenmesinde, stratejilerin

olusturulmasinda yodnlendirici_olmasi (Tazebay, 2018) nedeniyle Swot Analizi tercih

edilmigtir.

GZFT (SWOT) Analizi, incelenen silrecin veya durumun Gugli yonler (Strenghts) ve Zayif
yonleri (Weaknesses) ile digsal cevreden kaynaklanan Firsatlar (Opportunities) ve Tehditleri
(Threats) saptamakta kullanilan bir stratejik planlama aracidir (Yavuz ve Baycan,
2017).SWOT, cesitli konularda kisa veya uzun vadeli karar verme ile strateji ve dizen segcme
yontemidir. Bu ydntem, i¢ ve dis faktérlerden olusan iki matristen olusur. i¢ faktorler, bir
kimenin veya bir bolgenin veya konunun zayif yonleri (W) ve guglu yonleriyle (S) iligkilidir ve
dis faktorler, bir bélgenin veya sistemin firsatlari (O) ve tehditleri (T) ile ilgilidir (Khayyati ve
Somayye, 2014). SWOT matrisi, stratejik planlamada segilen alanin gugli ve zayif yonleri (i¢
faktorler) ile tehditler ve firsatlar (dig faktorler) arasindaki baglantiyi sunarak, stratejileri
belirlemek igin bir cerceve saglar (Geng, vd., 2018). Gulgli Ydnler; planlama alaninin
digerlerine gore avantaj saglayan 6zellikleri, zayif yonler; planlama alaninin digerlerine gore
dezavantajli kilan ozellikler, firsatlar: projenin kendi vyararina yararlanabilecegi
unsurlar,tehditler: alan icin sorun yaratabilecek, ¢evredeki unsurlar olarak tanimlanir (Abyaa,
vd., 2015). i¢ ve dig faktérlerin analizine dayanan Swot Analizi kalkinma odakli planlama
surecinin énemli bir parcasi olup, bu yontem, i¢c ve dis ortamlara iliskin mevcut kosullarin
degerlendirimesinde etkili bir aracgtir (Reihanian, vd., 2012; Kumar Mallick, vd., 2020).
Mondal (2013)'e gore de turizme yonelik yapilan Swot analizi yonteminde; Guglu yonler ve
firsatlar, degerlendirilen alanin degerlerini ve cekiciligini temsil eder ve zayif yonler ve

tehditler, strdurulebilir turizm gelisiminin kisitlamalarina atifta bulunur.

Swot Analizi; strddrtlebilir kalkinma ve turizm planlama ¢alismalarinda; bir degerlendirme ve
planlama yontemi olarak yaygin bir sekilde kullaniimaktadir (Hossain ve Khanal, 2020;
Kumar Mallick vd., 2020; Mustika ve Khrisna, 2018; Kisi, 2019; Ghorbani, vd., 2015; Vladi,
2014; Ganjali, vd., 2014; Falsolayman ve Sadeghi, 2013; Javanmard ve Mahmoudi, 2008;
Ommani, vd., 2009 ve Reihanian, vd., 2012 sirdirilebilir kalkinma igin Swot analizi kullanan

calismalara 6rnektir).

Arazi calismalari, yerel yonetim ve kamu kurumlarindan alinan bilgiler, yerel halk ile yapilan
karsilikli gorismeler, arastirma alani ve benzer alanlar i¢cin daha &énceden yapilmis
calismalar, Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi uygulamasindan ve kirsal yerlesimlere iliskin

degerlendirme matrisinin olusturulmasiasamasindan elde edilen ve arastirma bulgularindan
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elde edilen sonuclar dogrultusunda olusturulmustur. Swot analizi kapsaminda gelistirilecek

guclii_yonler, alanin_gelecege yonelik hedeflerini _destekleyecek, zayif yonler ise

gelecedge yonelik olarak alinmasi_gereken o6nlemlere temel olusturacaktir. Akpinar
Kilekgi ve Bulut (2013), Kizilaslan ve Unal (2014), Gingdr ve Arslan (2004), Kiper (2006),
Ganijali vd. (2014), Goranczewski ve Puciato (2010); Hong ve Chan (2010), Arsic, vd. (2017);
Topcguoglu, (2018); Sumarmi (2018); Celik (2020) tarafindan SWOT analizi ekoturizm

stratejilerinin gelistiriimesinde analiz yontemi olarak kullaniimistir.

5. ASAMA: Ekos Yontemi ile Dogal Ve Sosyo-Kiiltiirel Peyzaj Degerlerine iligkin
Uygunluk Analizleri

Ekoturizm potansiyelinin ortaya konmasi ve ekoturizme yonelik oncelikli alanlarin

belirlenmesi amacina yonelik olarak EKOS (Ekoturizm Olanaklari Spektrumu) yontemi

kullaniimistir.

Ekos yobntemi, ekoturizme yonelik kaynak degerlerinin ve ekoturizm olanaklarinin
belirlenmesi ve ekoturizm faaliyetlerine géreceli 6ncelikler saptanmasinda dnemli bir arag
olup, ekoturizm planlamasi ve yonetimine katki saglamaktadir (Boyd ve Butler, 1996; Neth,
2008; Ajlaoni, 2011). With (2011)’e gore ise; ECOS, ekoturizm 6ncelikli kalkinmanin analizi
icin bir arac¢ olup, c¢evresel ve sosyo-ekonomik agidan sirdirulebilir ekoturizm stratejileri

gelistirmek icin gok dnemlidir (Poyyamoli, 2018).

Ekoturizm Olanaklari Spektrumu (ECOS) yéntemi ilk defa, Boyd ve Butler 1996 tarafindan,
“Managing ecotourism: anopportunity spectrum approach” baslikli ¢alismada kullaniimigtir.
Bu calismada; ekoturizm igin firsatlarin belirlenebilecedi mevcut yaklagimlara dayanan yeni
bir gercevenin ana hatlarini ¢izmek amaclanmistir. Bu ¢ergevede; ekoturizm varliklarinin
kaynak degerlerinin belirlenmesi ile ekoturizm faaliyetlerine géreceli 6ncelikler saptanmasi
amaciyla Ekoturizm Firsat Spektrumu (ECOS) yontemi geligtiriimistir. Ekoturizm Firsat
Spektrumu (ECOS) yontemi g¢ercevesinde; (1) Ulasilabilirlik, (2) Ekoturizmin diger
kaynaklarla iligkisi, (3) Bolgesel cekicilikler, (4) Turistik altyapi, (5) Ekoturistlerin yetenek ve
bilgileri, (6) Sosyal etkilesim dizeyi, (7) Ziyaretgilerin ekoturizm kaynagi Uzerindeki etkisi
ve bu etkinin kontrol edilmesi, (8) Alanin uzun dénemli olarak korunmasi icin geligtirilen
yonetim tarzi gibi degiskenlerden olusan 8 temel kriter kullaniimistir (Boyd ve Butler, 1996).
Boyd ve Butler (1996)'in, Ekos yontemi ¢gergevesinde kullandigi bu kriterler, daha sonra farkl
arastiricilar tarafindan arastirma alani 6zelinde cesitli degisiklikler ve uyarlamalar yapilarak
geligtirilerek, cesitli bicimlerde degerlendiriimistir. Cesitli arastiricilar tarafindan EKOS

yénteminde temel alinan dederlendirme kriterleri Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9. EKOS yoénteminde temel alinan degerlendirme kriterleri

Deg_erlendirme
Olgiitleri

Neth (2008)
IAciks6z vd. (2010)
Uzun vd. (2010)
Hardy vd. (2014)
Kiper vd. (2015)
Cengiz vd. (2016)
Rudianto vd. (2019)
Alam (2019)
Meydan (2020)
Kabatas (2020)
Yigit (2020)

x [Tlirker (2013)
= [Salici (2018)

Ulasilabilirlik

Ekoturizmin diger
kaynaklarla
iligkisi

x
x
x
x
x
x
x

x| x |[Rahman (2014)

x
x
x

Bolgesel X X X X X
cekicilikler
Turistik altyapi X X X X X X X X

Ekoturistlerin X X X X
yetenek ve
bilgileri

Sosyal etkilesim X X X X X
diizeyi

Ziyaretgilerin X X X X X X
ekoturizm kaynagi
tizerindeki etkisi

Alanin uzun X X X
donemli olarak
korunmasi igin
gelistirilen
yonetim tarzi
Kaynagin fiziksel X X
cekiciligi

Turistik tstyapi X X X X X
imkanlan

Sosyokiiltiirel X X X X X X X
yapl
Ekonomik yapi X X X X X X

Biyolojik ve X X X X
fiziksel yapi

Ekoturizm X X
kaynaginin dogal
peyzaj
cekicilikleri
Gorsel gesitlilik X

Habitat gesitliligi X

Ozel sektor ilgisi X

Tablo 9'a gore; arastiricilarin EKOS Yontemi cergevesinde gelistirdikleri degderlendirme

Olgutlerinde benzerlikler ve farkliliklar olmakla birlikte; genellikle sosyo-kulturel peyzaj
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Ozelliklerinin (ulasilabilirlik, turistik altyapi, sosyo-kdltirel yapi) baskin oldugu saptanmistir.
Proje calismasi kapsaminda Boyd ve Butler (1996)in ECOS (Ecotourism Opportunity
Spectrum - Ekoturizm Firsat Spektrumu) yontemi; genel planlama kararlari ¢ergevesinde,
ekoturizme yonelik kaynak degerlerinin belirlenmesi amaciyla kullaniimis olup, ¢alisma ve
alan ozelinde cesitli degisiklikler ve uyarlamalar yapilarak degerlendirilmistir. Calismada
kullanilan EKOS ydntemi gerek ana cercevesi gerekse de kullanilan élgutler agisindan diger

calismalardan farkliliklar icermektedir. Bu farkliliklar asagida maddeler halinde verilmistir.

e Ekos Yontemi bircok calismada anketlere ve uzman goérUslerine dayal olarak
geligtirilmis olup, ana ve alt Odlgltlere verilen puanlarin toplanmasi esasina
dayanmistir (Boyd ve Butler, 2006; Neth, 2008; Turker, 2013; Hardy, vd., 2014; Alam,
2019). Calisma kapsaminda ise Ekos Yontemi, literatlr verileri, uzman goérusleri,
Hizli Kirsal Kalkinma Teknidi cercevesinde elde edilen verilere dayall olarak
geligtirilen alt dlgttlere verilen puanlarin CBS ortaminda tematik haritalara islenmesi
ve uygunluk analizleri ile sentez paftasinin elde edilmesi esasina dayanmistir.

e Ekos Yonteminde kullanilan élgitler ana ve alt dlgutler gergevesinde gelistirilmistir.
Proje calismasinda, ana ve alt olgutlerle birlikte UGglUncul dizeyde de dlgutler
gelistirilmistir.

o Ekos yontemi Kiper vd. (2015)'nin yaptiklari calisma disinda diger calismalarda idari
sinirlar gercevesinde kullaniimigtir. Proje c¢alismasinda ise, mikro havzalar
cercevesinde degerlendirmeler yapilmistir.

e Calisma kapsaminda kullanilan EKOS ydntemi, Biyoklimatik Konfor Analizi ve AHS
teknikleri ile birlikte dederlendirilmigtir.

o Proje calismasinda; iklimsel verilere iliskin odlgttler biyoklimatik konfor degerleri
cercevesinde kullanilarak, ilgili haritalara aktariimistir.

o Proje calismasinda; geligtirilen Ol¢ltlerin nitelik ve nicelik olarak degisken olmasi
nedeniyle, degiskenler arasinda uUstunlik ve 6nem derecelerinin belirlenmesi igin
Cok Olgitlii Karar Verme (Multiple Criteria Decision Making (MCDM) Tekniklerinden
tek Olgute donlsen yontemlerden (Deger/ Fayda Temelli) AHS Metodu kullaniimistir.

Ekos yodntemi cercevesinde ilk olarak ekoturizm kaynaklarina iligkin degerlendirme

parametreleri olusturulmustur. Bu parametreler; literatiir_bilgileri, tematik _haritalar, Hizl

Kirsal Degerlendire Toplantisi, Swot analizi ve kirsal yerlesimlere iliskin degerlendirme

matrislerinden elde edilen_sonuglar_dogrultusunda gelistiriimigtir. Oyle ki; ekoturizmde;

kultar (yasam bicimi), yerel miras (geleneksel yerlesim dokusu, el sanatlari, gastronomik ve

folklorik degerler vb.), peyzaj (bitkisel cesitlilik, dogal manzara etkisi, orman varligi, etkili su
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ogesi, renk etkisi/canlilik, orijinallik/ 6zgunlik/ korunmusluk vb.), doga, ¢evreyi koruma ve
sosyo-ekonomik buttnlik édnemli rol oynayan faktérlerdir (Kiper, vd., 2015). Bununla birlikte;
WTO (1993) ve Weaver ve Opperman (2000)in belirttigi gibi; Dinya Turizm Orgiiti
tarafindan yayimlanan klavuzlarda ekoturizmin “kaynak degerleri”, dogal ve Kkdiltirel
cekicilikler seklinde tanimlanmistir. Dogal cekicilikler; topografya, iklim, hidroloji, yaban
hayati, vejetasyon seklinde alt siniflara ayrilirken, kilttrel turizm cekicilikleri ise; yer (tarih
oncesi kalintilar, tarihi mekanlar) veya olay (fuar, festival, folklorik degerler) seklinde ele
alinmistir (Akgdn, vd., 2020). Dogal ve kulturel ekoturizm gekiciliklerinin yani sira, basaril bir
ekoturizm planlamasinda, yerel alt yapi (su kaynaklari, iletisim olanaklari), Ust yapi
(konaklama, beslenme, rekreasyon.. vb.) olanaklari ile ilgili paydas gruplarin etki ve rollerinin

tanimlanmasi da oldukga énemlidir.

Calisma kapsaminda Ekos yontemi cergevesinde; degerlendirme parametreleri, Boyd ve
Butler (1996), Gulinck vd. (2001); Bi (2005); Khalid, Hashim ve Rahman (2010), Khalid, Nasir
ve Ahmad (2010), Jurowski (2010), Agiks6z vd. (2010), Uzun vd. (2010), Tarker (2013),
Yaseera ve Sharma (2014), Gultekin (2014), Uzun vd. (2015); Kiper vd. (2015), Salici
(2018), Kabatas (2020) tarafindan yapilan calismalardan vyararlanilarak gelistiriimistir.
Bununla birlikte Topay, (2003); Cengiz, (2003); Akten, (2008); Gluzelmansur, (2012); Atasoy,
(2018)'un calismalari ile de desteklenmistir Boyd ve Butler (1996), tarafindan gelistirilen
ECOS Metodunda; ulasilabilirlik, ekoturizmin diger kaynaklarla iligkisi, bdlgesel cekicilikler,
turistik altyapi, ekoturistlerin yetenek ve bilgileri, sosyal etkilesim dlzeyi, ziyaretgilerin
ekoturizm kaynagi Uzerindeki etkisi ve bu etkinin kontrol edilmesi, yonetim tarzi gibi
degiskenlerden olusan 8 temel kriter kullaniimasina ragmen g¢alismada; 6 temel faktér, 23
parametre ve 73 alt kriter belirlenmistir (Tablo 10). Degerlendiriimeye alinan dlgut ve temel
kriter sayisinin fazla ve gesitli olmasi ekoturizm galismasinin hassasiyetini arttirmistir. Kriter
ve alt dlgutlerin uygunluk degerlerinin sayisal ifadesi igin 4’lUu Likert 6lgegi (4: Cok yuksek, 3:
Yuksek, 2: Orta, 1: Dusuk) kullaniimistir. Bu degerlendirmenin yapilmasinda Turker
(2013)’Un yapmis olduklari puanlamadan yararlaniimigtir. Her bir 6lgit gergevesinde 23 adet

veri/analiz olusturulan 145 mikro havza dizeyinde ifade edilerek haritalanmigtir.
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Tablo 10. EKOS yontemine iliskin degerlendirme odl¢ttleri ve alt birimleri

EKOS DEGERLENDIRME OLCUTLERI VE ALT BIRIMLERI

PUAN
(1-4)

Agirhik
Katsayisi
(100
lizerinden)*

1.
ERISILEBILIRLIK

1- Yollara Erigim ve yogunluk durumu

4,1

1.1 Yollara erisilebilirlik

Ana karayolunun
gectigi mikro havzalar

4

Stabilize yollarin gectigi
mikro havzalar

1.2 Yollara
erisilebilirlik
yogunlugu

Mikro
havzalarda km?
basina disen
yol orani
(uzunlugu)

0-400m/km2 oraninda
disik yol yodunlugu
olan mikro havzalar

400-800m/km2
oraninda orta yol
yogunlugu olan mikro
havzalar

800-1200m/km2
oraninda ylksek yol
yogunlugu olan mikro
havzalar

1200m/km2 ve Uzeri
oraninda ¢ok yuksek
yol yodunlugu olan
mikro havzalar

2- Yerlesim Merkezlerine Erisim

4,3

2.1 Mikro havzalardan vyerlesim

merkezlerine erigim

Yerlesim merkezleri ile
temas halinde olan
birincil mikro havzalar

Yerlesim merkezleri ile
temas halinde olan
ikincil mikro havzalar

Yerlesim merkezleri ile
temas halinde olan
Uguncul mikro havzalar

Yerlesim merkezleri ile
temas halinde olan
doérdincilmikro
havzalar

3- Ekoturizm Kaynaklarina Erigim

6,2

3.1 Mikro havzalardan potansiyel

rekreasyonel

etkinliklerine (doga

yuriyis alanlar, fotosafari alanlari,

mesire yerleri,
alani) erigsim (m)

yamag parasiti

0-5000 m
alaninda olan
havzalar

erisim
mikro

5001-10000 m erigim
alaninda olan mikro
havzalar

10001-15.000 m erigim
alaninda olan mikro
havzalar

>15.001 ve Uuzeri m
erisim alaninda olan
mikro havzalar

3.2 Su kaynaklarina (sulu derelere)

erigim (m)

0-1000 m
alaninda olan
havzalar

erisim
mikro

1000-2000 m
alaninda olan
havzalar

erisim
mikro

2000-5000 m
alaninda olan
havzalar

erisim
mikro
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>5000 m erisim | 1
alaninda olan mikro
havzalar
| 4- Biyoklimatik Konfor Degeri 5,2
4.1 Biyoklimatik konfor degeri yiksek olan mikro havzalar (18-23 | 4
C)
4.2 Biyoklimatik konfor degeri orta olan mikro havzalar (13-18C) | 3
5- Topografik Yapi Cesitliligi 10,1
51 Dért farkh ylkseklik grubunun géraldagu | 4
Yiikseklik mikro havzalar
gruplarindaki Uc farkh yiikseklik grubunun gériildigi | 3
gesitlilik durumu mikro havzalar
iki farkli yikseklik grubunun goérildigi | 2
mikro havzalar
Tek grup yukseklik gorilen mikro | 1
havzalar
5.2 Mikro % 0-18 edim grubunun hakim oldugu 4
havzalarda mikro havzalar
ortalama egim %18-30egim grubunun hakim oldugu 3
durumu (%) mikro havzalar
% 30 ve lGzeriegim grubunun hakim 2
oldugu mikro havzalar
53 Glney, gineydogu, glineybati bakarlarin | 4 2,6
Mikro havzalarda | baskin oldugu mikro havzalar
bulunan baki | Dodu, bati ve diiz bakarlarin baskin 3
miktari yogunlugu | oldugu mikro havzalar
Kuzeydogu, kuzeybati bakarlarin baskin 2
oldugu mikro havzalar
Kuzey bakarlarin baskin oldugu mikro 1
havzalar
6- Orman Varhgi 9,7
6.1 Orman varhigi | % 10> Bosluklu kapali 4
kapalilik durumu % 11-40 Gevsek kapall 3
%41-70 Orta kapali 2
%71-100 Kapali 1
. 7- Su Varhgi 9
ZI-DED\C()ZCL:‘AGL 7.1 Mikro | %75-100 oraninda orman Ortisu igindeki 4
i havzalar igindeki | akarsu uzunlugu oranina sahip mikro
CEKICILLIK
DEGERLERI ormanhk _ havzalar
alanlardaki
toplam
akarsu/dere
uzunlugu oran
%50-75 oraninda orman ortisU igindeki | 3
akarsu uzunlugu oranina sahip mikro
havzalar
%25-50 oraninda orman ortlsu igindeki | 2
akarsu uzunlugu oranina sahip mikro
havzalar
%0-25 oraninda orman Ortusi igindeki | 1
akarsu uzunlugu oranina sahip mikro
havzalar
8-Toprak 2,6
8.1 Yok yada hafif 4
Erozyon durumu Orta siddetli 3
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Siddetli 2
Cok siddetli 1
8.2 Mikro | 1l , VII. Sinifin baskin oldugu mikro 4
havzalardaki havzalar
arazi kullanim | [ll, VI.  Sinifinin baskinoldugu mikro 3
yetenek siniflan | havzalar
yogunlugu IV, V. Sinifinbaskin oldugu mikro havzalar | 2
VIII. Sinifin baskin oldugu 1
mikro havzalar
9-Folklorik Degerler (Geleneksel yemek, el 5,6
sanatlari ve festival, kutlama, toren vb.)
9.1 Folklorik degerlerin (Geleneksel yemek, el | 4
Folklorik sanatlari ve festival, kutlama, téren vb.)
degerlerin mikro havzalarda gérilme durumunun
(Geleneksel baskin olmasi (en az 3 adet)
yemek, el | Folklorik degerlerin (Geleneksel yemek, el | 3
sanatlari ve | sanatlari ve festival, kutlama, téren vb.)
festival, kutlama, | mikro havzalarda gérilme durumunun
téren vb.) mikro | orta olmasi(en az 2 adet)
havzalarda Folklorik degerlerin (Geleneksel yemek, el | 2
bulunma durumu | sanatlar ve festival, kutlama, téren vb.)
mikro havzalarda gértlme durumunun
distk olmasi(en az 1 adet)
_ 9,5
10- Tarihi Arkeolojik Degerler
10.1 4 ve Uzerinde tarihi arkeolojik degerlere | 4
3- KULTUREL Mikro havzalarda | sahip mikro havzalar
PEYZAJ tarihi ~ arkeolojik 1732 4ot tarihi arkeolojik deger! hip | 3
YZAJ degerlere . jik degerlere sahip
CEKICILLIK mikro havzalar
DEGERLERI | (Dolmen,
tumiulus, 2 adet tarihi arkeolojik degerlere sahip | 2
menhir, tiirbe - | mikro havzalar
yatr, kale ve 1 adet tarihi arkeolojik degerlere sahip | 1
manastir) .
o mikro havzalar
erigilebilirlik
11-Yerel Mimari Yapilar 6
11.1. Yerel mimari yapilarin géraldiga mikro | 4
Yerel mimari havzalar
zi?l'::::gu mikro :](erel mimari yapilarin gérilmedigi mikro | 2
avzalar
havzalar
12. Geleneksel Yasam Kiiltiira 4.6
12.1 Mikro Amuca, Gacal, Pomak, Bosnak kiltirtnin | 4
havzalarda g6ruldugu mikro havzalar
geleneksel yagam
kiilturi cesitliligi
13. Bitkisel Uretim Durumu .
4001 ve Uzeri da buyudkliginde ekim | 4
alanina sahip mikro havzalar
R 13.1 2001-4000 da biiyGkliginde ekim alanina | 3
Y/EP! LI Mikro havzalardaki | sahip mikro havzalar
CESITLILIG b't.k'sel izl 1001-2000 da blyukliginde ekim alanina | 2
LT sahip mikro havzalar
yogunlugu
100-1000 da buyukliginde ekim alanina | 1

sahip mikro havzalar
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. 4,3
14. Hayvansal Uretim Durumu
3501 ve Uzeri sayida toplam blytkbas ve | 4
kiicikbas hayvan varligina sahip mikro
havzalar
14.1 Mikro 2001-3500 arasinda toplam bulyukbas ve | 3
havzalardaki kiigikbas hayvan varligina sahip mikro
toplam biiyiikbas havzalar
ve kiigiikbag 1001-2000 arasinda toplam buylikbas ve | 2
hayvan miktari kiicikbas hayvan varligina sahip mikro
yogunlugu havzalar
300-1000 arasinda toplam bulylkbas ve | 1
kiicikbagshayvan varligina sahip mikro
- havzalar
5- TURISTIK 15-lgme  Suyu, Elektrik, letisim | 4,5
ALT YAPI Araglarinin Varhgi
OLANAKLARI 15.1 internet, telefon, elektrik,su vb. tamaminin | 4
Mikro havzalardaki | bulunma durumu
icme suyu,
elektrik, iletisim | Internetin ve cep telefonu sinyalinin 3
araglarinin varhgi ulagsamadidi diger alt yapi
elemanlarinin bulunma durumu
Internet, elektrik, kanalizasyon ve su 1
bulunmama durumu
) _6- 16- Niifus Yogunlugu 15
ORGUTLENME
DUZEYI] VE 16.1 Mikro 1,24-1,84 kisi/km? arasinda niifus 4
E?%?.TE';II_M havzalardaki km? yogunluguna sahip olma durumu
bagina disen 0,63-1,23 kisi/lkm? arasinda niifus 3
niifus yogunlugu | yo5njuguna sahip olma durumu
0,01-0,62 kigi’/km? arasinda niifus 2
yogunluguna sahip olma durumu
17. Orgiitlenme Diizeyi 2,9
17.1. Birlik-kooperatif bulunan mikro havzalar 4
Birlik-kooperatif
bulunan Birlik-kooperatif bulunmayan mikro | 1
mikro havzalar havzalar
18. Ekoturizm Algisi 3,2
18.1 Olumlu 4
Yerel halkin
ekoturizme bakig
acisi

EKOS ydntemine iligskin degerlendirme parametreleri olusturulurken iklim parametrelerinin

degerlendiriimesinde Biyoiklimsel Konfor Analizine iligkin bir yontem izlenmigtir.

Biyoklimatik konfor durumu; insanin en az miktarda enerji harcayarak cevresine uyabildigi
kosullar olup, insanlarin en az % 80'i i¢in 1sI acisindan uygun olan veya baska bir deyigle bu
durumlarda ne Usime ne de sicak hissettiren bir dizi kosul olarak tanimlanmaktadir (Olgyay
1973; Topay ve Yilmaz, 2004). Biyoklimatik konfor ¢alismalarinda amag; sicaklik, rizgar,

badil nem verilerini kullanarak ¢alisma alaninda hissedilen sicaklik degerlerini bulmak ve
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bulunan bu degerlere goére iklimsel olarak insanlarin kendilerini konforlu, rahat, saglikli ve
dinamik hissettikleri konfor bélgelerini tespit etmektir.iklim kosullari, alan kulanim bigimlerinin
sekillenmesinde énemli bir aractir. Bununla birlikte, turistik seyahatlerin de ana nedeni olup,
turizm sektérl Uzerinde anahtar bir etkiye sahiptir (Smith, 1993; Boniface ve Cooper, 1994;
Perry, 1997; Gucll, 2010). Dolayisiyla da; biyoklimatik konfor durumunun belirlenmesi odakl
farkli amaclara yonelik olarak, bircok calisma (Kakvan, vd., 2020; Dizgunes ve Bezirkan,
2020; Erkek, vd., 2020; Adiglzel, vd., 2020; Cheng ve Zhong, 2019; Kog, 2019; Gura vd.,
2019; Boz, 2017; Cetin, 2016; (")zgahin, vd., 2015; Cetin, 2015; Daneshvar, vd., 2013;
Yilmaz, vd., 2013; Javan ve Malazadeh, 2013; Matzarakis, vd., 2010; Ramazani Gourbi,
2010; Gomez Martin, 2005; Oliveira ve Andrade, 2007; Zaninovic ve Matzarakis, 2007; Scott,
vd., 2004; De Dear, vd., 1997; Perry, 1997; Boniface ve Cooper, 1994; Smith, 1993)
yapilmistir.

Biyoklimatik konfor sartlarinin degerlendiriimesi, bazi esik degerlerin ve indekslerinin
belirlenmesi yoluyla gergeklestiriimektedir. Dis mekan biyoklimatik konforunu degerlendirmek
icin bircok indeks kullaniimaktadir. Bu indeksler arasinda; PMV9'un indeksleri, SET10, ET,
OUT-SET11, UTCI, PET ve ETFE sayilabilir (Endler ve Matzarakis, 2007; Ozsahin, vd.,
2015; Ozyavuz, 2017; Toy ve Yilmaz, 2010; Giingdr ve Cengiz, 2006; Kestane ve Ulgen,
2013; Ates, 2017).

Bu cgalismada biyokimatik konfor alanlarinin belilenmesinde PET indeksi kullaniimistir.
Biyoklimatik konforun uygunlugunu belirlemek igin kullanilan en yaygin indekslerden biri
Fizyolojik Esdeger Sicakhk (PET) indeksidir. Fizyolojik Olarak Esdeger Sicaklik (PET), insan
Isi enerjisi dengesinden turetilen indekstir. Fizyolojik Esdeger indeks, anlasiimasi kolay bir
indekstir. PET’in olusturulmasinin altinda yatan temel fikir, i¢c mekandaki gergek termal
biyoklimatik kosullarin ayni etkiyi yaratmasi beklenen kurgusal denk bir dig ortama
aktariimasidir (Bulgan ve Yilmaz, 2017). PET, insan vicudunun i¢ mekandaki termal
kosullarini olusturan hava sicakligi olarak bilinir ve dis mekan konfor kosullarinin
belirlenmesine ydnelik pek ¢cok ¢alismada kullaniimistir (Lin ve Matzarakis, 2008; Caliskan,
vd., 2012; Salata, vd., 2016; Nasrollahi, vd., 2017; Xuan vd., 2019; Abdulrahman Hamad ve
Oguz, 2020).

Biyoklimatik konfor analizi icin RayMan (Matzarakis ve Rutz, 2005; Matzarakis, vd., 2007;

Matzarakis, vd., 2010) modeli kullanilarak, PET hesaplamasi yapilmistir. Ozellikle dis
mekanlar igin gelistirilen ve Fizyolojik Esdeder Sicaklik olarak bilinen (FES= PET
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RayMan'da PET'in termal konfor indeksinin hesaplanmasinda, Tarim ve Orman Bakanhgi
Meteoroloji Genel Midirligi’nden elde edilen Kirklareli il sinirlar igerisinde bulunan 17 iklim
istasyonuna iliskin 1980-2018 yillari arasindaki uzun vyillar aylik ortalama sicaklik, bagil nem

ve ruzgar 6lgim degerleri kullanilarak RayMan programi araciligiyla FES hesabi yapilmistir

(Sekil 14).

RayMan Pro yaziliminda kullanilacak olan kigisel fizyolojik bilgiler ise her yil i¢in sabit olmak

kaydiyla program ile gelen ve Sekil 14’de “Personal Data” ve “Clothing and Activity”

Equivalent Temperature) MEMI
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bdélimlerindeki standartlarda belirtildigi sekilde kullaniimistir.

i‘% RayMan Pro

File Input Output Table
Date and time

Date (daymonth year) |16.6.2021

Language

Day of year 167
Local time (h:mm) 12:00

Mow and taday

Geographic data

Location:

| Remove location|
Geogr. longitude (°E) 27413
Geogr latitude (*N) 41744
Altitude (m} 72
Timezone (UTC + h) 2.0

Thermal indices

[« PMV [v PET [+ SET*

i

Current data

Air temperature Ta (°C) W
Vapour pressure VP (hPa) ,W
Rel. humidity RH (%) 92
Wind velocity v (mis) 15
Cloud cover N (octas) 00 | calculation:

Surface temperature Ts (°C)

Global radiation G (W/m#) | Add
Mean radiant temp. Tmrt [‘C}-|

Personal data Clothing and activity

Height (m) 175 Clothing (clo) 09
Weight (kg) 75.0 Activity (W) a0

Age (a) 35 Paosition standing -
Sex m v Auto Standard Cla for mPET

v UTCI [T PT [T mPET

f|_ Close

Sekil 14. RayMan programina girilen veriler

RayMan programina her bir meteoroloji istasyonunun koordinatlari ve rakimlari girilmis,
ardindan meteorolojik veriler de girilerek hesaplamalar gerceklestiriimistir. Hesaplamalar
sonucunda elde edilen PET (FES) degeri (Sekil 15) ArcGIS programinda her bir meteoroloji

istasyonunun veritabanina iglenmistir.
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sex cloth. activ. PMV PET SET* UTCI

Sekil 15. RayMan Pro programi ile yapilan analizler sonrasi ortaya ¢ikan PET (FES) degeri

Elde edilen ve meteoroloji istasyonlari veri tabanina islenen FES sicaklik degerleri, ArcGis
programinda Inverse Distance Weighted (IDW) ydntemi ile enterpole edilmistir. Elde edilen
haritalar Tablo 11'de verilen biyoklimatik konforu belirleyen konfor zonlarina goére

siniflandiriimig ve ¢alisma alanina ait biyoklimatik konfor haritasi olusturulmustur.

Tablo 11. Biyoklimatik konforu belirleyen konfor zonlari

PET Termal Algi | Fiziksel Stres
(°C) Derecesi
>41 Cok Sicak Asiri Isi Stresi
35—-41 | Sicak Gugla Isi Stresi
29 -35 | llik Orta Isi Stresi
23 — 29 | Hafif Ihk Hafif Is1 Stresi
18 — 23 | Konforlu Termal Stres Yok
13 — 18 | Hafif Serin Hafif Soguk Stresi
8 -13 | Serin Orta Soguk Stresi
4-8 | Soguk Gugli Soduk Stresi
<4 Cok Soguk Asiri Soguk Stresi

Arastirma alanlarinin igerdigi ekoturizm cgekiciliklerinin oldukga fazla sayida ve nitelik itibariyle
degisken bir yapida olmasi, arastirmada c¢ok kriterli karar verme tekniklerinin uygulanmasini
gerektirmistir. Saaty (1980)'e gore; ¢ok kriterli karar vermenin yaygin olarak kullanilan
modellerinden biri, alternatifleri siralayan veya hedeflerin, kriterlerin ve alt kriterlerin
hiyerarsik yapisina gére en uygun alternatifleri segen Analitik Hiyerarsi Sireci'dir (Saaty,
1980). Oyle ki; Stojkovié, vd., (2015) ¢alismasinda; Cografi Bilgi Sistemi (CBS) ve Analitik
Hiyerarsi Sureci (AHP) entegrasyonunun, ekoturizm planlamasinda karar verme strecini

blylk élgtide kolaylastirdigini vurgulamistir.

Bu kapsamda; degerlendirmeye alinan kriterlerin uygunluk puanlarinin verilmesinin ardindan,
bu kriterlerin birbirlerine goére dnemi dikkate alinarak kriterlerin agirlik puanlari, gesitli bilim

dallarindaki uzmanlarin gorusleri dikkate alinarak belirlenmistir. Ekos ydntemi ana ve alt
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Olcltlerin Oncelik degerleri ve siralamasini elde etmek amaciyla degerlendirmelerde

iistiinlilk ve 6nem derecelerinin belirlenmesinde Cok Olciitlii Karar Verme (Multiple

Criteria Decision Making (MCDM)) Tekniklerinden tek olciite doniisen yontemlerden
(Deger/ Fayda Temelli) AHS Metodu kullaniimistir.

Analitik Hiyerarsi Sureci - AHS (Analytic Hierarchy Process-AHP) Thomas L. Saaty (2000)
tarafindan tanimlanmis olan ¢ok o6lcitli karar verme yontemlerinden biridir. Analitik Hiyerarsi
Sireci (AHP) bir 6z deger yaklasimi olup, cesitli faktorleri ikili karsilastirmalar kullanarak
Olcen bir faktorin digerine Ustinliguni olgen bir teknik olup, farkl dlgceklerdeki katmanlarinin
entegre birimlere donustirildigld hem nitel hem de nicel kriterlerin tutarli bir sekilde
karsilastiriimasini icermektedir (Pereira ve Duckstein, 1993). AHS, farkli hedeflerin, kriterlerin
ve alternatiflerin dizenlenmesinden ve en iyi alternatifi elde etmek igin kriterlerin ikili olarak
karsilastirilmasindan olusturur (Gavade, 2014). Saaty (2008)'e goére; AHP sorunun
tanimlanmasi, bir karar hiyerarsisi olusturulmasi, arastirmayla ilgili bir dizi ikili karsilastirma
olusturulmasi ve tiretilen dncelikler kullanilarak karsilastirilan kriterlerin agirliklandiriimasi
olmak Uzere dort temel asama cercevesinde sekillenmistir. Taha (2011)'e gore; AHS
tekniginde, karar vericiler, paydaslar ve/veya uzmanlar tarafindan ikili karsilastirma icin bu
faktorlere 1 ile 9 arasinda belirli sayisal degerler atanir; daha buylk bir deger, bir faktérin

daha énemli oldugunu gosterir (Obeidat, vd., 2017).

AHS Teknigi; kirsal kalkinma, surdurdlebilir kalkinma planlarinin modellenmesi, ekoturizm
planlama ve vyerlesim planlamasi c¢alismalarinda dinya genelinde yaygin olarak
kullaniimaktadir (Oddershede, vd., 2007; Quaddus ve Siddique, 2001; Min, 1994, Akbulak,
2010; Akpinar, 1995; Yilmaz, 1999; Dasdemir ve Yilmaz, 2002; Bhushan ve Rai, 2004;
Yilmaz, Ok ve Okan, 2004; Cengiz, 2003; Bunruamkaew ve Murayama, 2011; Cengiz ve
Celem, 2011; Nahuelhual vd., 2013; Dhami vd., 2014, Mobaraki, vd., 2014; Yilmaz ve Surat,
2015; Dhami, vd., 2017; llgaz Yildirm ve Gulzel, 2019; Zarghi, vd., 2019; Sahani, 2020;
Zabihi, vd., 2020; Mansour, vd., 2020).

Projede, AHS metodu ile ilk olarak, yontemin uygulanacagi uzmanlarin segimi yapilmigtir.
lgili uzmanlar, calismanin konusu ile baglantili meslekler (Peyzaj mimari, Sehir Bélge
Plancisi, Orman Mihendisi, Cografyaci) arasindan olmak Gzere toplam 12 kisi secilmistir.
Sonrasinda; kriterler ve alt kriterler ile hiyerarsik bir diyagram tanimlandiktan sonra, bir
faktoriin goreceli 6nemini veya etkisini belirtmek icin karsilastirma matrisleri hazirlanmistir.
Kargilastirma matrislerinde ilgili puanlarin verilmesinde, Saaty (2008) tarafindan gelistirilen

Olgek kullaniimistir (Tablo 12).
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Tablo 12. AHS Tekniginde kullanilan 6nem degerleri ve deger tanimlari

Dggeerrlgri Deger Tanimlari
1 Her iki faktérin esit &neme sahip olmasi durumu
3 1. Faktérin 2. faktérden daha énemli olmasi durumu
5 1. Faktorin 2. faktérden ¢ok énemli olmasi durumu
7 1. Faktorin 2. faktére nazaran ¢ok glgli bir 6neme sahip

olmasi durumu

9 1. Faktorin 2. faktére nazaran mutlak Gstiin bir &neme sahip
olmasi durumu

2,4,6,8 | Ara degerler

Degerlendirmesi yapilmasi beklenen degerlendirme olgitlerine iliskin formlar uzmanlara e-
posta aracili§i ile gonderilmigtir. Uzmanlarin, ana konu basliklari degerlendirdigi ve
Erisilebilirlik, Dogal Peyzaj Cekicilik Degeri, Kltlrel Peyzaj Cekicilik Degeri, Ekonomik Yapi
Cesitligi, Orgutlenme Diizeyi ve Sosyal Etkilesim ana baslik altindaki etmenleri (Sekil 16)
puanladigi toplam 6 degerlendirme yapilmistir (Uzmanlara gdénderilen AHS formlari EK-3'de

verilmigtir). Alinan puanlar Expert Choise programi yardimiyla degerlendirilmistir (Sekil 17).

Yollara Erisilebilirlik|
%Yeﬂeﬁm Merkezlerine ErisImJ
Erisilebilirlik Ekoturizm Kaynaklarina Eriim |

Biyoklimatik Konfor |
Topodgrafik Yag]
Dogal Peyzaj Cekicilik Degeri —Bakul
_(—);;r;an Varlidi
Kiiltiirel Peyzaj Cekicilik Degeri Su Varl|
: Toprak Yapisi
SO Bl Folklorik Degerler

Ekonomik Yapi | Tarihi Arkeolojik Degerler|

Yerel Mimari Doku

Turistik Altyapi Gelenekfel Yasam Kﬁltﬁrﬁ]
Bitkisel Uretim J
Hayvansal Uretim
Orgiitlenme Diizeyi Niifus Yogunlugu
Orgiitlenme Diizeyi
Ekoturizm Algisi

Sekil 16. Uzmanlar tarafindan AHS Teknigi ile puanlandiriimaya alinan degerlendirme

parametreleri
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Sekil 17. Expert Choise programiyla uzmanlarin verdikleri puanlarin degerlendiriimesi

Tutarlilik katsayisi 0.1’den kuguk olan érnekler degerlendirmeye alinmis ve toplamda 8
degerlendirme elde edilmistir.
degerlendirmeye alinmamistir. 8 uzmana ait bu 8 degerlendirme aritmetik ortalama ile
toplanmig ve etmen katsayisi elde edilmistir (Tablo 13). Calisma kapsaminda etmen
katsayilarinin 100'lik Olgutleri degerlendirmeye alinmistir. Etmen katsayilari ait olduklari

analizlere paylastinimistir ve etmen puanlari elde edilmigtir. Belirlenen etmen puanlari Arcgis

Tutarhhik katsayisi  0.1'den

programinda veritabanina girilmistir (Tablo 14).

Tablo 13. Uzmanlarin verdigi cevaplara gore olusturulan etmen puanlari

kicuk olan

ornekler

»
o o = = S o =
:%, « % © © g g S :% o g ©
mEl mE P = = £ mE = £
08 oS8 © = = B o8 = 8
> c > c O) = = = > c ‘= IS
= O = o N N cl =8 N j=
% o _ng, o (&) By ey gl =0 ey o
& | & a o El & a
(o]
Yollara Erisgebilirlik 0.154 | 0.031 |0.059 | 0.043 |0.004 |0.015 |0.019 |0.006 |0.041
Yerlesim Merkezlerine Erigim 0.154 |1 0.031 |0.044 |0.043 |0.021 | 0.015 |0.022 |0.014 |0.043
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Ekoturizm Kaynaklarina Erigim | 0.154 | 0.031 | 0.197 |0.043 | 0.021 |0.015 |0.004 | 0.034 | 0.062
Biyoklimatik Konfor 0.01 [0.076 |0.062 |0.025 |0.083 | 0.011 |0.062 |0.083 | 0.052
Topografik Yapi 0.061 | 0.039 | 0.036 |0.072 | 0.169 | 0.046 |0.216 |0.17 |0.101
Baki 0.025 [ 0.032 | 0.005 | 0.021 | 0.021 |0.026 |0.05 |0.03 |[0.026
Orman Varligi 0.055 | 0.064 |0.011 |0.138 | 0.119 |0.2 0.089 | 0.102 | 0.097
Su Varhgi 0.055 [ 0.064 | 0.016 |0.138 | 0.066 | 0.2 0.078 [ 0.102 | 0.090
Toprak Yapisi 0.025 |0.022 |0.01 |0.02 |0.029 |0.067 |0.018 | 0.016 |0.026
Folklorik Degerler 0.02 |0.076 |0.062 |0.113 |0.042 |0.071 |0.011 |0.05 |0.056
Tarihi Arkeolojik Degerler 0.061 |0.076 |0.055 |0.113 | 0.163 |0.071 |0.11 |0.109 |0.095
Yerel Mimari Doku 0.061 [ 0.076 |0.032 | 0.113 | 0.047 |0.071 |0.051 | 0.028 | 0.060
Geleneksel Yasam Kiiltirii 0.02 | 0.076 |0.059 |0.038 | 0.047 | 0.071 |0.023 | 0.036 | 0.046
Bitkisel Uretim 0.023 [ 0.066 |0.031 |0.014 |0.039 | 0.044 |0.056 |0.057 |0.041
Hayvansal Uretim 0.005 | 0.066 |0.062 |0.014 | 0.039 | 0.044 | 0.056 |0.057 |0.043
Turistik Altyapi 0.061 |0.057 | 0.075 | 0.025 | 0.042 | 0.018 | 0.067 | 0.016 |0.045
Niifus Yogunlugu 0.008 | 0.013 | 0.03 |0.003 | 0.004 |0.013 | 0.007 |0.042 |0.015
Orgiitlenme Diizeyi 0.023 [0.048 | 0.055 | 0.013 | 0.014 | 0.005 | 0.043 | 0.029 |0.029
Ekoturizm Algisi 0.023 | 0.057 | 0.1 0.013 | 0.028 | 0.001 |0.017 | 0.02 |0.032

Tablo 14.Kriterlerin agirlik katsayilari (AHS surecine gore uretilmistir)
100iizerinden agirhk

1 lGizerinden agirhk

Kriterler katsayilari katsayilari
Yollara Erigebilirlik 0,041 =
Yerlesim Merkezlerine Erisim 0,043 e
Ekoturizm Kaynaklarina Erisim 0,062 6.2
Biyoklimatik Konfor 0,052 2z
Topografik Yapi 0,101 ——
Baki 0,026 2,6
Orman Varligi 0,097 =il
Su Varhig 0,090 <
Toprak Yapisi 0,026 e
Folklorik Degerler 0,056 5.6
Tarihi Arkeolojik Degerler 0,095 i
Yerel Mimari Doku 0,060 e
Geleneksel Yagam Kultiri 0,046 a0
Bitkisel Uretim 0,041 41
Hayvansal Uretim 0,043 =
Turistik Altyapi 0,045 45
Nifus Yogunlugu 0,015 15
Orgiitlenme Diizeyi 0,029 e
Ekoturizm Algisi 0,032 o
Toplam 1 —
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Tam degerler islendikten ve ilgili haritalar olusturulduktan sonra Mc Harg (1969) tarafindan

gelistirilen Overlay Analizi (Us Uste Cakistirma) ile sentez paftasi olusturulmustur.

Uygunluk analizleri kapsaminda o&ncelikle alandaki ekoturizm potansiyeli belirlenmis
veekoturizm olanaklari sorgulanmistir. Tum c¢alismalarin birlestirildigi sentez haritasinda
Kofcaz icin ekoturizme yonelik dncelikli alanlar belirlenmistir. Mc Harg, planlama ile ekolojiyi
batlinlestiren ve “uygunluk analizi’ olarak bilinen yéntemi gelistirmistir (Tozar ve Ayasligil,
2008; Celikyay, 2005). Mc Harg yaklasiminda; dogal bilimlere dayanan fiziksel ve biyolojik
suregleri anlamanin, dogru yargilara ulasabilmek igin gerekli oldugunu ortaya koymustur
(Sahin, 2009). Mc Harg’in yapmis oldugu calisma, planlama konusunda ekolojik temelli ve
ust Uste cakistirma teknigine dayali calismalarin temelini olusturmasi agisindan oldukca
onemlidir (Uzun, 2003).

6. ASAMA: Kirsal Kalkinma Oncelikli Ekoturizm Geligim Stratejilerinin Olusturulmasi

Bu asamada, yéntem dahilindeki tUm asamalardan elde edilen bulgular cergevesinde
ekoturizme dayall surddrulebilir kalkinmayi desteklemek amaciyla Ust dl¢ek plan kararlari ile
uyumlu olacak sekilde, gelecege yodnelik olarak koruma, planlama, gelisim, yénetime yonelik
olarak cesitli stratejiler Uretilmistir. ilgili stratejilerin gelistirilmesinde; Onbirinci Kalkinma
Plani, Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel Ihtisas Komisyon Raporu, Onbirinci
Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon Raporu, Onuncu Kalkinma Plani, Turizm 2023
Strateji Belgesi, Turkiye Mekansal Strateji Plani’'na iliskin Kapsam Belirleme Raporu, 2020;
Aksaray Turizminin Cesitlendiriimesine Yonelik Eko Turizm Eylem Plani (2013-2023), Duzce
Turizm Strateji ve Eylem Plani, (2014); Kastamonu il Turizm Eylem Plani, (2017), Tr21
Trakya Bolge Plani (2014-2023), Ulusal Akilli Sehirler Stratejisi ve Eylem Plani (2020-2023)
gibi Ust dlgek plan ve belgeler ile Kiper, vd., (2015), Kiper vd., (2016) ile Cengiz, Tufekgioglu
ve iskender, (2005)'in galismalari etken olmustur. Strateji ve hedefler saptanirken proje
alaninin ekonomik, ekolojik avantajlari ile paydaslarin beklentileri dikkate alinarak, kirsal
yerlesimlerin 6zgun karakterini koruyacak ve gelistirecek nitelikte olmasi saglanmigtir.
Gelistirilen her bir stratejiye yonelik olarak da sorumlu kurum ve kuruluslarin tanimlandigi
uzun, orta ve kisa vadede gergeklestirilebilecek hedef ve alt hedefler belirlenmistir. Ayni
zamanda bu hedefler, egitim, dodal kaynaklar, kulturel kaynaklar, igbirligi, organizasyon ve
hizmetler gibi farklh alanlara yonelik tedbir ve dnerileri icermektedir. Bu strateji ve hedefler,

arastiricilar, yoneticiler, uygulayicilar ve kullanicilar i¢in bir rehber niteligi tagiyacaktir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Ekoturizm; dogal ve sosyo-kulturel peyzaj kaynak degerleri temelli, katilimci, yerel halkin
kalkinmasi, ziyaretgilerin egitimesi ve kaynaklarin sdrdurdlebilir koruma ve kullanimini
hedefleyen bir turizm yaklagimidir. Dolayisiyla da ekoturizm planlama yaklagiminda, dogal

ve sosyo-kullturel peyzaj de@erleri (Tablo 15) dnemli bir kaynak degeridir.

Tablo 15. Ekoturizm planlama yaklasimi ¢ergevesinde ele alinmasi gereken dogal ve sosyo-

kilttrel peyzaj bilesenler (Chan ve Bhatta, 2013)

Dogal peyzaj 6zellikleri

Tarihi -Kiiltiirel ozellikleri

Sosyal 6zellikleri

Jeomorfolojik yapl
Cografi konum ve kirsal
doku

Klimatik dzellikler

Dogal peyzaj cesitliligi
Yaban hayati varlig
Relikt (soyu tikenen) ve
endemik (sadece o yorede
bulunan) agag ve bitki
turlerinin varligi

Korunan dogal alan varligi
Termal ve mineral su
varhgi

Tarihi ve yerel mimari yapi
Yerel kimlik degerleri
Gelenek ve gorenekler
Kulturel ve tarihi peyzaj
cesitliligi

Arkeolojik alanlar, eserler
veanitlar

Kaltir anitlar

Tarihi izler ve yasanmisliklar
Kdltdrel faaliyetler (dagun,
senlik, bayram)

Dini degerler ve objeler
Geleneksel ve yoresel Urlinler

Ulasilabilirlik

imaj ve cekicilik orani
Sosyal yapi

Givenlik
Konukseverlik ve yerel
halkin turizme karsi
tutumlari

Ustyapi tesis varligi
Altyapi tesis varligi
Egitim durumu

Kalite ve marka, sembolik
degerler

4.1 Arastirma Alaninin Dogal Peyzaj Ozellikleri

Fiziki planlamalarda dogal ortam 6&zelliklerinin belirlenmesi, baslangic asamasinda
yonlendirici oldugu kadar, sonrasinda da sureklilik, kalicilik ve korumaya katki saglayarak
surdurilebilir kalkinmaya kaynak teskil eder (Turoglu, 2000). Bununla birlikte; Gunn
(1998)'un da belirttigi gibi; 6zellikle iklim kosullari, ormanlik alanlarin durumu, akarsularin
gelisimi, bitki oOrtisu, yeryUziu sekillerindeki degisim gibi degerler turizmin anahtar
belirleyicisidirler (Gunn, 1998). Ayni zamanda bu degerler kirsal kalkinmanin da en énemli

bilesenlerinden olup, etkin kullanimi kalkinmanin sirduarulebilirligini saglar.

4.1.1 Topografik yapi

Topografya, rekreasyonel kullanimlarda aktivite tiriini belirleyen énemli bir etkendir. Oyle ki;
yukselti acisindan cesitlilik gdsteren alanlar farkh iklim, vejetasyon ile Uretime yonelik

dayanak olugturdugu igin degisik turizm etkinliklerine de olanak saglamaktadir.
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Arastirma alaninin topografik 6zellikleri Harita Genel Komutanhdrnin 1/25.000 &lgekli
haritalarindan Uretilmistir. Bu haritalardan ise egim, baki ve yukseklik gruplari analizleri

yapilmistir.
o Yiikseklik

Yukseklik, cografi kosullarin sekillenmesinde en énemli topografik faktérlerden biridir (Tas ve
Yakar, 2009). Oyle ki; yikseklik Sergiin (1994)'in de belirttigi gibi; kirsal yerlesmelerde
yasayan nufusun temel faaliyetleri olmak Uzere, iklim, toprak ve bitki értlsu gibi faktorler

uzerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Kofgaz ve kirsal yerlesimlerine iliskin mikro havzalar ylkseklik gruplari haritasi her 100m de
bir olmak Uzere 6 grup olarak siniflandirimistir. Alanin Kofcaz merkez yerlesiminin oldugu
boélum daha dugik yUksekliklerde iken merkezden bati ve kuzey kesimlere dogru yoneldikce

yuksekligin de arttigi gdzlemlenmistir (Sekil 18).

Arazi yapisi yéninden incelendiginde proje alani, 298 m ile 759 m yikseklige kadar degisen
bir yikseltiye sahiptir. ilge’nin en yiiksek noktasi 759 metre yiiksekliginde yer alan Kiraz
Tepesi'dir (Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009). Alanda farkh yikselti kusaklarinin

gorulmesi, ekoturizm aktivitelerinde cesitliliginin gériimesi anlaminda énemlidir.

Kofcaz kirsal yerlesimlerine iliskin mikro havzalarin bulundugu alanda gogunlukla 400-600 m
yukseklik araligi baskin olarak goérulmektedir (% 62 'lik oranlarla 400-600 m) (Tablo 16).
400.1-500 m yukseklik grubuna sahip mikro havzalar 122 adettir ve o6zellikle Malkoglar,
Beyci, Yukarikanara, Kula, Karaabalar, Kocatarla, Kof¢caz Merkez ve Asagikanara’da
yogunlastigi gorulmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, 400.1-500 m yukseklik grubu
¢alisma alaninin bati, kuzeydogu ve guneybati yonlerinde baskin oldugunu gostermektedir.
500.1-600 m yukseklik grubuna sahip mikro havzalar 124 adettir ve 6zellikle Kula, EImacik,
Topgular, Terzidere, Tathpinar, Tastepe ve Kofgcaz Merkez'de yogunlastigi gorilmektedir.
Genel olarak incelendiginde ise, 500.1-600 m yukseklik grubu c¢alisma alaninin dogu,

kuzeydogu, kuzeybati ve giiney yonlerinde baskin oldugunu géstermektedir.

Daha sonra %24'lik oranla en fazla bdélimi 600-700 m yukseltiler olusturmaktadir (Tablo
16). 600.1-700 m yukseklik grubuna sahip mikro havzalar 85 adettir ve 6zellikle Topgular,
Ahmetler, Kocayazi ve Tastepe’de yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde
ise, 600.1-700 m yUkseklik grubu galisma alaninin gineydogdu ve kuzey yodnlerinde baskin

oldugunu géstermektedir.
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|KIRKLARELI KOFCAZ ILCESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE iLiSKiN KALKINMA ONCELIKLi EKOTURIZM PLANLAMASI I

YUK SEKLIK GRUPLARI
HARITASI

wwaees Ulke Sinin
— e Simin
=== Asfalt Yol
Stabilize Yol
=~ Sulu Dere
Kuru Dere

- Yerlegim Alani
E Mikro Havza Sinin
Yiikseklik Gruplan
B 200-300 m
300.1400m
400.1-500 m
500.1-600 m
B 600.1-700m
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PROJE YURUTUCUSU:
PROF. DR. TUGBA KIiPER

Sekil 18. Kofgaz ve kirsal yerlesimlerimikro havzalari yikseklik gruplari haritasi

Tablo 16. Kofcaz ve kirsal yerlesimlerimikro havzalari yukseklik gruplari dagilimi

Yiikseklik Gruplar (m) Alan Yuzde (%)
298-400 48649900 10
400-500 154903000 31
500-600 150892000 31
600-700 119076000 24

700 ve Uzeri 18796500 4
Toplam 492317400 100

300.1-400 m yukseklik grubuna sahip mikro havzalar 32 adettir ve Ozellikle Karaabalar,
Kocatarla, Devletliagac ve Asagikanara’da yogunlastigi goérulmektedir. Genel olarak
incelendiginde ise, 300.1-400 m vyukseklik grubu c¢alisma alaninin bati, kuzeydodu ve
guneybati yonlerinde baskin oldugunu géstermektedir.

700 > m yukseklik grubuna sahip mikro havzalar ise 43 adettir ve 6zellikle Ahmetler, EImacik,
Kocayazi ve Tastepe’de yogunlastigi gortilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, 700> m
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yukseklik grubu calisma alaninin kuzey ve glneydogu yodnlerinde baskin oldugunu

goOstermektedir.
e Egim

Egim, alan kullanimlarina yonelik dogal yapi analizlerinde kullanilan dnemli bir esik degeridir.
Arastirma alaninin egim durumu %0-2, %2-6, % 6-12, %12-18, %18-30, % 30-100 olmak
Uzere 6 grup altinda siniflandiriimistir.Arastirma alani egim gruplari agisindan incelendiginde
¢ok dik ve sarp, ¢cok sarp egime sahip olan alanlarin az yer kapladiklari géralur. Alanin blyuk
bir kismi % 6-12 (%44,56)lik egim ile % 0-6 (%32,74) arasindaki egime sahiptir. Oyle ki;
Tarkiye icin egim degerleri bakimindan ve araziden faydalanma agisindan en uygun arazi
orta egdimli ve hafif dalgali araziler olup, edim degerleri % 5-15 arasinda kalan gruptur
(Tuncgdilek, 1985). EGimi %8- 18 arasinda olan ve toprak derinligi 50 cm den fazla olan
araziler, "Toprak ve Arazi Siniflamasi Standartlari Teknik Talimati" geredince, “6zel Grin
arazileri’ olarak kabul edilmigtir (Anonim, 2005b). Bu durum ekoturizm faaliyetleri agisindan

alanin 6nemli bir egim degerine sahip oldugunu géstermektedir (Sekil 19, Tablo 17).

% 2-6 egim grubuna sahip mikro havzalar 145 adettir ve Ozellikle Kocatarla, Malkoglar ve
Elmacik’da yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, % 2-6 egim grubu
galisma alaninin kuzeybati, guneybati ve guney yonlerinde baskin oldugunu gostermektedir

% 6-12 egdim grubuna sahip mikro havzalar 145 adettir ve Ozellikle Terzidere, Ahmetler ve
Tatlipinarda yodunlastigi gértilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, % 6-12 edim grubu

¢alisma alaninin kuzeybati, kuzeydogu ve bati ydnlerinde baskin oldugunu géstermektedir.

% 0-2 egim grubuna sahip mikro havzalar 138 adettir ve Ozellikle Kocatarla, Kocayazi ve
Tatlipinarda yogunlastigi gortlmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, % 0-2 egim grubu
¢alisma alaninin kuzeybati, gineybati ve guUneydogu yodnlerinde baskin oldugunu

gOstermektedir.
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Sekil 19. Kofgaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari egim gruplari haritasi

Tablo 17. Kof¢az ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari egim gruplari dagihmi

Egim gruplari (%) Alan Yuzde (%)

Diz veya diize yakin yizeyler (0-2) 14.74009991 3.00
Hafif egimli ylizeyler (2-6) 145.9629974 29.74

Orta egimli yUzeyler (6-12) 2187359924 4456

Dik egimli ylzeyler (12-18) 81.54709625 16.61

Cok dik egimli yuzeyler (18-30) 29 05660057 592
Sarp ve ¢ok sarp egimli ylzeyler (30-100) 0.8129230142 0.17

Toplam 490.8557095442 100

e Baki

Egim ylzeyinin yonu olarak tanimlanan baki; o yerin nem, yagis miktari, rizgar durumu,
glineslenme siiresi ve siddetini etkiler. Cepel (1994)Un belirttigi gibi; Ulkemizde “giiney,
glneydogu, guneybati ve bati” bakilari daha sicak oldugu icin bunlara gunesli bakilar,
“kuzey, kuzeydogu, kuzeybati ve dogu” bakilari da daha serin oldugu igin bunlara da golgeli
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bakilar denilmektedir. Bu iki grubun glineslenme streleri belirgin bir sekilde birbirinden
farkhdir (Wilson ve Gallant, 2000; Celikyay, 2005).

Calismada; baki, dort ana yon, doért ara yon ve diz alanlarla birlikte toplamda 9 grup olarak
belirlenmigtir. Calisma alanina iliskin baki haritasinda, gliney, glineybati, glineydogu bakili
alanlar daha fazla yer kaplamaktadir. Bu durum 6zellikle turizm kullanimlari agisindan
gunesli yonlerin tercih edilmesi anlaminda 6nemli bir etken olarak degerlendirilebilir. Dlz

(%0,1) bakilar ise en az alan kaplayanbakarlar olmustur (Sekil 20, Tablo 18).

|KIRKLARELI KOFGAZ iLGCESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE iLiSKiN KALKINMA ONCELIKLi EKOTURIZM PLANLAMASI |
496000 502000
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PROJE YURUTUCU SU:
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Sekil 20. Kof¢az ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari baki gruplari haritasi

Tablo 18. Kofcaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari baki gruplari dagilimi

Bakilar Alan Yizde (%)
Duz 13.64229965 2.78
Kuzey 43.56219864 8.87
Kuzeydogu 56.97129822 11.61
Dogu 56.45320129 11.50
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Glineydogu

64.08879852 13.06
Gney 65.97879791 13.44
Gineybati 65.14880371 13.27
Bati 62.60680008 12.75
Kuzeybati 62.40800095 12.71
Toplam 100

4.1.2 iklim

iklim; yerlesim yeri secimi, bitki értiisi, alan kullanimlari, yaban yasami, ulasim gibi pek ¢ok
alanin gelisiminde 6nemli bir dedere sahiptir. Bununla birlikte iklim, kirsal alanlarda evlerin
bicimlenisi, cephesi, yapim teknigi, malzeme secenegi ve yerlesim diizenini de etkilemistir
(Cinar, 2014). Oyle ki; Mandal (2001)a gére yerlesim yeri seciminde, verimli toprak, iliman
iklim ve arazi bicimlenisi etken olmustur. Ayni zamanda Bell (1999)'un belirttigi gibi; iklim, her
bir yerlesimi ayirt edici nitelikler kazandirarak, yerlesimin kimligi Uzerinde tanimlayici bir
etkiye sahiptir (Erdem, 2012). Dolayisiyla; yapilasma bicimi, bitki cesitliligi, yaban hayati
varligi, yerlesim duzeni ve vyerel ayirtedici Ozellikler olarak tanimlanan kirsal kimlik
gelisiminde etken olan iklim faktora turizm faaliyetleri icin de dnemli bir ¢ekicilik olusturur.
Oyle ki, Oztirk ve Kalayci (2018)in de belirttigi gibi; dogal cevrede yapilan ekoturizm
aktiviteleri icin iklim faktorl anahtar bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla, iklim; turizme yonelik
cekicilik degerlerinin belirlenmesinde, turizm tlr ve aktivitelerinin belirlenmesinde, farkh
kullanim tdrlerinin  turizme entegrasyonun saglanmasinda ve yer segimine yonelik
Onceliklerin saptanmasinda basat rol oynamaktadirlar. Bu kapsamda turizm planlama
calismalarinda iklim elemanlari degerlendiriimekte ve genellikle de biyokimatik konfor
kapsaminda ele alinmaktadir. Fanger (1970)'e gore; biyoklimatik konfor, genel olarak insanin
en az miktarda enerji harcayarak ¢evresine uyum sagladigi ve kendisini son derece saglikh
ve dinamik hissettigi iklim kosullaridir (Bulgan ve Yilmaz, 2017). Bu kapsamda galismada,
iklim verileri biyoklimatik konfor analizi gercevesinde degerlendiriimistir. Biyoklimatik konfor

durumunun belirlenmesi i¢in; sicaklik, nisbi nem ve rizgar hizi verileri ele alinmistir.

Kirklareli ili asil olarak Trakya'ya ozglkarasal iklimin etkisi altinda olmakla birlikte,
yagigsliKaradeniz ikliminin de belirli etkisi bulunmaktadir. Bu anlamda kiglari yagigl ve
soguk,yazlari kurak ve sicak bir iklime sahiptir. ilde yagisinblyik kismi yagmur bir kismi da
kar seklindedir (Cebi ve Tok, 2009).
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Kirklareli ili Thornthwaite yagis etkinlik indeksine gore “-19 — 0 (C1) Yari Kurak — Az Nemli”
iklim sinifi icerisinde, Aydeniz kuraklik katsayisina gére “0.51 — 0.75 Yari Nemli” iklim sinif
icerisinde, De Martonne kuraklik indeksine goére “10.1 — 20 Yari Kurak — Nemli Aras!” iklim
sinifi igerisinde, Ering yagis indeksine goére “23.1-40 Yari Nemli” iklim sinifi icerisinde,
Kdppen iklim siniflandirmasina gére “Csa — Kisi llik, Yazi Cok Sicak ve Kurak iklim (Akdeniz
iklimi)” iklim sinifi igerisinde ve Képpen — Trewartha iklim siniflandirmasina gére ise “Do —

Denizsel Iman iklim” iklim sinifi ierisinde yer almaktadir (MGM, 2021a).

Calisma alanina iliskin meteorolojik verilerin incelenmesi amaciyla Tarim ve Orman
Bakanligi Meteoroloji Genel Mudurligi’nden 18406 nolu Kofcaz istasyonuna ait 1980-2018
yillarina ait meteorolojik veriler temel alinmistir (Tablo 19). Bu veriler dncelikle biyoklimatik

konfor olmak tzere ihtiya¢ duyulan analizlerde kullaniimistir.

Tablo 19. Calisma alanina iligskin 1980 - 2018 yillarina iliskin aylik ortalama sicaklik, nisbi
nem ve rizgar hizi verilerine iligkin degerler (MGM, 2021a).

Ocak
Subat
Mart
Nisan
Mayis
Haziran
Temmuz
Agustos
Eyliil
Ekim
Kasim
Arahk
Yilhk

Aylk Ortalama Sicaklik (°C) 2414975 1123]16.2(120.1|22.7|23.1119.1(12.6| 95 | 4.6 |12.9

Aylik Ortalama Nisbi Nem (%) | 85.9|87.6[81.0|66.6]|72.7|69.4|66.4|65.2|67.9(80.7|82.9|80.5 | 75.6

Aylik OrtlamaRiizgar Hizi
(m/sn)

3239136303028 27]|36|33]32(33]32]|32

Kofcaz ilgesinin 1980-2018 yillari arasi meteorolojik verileri incelendiginde en sicak ayin
ortalama 23.1°C ile Temmuz ayi oldugu, en soguk ayin ise ortalama 2.4 °C ile Ocak ayi

oldugu ve yillik ortalama sicakhgin ise 12.9 °C oldugu goériimektedir.

Ayhk ortalama nisbi nem degerleri incelendiginde ise en ylksek nisbi nem degerinin %87.6
ile subat ayinda oldugu, en disik degerin ise %65.2 ile Agustos ayinda ve yillik ortalama

nisbi nem degerinin %75.6 oldugu gortlmektedir.

Aylk ortalama ruzgar hizi degerleri incelendiginde en yuksek ortalama ruzgar hizinin 3.9
m/sn ile Subat ayinda, en duguk ortalama rizgar hizinin 2.7 m/snile Temmuz ayinda ve yillhik

ortalama rizgar hizinin ise 3.2 m/sn oldugu goérilmektedir.

Kirklareli Merkez ilcesine gore Kofgaz ilgesinin aylik ortalama sicaklik verileri incelendiginde
yaklasik 1 derece daha soguk oldugu, aylik nisbi nem degerlerinin yaklasik %5 daha fazla

oldugu ve aylik ortalama rizgar hizinin ise yaklasik 2 kat daha fazla oldugu goérilmektedir.
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Bu farklarin gértlmesinde en bulyik etkenlerden biri Kirklareli ilinde kuzeye dogru gidildikce
artan rakimdir. Kirklareli il merkezi deniz seviyesinden yaklasik 200m yukseklikteyken,
Kofcaz ilgesinin deniz seviyesinden ylksekligi 300m ile 800m arasinda degismektedir. Bu
verilerin sicaklik ve riizgar degerleri tzerinde etkili oldugu distnitlmektedir. Ayrica Kirklareli
Merkez ilgesinin genelde tarim alanlarindan olusan arazilerinin aksine, Kofc¢az ilgesinin
arazilerinin buylk c¢ogunlugu ormanlardan olusmaktadir. Ormanlarin iklim Uzerinde etkili

oldugu, 6zellikle de nisbi nem degerleri Uzerinde etkili oldugu distnilmektedir.

Proje kapsaminda, Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari iklim durumu biyoklimatik konfor
analizi cercevesinde degerlendirilerek saptanmistir. Tablo'da belirtilen konfor zonlarina gére
biyoklimatik konfor diizeyi belirlenmistir. FES indeksi metodu cercevesinde ArcGIS yazilimi ile

RayMan Pro kullanilarak biyoklimatik konfor haritasi olusturulmustur.

Biyoklimatik konfor haritasi olusturma asamasinda, Tarim ve Orman Bakanligi Meteoroloji
Genel Miduarligi Miudirligi'nden elde edilen Kirklareli ili yakin cevresine iliskin 17 iklim
istasyonuna ait uzun vyillar ortalama hava sicakhgi, bagil nem ve rizgar hizi (MGM, 2021b;
MGM,2021c; MGM, 2021d) verileri kullaniimistir. Bu veriler Tablo 20, Tablo 21ve Tablo 22'de

verilmistir.

Tablo 20. Kirklareli ili iklim istasyonlarina ait 1980-2018 yillari arasi aylik ortalama sicaklik
degerleri

1980 - 2018
Aylik Ortalama Sicaklik (°C)

Ista'\,?gon istasyon Adi | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Aralik | YILLIK
9,034 Alpullu 4.1 4.4 6.7 12.2 16.9 22.0 23.7 23.2 20.6 | 14.3 8.5 7.0 13.6
758 Babaeski 2.2 3.1 7.3 11.7 16.5 22.7 23.7 23.0 19.9 | 16.1 8.8 7.6 13.6
18,405 Babaeski 35 7.1 9.3 13.2 18.0 22.1 24.6 25.4 20.8 | 145 10.5 52 14.5

Babaeski/
18,794 Yenimahalle 1.8 5.6 10.1 | 13.3 17.8 21.9 24.0 24.4 20.6 | 14.2 9.4 4.2 13.9
Koyl
557 Demirkoy 0.4 1.3 4.4 9.4 14.6 18.6 20.7 19.4 16.5 | 154 10.3 6.3 11.4
18,102 Demirkdy 35 5.6 8.1 12.8 16.8 20.1 22.2 22.9 18.8 | 13.3 9.8 4.7 13.2
Demirkdy/
18,795 Begendik Koyii 3.1 6.5 8.1 10.7 16.5 21.1 22.9 24.2 20.4 | 15.6 10.6 53 13.8
510 Derekoy 1.3 2.3 5.0 10.5 14.1 18.4 20.2 20.5 16.5 | 10.7 58 1.9 10.6
560 Igneada 3.8 3.6 6.3 10.9 15.5 20.0 22.0 22.0 19.2 | 15.0 9.5 6.2 12.8
9,026 Kirklareli Duc 2.8 3.6 57 11.3 16.4 21.1 23.5 23.1 18.8 | 13.3 8.0 4.4 12.7
17,052 Kirklareli 3.1 4.1 7.1 12.3 17.3 21.7 24.3 24.1 19.7 | 14.2 9.0 49 135
19,900 Kirklareli 24.0 246 | 221|146 93 | 35 | 164
Univer.
648 Kiyikoy-Midye 3.8 4.4 6.7 11.2 14.7 19.3 21.6 22.1 18.7 | 14.6 9.7 57 12.7
515 Kofcaz 1.7 3.0 51 11.1 14.4 19.1 21.6 21.2 17.2 | 10.5 52 2.2 11.0
18,406 Kofcaz 2.4 4.9 7.5 12.3 16.2 20.1 22.7 23.1 19.1 | 12.6 9.5 4.6 12.9
17,631 L%]%%L:;g' 34 4.5 7.4 12.0 17.0 21.6 23.9 23.7 19.6 | 14.3 9.0 5.1 13.5
Lileburg.
18,796 Ahmetbey 2.2 5.6 9.1 15.9 19.6 23.0 23.1 23.9 21.7 | 15.6 10.5 45 14.6
Beldesi
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Tablo 21. Kirklareli ili iklim istasyonlarina ait 1980-2018 yillari arasi aylik ortalama nispi nem

degerleri
1980-2018
Aylik Ortlama Nispi Nem (%)

Ista;\lsgon istasyon Adi Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Aralik | YILLIK
9,034 Alpullu 821 | 78.0 | 76.3 | 71.2 68.7 64.1 61.7 63.7 65.6 | 72.9 78.3 81.6 72.0
758 Babaeski 79.0 742 | 716 | 66.1 64.6 55.4 54.0 56.7 61.8 | 69.4 77.9 81.1 67.7
18,405 Babaeski 88.2 | 828 | 821 71.7 72.6 69.7 64.5 61.6 66.2 | 80.4 | 84.2 87.0 75.9

Babaeski/
18,794 Yenimahalle 85.8 | 844 | 787 | 675 71.9 70.8 70.6 67.4 81.0 | 88.6 88.6 86.6 78.5
Koyl
557 Demirkoy 709 | 77.1 | 723 | 68.3 73.2 74.8 81.1 80.5 71.0 | 66.1 75.0 73.0 73.6
18,102 Demirkdy 81.6 | 828 | 752 | 64.1 70.9 72.8 70.8 70.3 73.8 | 80.0 83.5 77.0 75.2
18,795 Begsrrﬂii:‘ll(«li(yéy[] 835 | 83.1 |831] 815 86.4 85.5 84.5 82.2 82.4 | 85.7 87.4 81.1 83.9
510 Derekoy 728 | 75.9 | 747 | 72.8 70.0 68.1 69.3 73.4 735 | 749 76.4 73.0 72.9
560 Igneada 73.6 734 | 71.1 | 70.6 71.7 72.0 70.9 70.5 70.1 | 72.3 73.9 73.4 72.0
9,026 Kirklareli Duc 78.7 72.6 | 70.6 | 69.3 64.7 59.8 55.0 57.8 62.3 | 70.5 77.3 80.1 68.2
17,052 Kirklareli 789 | 755 | 72.2 | 66.4 64.4 62.0 58.6 59.3 64.0 | 72.8 77.5 79.1 69.2
19,900 U};i'\:';'fsrifgsi 718 620 |683|77.2| 829 | 847 | 745
648 Kiyikoy-Midye 77.0 765 | 740 | 719 74.9 74.7 74.4 74.6 73.1 | 75.7 76.8 77.6 75.1
515 Kofcaz 78.7 775 | 71.6 | 63.5 63.4 64.5 58.5 57.7 63.8 | 74.4 79.4 80.6 69.5
18,406 Kof¢az 859 | 87.6 | 81.0| 66.6 72.7 69.4 66.4 65.2 67.9 | 80.7 82.9 80.5 75.6
17,631 Ll'.'l!?iggl;gaz 80.6 765 | 747 | 71.3 68.1 64.5 61.8 61.7 65.8 | 72.8 78.4 80.9 71.4
Luleburgaz/
18,796 Agrg:g;bs?y 88.9 | 86.5 | 83.7 ] 61.2 68.8 71.4 79.0 73.8 70.1 | 79.6 85.3 86.5 77.9

Tablo 22. Kirklareli ili iklim istasyonlarina ait 1980-2018 yillari arasiaylik ortalama riizgar hizi

degerleri
1980 — 2018
Aylik Ortalama Riizgar Hizi (m/sn)

Isti‘szon istasyon Adi Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylul | Ekim | Kasim | Aralik | YILLIK
9,034 Alpullu 14 1.6 1.6 1.6 13 13 13 14 13 1.2 1.1 1.4 1.4
758 Babaeski 2.0 2.2 23 2.0 23 24 2.6 2.4 2.2 19 14 1.8 21
18,405 Babaeski 3.0 3.8 3.2 2.8 3.0 2.9 29 34 3.1 3.0 3.0 2.8 3.1
18,405 Babaeski/Yenimahalle Koyu
557 Demirkoy 23 33 2.4 2.0 1.6 1.4 1.0 1.1 13 19 29 3.2 2.0
18,102 Demirkdy 2.3 2.3 2.2 2.1 2.0 2.1 2.1 2.0 2.0 1.9 1.8 2.3 2.1
18,795 Demirkdy/Begendik Koy 3.2 3.6 2.7 2.3 2.5 2.3 2.4 3.4 3.1 3.0 3.1 3.2 2.9
510 Derekoy 1.6 21 1.9 1.8 1.6 15 1.5 1.7 1.7 19 1.8 1.9 1.8
560 Igneada 2.2 2.3 2.2 1.9 1.7 1.5 1.7 1.8 1.8 2.0 2.0 2.2 1.9
9,026 Kirklareli Duc 2.9 33 31 24 1.8 1.7 1.9 1.9 1.7 23 2.5 3.1 24
17,052 Kirklareli 1.6 1.7 1.7 1.6 1.4 13 1.3 1.3 13 13 14 1.6 15
19,900 Kirklareli Universitesi 3.4 4.9 4.7 4.2 5.4 3.7 4.4
648 Kiyikoy-Midye 3.1 2.9 3.0 2.2 23 2.2 31 31 2.8 3.5 3.2 3.1 29
515 Kofcaz 3.0 3.7 3.2 2.8 2.6 2.0 2.8 2.7 2.6 3.6 3.0 29 29
18,406 Kofgaz 3.2 3.9 3.6 3.0 3.0 2.8 2.7 3.6 33 3.2 33 3.2 3.2
17,631 Luleburgaz Tigem 1.4 1.8 1.8 15 1.4 13 1.4 1.5 14 13 13 15 15
18,796 Llleburgaz/Ahmetbey

Beldesi
iklim istasyonlarindan elde edilen uzun yillar ortalama verileriFES indeksi metodu

cercevesinde ArcGIS yazilimi ile RayMan Pro kullanilarakydntem boéluminde ayrintilari
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verilen sure¢ cercevesinde Biyoklimatik konfor zonlarina gére siniflandiriimis ve calisma
alanina ait biyoklimatik konfor haritasi olusturulmustur. Buna goére; % 60'lik oranla,
Asagikanara, Devletliagag, Kocatarla, Elmacik, Kula, Karaabalar yerlesimlerinin bulundugu
c¢alisma alaninin giiney, dogu ve bati bélimlerindeki 85 adet mikro havza biyoklimatik konfor
acisindan yuksek olarak belirlenmistir. Kofcaz merkez ile alanin kuzey bélimlerini olusturan

mikro havzalar ise Biyoklimatik konfor agisindan orta olarak belirlenmistir (Sekil 21,Tablo 23).

|KIRKLARELi KOFCAZ iLCESi ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE iLiSKiN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMASI |

BIiYOKLIMATIK KONFOR
HARITASI

s (ke Sinin

—— iige Snin

= Asfait Yol

= Stabilize Yol
—— Sulu Dere

—— Kuru Dere

I veriesim Alan:
:I Mikro Havza Simin

Biyoklimatik Konfor Durumu
[ Hafif Soguk (13-18)
[ Konforiu (18-23)

Sekil 21. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalar biyoklimatik konfor durum analizi

Tablo 23.Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari biyoklimatik konfor alan dagilim miktari

Biyoklimatik Konfor Alan (m?) Yiizde (%)
13-18 215965000 40
18-23 328773000 60
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4.1.3 Toprak ozellikleri

Ekoturizmin gelisimi ile toprak o6zellikleri arasinda gugli bir iliski vardir. Toprak yapisi,
Ozellikle, tarimsal Uretim bicimi, verim durumu, Grin cesitliligi ile bitki gelisimi acisindan
etkilidir.Keza, Doganay ve Coskun (2012)'un da belirttigi gibi; toprak tarimsal etkinliklerin
temel ekonomik kaynagi ve ciftgilerin en énemli tasinmaz sermayesidir. Bu tarim 6zellikle
ekoturizme yonelik tarim turizmi, ¢iftlik turizmi gibi etkinlikler icin topragin énemli bir etken

oldugunun goéstergesidir.

Calismada; toprak 6zellikleri ana basligi altinda, 6zellikle ekoturizme yonelik faaliyetlerde en
¢cok etkisi olabilecegi distncesiyle, blyuk toprak gruplari, Arazi Kullanim Yetenek Siniflari

veerozyon durumuna iligskin bilgilere yer verilmigtir.
e Biiyuk Toprak Gruplar

Arastirma alaninin blyidk toprak grubu o6zelliklerini gésteren harita Sekil 22°de verilmigtir.
Calisma sahasinin genel toprak o6zellikleri incelendiginde sahanin tamamini kiregsiz

kahverengi orman topraklari olusturmaktadir (Sekil 22).

Kiregsiz kahverengi orman topraklari ihman kusakta, yapragini déken orman 6rtlisi altinda
gorulmektedir ve organik madde Ust topraktaki mineral maddeye karismis durumdadir
(Atalay, 2006). Bu tip topraklar daha cok cam ormanlarinin altinda ve kiregsiz ana
materyaller Uzerinde olusmustur. Topraklar kirecsizdir ve reaksiyon asit, notr veya kalevidir.
Yer yer meseler de bu topraklarin Gzerinde yer alan édnemli bitki 6rtisini olusturur. Sarp ve
kayalarin ylzeye ciktigi bolgelerde bu bitki ortiist korunmasi kaldiriimis ve birgok yerde Uzeri
acilarak veya otlak olarak kullanilarak dogal yapisi bozulmusgtur. Bunun sonucu olarak,
topraklarin organik madde igerigi azalmis, 6zellikle Ust toprak organik maddece fakirlegmistir.

Bu topraklar, yararh fosfor ve potas yontnden de iyidir (Anonim, 1984; Anonim, 2005b).
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Sekil 22. Kofgaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari blyuk toprak gruplari haritasi

e Arazi Kullanim Yetenek Siniflari

Arazi Kullanim yetenek siniflamasi, I. sinif ile VIII. sinif arasinda olmak Uzere 8 grupta
tanimlanmakta ve c¢ogunlukla arazi kullanim planlarinin yapilmasi, ciftlik planlamasi ve

kullanimdan kaynaklanan erozyonun 6nlenmesi gibi amaclarla kullaniimaktadir.

Arastirma alaninda Il, Ill.,IV.,VI.,VIl. sinif olmak Gzere 5 adet arazi kullanim yetenek sinifina
sahip toprak grubu bulunmaktadir (Sekil 23).

Alanda tarima elverigli olan Il. sinif arazi kullanim yetenegine sahip topraklarin dagilimi
oldukga azdir. Il. sinif arazileri olusturan bu alanlar kirsal yerlesimlerin %5,61 ’ini
barindirmaktadir. Ayrica arastirma alaninda genis yer kaplayan lll. sinif arazilerin orani ise
%35 olup, bu sinif araziye sahip mikro havzalar 99 adettir. Genel olarak incelendiginde ise,
[ll. sinif arazi kullanim tipinin galisma alaninin kuzey, bati, glineydogu ve guney yonlerinde
baskin oldugunu gostermektedir. Tarimsal verimliligin yuksek oldugu bu araziler daha ¢ok
arastirma alaninin orta bélimlerinde Kocayazi, Beyci, Elmacik'in bir bolimi ve Topgular
yerlesimlerinde bulunmaktadir. Diger taraftan alaninin dodu ve gineydogu kesimlerinde

bulunan VI. sinif araziler tarimsal verimliligin distigl ve tarimsal Uretime uygun olmayan
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alanlar olup, mikro havzalardaki orani %33 olmustur. VI. sinif arazi kullanim yetenek

siniflarina sahip mikro havzalar 78 adettir ve 06zellikle Kula, Karaabalar ve Ahlatli’da

yogunlastigi goértlmektedir (Tablo 24).
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Sekil 23. Kofgaz ve kirsal yerlesimlerimikro havzalari arazi kullanim yetenek siniflari haritasi

Tablo 24. Kofgaz ve kirsal yerlesimlerimikro havzalari arazi kullanim yetenek siniflari
dagihmi

Arazi Kulllanim Yetenek Alan Kapladigi Alan Miktari
Siniflari (%)
Yerlesim 3543376 0,5
I 45361310 9
m 169638697 35
1Y 97643695 20
\ 164079319 33
Vil 12102770 2,5
Toplam 492369167 %100

I., I, Il. ve IV. Sinif araziler iglemeli tarima elveriglidir. Fakat |. sinif araziler disindaki

topraklar tarimda degerlendirilirken gesitli dnlemlerin alinmasi gerekmektedir (Tablo 25).
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Tablo 25. Arazi kullanim kabiliyeti siniflari (Topgu, 2012)

Arazi Sinifi Aciklamalar

II. Sinif araziler Hafif egimli, verimli, kolayca islenebilen topraklari iceren arazilerdir.

. Sinif araziler Orta derece egimli, verimli, orta derece islenebilen topraklari iceren
arazilerdir.

IV. Sinif arazileri Fazla derecede egimli, kisitli olarak islenebilen topraklari iceren arazilerdir.

VI. Sinif araziler Fazla egimli ve siddetli erozyona maruz kalabilen arazilerdir.Ozel meyve
tirleri ve sebzeler yetistirilebilmektedir.

VII. Sinif araziler Fazla egimli, tash yapiya sahip, bataklik ve diger elverissiz topraklari da
icerebilen, orman veya gayir olarak kullanilabilen arazilerdir.

IV.sinif arazi kullanim yetenek siniflarina sahip mikro havzalar 66 adettir ve o6zellikle
Terzidere, Tastepe ve Kocatarla’da yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde
ise, IV. sinif arazi kullanim tipinin calisma alaninin glineybati ve bati yénlerinde baskin

oldugunu gostermektedir.

[l.sinif arazi kullanim yetenek siniflarina sahip mikro havzalar 23 adettir ve 06zellikle
Malkoglar, Beyci ve Kocatarla’da yogunlastigi gértlmektedir. Genel olarak incelendiginde ise,
[I. sinif arazi kullanim tipinin ¢aligma alaninin glineybati ve bati yénlerinde baskin oldugunu

goOstermektedir.

VII. sinif arazi kullanim yetenek siniflarina sahip mikro havzalar 13 adettir ve 06zellikle
Yukarikanara, Tatlipinar ve Terzidere’de yogunlastigi gortlmektedir. Genel olarak
incelendiginde ise, VII. sinif arazi kullanim tipinin ¢calisma alaninin kuzeybati yoninde baskin

oldugunu gdstermektedir.
e Erozyon Durumu

Erozyon; topraklarin parcalanmasi, su ve rizgar gibi dis etmenler neticesinde tasinarak,
bulunduklari konumdan baska bir ortamda birikmesidir (Topgu, 2012). Canli yasami ve
toprak ortlsu Uzerindeki aktiviteler agisindan erozyon ¢ok 6énemlidir. Olusturulan veri tabani

dogrultusunda erozyon siddeti belirlenmis ve erozyon siddeti haritasi tretilmigtir (Sekil 24).

Sekil 24'e gore; Kocatarla yerlesiminin dogu bdélimlerinde erozyon riskinin siddetli oldugu,

buna karsin alanin buydk bir béliminde erozyon siddetinin orta oldugu gorudlimustar.
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Yerlesimlerin %50'si orta, %37'si ise siddetli derecede erozyona maruz kalmaktadir (Sekil 24,
Tablo 26).
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Sekil 24. Kofgaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari erozyon durumu haritasi

Tablo 26. Kofcaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari erozyon durumu dagilimi

Erozyon Durumu Alan Kapladigi Alan Miktari (%)
Hic/cok az 34558760 7
Orta 245659370 50
Siddetli 184458562 37
Cok siddetli 10306400 2
Diger (Yerlesim yerleri ve veri bulunmayan alanlar) 17385777 4
Toplam 492368869 %100

Orta erozyon sinifina sahip mikro havzalar 115 adettir ve 6zellikle Kocayazi, Beyci, Tastepe,

Elmacik ve Kofgaz Merkez’'de yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise,
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orta erozyon sinifi galisma alaninin kuzeybati, gliney ve kuzey yonlerinde baskin oldugunu
goOstermektedir. Siddetli erozyon sinifina sahip mikro havzalar ise 95 adettir ve 6zellikle
Karaabalar, Kula, Ahlatli, Ahmetler, Devletliagag, Terzidere, Kocatarla, Topcgular ve Elmali'da

yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, siddetli erozyon sinifi calisma

alaninin bati ve dogu yoénlerinde baskin oldugunu géstermektedir.

Hic veya cok az erozyon sinifina sahip mikro havzalar 23 adettir ve 6zellikle Kocatarla,
Topcular, Terzidere’de yogunlastigi gérilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, hi¢ veya
¢ok az erozyon sinifi calisma alaninin kuzeybati ve glineybati yonlerinde baskin oldugunu

goOstermektedir.

4.1.4 Jeolojik yapi

Planlama calismalarinda; toprak ve kayag gibi jeolojik malzemeler, bunlarin yatay ve dusey
dagilimlari, tabakalanma, kirik, catlak, kivrimlanma, fay, zemin ve kayaclara gecirimlilik,
deformasyon ve dayanim gibi jeoteknik 6zellikler yer segim ve yapilasmada etkendir (Arkog
ve Ozsahin, 2015). Kogan (2012)'a gére; birgok jeolojik unsur (gincel traverten olusumlari,
fosiller, magaralar, 6zel tip kesit lokasyonlari, 6zel stratigrafik istifler, (terk edilmis) maden
sahalari/galerileri, guncel mineral olusum alanlari vb.) ve jeoloji ile ilgili olgular, olaylar

jeoturizmin ana konusudur (Vural, 2019).

Proje alani 6zelinde jeolojik yapiya iligkin galismaya rastlanmamis olup, ¢alisma alani jeolojik

yapi haritasit MTA Genel Mudurltgu 1/25.00 oélcekli jeoloji paftasindan Uretilmistir (Sekil 25).

Kirklareli Doga Turizmi Master Plani (2013-2023)'ndan elde edinilen bilgilere gore; Kirklareli
ili'inin kuzeyinde, kuzeybati giineydogu dogrultusu boyunca uzanan Istranca Masifine ait
metamorfik kayaclar yizeylenmektedir. Yurtsever, vd. (1990)'na gére de; masifin tabaninda
Permiyen ve Oncesi yasa sahip ylksek derecede metamorfizmaya ugramis cekirdek
kayagclari yer almaktadir (Yurtsever, vd., 1986). Bu c¢ekirdek kayaglari, Kof¢az'in da yeraldi§i
Kirklareli-Derekdy hatti Gzerinde ve masifin tim bati boliuminde ylUzeylenmistir (Kirklareli
Doga Turizmi Master Plani, 2012).
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Sekil 25. Kofgaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari jeolojik yapi (litoloji) haritasi

Tablo 27. Kofcaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalar jeolojik yapi (litoloji) dagilimi

Jeoloji Alan Kapladigi Alan Miktari (%)
Allvyon 2736806 1
Aplit-Pegmatit 206191 0.4
Diyorit 42782 0.2
Gnays-Mikasist 17654323 4
Gol 241837 0.45
Gozli Gnays-Metagranitoyit 76591533 15.6
Granit 117257222 23
Granitoyit 1239409 0.6
Kuvarsit-Kuvars Sist 552453 0.5
Mermer 34838238 7
Metacakiltasi-Metakumtasi 50413405 11
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Metagabro-Amfibolit 19496 0.1
Metagranitoyit 16207039 3
Metakirintih Kaya 103279384 20
Metakumtasi-Metacakiltasi-Metapeht 24382 0.15
Sist 65886490 12
Sist-Kalksist 5079391 0.7
Traverten 98488 0.3
Toplam %100

Sekil 25'e gore; bdlge; Istranca masifinin, cogunlugu metamorfizmaya ugramis granit, gézlIu
gnays, sist, metagakiltasi ve metakirintili kayadan olusan 17 farkl kayactan olusmustur.
Kofcaz ve kirsal yerlesimlerini iceren mikro havzalar, incelendiginde alansal olarak en fazla
miktari % 23 oran (42 mikro havza) ile granit, %20 oran (36 mikro havza) ile metakirintili
kaya ve % 15,6 oran (28 mikro havza) ile go6zli gnays yer almistir. Genel olarak
incelendiginde ise; calisma alaninin kuzeydogu bolimini olusturan Ahlath, Karaabalar,
Ahmetler ve Kula'nin Gst kismini granit olustururken, Asagikanara ve Kofgcaz merkezin

oldugu boélumler ise metakirintili kayalardan olusmaktadir.
¢ Deprem Durumu

Kof¢az, dordincu derece deprem kusag igerisinde yer almaktadir (Kirklareli Doda Turizmi
Master Plani, 2012). Bu durum Kof¢az'in deprem agisindan guvenli bir bélge oldugunu
goOstermektedir (Gin, 2009).

4.1.5 Hidrolojik yapi

Calisma kapsaminda hidrolojik yapi cergevesinde akarsu, dere ve godller ele alinmistir.
Calisma alani sinirlari igerisinde deniz varligi bulunmamaktadir. Alanin genel hidrolojik

yapisinin belirlenmesi icin 1/ 25.000 6lcekli topografik haritalardan yararlaniimistir (Sekil 26).
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Sekil 26. Kofgaz ve kirsal yerlesimlerimikro havzalari hidrolojik yapi haritasi

Calisma alaninda ¢ok sayida dere bulunmaktadir. Dedirmendere, Kaynakdere, Kocadere
(Cagdlayik Deresi), Teke Deresi, Bocek Deresi ve Buylkdere Kofgaz ve kirsal yerlesimleri
iceren mikro havzalarda yer alan derelerdir (Ozkan, 2006). Kocadere (Caglayik Deresi),
Kirklareli'nin Kofgcaz ilgesinin kuzeyindeki daghk kesimlerden dogdarak, Caglayik Koyid'nden

sonra Bulgaristan topraklarina girmektedir (Korkmaz, 2019).

Kirklareli’nin Kof¢az ilgesinin kuzeyinden dodan Teke Deresi ile Edirne’nin Lalapasa ilgesine
bagli Vaysal kdyu yakinlarindan dodan Siloglu Deresi Ergene Nehri ile birlesmeden dnce
Pehlivankdy ilcesi yakinlarinda birlesmektedir. Teke Deresi Uzerinde Kayalkdy Baraji
kurulmustur (Korkmaz, 2019). ilge arazisinden dogan dereler birleserek Kayali Baraj’ni
beslemektedir (Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009). Teke Deresi, Bulgar Hududu (Kofcaz-
Tatlipinar) Ergene Nehri sinirlari icerisinde yer alan, toplam 119,25 km uzunlugunda 3.804
m3/s debiye sahip bir deredir. Balik avcilidi yapilmaktadir (Anonim, 2020b).
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Goller

Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari icerisinde Kofcaz Goéleti bulunmaktadir. Kofcaz
Goleti, 0,544 hm? depolama hacmine sahip, 178 ha sulama alanina sahip, sulama amagl

olarak kullaniimaktadir. 2020 yilinda isletmeye agilmistir (Anonim, 2020b).

4.1.6 Dogal bitki ortlist

Bitki oOrtisl, yogunlugu, sikh@i, kapladigi alanin boyutu, yerlesim alaninin morfolojisini
etkileyen 6nemli bir faktordir. Ayni zamanda topografya ile birlikte yerlesimin silueti Gzerinde
onemli bir etkiye sahiptir. Bitki topluluklari karigik orman, ibreli orman, yaprakh orman,
makilikler, step, agac¢ kiimeleri, izole agaclar vb. farkli bicimlerde, s6z konusu alanin bélgesel
ve yerel Ozelliklerine bagl olarak gelisen farkli karakterlerdeki bitki gruplarini temsil
etmektedir (Erdem, 2012).

Trakya Bolgesi zengin bitki ortlsu, buyuk bir kisminin yerlesim ve tarim alani yogunlugu,
kuzeyde bulunan Istranca daglarinin ge¢miste relikt alan olarak gorev yapmasi ile son
derece 6nemli fitocografik alanlardan biridir. Bolge Mediterran (Akdeniz), Euro-Sibirian
(Avrupa Sibiryasi)ve Irona Turanien (iran-Turan) floristik bélgelerinin karsilastigi alanda
bulunmaktadir. Bu agidan Avrupa ile Anadolu arasindan bir gegit teskil eden Trakya Bolgesi
dogal bitki értlisii zenginligi ve gesitliligi agisindan son derece énemlidir. Trakya bdlgesinde
2573 takson ve 62 endemik tur bulunmaktadir (Guler, 2013). Kirklareli ili 6zelinde ise, 113
familyaya ait 581 cins, 1581 tdr, 363 alttlr, 124 varyete olmak lzere toplam 1669 dogal veya
dogallagmis takson bulunmaktadir (Anonim, 2020b).

Proje alani 6.384,5 km? si verimli koru, 6.000,0 km? si bozuk koru, 12.384,5 km? si ormanlik
alan ve 16.147,5 km? si ormansiz alandan olugmaktadir (Anonim, 2020b). Orman
alanlarinda; yaprakh agaclardan mese, gurgen ve kayin bulunmaktadir. Giler (2013)'e gore;
kayin ormanlari Ahmetler kdyl kuzeyinden baslar, Ahmetler ve Bulgar siniri arasinda 500
m’den algak yerleri ise mese ormanlari kaplamaktadir. Ahmetler koyu kuzey ve kuzey
batisinda sapli mese hakimdir. Ahmetler-Topgular-Kocadere ve Bulgar siniri arasinda kalan
bolgede ise sapli mese yogundur. Kula koyu ve civarinda 400 m Uzerinde yine kayinlar
gorulebilir. Cok gur olan bu ormanlar gramineler, egreltiler, Rubus fruticosus (bdgurtlen) ve
Smilax excelsa (saparna) dan olugan yogun bir orman alti florasi baskindir. Kula kdyu
dogusunda meseler yogun olarak birlikler halinde bulunur. Malkoglar ve Tatlipinar koyleri

cevresinde ise sapli mese hakimdir. Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gbre ise;
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Kocatarla, Devletliagag, Asagikanara, Yukarikanara, Malkoglar ve Beyci koylerinin
yerlesimalanlarinin yakin ¢evresinde, bozuk mese tirleri ve diger yaprakl agac turlerinden
olusan ormanlar yer almaktadir. Tathpinar, Topcgular, Terzidere kdyleri yakin ¢evresinde ise
mesemescereleriyle birlikte giirgen ve kayin mescereleri bulunmaktadir. Kofgaz ilgesinin
kuzeybatisinda mese ve kayin turleri, glineydogusunda ise glirgen ve mese asli tirler
olmaktadir.

Kofgcaz mikro havzalarina iligkin bitki 6rtist durumu, Tarim ve Orman Bakanligi Kirklareli
Bdlge Mudurligi’nden alinan orman amenajman planlaridogrultusunda olusturulmustur.
Sekil 27°'deki haritaya gore; en fazla gorilen grubu yaprakli ormanlar olusturmaktadir.
Yaprakli orman alanina sahip mikro havzalar 143 adettir ve 6zellikle Kula, Karaabalar, Ahlath
ve Ahmetlerde yogunlastigi gorilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise, yaprakh
ormanlar kuzeydodu, dodu ve giineydodu ydnlerinde baskindir.ibreli orman alanina sahip
mikro havzalar ise 39 adettir ve Ozellikle Yukarikanara, Terzidere’de yogunlastigr gorulur.
Genel olarak incelendiginde, ibreli ormanlar; bati, kuzeybati, gineybati ve guney yonlerinde
baskindir.Karigik orman alanina sahip mikro havzalar ise 14 adettir ve 6zellikle Elmacik,
Kula’da yogunlastigi goérulir. Genel olarak incelendiginde ise, karigik orman alanlarinin

glney ve dogu bélimlerinde baskin oldugu gézlemlenmigtir.
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Sekil 27. Kofgaz ve kirsal yerlesimleri mikro havzalari bitki 6rtlist haritasi
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Kirklareli Florasina iliskin, Guler (2013) tarafindan yapilan ¢alismadan yaralanilarak Kof¢az
kirsal yerlesimlerine iliskin bitki varli§i potansiyeli Tablo 28'de verilmistir. Tablo 28'de
belirtildigi Gzere ¢alisma alani énemli bir bitki potansiyeline sahiptir. Bu durum 6zellikle alanin
onemli bir béliminin orman alani olmasindan kaynaklanmaktadir.Tablo 28’egére; IUSN
kriterleri cercevesinde; Ferulago confusa Velen. (LC: Dusuk risk), Erysimum diffusum Ehrh.,
Dianthus

pinifolius  Sibth. &Sm ve Vaccinium arctostaphyllos L (VU: Hassas, zarar

gorebilir), Knautiadrymeia Heuffel (DD: Yetersiz veri),Euphorbia amygdaloides L.
var.robbiae ve Ranunculus illyricus L. subsp. illyricus (NT: Neredeyse tehdit altinda), Orchis
mammosa Desf., Orchis morio L. subsp. morio,Orchispurpurea Hudson veOrchistridentata
Scop(EK II: nesillerinin devamiyla bajdasmayan kullanimlari énlemek amaciyla ticaretleri

belirli esaslara baglanmistir) tirleri koruma altina alinmistir.

Tablo 28. Calisma alani dogal bitki dokusuna iligkin liste (Gller, 2013'den yararlanilarak

hazirlanmigtir.)

Familya Taksonlar Tiirkce Adi IUSN
Amaryllidaceae Allium A. flavum L. subsp. flavum Sarisogan
A. guttatum Stev. subsp. Albenli sogan
Aplaceae Eryngium E. campestre L. var. virens Link. Yer kestanesi
Ferulago confusa Velen. Ginlik otu LC
H. spondylium L. subsp. ternatum | Devesil
(Velen) Brummitt
Physocaulis (DC) Tausch | T. nodosus ( L.) Tausch Hacikus
Oryala O. grandiflora (L.) Hoffm. Koca dilkanatan
Torilis T. japonica (Houtt.) DC. Uzun dercikotu
Apocynaceae Vince V. hirundinaria Medicus Kus gavur biberi
Araceae Arum A. byzantinum Blume Yilan yastigi
A. maculatum L. Yilan ekmegi
Asparagaceae Muscari M. armeniacum Leichtlinex Gavurbasi
Baker
Ornithogalum O. comosum L. Guzel sasal
0. montanum Cirillo Dag akyildizi
O. sigmoideum Freyn&Sint. Sakarca
Ruscus R. aculeatus L. Boiss Tavsanmemesi
Scilla S. bifolia L. Orman sumbili
Asteraceae Achillea A. setacea Waldst. Et Kit. Ayvabala
Calendula C. candicans Waldst. et Kit. Ova toptellisi
subsp. globifer
Carlina C. corymbosa L. Kirkbas dikeni
Chondrilla C.juncea L. Karakavuk
Cnicus C. benedictus L. var. benedictus Topdiken
Crepis C. foetidaL. subsp. rhoeadifolia Sakarkanak
(M. Bieb.)
Cyanus C. segetum Hill Gelintaci
Filago F. arvensis L. Kecgeotu
Inula I. ensifolia L. Kili¢ andizotu
I. heterolepis Boiss. Ak andizotu
I. oculus-christi L. Yalotu
Lactuca L. muralis (L.) Gaertn
Leontodon L. crispus Vill. subsp. asper Aslandisi
(Waldst. Et Kit.) Rohl.
Pilosella P. hoppeana (Schultes) C.H. Sapli tirnakotu
P. x auriculoides (Lang.) Arv.- Kulak tirnakotu
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Touv.

Sonchus S. asper(L.) Hill. subsp. Gevirtlek
glaucescens (Jordan)
TanacetumL. T. parthenium (L.) Schultz. Bip. Beyaz papatya
Tripleurospermum T. parviflorum (Willd.) Pobed. Beybunik
Xeranthemum X. cylindraceum Sm. Deli kagitcicegdi
Aspleniaceae Asplenium Asplenium ceterach L. Dalakotu
Betulaceae Carpinus C. orientalisMill. subsp. orientalis | Istiri¢
Corylus C. avellana L. var. avellana Findik
Boraginaceae Anchusa A. officinalis L. Balliagan
Heliotropium H. suaveolens M. Bieb. Itirli bambul
Myosotis M. alpestris F.W.Schmidt subsp. | Boncukotu
alpestris
M. arvensis (L.) Hill. subsp. Kardes boncugu
arvensis
M. laxa Lehm. subsp. caespitosa | Hithitgozi
Trachystemon T. orientalis (L.) G. Don. Kaldirik
Brassicaceae Alliaria A. petiolata (Bieb.) Sarimsalhardali
Cavara&Grande
Berteroa B. incana (L.) DC. Boz delitere
Capsella C. bursa-pastoris( L.) Medik. Cobancantasi
Diplotaxis D. muralis (L.) DC. Boz penki
Erysimum E. diffusum Ehrh. VU
Rorippa R. sylvestris (L.) Besser subsp. Cakandura
sylvestris
Sisymbrium S. altissimum L. Ergelenotu
S. officinale(L.) Scop. Ergelen hardali
Campanulaceae Campanula C. macrostachya Waldst. & Kit. Pekercani
C. persicifolia L. Zarif ¢cingirak
C. rapunculusL. var. rapunculus Frenk salatasi
Caprifoliaceae Knautia K. drymeia Heuffel Vekika kulagi DD
K. macedonica Griseb. Lal esekkulagi
Scabiosa S. argentea L. Yazi supurgesi
Caryophyllaceae Agrostemma A. githago L. Bugday karamugu
Dianthus D. calocephalus Boiss. Guzel karanfil
D. corymbosus Sibth. &Sm. Dalli karanfil
D. giganteusd’ Urv. Deve karanfili
D. leptopetalus Willd. Gece karanfili
D. pinifolius Sibth. &Sm. Kegi karanfili VU
D. roseoluteus Vel. Puslu karanfil
Gypsophila G. muralis L. Kir goveni
Herniaria H. glabra L. Atyaran
Minuartia M. glomerata (Bieb.) Degen. Kime tistis
Moehringia M. trinervia (L.) Clairv. Kelesot
Moenchia M. mantica (L.) Bertl. subsp. Doérdiiz otu
mantica
Sagina S. apetata Ard. Tarla saginotu
S. officinalis L. Sabunotu
S. perennis L. subsp.dichotomus | Catal kinavel
(Schur) Stoj. &Stefanov
S. perennisL. Kaz kinavel
subsp.Marginatus(Guss.) Arc.
Silene S. conical. Sivri nakil
S. coronaria L. Rana nakil
S. italica (L.) Pers. subsp.italica Yugus yuregi
S. subconica Friv. Mahruti nakil
Stellaria S. holostea L. Urgancik
S. pallida (Dumort.) Piré Kusmak
Cistaceae Cistus C. creticus L. Laden
Tuberaria T. guttata (L.) Fourr. Karagézgulu
Convolvulus C. elegantissimus Mill. Mahmudeotu
Cuscuta C. campestris Yuncker Kafirsagi
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Cornaceae Cornus C. mas L. Kizilcik
Sedum S. hispanicumL Dam korugu
Scirpoides S. holoschoenus(L.) Vurla
Sojaksubsp.holoschoenus
Ericaceae Calluna C. vulgaris( L. ) Hull. Supurge calisi
Vaccinium V. arctostaphyllos L. Likarpa VU
Euphorbia E. amygdaloidesL. var. robbiae Has zerana End,
NT
E. stricta L. Kati sitlegen
Astragalus A. thracicus Gris. Ergene geveni
Bituminaria B. bituminosa L. Asfaltotu
Dorycnium D. graecum (L.) Ser. Ak kaplanotu
D. pentaphyllum Zehirli yonca
Genista G. carinalis Griseb. Kirtil calisi
Lathyrus L. hirsutus L. Kaba mirdimuik
L. laxiflorus Deli burgak
L. nissolia L. Cimenburgak
Lotus L. corniculatus L. var. tenuifolius Gazal boynuzu
L.
Medicago M. sativa Kara yonca
Ononis O. spinosa Demirdelen
Trifolium T. affine Kivrik yonca
T. alpestre Sert yonca
T. campestre Schreb. Ucggill
T. elongatum Willd. Helva tgguli
T. purpureum Lois. Mor Uggdl
var.purpureum
T. repens L. var.repens Akicgl
T. spumosum L. Kese yonca
T. vesiculosum Savi Rumeli yoncasi
var.rumelicum Gris.
Vicia V. craccal. subsp.cracca Kus figi
V. craccal.subsp. gerardii Gllgine
V. grandiflora Scop. Koca bakla
var.grandiflora
Fagaceae Fagus F. orientalis Lipsky Kayin
Quercus Q. cerris Sacli mese
Q. infectoria Mazi mesesi
Q. pubescens Willd. Berl. Tayli mese
Geranium G. asphodeloides Burnm fil. Yaramerhemi
subsp. asphodeloides
G. columbinum L. Guvercin 1tin
G. dissectum L. Dilimli itir
G. lucidum . Dakkaotu
G. molle Yumusak itir
G. purpureum Vill. Ebeddn
G. pusillum Burm. fil. incegelincarsafi
G. pyrenaicum Burm. fil. Gelingarsafi
G. robertianum L. Dag itin
G. sanguineum L. Ece 1tin
Hypericum H. perfoliatum L. Binbirdelikotu
H. perforatum L. Kantaron
H. thasiumGriseb. Sacakli kantaron
Irndaceae Crocus C. biflorus Miller subsp.adamii Cokulce
(Gay) Mathew
C. flavus Weston subsp. flavus Yer cigdemi
C. pallasii Goldb. subsp. pallasii Glzgimi
C. pulchellus Herbert Glzlalesi
Juncaceae Juncus J. bufonius L. Kamir
J. inflexusL. subsp. inflexus Sazak
J. striatus Griseb. Yivli kofa
Luzula L. forsteri (Sm.) DC. Gevsek luzul
Lamiaceae Ajuga A. chamaepitys Acigici
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A. genevensis Cayir mayasili
A. laxmannii Bozmayasil
Clinopodium C. alpinum (L.) Kuntze Dag feslegeni
C. vulgare L. Kamig feslegeni
C. vulgare L. subsp.vulgare Yabani feslegen
Lamium L. amplexicaule L. Baltutan
L. maculatum L. Benli balicak
L. purpureum L. var.purpureum Ballibaba
Nepeta N. nudaL. subsp.albiflora (Boiss.) | Karakunci
Gams
Origanum O. vulgare. subsp.vulgare Karakinik
Phlomis P. pungens Willd. var.hirtaVelen. | Silvaok
Prunella P. laciniata Bodur feslegen
Salvia S. argentea Boz salba
S. verbeneca Elmakekigi
S. verticillata L. subsp. verticillata | Dadirak
Scutellaria S. albidaL. subsp.albida Akkaside
Sideritis S. montanal. subsp.montana Karagay
Stachys S. angustifolia M. Bieb. Dar delicay
S. cretica L. subsp. bulgarica Kizil delicay
S. thirkei K. Koch. Kestere
Teucrium T. chamaedrys Kisa mahmut
T. polium subsp. polium Aci yavsan
Thymus T. longicaulis As kekigi
T. striatus Cizgili kekik
Ziziphora Z. capitata Anuk
Linaceae Linum L. bienne Mill. Deli keten
Lythraceae Lythrum L. salicaria L. Hevhulma
Malvaceae Alcea A. biennis Winterl. Fatmaanaguli
Althaea A. officinalis L. Deli hatmi
Lavatera L. punctata All. Saracak
Malva M. neglecta Wallr. Cobancoregi
Tilia T. tomentosa Moench Gimdsi thlamur
Fraxinus F. ornusL. subsp. ornus Cicekli dighudak
Onagraceae Circaea C. lutetiana Kankurutan
Epilobium E. angustifolium Yayla yakisi
E. hirsutum Hasan hiseyin
cicegi
E. lanceolatum Seb. Et Mauri Dilyakisi
Orchidaceae Ophrys O. mammosa Desf. Kedikulagi Ek-II
Orchis O. morio L. subsp. morio Gelincik salebi Ek-II
O. purpurea Hudson Hasancik Ek-II
O. tridentata Scop. Katranalacasi Ek-II
Orobanchaceae Melampyrum M. arvenseL. var. arvense inekbugdayi
Paeoniaceae Paeonia P. peregrina Bocur
Papaveraceae Chelidonium C. majus Kirlangicotu
Fumaria F. officinalis Sahdere
Digitalis D. lanata Yinld yuksukotu
Linaria L. genistifolia Som nevruzotu
Misopates M. orontium Asi balikagzi
Plantago P. holesteum Scop. Besdamarotu
P. lanceolata L. Damarlica
P. majorL. subsp .intermedia Yedidamarotu
P. major L. subsp. major Sinirotu
Veronica V. anagallis-aquatica L. Sugedemesi
V. chamaedrys L. Cancan
V. polita Fries Mavisot
Plumbaginaceae Armeria A. cariensis Boiss. var. cariensis | Cim meneksesi
Goniolimon G. incanum (L.) Hepper Boz kuduzotu
Aegilops A. caudata L. Karaot
A. neglecta Reg.ex Bertol Taylh bugday
A. triuncialis L. subsp. triuncialis Uckilgik
Alopecurus A. aequalis Sobol. Kinali tilkikuyrugu
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A. geniculatus L.

Yassi tilki kuyrugu

Apera A. spica-venti(L.) P. Beauv. ipek cimi
Avena A. fatual. var.glabrata Peterm. Deli yulaf
Botriochloa B. ischaemum (L.) Keng. Sakalotu
Bromus B. arvensis L. Tarla bromu
B. squarrosus L. Kirpikli damiye
Dactylis D. glomerata L. subsp. hispanica | Killi domuzayrigi
(Roth) Nyman
Eragrostis E. minor Host Bodur yulaf
Festuca F. callieri (Hack.) Carsak yumagi
F. gigantea Kocayumak
F. heterophylla Dag cayiri
F. jeanpertii Kire¢ yumagi
Glyceria G. notata Chevall. Kivrik tatligcim
Hordeum H. vulgare L. Arpa
RostrataTrin. R. cristata (L.) Tzvelen Gagaotu
var.cristata
Melica M. ciliataL. subsp. transsilvanica Balkan incisi
(Schur) Celak.
Micropyrum M. tenellum (L.) Link. Ciice bugdayotu
Oryzopsis O. coerulescens ( Desf.) Hack. GOk pringotu
Poa P. annua L. Salkimotu
P. bulbosa L. Yumrulu salkim
P. infirma Kunth Hatun salkimotu
P. trivialis L. Kaba salkimotu
Polypogon P. monspeliensis L.) Desf. Hitir
Setaria S. viridis (L.) P.Beauv. Yesil sicansaci
Stipa S. capillata ince kilag
S. pulcherrima K. Kaba sorgug¢
Kochsubsp.crassiculmis
Taeniatherum T. caput-medusae Kilgik arpasi
Trisetum T. flavescens (L.) P. Beauv. Palah
Triticum T. aestivum L. Ekmeklik bugday
Polygonum P. patulumBieb. Soganbagi
Subsp.pulchellum
Rumex R. conglomeratus Murray Eksikulak
R. tuberosus L. subsp .tuberosus | Kuzukikirdagi
Lysimachia L. punctata Benli kargaotu
L. vulgaris Karga otu
Primula P. acaulis subsp.rubra(Sm.) Evvelbahar cicegi
Greuter&Burdet
Anemone A. hortensis Gullale
Clematis C. viticella Yakmuk
Ranunculaceae Ranunculus R. illyricusL. subsp. illyricus Gumis NT
digingicegi
R. trichophyllus Chaix. Suluganak
Resedaceae Reseda R. luteal. var. lutea Esekgitlimi
Rosaceae Agrimonia A. eupatoria Fitikotu
Crataegus C. monogynaJ acq. Yemisen
var.monogyna
Fragaria F. vesca Dag cilegi
Geum G. urbanum Meryamotu
Mespilus M. germanica Musmula
Potentilla P. argentea GUmus parmakotu
P. calabra Ten. Sivri parmakotu
P. crantzii (Crantz) Fritsch Begparmakotu
P. recta Su parmakotu
Pyracantha P. coccinea M.Roem. Atesdikeni
Pyru P. elaeagnifolia Pallassubsp. Ahlat
elaeagnifolia
Rosa R. canina Kusburnu
R. iberica Stev. Gulezer
Sorbus S. torminalis Pitlicen
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Rubiaceae Asperula A. rumelica Boiss. Catalli belumotu
A. tenella Heuffelex Degen Yamag belumotu
Crucianella C. angustifolia ince hacotu
Cruciata C. laevipes Opiz. Sarilikotu
Galium G. aparine Coban slizgeci
G. spurium Arsiz iplikgik
G. verumL. subsp.verum Boyalik
Rubia R. tinctorum Kékboyasi
Sapindaceae Acer A. campestreL. subsp. campestre | Ova akgaagaci
Lycium L. barbarum L. Atlangag
L. chinense Miller Termiye calisi
Urticaceae Parietaria P. judaica Duvarfeslegeni
Urtica U. dioica Isirgan
U. urens Cilagan
Verbenaceae Valeriana V. officinalis Minegiicegi
(Minecicegigiller) Viola V. sieheana Becker Cayir meneksesi
Vitaceae Vitis V. sylvestris Gmelin Deli asma
Zygopyllaceae Tribulus T. terrestris Coban cokerten

Bunlarin yani sira alanin mevcut dogal bitki 6rtlisu iginde tibbi-aromatik 6zelligi olan Arum
maculatum (Yilanotu, yilan yastigi), Sambucus ebulus L (Sultanotu, piyran, haptovina,
ademotu, piran, mulver), Sambucus nigra L. (murver), Matricaria chamomilla L. var. recutita
(L)) (Papatya), Ecballium elaterium (L.) A. Rich. (Acikavun, acidilek, yabani kavun, yaban
dilegi), Juniperus oxycedrus L. subsp. oxycedrus (Ardi¢ katrani), Elaeagnus angustifolia L.
(igde); Hypericum perforatum (kantoron), Menthalongifolia (L.) Hudson subsp. typhoides
(Brig.) Harley var. typhoides (Yabani nane, dere nanesi), Origanum vulgare L. subsp. hirtum
(Link) letswaart (Yer kekigi, kekikotu, keklikotu, keklik), Thymus longicaulis C. Preslsubsp.
longicaulis var. subisophyllus (Borbas) Jalas (Keklik otu), Viscum album L. subsp. album
(6kseotu),Chelidonium majus L(Sarilik otu, sultan otu, yaraotu, temraotu, mayasilotu),
Papaver rhoeas L. (Gelincik), Plantago lanceolata (sinirotu), Plantago major L. subsp. major
(sinirotu), Ranunculus muricatus L. (Bacakotu), Agrimonia eupatoria L. (Guatr otu), Prunus
spinosa L. subsp. dasyphylla (Schur) Domin (Guvem dikeni), Rosa canina L. (Kusburnu),
Daturastra monium L. (Slzge¢ otu), Urtica dioica L. (Isirgan otu), Chelidonium majus
(sarihkotu), Helleborus orientalis Lam.(Karacaotu), Heracleum spondylium L. subsp.
ternatum (Velen.) Brummitt (Devesilotu) gibi bitkiler yer almaktadir. Bu bitkilerin tibbi-
aromatik 6zelliginin yani sira Nisan Eylul aylari arasinda olusturdugu renk etkisi ile kirsal

peyzaj agisindan olduk¢a guzel gértiinimler olusturmaktadir (Kultar, 2007).
4.1.7 Dogal hayvan varhgi

Tarim alanlari, orman i¢i agikliklar, karigik ormanlar ve dere kenarlari gibi alanlar, bitki ve
hayvan turleri agisindan yasam ortamlari sunarak, biyolojik gesitlilige de zenginlik katarlar.Bu

anlamda, dogal hayvan varhdi; trekking, fotosafari, sportif olta balik¢iligi, yaban hayatini
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yerinde gbézlemleme gibi pek c¢ok ekoturizme yonelik aktivitelerin gesitlenmesi acgisindan
onemlidir. Bu agidan; bu bélimde c¢alisma alaninda tespit edilen tirlere iliskin bilgi verilmistir.
Dogal hayvan varligina vyoénelik calisma alani 6zelinde yapilmis bir calismaya

rastlaniimamakla birlikte Trakya Bélgesi ve Kirklareli il 6zelinde yapiimis calismalardan

yararlaniimigtir.

Calisma alanin dogal hayvan varligi potantisiyeli Kirklareli il Cevre Durum Raporu'ndan elde
edilen verilerden elde edilmistir. Rapor kapsaminda Kofgaz 6zelinde saptanan tirler Tablo
29’ da verilmigtir. Buna gore; IUCN Red List'e gore; memeli turlerinden Lutra lutra (Su
samuru) NT (Tehdite yakin), digerleri LC (Dusuk Riskli) , Striingenlerden Natrix natrix (Yari
sucul yilan) ve Dolichopsis caspius (Hazer yilani) LC (Dusuk Riskli), ¢ift yasamlilardan Rana
dalmatina (Cevik Kurbaga)vei¢ su balik tlrlerinden Barbus tauricus (Biyikh balik) VU
(neslinin dogada tikenme riskinin ylksek oldugu tarler, Duyarli, Hassas, Zarar gorebilir)
kategorisinde yer almistir. Omurgasizlardan Formica pratensis (Avrupa kirmizi orman
karincasi) ise Turkiye’de sadece Trakya Bolgesinde yasamakta olup, Kofgcaz bu tlrin

yuvalarinin bayudk bir kisminin bulundugu alandir (Anonim, 2018c; Anonim, 2020b).

Tablo 29. Calisma alaninda bulunan dogal hayvan varhigi (Anonim, 2018c; Anonim, 2020b)

Latince Adi Tiirkge Adi
Memeliler Capreolus capreolus Karaca
Felis silvestris Yaban Kedisi

Glis glis Bayag: Yediuyur

Sciurus vulgaris Kizil Sincap

Lutra lutra Su Samuru
Siiriingenler Dolichophis caspius Hazer Yilani

Pseudopus apodus

Oluklu Kertenkele

Testudo graeca

Mahmuzlu Akdeniz Kaplumbagasi

Natrix natrix

Yari Sucul Yillan

Anguis fragilis

Yilanimsi Kertenkele

Cift yagamhlar

Rana dalmatina

Cevik Kurbaga

ic Su Baliklari

Barbus tauricus

Biyikli Balik

Cobitis taenia

Tas Isiran Baligi

Omurgasizlar

Formica pratensis

Avrupa Kirmizi Orman Karincasi

Bolyarovo ve Kofcaz ilgelerindeki geng c¢evreciler arasinda isbirligini giclendirerek doga
koruma kapasitesinin geligtiriimesi" projesi raporunda; ¢alisma alanina iliskin olarak Kus
turlerinden, Bayagi sulln, cil keklik, keklik, bildircin, avrasya ¢ullugu, tahtali (kus), tveyik

bulundugu bildirilmistir. Bununla birlikte, kara gaylak, yilan kartali, bayagi sahin ve atmaca ile
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sergegiller, agackakan, uzun bacakl kuslarin cesitli temsilcilerinin de bdlgede yasadigi
bildirilmistir (Anonim, 2014b).

Calisma alanina iligkin olarak, fauna yapisina iliskin yukarifda verilen bilgilerin yani sira dere
ve golet lokalitelerinde saptanan Chironomid ve Tabanidae familyasina iligkin tlrler ise Tablo

30’ve Tablo 31°de verilmistir.

Tablo 30. Proje alaninda yer alan Chironomid (Chironomidae; Diptera) faunasina iligkin turler
(Ozkan, 2006)

Alt Familya

Latince Adi

Konum

Chironominae

Chironomus anthracinus Zett.

Kofgaz Deresi, Kofcaz-Kirklarel

Chironomus plumosus L.

Teke Deresi, Cayirli Kof¢caz, Kirklareli

Chironomus (Camptochironomus)
tentans Fabr.

TerzidereGoleti, Terzidere, Kofcaz

Einfeldiadissidens (Walk.)

TerzidereGoleti, Terzidere, Kof¢az

Einfeldia pagana (Mg.)

TerzidereGoleti, Terzidere, Kofcaz

Parachironomus arcuatusGoet.

TerzidereGoleti, Terzidere, Kof¢az

Parachironomus vitiosus (Goet.)

TerzidereGoleti, Terzidere, Kof¢caz

Microtendipe schloris (Mg.)

Blyukdere Kocayazi Kula Kofgaz

Paratendipesdemirsoyus Sahin

Buylkdere Kocayazi Kula Kofgaz

Polypedilum (P.) scalaenum (Schr.)

Kofcaz Deresi, Blylkdere Kocayazi Kula, Kofcaz-
Kirklareli

Polypedilum (P.) pedestre (Mg.)

Buyukdere Kocayazi Kula Kofgaz, Kirklareli

Stictochironomus longipugionis Sahin

Kofcaz Deresi, Kof¢caz-Bocek Il Deresi, Kirklareli

Tanytarsus gregarius K.

Kofgaz Deresi, Kofcaz-Kirklareli

Micropsectra praenox Wie d.

Kofcaz Deresi, Kof¢az- Bilylikdere Kocayazi Kula
Kirklareli

Orthocladinae

Brillam odesta (Mg.)

Kofcaz Deresi, Kof¢az-Kirklareli

Epoicocladius ephemerae (K.)

Blyukdere Kocayazi, Kula Kofgaz, Kirklareli

Prodiamesinae

Prodiamesa olivacea (Mg.)

Kofcaz Deresi, Kof¢caz-Bbcek Il Deresi, Bliylikdere,
Kocayazi, Kula, Kirklareli

Tanypodlnae

Macropelopiane bulosa (Mg.)

Kofcaz Deresi, Kof¢az-Biiylkdere, Kocayazi, Kula,
Kofcaz, Kirklareli

Pentaneurella katterjokki Fittk&Murr.

Kofgcaz-Bécek Il Deresi

Ablabesmyia longistyla Fittk.

Buylkdere Kocayazi, Kula Kofgcaz, Kirklareli
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Alt Familya

Latince Adi

Konum

Chrysopsinae

Silvius (s.str.) alpinus

Kofgaz Merkez

Chrysops (s.str.) caecutiens

Kofgaz Merkez

Tabanianae

Philipomyia graeca

Kofgaz Merkez

Atylotus loewianus

Kofgaz Merkez

Tabanus bifarius

Kofgaz Merkez

Tabanus bromius

Kofcaz Merkez

Tabanus cuculus

Kofcaz Merkez

Tabanus exlusus

Kofgaz Merkez

Tabanus glaucopis

Kofcaz Merkez

Tabanus lunatus

Kofgaz Merkez

Tabanusma culicornis

Kofgaz Merkez, Kula, Kocayazi

Tabanus miki

Kofgaz Merkez

Tabanus obsolescens

Kofgaz Merkez

Tabanus shannonellus

Kofcaz Merkez

Tabanus spectabilis

Kofgaz Kula

Tabanus spodopterus

Kofcaz Merkez, Kula

Tabanus tergestinus

Kofgaz Merkez

Tabanus unifasciatus

Kofcaz Merkez

4.1.8 Jeomorfoloji

Jeomorfoloji; yerlesmelerin toplu ya da daginik olusu, ulagim aginin nitelikleri, kent
morfolojisi (seyrek ve gevsek), mimari yapinin bigimlenigi ile yerlesimlerin kurulug ve

bigimleniginde etkilidir (Erginal ve Erginal, 2003; Aliagaoglu ve Ugur, 2010; Ozsahin, 2015).

Arastirma alanina iligkin jeomorfolojik yapi haritasi, Sekil 28'de verilmigtir. Buna gore; en
fazla oranda yuksek plato yapisi gdzlemlenmistir. Ylksek plato jeomorfolojik yapisina sahip
mikro havzalar 102 adettir ve 06zellikle Kula, Karaabalar, Ahlatli, Tathpinar, Topgular,

Elmacik’da yogunlastigi gorulmektedir. Yiksek plato alanlari %52'lik oranla, alanin énemli bir
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boliminu kaplamaktadir. Genel olarak incelendiginde ise, ylksek plato jeomorfolojik yapi
calisma alaninin kuzeybati, kuzeydogu, dodu ve giney yoénlerinde baskin oldugunu
goOstermektedir. Algak plato jeomorfolojik yapisina sahip mikro havzalar ise 53 adet olup,
alanin % 29'luk bélimunu kaplamaktadir. Bu alanlarin 6zellikle, Yukarikanara, Asagikanara,
Devletliagag, Kocatarla, Terzidere’de yogunlastigi  gorilmektedir. Genel olarak
incelendiginde ise, alcak plato jeomorfolojik yapi calisma alaninin bati ve gineybati
yonlerinde baskin oldugunu géstermektedir. Dag jeomorfolojik yapisina sahip mikro havzalar
40 adettir ve Ozellikle Ahmetler ve Tastepe’de yogunlastigi goriimektedir. Genel olarak
incelendiginde ise, dag jeomorfolojik yapi c¢alisma alaninin kuzeydogu ve glneydogu
yonlerinde baskin oldugunu gostermektedir. Dar ve derin vadiler jeomorfolojik yapisina sahip
mikro havzalar 13 adettir ve 6zellikle Kocayazi ve Kula’da yogunlastigi gortlmektedir. Genel
olarak incelendiginde ise, dar ve derin vadiler jeomorfolojik yapi ¢alisma alaninin dogu
yonidnde baskin oldugunu gdstermektedir. Flivyo-karstik depresyon jeomorfolojik yapisina
sahip mikro havzalar 8 adettir ve 6zellikle Kocayazrda yogunlastigi goérilmektedir. Genel
olarak incelendiginde ise, fluvyo-karstik depresyon jeomorfolojik yapi calisma alaninin

glneydogu yonlinde baskin oldugunu gostermektedir (Sekil 28, Tablo 32).

|KIRKLARELi KOFCAZ ILCESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE iLiSKiIN KALKINMA ONCELIKLi EKOTURIZM PLANLAMASI |

y IJEOMORFOLOJI HARITASI I

wwueas Ulke Sinin
— e Simn
=== Asfalt Yol
Stabilize Yol
=~ Sulu Dere
Kuru Dere

- Yerlegim Alani
D Mikro Havza Simin

Jeomorfolojik Yapi
Algak Plato
I Dar ve Derin Vadiker
Dag
[ Flavyo-Karstik Depresyon|
Yuksek Plato
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Sekil 28. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari jeomorfolojik yapi durum paftasi
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Tablo 32. Kof¢az kirsal yerlesimleri mikro havzalari jeomorfolojik yapi birimlerine iliskin

dagihm

Jeomorfoloji Alan Kapladig! Alan Miktari (%)

Yiksek Plato 255729837 52

Flivyo-Karstik Depresyon 24966830 5

Dag 53487673 11

Dar ve Derin Vadiler 12677892 3

Algak Plato 145506637 29

Toplam %100

4.2 Aragtirma Alaninin Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

Ekoturizmde; tarihi yapi, demografik yapi, sosyal alt yapi, folklorik degerler (halk edebiyati,
geleneksel yasam kulturl, yoéresel giyim, yerel mutfak Urtnleri, geleneksel el sanatlari),
ekonomik etkinlikleri, geleneksel sivi mimari doku vb. 6zellikler gegmis kultirl yansitan ve
turizmde ana kaynak degeri olusturan 6nemli degerlerdir. Bu degerler ge¢mis hakkinda

ipuclari vererek, gelecege de 1sik tutarlar.

4.2.1 Tarihi

Kofgaz, cografi konumu sayesinde tarih iginde birgcok medeniyetin izlerini tasimaktadir.
Ozellikle Trak ve Balkan izleri, goécmen kultard, etnik yapi gesitliligi (Pomak, Gacal, Muhacir
kaltarleri) gibi degerler kirsal yerlesimlere iligkin havzalarin tarihi ve arkeolojik degerler
acisindan deger kazanmasina neden olmustur. Cekul tarafindan hazirlanan; "Trakya Kultar
Oncelikli Yol Haritasi" nda; Kofcaz'in da icinde yar aldigi Ergene Havzas’nin kuzey
kisminda, havzasinirinda bulunan istanbul ile Balkanlar'ibaglayan koridorun, bélge iginde
tarinte yogun yerlesim aksi oldugu belirtilmistir. istanbul-Blyikgekmece'den baslayarak
Vize’den Kofgaz'a, havza sinirini ve Istiranca Daglar’nin eteklerini takip ederek kuzeye,
Bulgaristan’a dogru cikan eski Roma aksi, yogun yerlegimlerin yani sira koridor iginde yer
almaktadir. Bizans déneminde bu yol Uzerinde, Pazarli-istanbul arasindan olusturulan, bir
ana galeri ve ona su getiren ikincil galerilerden olusan isale hatti bulunmaktadir. Bu isale
hatti Istiranca Daglar’'ndan gelen sularin 40 adet su kemeri (izerinden gegerek Istanbul’a

iletilmesini saglamistir (CEKUL, 2012). Bu durum, Roma ve Bizans déneminde Kofgaz'inda
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icinde yer alan yerlesimlerin dnemli birer odak ve varis noktasi olduklarini géstermektedir.
istanbul'dan baslayarak Vize'den Kofcaz'a Ergene havza sinin ve lIstranca Daglari'nin
etekleri boyunca kuzeye uzanan Ergene havzasi kuzey koridorunda yer alan eski Roma aksi
Sekil 29'da verilmigtir.

Kofcaz

Kirklareli =

B Trak Dénem

E Osmanli Donemi

Pinarhisar I
L Vize .
Karadeniz

Malkara
Tekirdag

Ege Denizi ’ Marmara Denizi

Ay

Sekil 29. Ergene Havzasi kuzey koridorunda eski roma aksi (CEKUL, 2012).

Karagam (1995)'e gdre; Osmanli topraklarina 1369 yilinda katilan Kofgaz'in kesin olarak ne
zamankuruldugu bilinmemektedir. Bélge alindiktan sonra buraya, Anadolu’dan ve dahasonra
Balkanlardan c¢ok sayida Turkmen topluluklar yerlestiriimistir. Gocmen topluluklarin
yerlesmeleri; 1912-1913 Balkan Harbi, 1924'lerdeki muibadeleler ile 1035-1938 vyillan
arasinda da devam etmistir (Kirklareli Kuiltir Varliklant Envanteri, 2014).Osmanli
imparatorlugu dénemindeKofcaz, Bulgarlara karsi tampon bdlge konumunda kalmistir.
Budurum, bélgenin tarih boyunca Balkanlar'dan gelen tim saldirilara agik kalmasina neden
olmustur. Boélge, daha sonra 1877-1878 Osmanli Rus Savasi sirasinda isgale ugramigtir.
Dahasonra Bulgar ve Yunan istilalarina maruz kalmig ve 10 Kasim 1922 tarihinde geri
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alinmistir (Atici, 2016). Kofcaz, Cumhuriyet ddneminde Kesirlik adiyla nahiye merkezi olarak

yer almistir. iice olarak ise, 1 Nisan 1959 tarihinde Kofcaz adi ile kurulmustur.

Kofcaz ve koylerinde, M.S. 3. yy. Erken Demir Cagi donemini iceren tumulusler ve geg¢
Osmanli erken Cumhuriyet donemlerini iceren dolmenler yer almaktadir (Kirklareli Kaltar
Varliklari Envanteri, 2014). Bunlar, ¢alisma alaninin tarihinin olduk¢ca eskilere dayandigi
hakkinda ipuclari vermektedir.Bolgede kapakli veya kapakli kaya olarak da anilan dolmenler,
yekpare yassi iri taslardan, basit oda seklinde yapilmis anit mezarlardir. Dolmenler Erken
Demir Cag (M.O. 1300-800) sirecinde kullaniimistir. Igcede ayrica pek c¢ok tlmiiliis
bulunmaktadir. Kof¢caz yakinlarinda énemli oranda tahrip edilmis olmakla birlikte, cok sayida
kale kalintisi da bulunmaktadir. Bunlardan en dnemlileri; Kocayazi Kalebayiri Kalesi,
Ahmetler Kalesi, Asagdi ve Yukari Kanara Kaleleridir (Kirklareli ve Burgas’in Tarihi, Kiltirel,

Dogal ve Turistik Degerleri, 2012).

4.2.2 Ulagim durumu

Calisma alani, ulasim durumu agisindan incelendiginde, en 6nemli ve baskin kullanilan
ulagim tipi karayolu ulagimidir. ilce merkezinin bagl bulundugu Kirklareli ili'ne ve komsusu

bulundugu istanbul, Tekirdag ve Edirne illerine olan baglantilari karayolu ile saglanmaktadir.

Kirklareli ili'nde istanbul-Edirne baglantisini saglayan D-100 yolu ile Tlrkiye'nin Avrupa ile
baglantisini saglayan TEM Otoyolu baglantilari bulunmaktadir. D-100 yolun eksenin Gzerinde
Babaeski ve Liileburgaz ilge merkezleri, kuzeyinde ise il merkezi yer almaktadir.ildeki bir
baska eksen de Silivri'den ayrilan GCerkezkdy-Vize-Pinarhisar-Kirklareli ve Edirne baglantili
yoldur.Kuzey-giiney baglantili iki ulasim ekseni vardir. Aziziye sinirina kadar uzanan
Derekoéy-Kirklareli-Babaeski-Pehlivankdy karayolu Bulgaristan ile baglantiyi saglar. Diger
eksen ise Karadeniz ile baglantiyi saglayan Igneada-Demirkdy-Pinarhisar-Liileburgaz
karayoludur. lzgara bic¢imini alan ulasim eksenleri, tim yerlesmelerin bu eksenlerden
yararlanmalarini saglamaktadir (https://www.trakyanet.com/trakya-haritasi/). Kof¢az ilgesinin
Kirklareli ile dogrudan baglantisi olup, D-100 yolu, TEM Otoyolu ve/veya Bulgaristan il yolu

ile eksenleri Uzerinde dogrudan yer almamaktadir (Sekil 30) .
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bulgaristan KO(QOZ

@ Kirklarel Karadeniz

Yunanistan

Marmara Denizi

Sekil 30. Kofcaz ilgesi ulagim baglanti akslar (Kirklareli Karayollari Haritasi, 2021'den

yararlanilarak)

Kirklareli Merkez ilge’nin kuzey dogusuna dogru uzanan yol ile Kofcaz ilgesi'ne baglanti
saglanmaktadir (Kirklareli Cevre Dizen Plani, 2009). Kof¢caz merkez ve kdy baglantilarinin
tamamina yakini asfalt yollarla saglanmaktadir. Sadece Kocayazi Kula kdyleri arasistabilize

yolla ulagim saglanmaktadir (Sekil 31).

Kofgaz Bulgaristan ile sinir yerlesimidir. Kof¢caz merkez ile Bulgaristan arasi 283 km
dir.Kofcaz merkezden, Kirklareli'e 26 km, istanbul'a 235 km, Edirne'ye 70 km, Tekirdag 198
km uzaktaerisim saglanmaktadir. Corlu Havalimani'na 135 km uzakliktadir. Tem Otoyolu ile
Avrupa’ya ve Anadolu’ya dogrudan baglanti imkéni bulunmaktadir. Kirsal yerlesimlerin
Kirklareli ili ve ilge merkezine erisim mesafeleri "kirsal yerlesim matrikslerinin olusturulmasi"

bolimunde verilmigtir.
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Sekil 31. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari ulagsim durum paftasi

4.2.3 Demografik yapi

Ekoturizmin gelisecedi alanda ev sahibi toplumu olusturan yerel halk, en énemli paydas
gruplarindan birini olusturmaktadir. Oyleki yerel halk; ekoturizm faaliyetlerinde, rehberlik,
ulasim, tarim, sunum, gida, konaklama gibi pek ¢ok alanda rol almaktadir. Bu anlamda; yerel
halkin cinsiyet, yas ve nifus dlgutlerine iliskin demografik yapiya yénelik degderlendirmeler

oldukgca 6nemlidir.

Calismada, Kofgaz kirsal yerlesimlerinin genel nifus dl¢uti agisindan yil bazinda degisimleri
Tablo 33’de verilmistir. Buna gore; 1970 yilindaki nlfus verisi ile 2020 yilindaki nifus verisi
karsilastirmali olarak incelendiginde, 50 yillik slregte nifun buylk oranda azaldig
saptanmistir. Bununla birlikte, 1970 yilinda 100 kisinin altinda nifusa sahip bir yerlesim
bulunmazken, 2020 yilinda 11 adet kdy vyerlesiminin (Ahlatli, Asagdikanara, Beyci,
Karaabalar, Kocatarla, Kula, Malkoglar,Tastepe, Tatlipinar, Topgular, Yukarikanara) nifusu
100 kisinin altina inmistir. En dusuk ndfusa sahip kirsal yerlesim ise 32 kisi ile Asagikanara
olmustur. En fazla nifusa sahip olan kdyler ise EImacik ve Kocayazi olmustur.
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Tablo 33. Kofcaz kirsal yerlesimlerine iliskin yil bazinda niifus miktarlar (Kirklareli istatistik
Yilhigi, 2021)

Yerlesim Yillar
Birimleri

1970 1980 1990 2000 2010 2015 2018 2019 2020
Kofgaz 6852 6055 5004 4166 2798 2644 2368 2308 2282
Koy 5.984 4.973 3698 | 2628 2126 1902 1724 1704 1672
Ahlath 313 356 156 56 57 55 55 53 53
Ahmetler 436 385 303 167 121 124 120 125 136
Asagikanara | 253 200 136 83 68 41 32 28 32
Beyci 185 149 131 94 70 70 55 56 56
Devliagag 495 395 299 252 196 180 161 166 156
Elmacik 786 528 431 326 292 262 245 239 230
Karaabalar 182 146 115 93 95 87 87 91 94
Kocatarla 408 339 293 197 131 115 94 92 90
Kocayazi 658 631 473 365 284 253 227 225 229
Kula 174 164 100 74 71 62 72 71 74
Malkoglar 318 272 219 166 105 112 89 90 91
Tastepe 297 238 182 138 108 94 89 81 80
Tathpinar 339 286 178 102 83 70 68 59 54
Terzidere 584 465 355 275 260 232 202 203 197
Topcgular 257 201 195 150 98 79 71 72 61
Yukarikanara | 299 218 132 90 87 66 57 53 49
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Calisma alani nifus yogunlugu bakimindan incelendiginde; 2020 verileri dikkate alindiginda
km? basina 4 kisi dismektedir. Kirklareli'nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda da Kofgaz, niifus
yogunlugu bakimindan en distk orana sahiptir. Yine 2020 yili verileri dikkate alindiginda
yillik niifus artis hizi binde -18,50 olmustur (Kirklareli istatistik Yilligi, 2021).

Genel nufus verilerinin yani sira cinsiyet ve yas gruplarina iliskin dagihmlar da ekoturizm de
oldukga dnemlidir. Keza Avcikurt (2009)'un belirttigi gibi; turizm talebine etki eden en dnemli

demografik unsurlardan biri nifusun yas yapisidir (Avcikurt, 2009).

Proje calismasinda; calisma alanina iliskin yas gruplarinin dagiiminda Bures (2017)
tarafindan geligtirilen aralik baz alinmistir. Bures'in ¢alismasina gore; 25-44 yas araligi geng,
45-54 yas aralidi orta yasli, 55-64 yas araligi erken yasli ya da yasliliga giris dénemi, 65-74
yas araligi yasllik donemi ve 75 yas Ustu yas araldi da ihtiyarlik donemi olarak belirlenmigtir
(Kumtepe, 2018). Buna gbre calisma alanina iliskin 2020 yili cinsiyet ve yas grubu

dagilimina iligkin liste Tablo 34’de verilmigtir.

Tablo 34. Calisma alaninda 2020 yilina iliskin cinsiyet ve yag gruplarina iligkin dagilim
miktari (Kirklareli istatistik Yilligi, 2021)

Cinsiyet Yas Araliklan
Geng Orta yash Erken yash Yaslilik ihtiyarlik
24 alti 25-44 45-54 55-64 65-74 75 ve Uzeri
Erkek 201 251 165 248 204 131
Kadin 185 152 121 218 210 196
Toplam 386 403 286 466 414 327
Kofgaz 2282 (Erkek: 1200 % 52,59, Kadin: 1082 %47,41)

Yas gruplari dagilimlari incelendiginde en fazla sayiyr 741 kisi ile 65 ve Uzeri yas grubu
olusturmustur. Birlesmis Milletler bir Ulkedeki yash nifusun toplam nifus igindeki oranina
gére 4 grup altinda degisen aralik belirlemistir. Buna gére, nifusunun % 10'undan fazlasinin

65 yas ve Uzeri kisilerden olusan yerlesimleri "Cok yasli toplumlar" "olarak tanimlamistir
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(Kumtepe, 2018). Bu olgclte gore calisma alani %32,42'lik oranla (65 yas ve uzeri) ¢ok yasli

toplum statlisiinde yer almaktadir (Tablo 34).

Cinsiyet acisindan bakildiginda ise kadin ve erkek nifusu arasinda cok fazla bir fark
gorulmemekle birlikte, erkekler % 52,59'luk oranla kadinlardan daha fazla sayiya sahiptir.
Yas gruplarn cinsiyet iliskisi dikkate alindiginda; 25-64 yas araliginda o6zellikle erkekler
kadinlara oranla sayica daha fazladir. 65 ve lUzeri yas dagiliminda ise kadinlarin sayica daha

fazla oldugu gérulmustir (Tablo 34).

4.2.4. Sosyal altyapi
e Saghk

Kofcaz merkezde 1 adet aile sadlik merkezi bulunmaktadir.Ancak saglik hizmetleri sinirhdir.
Bu nedenle detayh saglik hizmetlerinden yararlanmak icin daha c¢ok Kirklareli Devlet

Hastanesi ve cesitli 6zel hastaneler kullaniimaktadir.

o Egitim

Kofcaz merkezde1 tane ortaokul ve 1 tane de ilkokul kurumu bulunmaktadir. Kofcaz'da niifus
azligi nedeniyle birgok kdyde egitim verilememektedir. Okul bulunmayan koéylerde egitim,
tasimali sistemle merkeze en yakin diger yerlesim birimlerinde devam etmektedir. 2020-

2021 verilerine gbre toplam 120 6grenci egitim almaktadir (https://kofcazortaokulu.
meb.k12.tr/,Kofgaz ilge Milli Egitim Madurliigi, 2021).

4.2.5. Korunan alanlar

Yaban hayatinin ve dogal bitki ortistnin gézlemlendigi 6zgiin alanlar, magaralar, arkeolojik
sitler, sulak alanlar gibi dogal ve kultirel miras alanlari ekoturizm i¢in dnemli ¢ekiciklerdir ve
kaynak potansiyeli olustururlar. Bu de@erler, nadir ve 6zgin olma potansiyellerine gore ilgili
kurumlarca koruma statlisi ¢ergevesinde degerlendiriimislerdir. Bu anlamda, Kofg¢az kirsal
yerlesimlerine iligkin korunan alan stati durumlari belirlenmistir. Calisma alaninda; 2863
sayih Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu (1983) ve 4915 sayili Kara Avcilig
Kanunu (2003) ve ilgili yonetmelikler cergevesinde korunan alan statusune alinmig, arkeolojik

sit ve devlet avlagi alanlari bulunmaktadir.
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Arkeolojik sit: "Iinsanligin varolusundan glinimiize kadar ulasan eski uygarliklarin yer altinda,
yer Ustlinde ve su altindaki Grlnlerini, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik ve kiilturel
Ozelliklerini yansitan her tarli kdltir varliginin yer aldigi yerlesmeler ve alanlar" olarak
tanimlanmistir. Koruma ve kullanma kosullarina gére bu alanlar derecelendirilmistir. Birinci
Derece Arkeolojik Sitler; "Tarih dncesinden ginumize kadar gelen cgesitli medeniyetlerin
artint olup, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan
kent kalintilari ile yerlesim alanlari ve sosyal yasama konu olmus; tasinmaz kultir varliklarina
ait kalintilar ve buluntularin veya bunu destekleyen tasinir kdltlr varhigi buluntularinin yogun
olarak yer aldigi alanlar" seklinde tanimlanmistir. ilgili mevzuatta bu alanlarin, korumaya
yonelik bilimsel c¢aligmalar disinda aynen korunmasi gerektigi karari alinmistir
(https:/iteftis.ktb.gov.tr/ TR-263742/658-nolu-ilke-karari-arkeolojik-sitler-koruma-ve-kullan-
html)

Devlet avlagi: vevlet ormanlari, toprak muhafaza ve agaclandirma sahalari ve benzeri
yerlerle devlet tarim igletmeleri, baraj gdlleri ve emniyet sahalarinda, ilgili kurulusun

muvafakati alinarak Bakanlik¢a avlak olarak ayrilan yerlerdir (www. ormansu.gov.tr).

Kofgaz'da koruma altina alinan alanlar, yapilar ve korunma sekilleri Tablo 35’de detayl
sekilde verilmistir. ilgili veriler, Kiiltiir ve Turizm Bakanh@ Edirne Kltir Varliklarini Koruma

Bdlge Kurulu'nun 16.12.2015 tarih ve 164 sayil karari dogrultusunda geligtirilmigtir.

Tablo 35. Kofgaz'da koruma altina alinan alanlar, yapilar ve korunma sekilleri (Anonim,
2015b; Kirklareli Kiltir Varliklari Envanteri, 2014 )

Adi MevKki Niteligi Derecesi
Kocatarla Mercimektepe Tumdulusu Kocatarla Arkeolojik Sit Alani l.
Onbasi Bayiri Tumulusu Kocatarla Arkeolojik Sit Alani l.
Tastepe Deliktas Tumdilis ve Dolmeni Tastepe Arkeolojik Sit Alani .
MandirahkTumlisi Merkez Arkeolojik Sit Alani I
Kayacik Tumulusu Merkez Arkeolojik Sit Alani l.
KocakaynakTumulisu (1-2) Merkez Arkeolojik Sit Alani l.
Tastepe TashtepeTumultsi Tastepe Arkeolojik Sit Alani .
Tastepe TavsantepeTumdulusU Tastepe Arkeolojik Sit Alani .
Kocayazi Paraglttepe 1 Timulisu Kocayazi Arkeolojik Sit Alani l.
Kocayazi Paraguttepe 2 TumulUsu Kocayazi Arkeolojik Sit Alani l.
Kula Yolu Tumulisi Kocayazi Arkeolojik Sit Alani l.
Camlik Tumultsi ve Nekropol Alani Kocayazi Arkeolojik Sit Alani l.
Mevziler 1-2 TimalUisu Kocayazi Arkeolojik Sit Alani l.
Hoyukler Bayiri 1-2 TumulUus ve Dolmeni | Ahmetler Arkeolojik Sit Alani l.
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Sabanin Hoylkler 4 Adet Tumdilis Ahmetler Arkeolojik Sit Alani l.
HoéyUkeyrekTumallsi Ahlath Arkeolojik Sit Alani .
Balikgi (Sinir) Timulisa Ahlath Arkeolojik Sit Alani l.
AgagsizhOyUukTumalisu Karaabalar Arkeolojik Sit Alani l.
72 Nolu Hudur TagI Tumultsu Karaabalar Arkeolojik Sit Alani .
Petre Tepesi Tumultsu Karaabalar Arkeolojik Sit Alani l.

Teldirek Algagi Tiumulisi

Asagikanara

Arkeolojik Sit Alani

GirgatepeTumulusi

Girgirtepe-Zemlik

Arkeolojik Sit Alani

Botas Yolu Tumdalusi

Hoyukler Bayiri

Arkeolojik Sit Alani

Hoéyukbaba Timdalis ve Menhirleri

Malkoglar Koyici

Arkeolojik Sit Alani

Beyci KoyigiTumdllsu Beyci Arkeolojik Sit Alani l.
KrugsovaTumdlusu Karaabalar Arkeolojik Sit Alani l.
Krusova Basi Nekropol Alani Karaabalar Arkeolojik Sit Alani .
Ayazma Kalebeli 1-2-3 TimdalUsleri Kula Arkeolojik Sit Alani .
TraslamabasiNekropol Alani Karaabalar Arkeolojik Sit Alani .
Haydutlu Mevkii Tumalisu Karaabalar Arkeolojik Sit Alani l.
Molla ibrahim Korusu Tumiiltisi Karaabalar Arkeolojik Sit Alani .
Hoyuk Tumualusu ve Mezarligi Karaabalar Arkeolojik Sit Alani l.
Devletliagag Hoylk Timulusleri (5 adet) | Devletliagag- Arkeolojik Sit Alani l.
Héylkler
Yukarikanara Kalesi Yukarikanara Arkeolojik Sit Alani .
Kocatarla Mercimektepe Dolmeni Kocatarla Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Devletliagag Deliklitas Mezarhgi Devletliagag Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Tastepe Kavakdere Dolmeni Tastepe Kdalttr varliklar K.G.K
varligi
Tastepe Mezarlik Dolmeni Tastepe Kdalttr varliklar K.G.K
varligi
Tastepe Yilanlipinar Dolmeni Tastepe Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Tastepe Koru Dolmeni Tastepe Kdalttr varliklar K.G.K
varligi
Tatlipinar Eski Mezarligi Tatlipinar Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Kapakkaya 1 Dolmeni Ahmetler Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Kapakkaya 2 Dolmeni Ahmetler Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Harmanbayiri Dolmeni Ahmetler Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Sabanin Hoyukleri Dolmeni Ahmetler Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Balik¢i Dolmeni Ahlath Kaltdr varliklar K.G.K
varligi
Kozaalgagi Dolmeni Ahlath Kaltar varliklari K.G.K
varligi
Ahlatli K&y Camii Haziresi Ahlath Kdyigi Kaltar varliklari K.G.K
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varhgi

Sarlak Dolmeni Karaabalar Kaltir varliklari K.G.K
varhgi

ikizce Dolmenleri (2 adet) Karaabalar Kaltar varliklari K.G.K
varligi

Malkoclar Tavla Binasi Malkoglar Kaltir varliklari S.M.0

(2.grup)

Deliklitag 1 Dolmeni Malkoglar Kaltar varliklari K.G.K
varligi

Deliklitag 2 Dolmeni Malkoglar Kaltar varliklari K.G.K
varligi

Malkoglar Koca Mezarlik Malkoglar Celik Kdltdr varliklari K.G.K
Kule Mevkii varlg

Kayacik Sirti Dolmeni Karaabalar Kaltar varliklari K.G.K
varhgi

Serif Hocanin Pinari Sirtt Dolmeni Karaabalar Kaltar varliklari K.G.K
varhgi

Yesilkapak Dolmeni Karaabalar Kaltur varliklar K.G.K
varhgi

Karaabalar Koyl Camii Haziresi Karaabalar Koy ici Kaltur varliklar K.G.K
varhgi

Calisma alani, Tablo 35'de goruldiugu Uzere, timdullslerin yogun olarak bulundugu bir
bolgede yer almaktadir. TumulUsler; yigma tepeler bigiminde olusturulmus anit mezar
tepeleridir. En ¢ok bilinen bicim, konik olmak Uzere, kire, yarim kire, bicimsiz timsekler gibi
cesitli tipleri bulunmaktadir. TamulUsler mezar tipine goére; platformlular, gukurlular, mezar
odalilar, lahitliler ve basit mezar olmak Uzere begs ayri grupta incelenebilir. Nadiren tek,
¢ogunlukla gruplar halinde bulunurlar. Kirklareli il sinirlari dahilinde su ana kadar 92 adet
timulis tescil edilerek koruma altina alinmistir. Calisma alaninda ise; 49 adet
timulis(Kofcaz (merkez)'de 6 adet, Devletliagag'da 5 adet, Beyci'de 1 adet, Tastepe,
Kocayazi ve Ahmetler'de 5'er adet, Kocatarla, Ahlatl, Asagikanara, Malkoglar ve
Terzidere'de 2'ser adet, Karaabalar 7 adet, Kula'da 3 adet ElImacik'ta 1 adet) koruma altina
alinmigtir. Bu tumdaluslerin Erken Demir Cagina (M.S. 3. yuzyil) ait olduklari belirlenmigtir
(Kirklareli Kultar Varliklari Envanteri, 2014).

Bununla birlikte dolmenler de arkeolojik agidan 6nem teskil eden diger yapilar olup,
arkeolojide megallitik anitlar olarak adlandiriimigtir. Blyik ¢odunlugu, doért veya daha fazla
levhadan yapilmis, bu levhadan daha buylk levha ile Ustleri kapatiimis basit dikdértgen
kutulardir. Calisma alaninda 15 adet dolmen (Tastepe, Karaabalar ve Ahmetler'de 4'er adet,
Malkoglar'da 2 adet ve Ahlatli'da 1 adet) bulunmaktadir. Bunlar Son Tung Cagi bitimi ile ilk
Demir Cagi baslarina kadar (bazilarinin MO. VII. yiizyila kadar strdigil) tarinlenmektedir
(Kirklareli Kultar Varliklari Envanteri, 2014).
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Calisma alaninda; yukarida belirtilen korunan alanlarin disinda bir de devlet avlagi
statiisinde alan bulunmaktadir. Devlet Avlagi "Avlaklarin Kurulusu, Yénetimi ve Denetimi
Esas Ve Usulleri ile ilgili Yénetmelik" geregince; Devlet ormanlari, toprak muhafaza,
agaclandirma sahalari ve benzeri yerlerle Devlet tarim isletmeleri, baraj golleri ve emniyet
sahalarinda, ilgili kurulusun muvafakati alinarak Bakanlik¢a avlak olarak ayrilan yerler"

(Anonim, 2014c) olarak tanimlanmistir.

4915 sayill Kara Avcilig Kanunu geregdince, Orman ve Su isleri Bakanh§i 2014-2015 Av
DénemiMerkez Av Komisyonu Karari'nca (Anonim, 2014c). Proje alaninda 1 adet devlet
avlag! bulunmaktadir. Kofcaz—Kocayazi Devlet Avlagi; alan sinirini kuzeyinde Malkoglar'dan
itibaren Caglayik’a kadar Bulgaristan sinir hatti, dogusunda Caglayik’tan itibaren Kula,
Gecitagzi, Derekoy, Derekdy-Kirklareli yolunda Kuzulu sapagi, glineyinde Derekdy-Kirklareli
yolunda Kuzulu sapagindan itibaren Kuzulu, Kadikéy ve Kofcaz yoluna
cikis, batisinda Malkoglar'dan itibaren Yukarikanara, Kofcaz, Elmacik, Kadikdy sapagi
olusturmaktadir (https://kms. kaysis.gov.tr/Home/Goster/ 436437 Aspx Auto Detect Cookie
Support=1).

4.2.6 Ekonomik yapi

Kirsal yerlesim alanlarinin temel gecim kaynaklari arasinda bitkisel ve hayvansal uretim,
ormancilik ve balik¢ilik dnemlidir. Bitkisel Uretime ydnelik olarak, trin desenindeki cesitlilik
ve Uretim bicimleri ile hayvansal Uretime yonelik olarak faaliyet alanlari ve hayvansal Urin
cesitliligi ekoturizmde ¢ekicilik olusturmaktadir. Dolayisiyla kirsal ekonomik yapi ile ekoturizm
acisindan guglu bir iliski vardir. Ozellikle gelen ziyaretgilerin; kirsal yerlesim alanlarina iligkin
bitkisel ve hayvansal uretime doénuk etkinlikleri yerinde gdzlemlemeleri, ve/veya topragin
surulmesi, ekilmesi, sulanmasi, Urtnlerin hasadi, paketlenmesi gibi tarimsal isler ile yerel bir
el sanatinin yapimi; hayvanlarin beslenmesi, sagiimasi ve bakimi; yerel gida drunlerin
(peynir, tereyadi, regel, salca vb.)iretimi gibi aktivitelerde bizzat bulunmasi bunu
desteklemektedir. Bu kapsamda, ¢alisma alani kirsal yerlesimlerine iliskin olarakbitkisel ve
hayvansal iiretim durum cercevesinde, Kirklareli il Tarim ve Orman Midrliigi ile Kofcaz |l

Tarim ve Orman Mudurligid'nden elde edilen verilerle cesitli degerlendiriimeler yapilmistir.

Bitkisel Uretim

Proje alaninin toplam arazi varligi 530.000 dekardir. Bu alanin blyUtk bir bélimi 251.470
dekar (%47,45) orman arazisidir. Tarim arazisi olarak kullanilan alan ise 106.830 dekarlik
bir alani (% 20,16) kaplamaktadir (Kirklareli il Tarim ve Orman Mudurliigi, 2021).
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Buna gore; ekim alani blyukligine bagh olarak en fazla uretimi yapilan drlnler olarak;
Bugday (ekmeklik) ve Aycicegi oOncelikli olarak ilk sirada yer almaktadir. Bitkisel tretimin en
fazla yapildigi koy ise Devletliagag, Beyci ve Kocayazi olmustur (Tablo 36, Tablo 37,Tablo
38, Tablo 39, Tablo 40, Tablo 41, Tablo 42, Tablo 43, Tablo 44, Tablo 45,Tablo 46, Tablo 47,
Tablo 48, Tablo 49, Tablo 50,Tablo 51,Tablo 52), (Kofcaz Tarim ve Orman ilge Mudirliga,
2021).

Tablo 36. Ahlath bitkisel Gretim gesiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Ahlatl Arpa 277,988
Bugday (Ekmeklik) 437,053
Ceviz (Muhtelif) 87,655
Fasulye (Kuru) 118,136
Tritikale 491,894
Yem Bezelyesi (Silaj) | 10,661
Yulaf 778,579
Toplam 2201,966

Tablo 37. Ahmetler bitkisel Uretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Ahmetler Arpa 203,912
Arpa (Yemlik) 48,995
Aycicegi (Yaglk) 382,036
Bugday 1412,86
Ceviz 195,733
Fasulye (Kuru) 365,439
Kiraz 10,00
Lavanta 14,893
Macar Figi 14,413
Tritikale 2297,279
Yem Bezelyesi 31,671
Toplam 4962,338

Tablo 38. Asagikanara bitkisel Uretim ¢esiti ve ekim alani dagihmi

Yerlesim Adi

Uriin Adi

Ekim Alani (da)

Asagikanara

Aycicegi (Yaglik)

1638

Bugday (Ekmeklik) 2409,425
Ceviz 22,008
Macar Figi (Silaj) 33,036
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Macar Figi (Yesil Ot) 9,675
Misir (Silaj) 111,120
Yem Bezelyesi 20,002
Yulaf 151,749
Toplam 4395,015

Tablo 39. Beyci bitkisel tretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Beyci Arpa 66,864
Aycicegdi 1288
Bugday 3004
Fasulye (Kuru) 12,515
Kolza (Kanola) 161,672
Misir (Silaj) 30,135
Tritikale 128,374
Yem Bezelyesi 67,457
(Silaj),Yem Bezel.
(Yes. Ot)
Yem Salgami (Silaj) 26,00
Yulaf 843,409
Yonca 14,547
Toplam 5450,06

Tablo 40. Devletliagag bitkisel Gretim gesiti ve ekim alani dagihmi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Devletliagac Arpa 102,11
Aycicegi 2404,453
Bugday 4086,511
Ceviz 8,66
Fasulye (Kuru) 14,644
Kavaklik 4,258
Macar Figi (Silaj) 225,221
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Macar Figi (Yesil Ot) 85,487

Misir (Silajlik) 608,82

Tritikale 419,006

Yem Bezelyesi 193,058

Yonca (Yesil Ot), 67,794

Yonca (Muhtelif)

Yulaf 115,011
Toplam 8345,033

Tablo 41. Elmacik bitkisel tretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Elmacik Adagayi 1,232
Armut 2
Arpa 24,778
Aycicegi 1.400,173
Ayva 1,386
Badem 11,65
Biberiye 1,23
Bugday 1.722,936
Ceviz 205,813
Cayir Otu 26,103
Kabak(Cerezlik) 13,303
Kanola 25,98
Lavanta 1,23
Macar Fig 37,42
Misir(Silaj) 15,643
Tritikale 448,087
Yonca 25,784
Yulaf 187,623
Toplam 4,152,371
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Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Karaabalar Arpa 198,339
Bugday 169,856
Ceviz 21,90
Fasulye (Kuru) 51,356
Tritikale 639,795
Yulaf 469,463
Toplam 1550,709

Tablo 43. Kocatarla bitkisel tretim gesiti ve ekim alani dagihmi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Kocatarla Arpa 86,412
Aycicegi (Yaghk) 4,464
Bugday(Ekmeklik) 4,883
Ceviz (Fidanhk) 76,00
Fasulye (Kuru) 6,20
Tritikale(Muhtelif) 30,054
Yaban Mersini 16,852
Yem Bezelyesi (Silaj) | 40,788
Yem Bezelyesi (Ot) 42,40
Yulaf 41,430
Toplam 343,283

Tablo 44. Kocayazi bitkisel Uretim g¢esiti ve ekim alani dagihmi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Kocayazi Arpa 74,804
Aycicegi (Yaglik) 39,00
Bugday (Ekmeklik) 195,602
Ceviz (Fidanlik) 10,14
Ceviz(Mubhtelif) 134,00
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Fasulye (Kuru) 31,111
Kavaklk 5,375
Misir (Silajlik) 20,478
Tritikale 159,107
Yem Bezelyesi (Silaj) | 18,026
Yem Bezelyesi (Ot) 39,00
Yem Salgami (Silaj) 13,006
Yonca 17,443
Yulaf 126,198
Toplam 883,290

Tablo 45. Kula bitkisel tretim gesiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Kula Koyt Ceviz 24,184
Kiraz 17,112
Fasulye (Kuru) 8,536
Tritikale 59,00
Toplam 108,832

Tablo 46. Kocayazi bitkisel Uretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Malkoglar Kéyu Arpa 173,556
Aycicegi 20,209
Bugday 4266,138
Ceviz (Fidanlik) 40,50
Cayir Otu 0,40
Fasulye (Kuru) 8,479
Kolza (Kanda) 30,593
Kolza [Kanola 20,447
(Muhtelif)
Macar Figi (Yesil Ot) 11,427
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Misir (Silaj) 153,565
Tritikale 125,628
Yem Bezelyesi 10,552
Yem Bezelyesi 49,155
(Silajhk)

Yonca (Yesil Ot) 11,60
Yulaf 405,794
Toplam 5328,04

Tablo 47. Tastepe bitkisel Gretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Yerlesim Adi Uriin Ad

Tastepe Arpa 100,328
Aycicegi 1453,118
Bugday 1006,733
Ceviz (Fidanhk) 17,081
Fasulye(Kuru) 1,283
Fig (Yesil Ot) 21,975
Kolza/Kanola 41,280
Macar Figi (Yesil Ot) 16,367
Misir (Silaj) 23,90
Tritikale 97,472
Yem Bezelyesi (Yesil | 67,752
Ot), (Silaj)
Yulaf 96,788
Toplam 2944,077

Tablo 48. Tathpinar bitkisel Gretim gesiti ve ekim alani dagihmi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Tatlipinar Arpa 140,233
Aycicegdi 1014,182
Ceviz (Fidanhk) 2,48
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Cayir Otu 9,95
Fasulye (Kuru) 38,332
Kolza (Kanola) 190,789

Macar Figi (Yesil Ot) 14,689

Tritikale 340,378
Yem Bezelyesi (Yesil | 63,465
Ot)

Yonca (Yesil Ot), 14,697
(Muhtelif)

Yulaf 1014,756
Toplam 2843,951

Tablo 49.Terzidere bitkisel tretim cesiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Terzidere Arpa 100,338
Aycicegi 882,915
Bugday 1510,729
Ceviz 127,606

Macar Figi (Yesil Ot) 82,23

Misir (Silaj) 91,615
Nadas 7,143
Nohut 1,399
Tritikale 647,389
Yem Bezelyesi 3,817
(Muhtelif)

Yem Bezelyesi (Silaj) | 68,128

Yem Bezelyesi (Yesil | 213,335

Ot)
Yulaf 450,101
Toplam 4186,745
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Tablo 50.Topgular bitkisel Gretim gesiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)

Topgular Arpa 211,721
Aycicedi (Yaglik) 506,252
Bugday(Ekmeklik) 1799,052
Ceviz (Fidanhk) 25,592
Fasulye (Kuru) 7,44
Kolza (Kanola) 94,729
M.Figi (Silaj) 25,034
Tritikale(Muhtelif) 658,678
Yem Bez. (Silaj), (Ot) | 100,016
Yulaf 725,177
Toplam 4153.091

Tablo 51. Yukarikanara bitkisel Gretim ¢esiti ve ekim alani dagilimi

Yerlesim Adi Uriin Adi Ekim Alani (da)
Yukarikanara Aycicegi 1303,198
Bugday 1674,53
Ceviz 2,007
Fasulye(Kuru) 6,42
Macar Figi (Yesil Ot) 18,814
Tritikale 41,590
Yulaf 13,292
Yulaf(Muhtelif) 138,979
Toplam 3198,83

Tablo 52. Kofgaz merkez bitkisel Uretim gesiti ve ekim alani dagilimi
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Bugday (Ekmeklik) 1359,782 Ceviz (Fidanhk) | 11,763

Ceviz (Fidanlk) 17,588 Ceviz (Muhtelif) | 205,431

Ceviz(Mubhtelif) 125,331 Fasulye (Kuru) 1,25

Erik 15,037 Macar Figi 44,297
(Yesil Ot)

Fasulye (Kuru) 1,877 Misir (Silaj) 23,045

Macar Figi (Silaj) 5,787 Tritikale 119,686

Macar Figi (Ot) 43,358 Yem Bezelyesi 10,315

Misir (Silajlik) 11,723 Yulaf (Muhtelif) 64,979

Tritikale 9,67 Toplam 4345,862

Yonca 4,57

Yulaf 3,42

Toplam 2791,294

-Tarimsal Uretim Kooperatifleri

Yerel kalkinmanin surdurilebilirligi kapsaminda en énemli faaliyetlerden biri 6rgitlenmedir.
Proje alaninda tarimsal odakl olarak, birlik, dernek ve kooperatiflesme gibi faaliyetller yer
almakta olup, sayica yeterli degildir. Calisma alaninda; mevcut 5 adet Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi, 1 Adet Pancar Ekicileri Kooperatifi, 1 adet Tarim Kredi Kooperatifi ve 1 adet de
Yagh Tohumlar Tarim Satis Kooperatifi olmak Uzere toplam 8 adet kooperatif faaliyet

géstermektedir (Kofgaz Tarim ve Orman ilge Midirligii, 2021). (Tablo 53).

Tablo 53. Kofcaz ilgesi kirsal yerlesimlerine iliskin tarimsal tiretim kooperatif durumu

Kooperatif Adi

Ahlath-Karabaalar Kéyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Ahmetler Kéyu Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Kocayazi Kéyu Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Kula Kéyu Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Kofcaz Ve Cevre Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Alpullu Pancar Ekicileri Kooperatifi

Kofgcaz Tarim Kredi Kooperatifi

| N| O O] | W N|

Kofcaz Yagli Tohumlar Tarim Satis Kooperatifi
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-Hayvansal Uretim

Proje alaninda, kiglkbas hayvancilik, buyikbas hayvancilik ve aricilik dnemli bir potansiyele
sahiptir. Kirsal yerlesimlere iliskin blylUkbas ve kigikbas hayvan sayilarina iligkin bilgiler
Tablo 54'de verilmistir. Buna gore, en fazla hayvan sayisina sahip yerlesim Kof¢caz merkez

disiinda, Terzidere, Devletliagac ve Kocayazi'dir (Tablo 54).

Tablo 54. Kofcaz ilgesi kirsal yerlesimlerine iliskin hayvansal tretim miktari dagilimi

Toplam Toplam
Koyun Keci Kiiciikbas Sigir Manda Blyiikbas
Koy Adi Sayisi Sayisi Hayvan Sayisi Sayisi Sayisi Hayvan Sayisi
Ahlath 1.455 170 1.625 60 - 60
Ahmetler 1.542 406 1.948 94 - 94
Asagikanara 487 17 504 49 - 49
Beyci 1.297 508 1.805 234 - 234
Devletliagag 2.002 315 2.317 1.195 - 1.195
Elmacik 2.367 302 2.669 593 11 604
Karabaalar 1.183 93 1.276 99 - 99
Kocatarla 1.213 404 1.617 229 - 229
Kocayazi 1.965 1.119 3.084 319 - 319
Kula 662 660 1.322 34 - 34
Malkoglar 935 63 998 367 - 367
Merkez 3.937 646 4.583 236 - 236
Merkez/Yenimalle 148 11 159 63 - 63
Merkez/Yesillik 362 0 362 6 - 6
Tastepe 2.409 503 2.912 171 - 171
Tathpinar 434 0 434 101 - 101
Terzidere 4.059 1.347 5.406 94 - 94
Topcgular 378 0 378 166 - 166
Yukarikanara 1.507 226 1.733 96 - 96
TOPLAM 28.342 6.790 35.132 4.206 11 4.217

Aricilik potansiyeli agisindan 6n plana cikan yerlesimler ise Kofgcaz merkezle birlikte;

Karaabalar ile EImacik yerlesimleri olmustur (Tablo 55).
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Tablo 55. Kofcaz ilgesi kirsal yerlesimlerine iliskin AKS’ye kayitli ari ureticileri ve kovan
sayisl

Koy Adi Uretici Sayisi Kovan Sayisi
Ahmetler 3 178
Asagikanara 1 80
Beyci 2 85
Elmacik 5 241
Karabaalar 5 388
Kula 2 112
Malkoglar 1 75
Tathpinar 2 80
Kofgaz/Yeni Mahalle 4 307
Kofcaz/Yesillik 2 150
Yukarikanara 1 40
Toplam: 28 1.736

-Ekonomik Yapiya Yonelik Tesvik ve Destekler

Proje alaninda, Kirklareli il Tarim ve Ormancilik Mudarlagu tarafindan;kirsal yerlesimlerin
ekonomik gelisiminin desteklenmesi amaciyla; Ureticilerin toprak analizleri, Grin destekleri,
ar1 yetigtiriciligi vb. konularda isletme kredileri verilmistir. Ancak bu destekler arazinin
mulkiyetiyle ilgili belgeye sahip olan bireysel giftcilere verilmektedir. Bitkisel ve hayvansal

Uretime yonelik 2020 yilinda verilen desteklere iligkin bilgiler Tablo 56’da verilmistir.

Tablo 56. Kofgaz kirsal yerlesimlerine iliskin 2020 yili tesvik ve destekleme verileri (Kirklareli
il Tarim ve Orman Midurliga, 2021)

Destekleme Destekleme Tiirleri Uretici Desteklenen Toplam Destekleme
Alani Sayisi Alan (da) Miktar (TL)

Bitkisel Mazot-Glbre-Toprak Analizi 526 77.091,864 1.674.509,20
Uretim Desteklemesi

Aycicegdi Prim Desteklemesi 195 14.824,730 827.358,79

Sertifikall Tohumluk-Fidan 311 29.539,250 246.584,07

Kullanim Desteklemesi

Hububat Fark Odemesi 189 24.695,276 199.794,94

Desteklemesi

Yem Bitkileri Desteklemesi 81 2.383,501 129.102,49
Hayvansal Cig Sit Desteklemesi 182 368.513
Uretim

Aricilik Desteklemesi 26 1748 (Kovan) 17.480

4.2.7 Geleneksel yagam bigimi

Cekdl (2015) tarafindan yapilan "Kiltir Rotalari Planlama Rehberi"nde; geleneksel yasam;
yemek, muizik, inang, dil, el sanatlari gibi cografyaya 6zgli yasam 6geleri olarak

tanimlanmistir. Ekoturizmde yerel halkin glnlik yasami, de@er yargilari, giyim Kkualturd,
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yemek kultirl, geleneksel halk oyunlari gibi degerleri katilimcilar igin birer gekim merkezidir

ve gelen Kigiler bu deneyimlerden yararlanmak istemektedirler.

Proje alaninda yer alan kirsal yerlesimlerin yasam bicimlerinin bicimlenisinde cografi konum,
arazi bicimlenisi, ekonomik yapisi ve tarihi sure¢ icerisindeki gelisimleri etken olmustur.
Cografi konumundan kaynaklanan sinir yerlesimleri olmalari, orman ici ve orman kdyu olma
durumlari ile tarihi ve kiltirel miras degerleri; giyim-kusam, yemek, halk oyunlari ve el

sanatlari gibi pek ¢ok alanda etkisini gostermistir.

Krsal yerlesimler; Gacallar, Muhacirler, Pomaklar ve Bosnak olarak adlandirilan
topluluklardan olugsmaktadir (Interreg-IPA CBC Bulgaristan — Tlrkiye Programi, 2018).
Bununla birlikte; Devletliagag, Turkmen kiltdrind koruyan ve yasatan, Malkoglar ise eski
Tark kUltarinU yasatan bir kdydir. Kocatarla ise halk kaltlri yéninden zengindir (Kirklareli
Cevre Dlzen Plani, 2009). Yerli halk olarak adlandirilan Gacallar; Kof¢az ilge merkezinde ve
Elmacik kdylinde yodunlukta gorulmektedir. Pomaklar; Atalari Kuman-Kipgak Turkleri olan
ve Xl. Ylzylda Orta Asya'dan Balkanlara gelen topluluklar olup (Kemaloglu, 2013),
Kocayazi, Kula ve Tastepe kdylerinde yasamaktadirlar (Cakir, vd., 2014). Bosnaklar; Bosna-
Hersek, Sancak ve Kosova Bdgelerindeki topluluklar olup, Tastepe kdylnde gorilmektedir
(Si1zan, 2016). Muhacirler (Gégmenler), 1877-1878 Osmanli- Rus savas! sonralarinda Dogu
Trakya Bolgesine Bulgaristan‘dan gelen topluluklar olup, Kof¢caz merkez Yesillik

Mahallesinde goérulmektedir (Demirel, 2008)

Geleneksel Giyim Kiiltiiri: Koylerde kadinlar (6zellikle 50 yas ve Uzeri) carsaf, ferace

denilen siyah renkli giysileri tercih ederler. Yoérede tulbent, yazma, gember gibi basortileri
yaygindir. Ozellikle digun gibi 6zel ginlerde; salvar, cepken ve boriimcek goémlek Uste
giyilen kiyafetler olup, koyun yapagindan yapilan getikler de ayaklara giyilmektedir. Erkekler
ise genelde hazir olarak aldiklari ceket ve pantolon giyerler. Baglarinda da kasket denilen
sapka kullanirlar. Yasl olanlar sicak tutsun diye kislari sayak (aba) pantolon giyerler. Yoresel
giyim kultirinde ise; gdmlek, potur, cepken, kusak ve peskir bulunmaktadir (Trakya Bolgesi
Mevcut Durum Tespit Raporu, 2012; Kurtulmus, 2010).

Yoresel Yemek Kiiltiirii: Kurtulmus (2010)'gére; yemek kiltGrandn sekillenmesinde; yérede

yetisen bitkisel Urin desenine, tarihsel sure¢ icinde kdylerde yasayan topluluklarin yasam
bicimi ve kulturu ile ekonomik yapisietken olmustur. Yére mutfaginin kaynagini tarim tranleri
(bugday, aycicedi, kuru fastlye, arpa), buyuk (inek, manda), kiglkbas (koyun) hayvancilik
ve kimes hayvancihdi olusturmaktadir. Yérede hayvansal Urin olarak; hayvan kesimiyle

elde edilen et, hayvandan elde edilen sit ile yogurt, peynir, eksimik, kiimes hayvanlarindan
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da yine et ve yumurta elde edilmekte, elde edilen bu urlinlerden ybre insaninin becerisine ve

mutfak kultirine gore degisik yiyecekler yapilmaktadir.

Kesme makarna, kuskus, eriste, tarhana gibi Anadolu’ya 6zgu yemekler yaninda, kacamak,
klapanik, pirasa boéredi, bulgurlu digin béregi, kdy mantisi, Pomak bdéregi (tikva), kuru

fasulye yorenin 6zguiin yemekleri arasindadir.

Bunlarin yani sira, dogal yontemlerle elde edilen kdy peyniri, orman bali, kdy yumurtasi, kdy

ekmegi, Hardaliye de geleneksel yemek kultirini ¢esitlendiren drtinler olmuslardir.

Baklava, irmik tathsi, kadingébegi, taze peynir, irmik ve yumurta ile yapilan hdsmerim
(yagmur dualarinda yaygin olarak yapilir), zerde tathisi, hurma tatlisi, ekmek tatlsi,

kirectekabak tatlisi yérede bilinen tath cesitleridir.

Yoresel El Sanatlan: Kurtulmus (2010)’a goére; yoresel el sanatlari olarak 20. y.y. ortalarina

kadar dokumacilik, arabacilik (taliga yapimciligi), agac icciligi, boyamacilik, comlekgilik, carik
yapimciligi, takunya yapimcihigr goértilmektedir. Ancak ginimuizde geleneksel el sanatlar
onemini kaybetmis ve kaybolmustur. Ayrica 20.y.y.ortalarina kadar hemen hemen her kdyde
dokuma tezgahlar bulunmakta ve herkes kendi ihtiyaci olan peskir, 6nlik, carpana
dokumalari, bez dokuma, pala denilen yer yaygilari, kilim, seccade, felemen kumasi
dokumakta iken her seyin modernlesip makinelesmesi ile birlikte buglin bu tezgahlar ortadan
kalkmigtir. Ayrica 2000 yilina kadar; Devletliagag, Malkoglar, Tatlipinar kdylerinde c¢ul, gultar,
¢imdik denen dokumalar yapiimistir. Ayrica, koyun yapadindan, keci kilindan pantolon ve
ceket ile adina "kebe"¢oban paltosu yapiminda kullanilan sayak dokumalari yapilmigtir.
Bununla birlikte; kirsal yerlesim yerlerinin  bircogunda; c¢orap ve getik, ti§ ile gember ve
tulbent kenarina islenen igne oyasi,, karyola takimi, televizyon oOrtusl, buzdolabi oOrtusd,
sehpa Ortusu, vitrin Ortlst, masa ortusu, ylun paspas, yun mutfak ortdleri gibi el Grunleri

yapiimaktadir.

Kirklareli il Cevre Dizen Plani (2009)a gére de; ilge genelinde orman isgiligi, Kula ve
Tastepe koylerinde sap 6rmeciligi, Devletliagag, Malkoglar, Tatlipinar kéyleri gibi alanlarda
uretilen c¢ul, cultar, ¢cimdik denen dokumalar gibi yoreye 6zgu el sanatlarinin geligtiriimesi
gerekliligi ongorulmistir. Ozellikle arastirma alani igerisine giren kdylerin orman kdyi veya
orman bitisigi koyu statlisiinde olmalari nedeniyle, orman ve agag¢ Urunlerinin gelistiriimesine

yonelik yoresel el sanatlarinin gelistiriimesi de dikkate alinmaldir.

Halk Muzigi: Bu baslhk altinda o6zellikle yerel halk sanatgilari ve urettikleri Grinler ele

alinmistir. Yerel sanatcilar ve Urettikleri Urtinler; 6zellikle yasanmisliklarin ve ydresel kilttrin
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devamlihg acisindan énemlidir. Oyle ki, geleneksel halk mizigi Uriini olan turkiler; ait
oldugu cografyadaki kultiirel dokuya iliskin izlerin yer aldigi, sézli kdltir veya bellekle
aktarilan, yasanmisliklara dair bilgilerin bulundugu 6gelerden biridir. Bu anlamda, turkuler
dinden bugine egitici, eglendirici yonleriyle kisilerarasi iletisimin canh tutulmasina,
surdurdlebilir olmasina ve zenginlestiriimesine katki saglamistir (Fidan, 2011; Mustan
Dénmez ve Hashas, 2014; Calisir, 2015). Yere 6zgu bu degerler ekoturizm faaliyetleri

acisindan ilgi ¢ekici olup, degerlendirilmeleri gerekmektedir.

Kurtulmus (2010)'un belirttigi gibi; Kofcaz iigesi Terzidere Kéyli 1956 yili dogumlu olan ve
Kirklareli'nde yasayan emekli dgretmen ve mahalli THM sanatcilarindan Hasan OZTURK
kendi ilce ve koylerinden pek ¢ok tlrkl derlemigtir. "Aglama Kiz Gelin", "Gel Dediniz Geldim
iste" ve "Seker Alalim" tirkuleri bunlar arasindadir.Bu tirkiler, yerlesimlerin yasanmisliklari
ve degerlerine iligkin ipuglari vermekte, ayni zamanda da eglendirici 6zelligi ile iletisimde
onemli bir ara¢ olarak ekoturizmde bir ara¢ olarak kullaniimaktadir. Bununla birlikte muzik,
evrenseldir ve her yastan, cinsiyetten, irktan ve dilden bir¢ok insan igin de iletisim araci

olarak sUregler boyunca dinlenmektedir.

Geleneksel Halk Ovyunlari: Kirklareli yéresinde oynanan halk oyunlarindan bazilari; Alay

Beyi, Dere Boyu, Drama Karsilamasi ve Kiz kargilamasi olarak sayilabilir (Kurtulmus, 2010).

Konukseverlik: Yore insani olduk¢a misafirperverdir ve genis bir hoggoruye sahiptir. Gerek

Hizli Kirsal De@erlendirme Toplantisi, gerek arazi gezileri sirasinda yerel halkla yapilan
gorusmeler, gekekse de Trakya Kalkinma Ajansi tarafindan 2012 yilinda yapilan “Trakya
Bdlgesi Turizm Potansiyeli Arastirmasi” sonuclari (Trakya Bolgesi Turizm Potansiyeli
Arastirmasi, 2012) bunu destekler niteliktedir. Bu sonuglar proje alani igin ekoturizmin

geligtirilebilecegi konukseverligin bulundugunu géstermektedir.

4.2.8 Festival ve genlikler

ilban ve Kémir (2019)in de belirttikleri gibi; festival ve genlikler; bulunduklari yéreler igin
tanitim, bilinirlik, glcli bir imaj ve markalasma gibi etkiler olustururlar. Oyle ki diger turizm
turlerinde oldugu gibi, ekoturizmde de guglu bir imaj olusumu ve bilinirlik oldukga 6nemlidir.
Bununla birlikte, tarim, hayvancilik, mizik, sinema, sanat, kdltur vb. pekcok alana &zgu
gerceklestirilen festival ve senlikler; dogal, tarihsel ve Kkiltlrel degerlerin korunmasi,
degerlendiriimesi ve surdurtlmesi anlamindada yararlari bulunmaktadir. Boylelikle en dnemli

turistik c¢ekiciliklerden biri olarak degerlendirilirler. Yilin belirli tarihlerinde cesitli festivaller
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kutlanmakta ve bunlar turizmin yil icinde dengeli dagilmi agisindan da fayda saglamaktadir.

Proje alaninda gerceklestirilen festivaller Tablo 57°de gdsterilmistir.

Tablo 57.Proje alaninda yapilan festival ve senlikler (Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009).

Koyler Etkinlik Adi Tarihi

Kofcaz Kofcaz'in Kurtulusu 11 Kasim

Kofcaz Nazari senlikleri Nisan ayinin ilk ve ikinci haftasi Persembe
gunu

Topgular, Kofcaz | Topgubaba Anma Gunu Haziran ilk haftas| Pazartesi giini

Ahmetler, Kofgaz | Gllbaba Anma Guinu Haziran Uglincu haftasi Persembe ginu

Tablo 57'ye gore, calisma alaninda 4 adet etkinlik yapilmaktadir. Bunlarin hepsi de, kultirel
amagh etkinliklerdir. Nazari etkinlikleri ¢ercevesinde; yerel halk tarafindan, Hidrellezden bir
ay Onceki persembe gunu is yapilmaz, o giin nazari niyetleri tutulur ve bir sonraki persembe
gunl ise niyet ¢comlekleri ¢ikartilarak eglenceler dizenlenmektedir (Morgll, 2014). Topgu

Baba etkinlikleri gergevesinde, Topgu Baba Turbesi'ne gidiimekte, dualar ediimekedir.

4.2.9 Turizm ve rekreasyon

Ekoturizm gelisiminde,ana kaynak degeri olarak pek c¢ok unsur ele alinmaktadir. Bunlar
arasinda; dogal degerler (arazi bigimi, ormanlar, korunan alanlar, dereler, magaralar, yaban
hayati, dogal bitki dokusu, biyoklimatik faktorler vb.), sosyo-kultirel degerler (geleneksel sivil
mimari yapi, tarihi ve arkeolojik degerler, yerel yasam tarzi, el sanatlari, yerel tatlar,
ekonomik faaliyetler, turizm gelisimine yaklasimlar, konukseverlik, érgitlenme olanaklarivb.)

ve altyapi olanaklari (ulasim aglari, saglik imkanlari, vb.) sayilabilir. Ekoturizme kaynak
teskil eden bu degerler calisma alani dzelinde Ekos ydntemi gergevesinde ilgili bolumlerde
(arastirma bulgulari, kirsal yerlesimlere iligkin degerlendirme matrikslerinin olusturulmasi ve
uygunluk analizleri) detayl bir sekilde verilmigtir. Bu bélimde turizm ve rekreasyon

degerlerine iliskin mevcut veriler cok genel bir sekilde sunulmustur.

Galisma alani; dogal kaynaklari, bozulmamis gevresi, tarihi ve kultirel miras degerleri, etnik
yapliya iliskin yerel yasam tarzi ile mubadele kultura, degerleri, stratejik konumu ile dnemli bir
ekoturizm potansiyeline sahiptir. Ekourizm amacli faaliyetler igin uygun mekanlar mevcuttur.
Doga yuruyusleri igin (trekking) orman yollari, piknik icin Kanara Deresi Mesire Yeri (C tipi),
orman i¢i ve kenarindaki cesitli bitki dokusu ile orman alti florasi, Topcu Baba Turbesi,
Gllbaba Turbesi, Kofcaz Yamacg Parasltli Alani, Kocatarla Genel Avlagi,Kofcaz-Kocayazi

Devlet Avlagi gibi farkli degerleri ve foto safariye uygun alanlari ile ekoturizm acisindan ilgi
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¢ekici durumdadir. Kirsal yerlesimlerin tarihi gegmigsleri, yoresel tatlari, organik bal gibi
yéreye has dUrunleri, yerel el sanatlari, yoresel etkinlikleri de ekoturizm potansiyelini

kuvvetlendiren diger unsurlardir. Calisma alaninin turizm ve rekreasyon kaynak degerlerine

iliskin gelistirilen liste Tablo 58'de verilmistir.

Tablo 58.Turizm ve rekreasyon amacli dogal-kultirel kaynak degerleri

Kaynak Adi

Kaynagin Niteligi

Turizm—Rekreasyon
Potansiyeli

Kanara Deresi Mesire Yeri

Sulama, balik

Doga yurayusleri, doga
go6zlemciligi, suya dayall
rekreasyon

Kofgaz-Kocayazi Devlet

Avlagi

Biyolojik gesitlilik, rekreasyon,
gérsel kalite

Yaban hayati gézlemleme

Kocatarla Genel Avlagi

Biyolojik gesitlilik, rekreasyon,
gorsel kalite

Yaban hayati gézlemleme

Kofgcaz Yamag Parasiitii Alani

Yuikselti farkliliklari, vista
noktalari

Yamag parasutu

Orman dokusu

Biyolojik gesitlilik, rekreasyon,
gorsel kalite

Orman igi rekreasyonu, flora ve
fauna turizmi

Flora yapisi

Zengin, az bulunur bitki
cesitliligi

Flora turizmi, fotosafari

Fauna yapisi

Hayvan gesitliligi ve zenginligi;
suringenler, omurgalilar, cift
yasamlilar, baliklar

Fauna turizmi, fotosafari

Topgubaba ve Giilbaba

Tirbeleri

Folklorik degerler,

Kultdr turizmi

Tarihi ve arkeolojik degerler

TUmulus, dolmen, kale
kalintisi, manastir

Kultdr turizmi

Kirsal yerlesimler

Yerel tatlar, geleneksel yasam
tarzi, el sanatlari, tarimsal

Kultdr turizmi

(bitkisel-hayvansal) etkinlikler,

Tablo 58’de belirtilen Kanara Deresi Mesire Alani 0.76 ha. alana sahip C tipi mesire alani
statlisindedir. Kofcaz Yamacg Parasiti Alani, Elmacik kdylnde bulunan Hamasi Tepe,
Kiglik Baba Tepe ve Koca Bayir tepelerinde kalkis alanlari seklinde planlanmistir. Kofgcaz-
Kocayazi Devlet Avlagi; 14.09.2012 tarihinde 45.373 hektarlik alanda tescil edilmis olup
Kofcaz ilcesi sinirlar icerisinde yer almaktadir. Avlakta yaban domuzu, bildircin, orman
cullugu, yabani tavsan, tahtal, Gveyik bulunmaktadir. Kocatarla Genel Avlagi ise; 31.03.2015
tarihinde 23.444 hektarlik alanda tescil edilmistir. Avlakta yaban tavsani, domuz, bildircin,
uveyik, culluk, yaban o6rdegdi, yaban kazi, kaya glvercini ve tahtali avi bulunmaktadir

(Kirklareli Tabiat Turizmi Master Plani, 2013-2023).

Aydingin ve Aydinglin (2013)'Un belittigi Uzere; Kofgaz kirsal yerlesimlerinin yer aldigi mikro
havzalar; Trak, Bizans ve Anadolu kiiltlrlerinin yagsam strdigu bir bélgede yer almakta olup,

Trak/Frig halklarinin Erken Demirgaginda kullandiklari goé¢ yollar icerisinde yer almaktadir.
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Bu durum calisma alaninin dolmen, timuilas, kale kalintisi gibi arkeolojik degerler yéniinden
potansiyelini arttirmistir (Sekil 32). Kofcaz kirsal yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalarda;
48 adet timiiliis, 15 adet Dolmen, 2 adet Nekropol alanibulunmaktadir (Kirklareli il Kiiltir
Varliklari Envanteri, 2014).

|KIRKLAREL| KOFGAZ ILGESI OGRNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE ILIsKIN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMA S| |

| | KULTUR ENVANTERLERI
HARITASI

wwssss Ulke Sinin
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== Asfalt Yol
Stabilize Yol
——— Sulu Dere
Kuru Dere

- Yerlegim Alani
D Mikro Havza Simin

Kiiltiir Envanterleri
Dolmenler

Tumilasler

Kale Kalintilan
Mezarliklar

Nelkropol Alanlan

Cami Hazireleri

Hoyuk Baba Menhirleri
Kula Manastint

Tavla Binasi
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PROF. DR. TUGBA KIPER

Sekil 32.Kofgcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari kultir envanterleri
4.3 Hizh Kirsal Degerlendirme Teknigi ile Ekoturizmin Etkilerinin Degerlendirilmesi

Katilimci yaklasim, kirsal planlama slrecinin ilk asamalarinda paydaslarla etkili bir iletisim
kurularak bu kesimlerin ilgi ve katkisinin saglanmasina, paydaslarin géris ve beklentilerinin
tespit edilmesini ve paydaslarin hangi asamalarda katki saglayacaklarinin belirlenmesini ve
sorun ve potansiyellerin yerinde belirlenmesini saglamaktadir (Kiper, vd., 2015). Bu
kapsamda; yerel kurum ydneticileri ile uzmanlar arasinda bilgi akisini saglamak ve Kofcaz'in
kalkinmasini saglayabilecek o6ncelikli faaliyet alanlarini saptamak, alanin ekoturizm
faaliyetlerine yonelik olarak glg¢li ve zayif yonlerini tespit etmek, ilgi gruplarinin ekoturizme
bakis acilarini ve destek verme durumlarini belirlemek amaciyla “Hizli Kirsal Degerlendirme
Teknigi-HKD” "Kirklareli Kofcaz ilgesi Orneginde, Kirsal Yerlesimlere iliskin Kalkinma
Oncelikli Ekoturizm Planlamas!”" baglikli Tubitak Projesi kapsaminda uzmanlar tarafindan
uygulanmigtir. Bu dogrultuda; Kof¢az'in kirsal kalkinmasina yonelik sorunlarin, beklentilerin
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ve ¢ozUmlerin yerel aktérlerle tartisiimasi, ekoturizmin uygulanabilirliine yonelik potansiyelin
yerinde sorgulanmasi hedeflenmistir. Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi asagida detayl

olarak verilen 4 temel asamada gerceklestirilmistir (Sekil 33).

1. Asama, On hazirlik 2. Asama Bilgiyi
asamasi Paylasma

Hizli Kirsal
Degerlendirme

3. Asama, Kaynak ve 4. Asama,Sonuglarin
Potansiyellerin Ortaya Konulmasi ve
Belirlenmesi Paylasiimasi

Sekil 33. Kofcaz'da uygulanan Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi asamalari

1. Asama, On Hazirlik Agsamasi: Calismanin en énemli adimlarindan birini olusturmaktadir.
Bu asamada, Hizli Kirsal Degerlendirme Tekniginin ¢ercevesi belirlenmis ve kendi igerisinde
3 ana alt asamada gergeklestiriimistir. ik asamada; teknigin uygulama tipi, bigimi ve katihmci
grup tanimlanmistir. Bu kapsamda; grup tipi (mulakat) gérisme tekniginin kullanilarak, odak
grup toplantisi yapilmasi kararlastinilmigtir. ilgili paydaslarda; Universite: arastirmaci, yol
gosterici, planci olarak uzman grubu olusturmug, Merkezi ve Yerel Hukumet: uygulayici
grubu yerel halk da destekleyici grubu olusturmustur. Yerel halkin 6ngéru ve gorusleri arazi
gezileri ile ylzylize gérismeler cergevesinde alinmistir. Ikinci asamada; toplant
organizasyonu icin yerel kurum ve kurulus temsilcilerinin se¢imi gergeklestirilerek, toplant
yeri ve zamani Kofgaz Kaymakamhg ile iletisime gegcilerek belirlenmistir. Bu kapsamda;
HKD'nin 07 Eylil 2020 tarihinde Kirklareli ili Kof¢az ilgesi Kaymakamlik Toplanti salonunda
saat 10.00 'da yapilmasina karar verilmistir. Toplanti yeri ve zamani katilimcilara Kofgaz
Kaymakamhgrnin destedi ile dnceden duyurulmustur. Grup toplantisi igin yerel kurum
temsilcilikleri olarak; ilce Jandarma ve Emniyet Mudirligi, Yazi isleri Mudirltgi, Nifus
Miidirligl, Tarim ve Orman Kofcaz iice Midirligii, Kéylere Hizmet Gétiirme Birligi, Tarim
Kredi Kooperatifleri Birligi, Kdylere Hizmet Gotirme Birligi, Orman isletme Seflikleri
belirlenmistir. Uglincli agsamada; toplanti gercevesinde sorulmasi planlanan sorularin yer
aldigi formlar ve projeye iligkin tanitim brogurlerinin hazirlanmasi gergeklestirilmistir. Bu

cercevede; Kalkinmayi neler desteklemektedir veya neler engellemektedir? Yerel kaynaklar
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nelerdir? gibisorularin yer aldigi HKD Teknigi cercevesinde kullanilacak formlar; Cengiz ve

Celem, 2005; Kiper, vd., 2010 ve Kiper, vd., 2015'nin yaptiklari ¢alismalardan yararlanilarak

olusturulmustur (Tablo 59).

Kirsal kalkinma ve ekoturizm konusunda yerel halkin goris ve ongoérilerinin alinmasi

amaciyla da HKD toplantisi 6ncesi ve sonrasinda Kofcaz'in kdylerinde farkl tarihlerde arazi

calismalari yapilarak, 6zellikle kéy muhtarlari ile gérismeler yapilmistir (Sekil 34).

Tablo 59. Hizli Kirsal Degerlendirme 6n hazirlik asamasi

1. Asama

1.1 HKD Tekniginin uygulama
tipi

1.2 HKD Tekniginin uygulama
bigimi

1.3 HKD Tekniginde katilimci
grup

Grup tipi (milakat) gérisme
tekniginin kullaniimasi

Odak grup toplantisi yapilmasi

Arastirmaci, yol gésterici, planci
uzman grup: Universite

Uygulayici grup: Merkezi ve
Yerel yonetim temsilcileri

Destekleyici grup: yerel halk

2. Asama

2.1 Yerel kurum ve kurulus
temsilcilerinin segimi

2.2 Kofgcaz Kaymakamligi ile
toplanti yeri ve zamaninin
belirlenmesi

2.3 Toplanti yeri ve zamaninin
Kofgaz Kaymakamligi’'nin
destegi ile katilimcilara
duyurulmasi

iice Jandarma ve Emniyet
Midirligu, Yazi isleri
Mudarluga, Nifus Mudarluga,
Tarim ve Orman Kofcaz iige
Mudurliga, Kéylere Hizmet
Goturme Birligi, Tarim Kredi
Kooperatifleri Birligi, Kdylere
Hizmet Géturme Birligi, Orman
isletme Seflikleri

07 Eylal 2020 tarihinde
Kirklareli ili Kofcaz ilgesi
Kaymakamlik Toplanti
salonunda saat 10.00.

3. Asama

3.1 Toplanti gergcevesinde
sorulmasi planlanan sorularin
yer aldigi formlar ve projeye
iliskin tanitim brosiirlerinin
hazirlanmasi

3.2 HKD Teknigi ¢ergevesinde
kullanilacak formlarin
hazirlanmasi

3.3 Yerel halkin géris ve
ongorilerinin alinmasi
amaciyla da HKD toplantisi
oncesi ve sonrasinda koy
mubhtarlan ile goriismeler
yapilmasi
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Sekil 34. Arazi gezileri sirasinda yerel halk ile yapilan gérugmeler ve degerlendirmeler

2. Asama, Bilgiyi Paylasma Asamasi: Bu asama HKD Tekniginin uygulandidi toplantinin
baslangi¢c kismini olusturmaktadir. Amaci, yerel kurum ydneticileri ile uzmanlar arasindaki
etkilesimin gugclendirilmesidir. Toplanti proje ekibiyle birlikte yaklasik 15 kisi ile
yuratilmastir. Hizlh Kirsal Degerlendirme 12 kisi ile gergeklestiriimistir. Yerel kurum
yoneticileri ile toplanti slreci boyunca; bilgi sadlayici olarak, goris belirterek vel/veya
tartismalara dahil olma seklinde katilmlar saglanmigtir. Bunun icin toplantida ilk olarak
katilimci ve uzmanlarin (Tubitak projesini yuriten ekip) tanigsmalari saglanmis ve ¢alismanin
amaci goérsel materyaller, haritalar ve gizelgelerle desteklenen bir sunum araciligi ile net bir
sekilde aciklanmistir. Gérisme direk soru ve cevap seklinde gergeklesmeyerek konuya

odaklanan sohbet havasi icinde olmustur (Sekil 35).

Bu asamada yapilan toplantinin amaci, uzman grup ile katilimcilar arasinda diyalog
olusturmak, katihmcilarin beklentileri ve toplanti sonrasinda elde edilen verilerin nasil
kullanilacagi konusunda bir paylagimin yapilmasi ile érnek secilen alanla ilgili sorun,beklenti
ve farkindaliklarin tespit edilmesidir.
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Sekil 35. Hizl Kirsal Degerlendirme toplantisina iliskin gérinim

3. Asama, Kaynak ve Potansiyellerinin Belirlenmesi: Var olan potansiyellerin,
alaninkaynaklari ile zayif ve gugli yonlerininkonusuldugu asamadir. Bu slrecte, yerel
kalkinma icin problemler, ¢ézimler, potansiyeller tartisiimistir. Problemleri siraya koyma ve
puanlandirma isleminde kisiye yonelik soru sorulmadigi igin anket gibi diger yontemlere goére

daha net cevaplar elde edilmistir.
Bu agsamada 6zellikle asagidaki sorulara yanit aranmistir.

¢ Kirsal kalkinma konusunda desteklenmesi distinulen faaliyet alanlari,
e Ekoturizmin olumlu ve olumsuz etkileri

e Ekoturizmin olumsuz etkileri agisindan degerlendirmesi

e Kofcaz'in ekoturizm potansiyeline iliskin guglt ve zayif yonleri

o Kiyikdy'de gergeklestirilecek ekoturizm ¢alismasinin bagari kosullar

o Kofcaz'da ekoturizm uygulamaya konulursa destek verme durumu

Yukarida belirtilen sorular gergevesinde hazirlanan sorulara verilen cevaplarda 6zellikle
katimcilara birden fazla segenegi tercih etme imkani taninmistir. Bu da kisilerin tercihlerinde

daha genis bir gcergceve sunma imkani yaratmistir.

Katilimcilar Kof¢az igin kirsal kalkinma alaninda desteklenecek faaliyetleri 3 grupta
toplamiglardir. Bunlar en énemliden en az énemliye dogru Tablo 60’daki gibi siralanmigtir.
Katihmcilarin tamami bitkisel ve hayvansal uUretimin kirsal kalkinmada dnemli bir potansiyeli
oldugunu belirtirken, turizm de bu anlamda desteklenmesi gereken diger bir faaliyet olarak

ongorialmistr.
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Tablo 60. Kirsal kalkinma konusunda desteklenmesi disunilen faaliyet alanlarina iliskin
dagilm

Faaliyet alanlari Puanlama
Bitkisel ve Hayvansal Uretim 12

Turizm 8
Ormancilik 6

Kalkinma alaninda desteklenecek her bir faaliyet alanina iliskin mevcut temel sorunlari
tanimlamiglardir. Bunlar en 6énemliden en az énemliye dogru olmak Uzere siralanmiglardir.

Bunlar su sekildedir:

¢ Bitkisel ve hayvansal Uretim alaninda yasanan en onemli sorunlar: tarimsal amacli
sulama altyapisinin yetersizligi tarima dayali Gretimde verim ve kalitenin distk olmasi,
aktif is glcu eksikligi ile kiguk ve ¢cok parcali isletmelerin yayginhgi

e Turizm alaninda yasanan en 6nemli sorunlar: alt (kanalizasyon, sulama, vb.) ve Ust
yaplya (konaklama olanaklari, turizme yonelik sosyal tesisler) iligkin eksiklikler,
planlamaya yonelik eksiklikler (dogal ve kulturel potansiyelin dederlendiriimemesi) ile
tanitim eksikligi

e Ormancilik alaninda yasanan en o6nemli sorunlar: orman Urdnleri Uretimi ve
pazarlanmasinda yasanan sorunlar, Uretici érgltlenmesinin yetersiz olmasi alternatif
orman drUnlerinin (mantar, tibbi-aromatik bitki, orman meyveleri vb.) yeterince
degerlendirilememesi ile ormandan kaynaklanan gelir kaynaklarinin gittikge azalmasi

olarak siralanmislardir.

Kirsal kalkinma konusunda genel olarak ise, sirasiyla bitkisel ve hayvansal Uretim odakl
desteklerin arttinlmasi, turizm calismalarinin 6zendirilerek, ekonominin guglendiriimesinde

kullaniimasi ve girisimciligin tesvik edilerek, pazarlama alaninda destek saglanmasiolmustur.

Toplantida katilimcilarin kirsal kalkinma ve buna yonelik ¢esitli sorunlara yonelik bakis agilari
saptandiktan sonra c¢alismanin amaci igin énemli olan ekoturizm ve rekreasyon konusuna

odaklaniimistir.

Katilimcilarin ~ ekoturizmin  olumlu ve olumsuz etkilerini degerlendirdikleri sorular
incelendiginde; ekoturizmin pek ¢ok olumlu katkisi olduguna isaret etmekle birlikte 6zellikle,
kontrolstiz turizm gelisimi sonucunda dogal kaynaklar ile geleneksel yasam bigiminde

bozulmalar olabilecegi konusunda tereddutlerini belirtmiglerdir (Tablo 61).
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Tablo 61. Ekoturizmin olumlu ve olumsuz etkilerine iligkin 6ngoruler

Ekoturizmin Olumlu Etkileri A¢isindan Degerlendirme Puanlama
istihdam olanaklarini arttirir. 11
Gegim kaynaklarinda gesitlilik olusturur. 11
Alanin taninirigini saglayarak, ¢ekim gucu olusturur. . 11
Kirsal gogl dnlemede etken olabilir. 10

Tarimsal, hayvansal ve ormana dayali Urlnlerin degerlendirme olanaklarini | 9
arttirir.

Sektorler arasi isbirligi gliclenmis olur. 11

Dogal kaynaklarin korunmasi ve etkin kullanimina olumlu etkisi olur. 10

Kultirel kaynaklarin korunmasi ve etkin kullanimina olumlu etkisi olur. 11
Pazarlama, érgutlenme ve isbirligi alanlarinda olumlu etkisi olur. 10
Ekoturizmin Olumsuz Etkileri Agisindan Degerlendirme Puanlama
Kontrolstiz turizm gelisimi sonucu goérinta ve guralta kirliligi yaratabilir. 9

Geleneksel yasam biciminde (kiltiirel yapi, adetler, gelenekler vb.) olumsuz bir | 7
etki yaratabilir.

Dogal kaynaklarda (akarsu, toprak yapisi, bitki dokusu vb.) bozulmalar olusur.
Kdltirel kaynaklarda (mimari yapi vb.) bozulmalar olugur.

istenmeyen bir niifus artis| gerceklesir.

Turizme yodnelik yapilacak yanhs kullanimlar iklim Uzerinde degisimlere neden
olur.

WIN|O| N

Batin bunlarin yani sira toplantida dogru bir planlama ve organizasyonla Kof¢az'da
ekoturizm calismasinin yapilabilecegi ve mutlaka tegvik edilmesi gerektigi konusunda hem
fikre varilmistir. Bu cergevede, Turkiye'nin kuzeybati dogrultusunda Yildiz (Istranca)
Daglarinin eteklerinde, Bulgaristan'la sinir olup, Istanbul gibi metropol bir kentin etkisi
alaninda bulunan Kofc¢az; orman (%47,45’lik bir bolumud) ve ormana dayal Urtnlerin varlig
Odogal bitki 6rtusu, tarihi ve kulturel miras potansiyeli, Arkeolojik degerler (Tumulus, menhir,
dolmenler, kale ve hdylk vb.), Doga yurlyUsleri, manzara seyir, fotograf ¢ekme vb. gibi
rekreasyonel olanaklar gibi farkli peyzaj degerlerine sahiptir. Keza katilimcilar Kiyikéy’an
ekoturizm potansiyeline yonelik olarak sayilan bu degerleri gugli yonler olarak
degerlendirmekle birlikte, plan, yonetim ve uygulama adimlarini iceren etkin bir turizm
planlamasinin olmayisi, aktif nifusun disa goé¢ vermesi ile yoére halkinin turizme yonelik
egitim ve bilic eksikligi de zayif yénler olarak belirtmislerdir. Bunlar en énemliden en az

onemliye dogru Tablo 62°deki gibi siralanmistir.
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Tablo 62. Kof¢az'in ekoturizm potansiyeline iliskin gugli ve zayif yonlerine iliskin dagilim

Ekoturizm Agisindan Giiglii Yonler Puanlama
Orman ve ormana dayali Urlnlerin varhdi (bogurtlen, kizilcik, yaban meyveleri, | 12
mantar, tibbi-aromatik bitkiler vb. )

iklim sartlari (bol oksijen, diisiik nem) 12
Gliclii cografi konum (Bulgaristan’a olan sinir, Istanbul’a yakinlik) 11
Kltirel etkinlikler (Senlik, festival vb.) 10
Hayvansal Uretim varhidi (blylkbas hayvancilik, aricilik) 10
Yoéresel yemek kiltiri (pomak béregi (tikva), kagamak, kuru fasulye) 10
Doga yurlyusleri, manzara seyir, fotograf cekme vb. gibi rekreasyonel olanaklar 10
Tarihi ve kultGrel miras potansiyeli 9
Arkeolojik degerler (Timills, menhir, dolmenler, kale ve hdyik vb.) 9
Geleneksel yasam kiiltiri ve konukseverlik 9
Etnografik degerler (yerel el sanatlari (sayak dokumalari) vb.) 7
Ekoturizm Agisindan Zayif Yonler Puanlama
Disa go¢ vermesi ve aktif isglicli oranindaki yetersizlikler 12
Yoére halkinin turizme yoénelik editim ve biling eksikligi 12
Plan, yénetim ve uygulama adimlarini igeren etkin bir turizm planlamasinin olmayisi | 12
Turizme yonelik st yapinin (barinma, yeme-igcme ve ticaret odakli) yetersizligi 12
Turizme yonelik teknik eleman yetersizligi 12
Pazarlama ve 6rgitlenme olanaklarina iligkin yetersizlikler 11
Bitkisel ve hayvansal Uretime yonelik verim ve kapasite konusunda yetersizlikler 10

Kofcaz'da gerceklestirilecek ekoturizm calismasinda basari kosullarini ise en
az oOnemliye dogru Tablo 63'deki gibi siralamislardir. Buna gore; yerel

konusunda bilin¢glendiriimesi ve egitim programlarina katiimasi gerekliligi ile

onemliden en
halkin turizm

kirsal alanda

surdurllebilecek mevcut ya da potansiyel gecim kaynaklarinin kullanimi ve devamlihgini

tesvik edecek uygulamalara agirlik verilmesi gerekliligi konulari éncelikli olarak yer almigtir.

Tablo 63. Kofgaz'da gergeklestirilecek ekoturizm calismasinin basari kosullarina yoénelik

dagiim
Goriisler Puanlama
Uzun vadeli gelisim stratejileri ile uygulama ve yodnetim adimlarini igeren bir turizm | 8
planinin gerceklestiriimesi
Yerele dayali dogal ve kdiltirel kaynak degerlerinin belirlenerek turizme yoénelik | 6
kullanimi saglanmali
Turizme ydnelik tanitim ve markalagma stratejileri gelistirilmeli 4
Turizme yoénelik, rehberlik, gastronomi, servis, iletisim ve diger konularda yerel halka | 5
ybnelik egitim destekleri saglanmali
Alt ve Ust yapliya iliskin dizenlemeler yapilmali (yollar, konaklama tesisleri) 8
Pazarlama, érgutlenme ve igbirligi konularinda destek saglanmalidir. 5

Katilimcilarin ekoturizm faaliyetlerine yonelik olarak destek verme sekillerine iligkin gorusleri

de en 6nemliden en az 6nemliye dogru olmak Uzere Tablo 64’ de siralanmigtir. En blyuk

destekleri ise; rehberlik (bdlgenin dogal ve Kkultirel degerlerinin tanitimi), Bitkisel ve

hayvansal Uretime ydnelik uygulamali egitim (yetistiricilik, meyve-sebze ekimi, yetistiricilik,
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hayvan bakimi, bitki toplama, hasat) vb servis hizmetleri olmustur. Ozellikle el sanatlari
alanlarindaki desteklerin duisik c¢ikmasi da katihmcilarin blyidk bir boliminin erkek
olmasindan kaynaklanmaktadir. Arazi gezileri sirasinda yerel halktan kadinlarla yapilan

goérismelerde 6nemli bir bélimi barinma (kdy evlerinin pansiyon amagclh kullaniimasi), el

sanatlari ve yerel mutfak alanlarinda destek verebileceklerini belirtmiglerdir.

Tablo 64. Kofcaz'da ekoturizm uygulamaya konulursa destek verme durumu

Gorusler Puanlama
Rehberlik (bdlgenin dogal ve kiiltiirel degerlerinin tanitimi) 10

Bitkisel ve hayvansal Uretime yoénelik uygulamali egitim (yetistiricilik, meyve-sebze | g

ekimi, yetistiricilik, hayvan bakimi, bitki toplama, hasat vb).

Yerel mutfak ( geleneksel yemeklerin hazirlanmasi, tanitimi, sunumu)
Barinma (kdy evlerinin pansiyon amagcli kullaniimasi)

Servis hizmetleri ( tarimsal hayvansal Uriinlerin satisi, tur hizmetleri, vb.)
El sanatlar ( geleneksel el sanatlarinin yapimi, satisi, sunumu)

w |~ |~ O

4. Asama, Sonugclarin Ortaya Konulmasi ve Paylasilmasi: Kofcaz ilgesinde ekoturizmin
yéreye ekonomik anlamda katki saglayacadi ve kalkinmada dncelikli sektdr olabilecegi
vurgulanmistir. Oyle ki 1/100.000 dlgekli Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre
Diizen Planr’nda Kofcaz ilgesi “kirsal merkez” olarak tanimlanmis olup, agro-ekoturizmin
gelisgtirilecegi alan olarak degerlendirilmistir (Trakya Cevre Dizen Plan Raporu, 2009).
Bununla birlikte, TR 21 Trakya Bdlge Plani (2014-2023)’de, “Trakya Bdlgesi’'nin kuzeyinde ve
Karadeniz sahilinde yer alan Saray, Kofgcaz, Vize ve Demirkdy ilgeleri ve Kastro, Kiyikdy ve
igneada gibi kiy1 beldeleri ile birlikte orman kdylerinin koruma-kullanma dengesi
cergevesinde “Eko-Agro Turizm Koridoru” olarak belirlenmistir (TR21 Trakya Bolge Plani,
2013).

Kofcaz ilgesinde gergeklestirilen Hizli Kirsal Degerlendirme Toplantisi ile asagida maddeler

halinde belirtilen bazi saptamalar yapilmistir.

e Yerlesim yerlerinin tamaminda dogal degerler ve/veya arkeolojik degerler
bulunmaktadir.

e  Yerlesim yerlerinin blyuk bir bélima etnik tarihi bir gegmise sahip olup, bir bélima
Pomak (Kocayazi, Kula) kéyudur.

e Yogun orman alanlarinin bulunmasi nedeniyle, tarimsal faaliyet icin uygun arazinin
bulunmadigi kdylerde hayvancilik, geleneksel aricilik ve orman isciliginin gegim

kaynagdi oldugu belirlenmistir.
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e Yerlesim yerlerinin tamaminda kirsal alandaki gecim kaynaklariyla (ormancilik,
tarim, hayvancilik, aricilik vb.) ilgilenen kesim giderek azaldi§i, kentsel alana
dogru gog verildigi ve genc isglicinun giderek azaldigi belirlenmistir.

e Arastirma alani; orman varhigi (Mese, gurgen, kayin tirleri hakim), dereleri, dogal
bitki ortist cesitliligi, arkeolojik degerleri (TUmulUs, menhir, dolmenler, kale ve
héylk vb.), folklorik degerleri (Pomak Kkadltirld, gastronomik degerleri,
sosyoekonomik yapisi vb.) gibi farkh peyzaj degerleri ile gugli bir ekoturizm
potansiyeline sahip oldugu ve bu ydniyle Kofcaz'da ekoturizmin gelistirilebilecegi
saptanmistir.

e Katilimcilarin, bdlgelerinde geligtirilebilecek turizme yonelik cesitli etkinliklerde

bulunma istegi vardir.

Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi; Ust dlgekli plan kararlarinin alt dlgeklerde uygunabilirligi
cercevesinde; dogal, kiiltiirel ve tarihi peyzaj degerleri ile 6éne ¢ikmis Kirklareli ili Kofcaz
licesi 6rneginde etkin bir kirsal kalkinmanin saglanmasi icin; yerel paydaslarin gériis ve

ongorulerinin alinmasi amaciyla uygulanmistir.

Turizmde etkileyen ve etkilenen grubu olusturan paydaslarin, ekoturizme yoénelik olarak
aktivite ve ziyaretgileri benimsemesi, alana iliskin mevcut potansiyen farkinda olmasi ve
hosgorl, misafirperverlik vb. gibi olumlu tavirlar géstermesi, ekoturizmde aranilan ve 6n
planda olan bir 6zelliktir. Bu acidan ¢ikan sonuglarin ekoturizm planlamasinin alt dlgekte

uygulanabilirligi agisindan dnem teskil ettigi dusunilmektedir.

3.4 Kirsal Yerlesimlere iligkin Degerlendirme Matrisinin Olusturulmasi

Bu bolimde, galisma alani icerindeki kirsal yerlesim alanlarina iligkin genel bilgiler verilerek,
ekoturizm amagcl kullanilabilirliklerine yoénelik c¢esitli dederlendirmeler yapilmistir. Kof¢caz
kirsal yerlesimlerine iliskin mikro havzalarla yapilan ¢alisma alani igerisine 16 kdy yerlesimi
girmektedir. Kirsal yerlesimlere iligskin bilgiler; iliteratlr verileri ile Hizli Kirsal Degerlendirme
Toplantisi, yerel halk, kdy muhtarlari, yerel yoénetim ile yapilan goérismeler, kdy bilgi
formlarindan ve arazi gezilerinden elde edilen verilerden elde edilmistir. Her bir kirsal
yerlesime iliskin konut dokusu google earth gérintlsu Uzerinden sayisallastirarak, dikey ve

yatay yonlu kesitler alinmig ve ilgili gorsellerle desteklenmisgtir.

Kirsal yerlegimler ¢ogunlukla orman igi koylerden olugmaktadir.Koyler, dogasi, tarihi ve

kilturel 6geleri ile turizm agisindan dikkat ceken 6nemli birer nitelik tagimaktadirlar..
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Ahlath: 42° 5' 6.6840" Kuzey ve 27° 14' 15.1548" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilge
merkezine 17 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 39 kilometre uzakliktadir. Topografik
acidan yiksek plato dokularinda konumlanmistir.Yaklasik 2415 ha alana sahip olan
yerlesim, 400-500 m arasinda degisen yukseklik gruplari igerisinde yer almaktadir. Alanda
baskin baki yonu dogu ve kuzey yoneliminde bulunur. VI. sinif toprak kabiliyeti baskin olup,
Kiregsiz Kahverengi Orman topraklarinin yer aldigi, siddetli ve ¢ok siddetli erozyona sahiptir.
Orman ici koyu statiisiindedir. Toplu yerlesme tipi 6rnegi géstermektedir (Sekil 36). Gegimini

ormancilik yani sira, tarimsal Uretim ve hayvanciliktan saglamaktadir.

Ahmetler kdyu ile Ahlath koyleri arasindaki dodu kayini sahasinda 500m yulksekliklerde
Fagus sylvatica agac formunda, Quercus hartwissiana, Carpinus betulus, Evonymus
europaeus, Daphne pontica, Corylus avellana gibi turlerle birlikte yer almaktadir (Aydinéza,
2010).

Karagam (2011)' goére; koyun yerlesimi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Kirsal yasam kultiri
acisindan dnemli degerlere sahip bir yerlesimdir (Anonim, 2012b). Bektasi gelenegine bagh
Amuca kabilesi tarafindan Trakya“da yaklasik 1500 yil 6nce kurulan ilk on kéyden biridir. Bu
yore koylerinin iskani Plevne Savasi 1878'de ve daha sonraki yillarda Bulgaristan'in cesitli
bolgelerinden gelen eski Yoériuk topluluklar tarafindan gergeklestiriimistir Ahlatli kdy sinirlari
icinde dolmen, menhir (topraga dik olarak yerlestiriimis tek blok taslar) ve kiimbet seklinde
birgok mezar érneklerine rastlanmaktadir. Dolmenler ilk demir gaginda, MO 1200 yillarinda
Kuzey Balkanlar'dan Trakya'ya gb¢ eden bir topluluga ait mezar anitlaridir (Engin, 2000;
Tarik, 2011; Cakir, 2013; Kabatas, 2020; Ozdogan, 2016).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)a gore; yérede ekolojik tarim orman igi tibbi-aromatik
bitki toplayiciligi, organik aricihk yapilmasi ve yayginlastirimasinin tesvik edilmesi
ongorilmustir. Bununla birlikte ilgili planda; ekoturizme yénelik olarak ev pansiyonculugunun

geligtiriimesi dnerilmistir.

Ahlatli yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 65’'de verilmigtir.
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Ormanik Alan

440 m 430 m

420 m

410 m v 420 m 430 m

= 450 m

460 m

470 m

Sekil 36.Ahlath yerlesim plani ve kesitleri
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Tablo 65. Ahlath yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

AHLATLI PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: AHLATLI
COGRAFI KONUM:42° 5'6.26"K - 27°14'14.36"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
_ 295-278 272-260 260-56 56-61 58-53
IL'E UZAKLIK: 52 km ILCE'YE UZAKLIK: 25 km.
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Kinternet K Telefon (Saglk BirimikMuhtarlk KKanalizasyon

Ahmetler: 42° 2" 0.2580" Kuzey ve 27° 13" 31.1556° Dogu koordinatlarinda; Kof¢az ilgce
merkezine 18 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 43 kilometre uzakliktadir. Yaklasik 5542
ha alana sahip olan yerlesim, 640 ile 710 m kotlari arasindaki dag dokularinda

konumlanmistir (Sekil 37). iicenin en yiiksek rakiml kdylerinden biridir. Alanda baskin baki
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yonu dogdu ve kuzey yéneliminde bulunur. Ill. ve VI. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,

Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kapli olup, siddetli ve ¢ok siddetli erozyona sahiptir.

’ = ~ - r:’_:
=1 e
-,

710 m 700m 690 m 680 m 670 m 660 m

690m 670m 640 m 650 m 660 m

Sekil 37. Ahmetler yerlesim plani ve kesitleri
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Orman ici koyu statisindedir.Aydindézi (2010)'nin belirttigi tGzere; Ahmetler-Kofcaz
arasindaki 550m yuksekliklerde; Fagus sylvatica, Quercus cerris, Carpinus betulus, Carpinus
orientalis, Sorbus torminalis, Corylus avellana, Cornus sanguinea gibi tarler yer
almaktadir.Ahmetler yerlesiminin (Kayacik Tepe) kuzeyindeki sahada ise dodu kayini ile
beraber Fagus sylvatica yogun bir yayilis gdsterir. Fagus sylvatica’nin hem topluluk hem de
gelismislik bakimindan en iyi dagilis gosterdigi yerdir. Sahada hakim durumdaki dogu kayini
ve Fagus sylvatica’larla birlikte Quercus cerris, Carpinus betulus ve Malus sylvestristirleri

gorilmektedir.

Toplu yerlesme tipi 6rnedi gosteren Ahmetler Kdyu; Kirklareli*ndeki Bektasi gelenegine bagh
Amuca kabilesi tarafindan Trakya'da yaklasik 1500 yil 6énce ilk yerlesim yeri olarak Mangirlar
mevki denilen bdlgede kurulmugtur. Daha sonra Mangirlar ikiye bolunmus. Koyden bazilari
Yagmur Baba mevkinde ikinci defa kdy kurmus, bazilari da buglnkid Topcgular kdylni
kurmusglardir. Uzun yillar Yagmur Baba mevkinde yerlesen Mangirlar koyllleri, daha sonra
bugun Gulbaba mevki denen yere tasinmiglardir. Bu yerlesim yeri yaklasik 300 yil 6ncesine
rastlar (Ozdogan, 2016; Kabatasg, 2020).

Ahmetler kdylnde, Gul Baba Turbesi bulunmaktadir. Yiksekligi 4 m. olan tirbe, koy
mezarliginin yakinda ylksek bir tepede bulunmaktadir. Guil Babanin asil mezar
Macaristan’in Budin sehrindeki tlirbede bulunmaktadir.Gul Baba ile ilgili kusaktan kusaga
gelen bir rivayete gore; tahmini olarak 250 veya 300 sene dnce her yer kar ile kaph iken kdye
yash bir ihtiyar gelir. Bu ihtiyarin kucagi guillerle doludur. Ona bu gulleri nereden buldugu
soruldugunda dede cevap olarak simdi ki mezarinin bulundugu yeri gosterir. Koyluler buna
inanmazlar ve tepeye giderek her yerin gul actigini gorurler geri donduklerinde dede
Olmustur. Dedeyi oraya defnederler. O gunden sonra her yil Haziran ayinin Uguncu
persembe ginil, Tekirdag, istanbul ve gevre sehirlerden gelen insanlarin da katiimiyla
burada adak kurbanlar kesilmekte ve topluca yemekler yenmektedir. Topcu Babayi anma
etkinlikleri icin gelenler yine dua etmek icin Giil Baba tiirbesini de ziyaret etmektedirler (ince,
2017).

Ahmetler yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 66’ da verilmigtir.
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Tablo 66. Ahmetler yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

AHMETLERPEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: AHMETLER
COGRAFI KONUM:42° 5'0.25"K - 27°13'31.15"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 568-460 460-353 353-165 165-136 133-136
IL'E UZAKLIK: 44 km ILCE'YE UZAKLIK: 18 km.
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Asagikanara: 42° 0' 51.3072" Kuzey ve 27° 2' 31.5708" Dogu koordinatlarinda; Kof¢az ilge

merkezine 16 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 42 kilometre uzaklktadir. Yaklasik 1432

ha ha alana sahip olan yerlesim, 310 ile 350 m kotlari arasindaki biylk bir gogunlugu hafif

153



4

TBITAK

egimli ylzeylerden olusur ve alcak plato karakterindedir (Sekil 38). Alanin baskin egim
derecesi %2-6’dir. Alanda baskin baki yoni dogu ve kuzey yoneliminde bulunur. 1ll. ve IV.
sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kapli olup,
siddetli erozyona sahiptir. Orman bitisigi koyu statlsindedir.Toplu yerlesme tipi ornegi

goOstermektedir. Bitkisel Gretimde bugday ve aycicegi 6n plana ¢gikmaktadir.

Kirklareli'ndeki Bektasi gelenegine badli Amuca kabilesine mensup koéyln adi kayitlarda
Karagcam (1995)'e gbre; “Kanara-i Zir" olarak anilmaktadir. Kanarahayvanlarin topluca

kesildigi yer anlaminda kullaniimaktadirTarihi kayitlarda bu bélgede ¢ok sayida hayvan ciftligi

olduguna dair bilgiler bulunmaktadir (Engin, 2000).

Sekil 38. Asagikanara yerlesim plani ve kesitleri
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Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; yérede ekolojik tarim orman ici tibbi-aromatik
bitki toplayicihdi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastirimasinin tesvik edilmesi

ongorialmustdr.
Asagikanara yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 67’ de verilmigtir.

Tablo 67. Asagikanara yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

ASAGIKANARA PEYZAJ KIMLIK KARTI

YERLESIM ADI: ASAGIKANARA
COGRAFI KONUM:42° 0'51.30"K - 27°2'31.57"D

NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
297-272 272-173 173-83 83-66 72-32
IL'E UZAKLIK: 40 km iLiE'YE UZAKLIK: 13 km.
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Beyci: 41° 13" 28.8804" Kuzey ve 28° 6" 23.1012" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilce
merkezine 20 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 45 kilometre uzakliktadir. Yaklasik 1432
ha alana sahipolan yerlesim, 360 ile 380 m kotlari arasindaki buyuk bir cogunlugu hafif egimli
yuzeylerden olusur ve algak plato karakterindedir (Sekil 39). Alanin baskin edim derecesi
%2-6’dir. Alanda baskin baki yontidogu ve glineydogu yoneliminde bulunur. Ill. sinif toprak
kabiliyetinin baskin oldugu, Kire¢siz Kahverengi Orman topraklariyla kapli olup, orta ve
siddetli erozyona sahiptir. Orman bitisigi kdyl statlisindedir.Toplu yerlesme tipi 6rnegi
goOstermektedir. Koyun temel gegim kaynagi; tarim, hayvancilik ve orman’dir. Kismi olarak

aricihik da yapiimaktadir.

Sekil 39. Beyci yerlesim plani ve kesitleri
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Kirklareli ilindeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine mensup Beyci Koy,
Bulgarlarin yasadigi bir yerlesim iken, Il. Balkan Harbi sonrasi, Bulgarlar kéyu bosaltmis ve
Tathpinar koylileri yerlesmeye baslamistir. Koy 1912-1952 vyillari arasinda Tatlipinar
kéyuniun Penco Mahallesi olarak yer almistir. Karagam (1995)'e goére de; Beyci koyu
“Pecomahalle-Pencomanhalle” olarak aniimaktadir. 1952 yilinda koy tlzel kisiligine ayrilarak,
Beyci ismi ile anilmaya baslanmistir. KOy kurulduktan sonra Devletliagag, Dizorman ve
Tekirdag Kilavuzlu kdylerinden gé¢ almistir (Tarik, 2011; Cakir, 2013; Atici, 2016; Ozdogan,
2016).

Kirklareli il Cevre Dizen Plani (2009)'ninda; Beyci yerlesimi igin, organik tarimin ve
ekoturizme yoOnelik olarak da;ev pansiyonculugunun gelistirimesi ve tesvik edilmesi

ongorialmistar.
Beyci yerlesimine iligkin degerlendirme matrisi Tablo 68’ de verilmigtir.

Devletliagac: 58" 47.7084" Kuzey ve 27° 0' 40.6368" Dogu koordinatlarinda; Kofgaz ilge

merkezine 19 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 41 kilometre uzakhktadir. Yaklasik 2893

ha alana sahipolan yerlesim, 290 ile 330 m kotlari arasindaki buyuk bir gogunlugu hafif egimli
ylzeylerden olusur ve algak plato karakterindedir(Sekil 40).

Alanin baskin egim derecesi %2-6’dir. Alanda baskin baki yénu guneydogu— guneybati
yoneliminde bulunur. IV. ve VII. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kiregsiz Kahverengi
Orman topraklariyla kaplidir.  Siddetli erozyona sahipti. Orman bitisigi  koyU
statistndedir.Toplu yerlesme tipi drnedi gostermektedir. Bitkisel Uretimde 6ne ¢ikan urlnler;

bugdayve aycicedidir. Tarim ve hayvancilik temel gecim kaynaklari arasindadir.

Bu kdy adini Osmanli Devletinin kurulus o6ykisinden almistir. |. Murat déneminde
Bizanslilarla yapilan savas sirasinda, sirtini dayadigi agaca“Devletli Kaba Aga¢” denilmistir.
Devletliagag Koyl’'nin adi da buradan gelmektedir. Fetih ddéneminde Balkanlar'a
dizenlenecek seferler de, Devletliagag¢’'ta hazirlanmistir. Rumlar, Devletliagag kdyune,
"toplanma yeri" anlaminda "Ausgube" demislerdir. Koy, Sultanlarin, akinci komutanlarin,
devletin ileri gelenlerinin c¢adirlari, ordugéhlari burada kuruldugu bir “menzil vyeri’
olmustur.Gunimuzde Koy halki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine mensup sinir
kéyl olup, Tirkmen kiltiriini korumaktadir (Atici, 2016; Ozdogan, 2016; Kirklareli il Cevre
Duzen Plani, 2009).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)a gore; yérede ekolojik tarim orman igi tibbi-aromatik

bitki toplayiciligi, organik aricihk yapilmasi ve yayginlastinimasinin tesvik edilmesi
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ongoriulmustir. Bununla birlikte ilgili planda; ¢ul, cultar, ¢imdik denen dokumalargibi yoreye

6zgu el sanatlarinin gelistiriimesi 6nerilmistir.

Devletliagac yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 69’ da verilmistir.

Tablo 68. Beyci yerlesimine iligskin degerlendirme matrisi

BEYCI PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: BEYCI
COGRAFI KONUM:42° 2'53.87"K - 27°4'27.51"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
211-176 176-154 152-98 94-85 86-56
IL'E UZAKLIK: 46 km ILCE'YE UZAKLIK: 20 km.
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320m 300m  290m 300 m 3om 320m

Sekil 40. Devletliagag yerlesim plani ve kesitleri
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Tablo 69. Devletliagag yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

DEVLETLIAGAGPEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: DEVLETLIAGAC
COGRAFI KONUM:41° 58'47.70"K - 27°0'40.63"D
NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
_ 592-470 470-362 :3)62-252 251190 190-156
IL'E UZAKLIK: 44 km ILCE'YE UZAKLIK: 18 km.
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Elmacik
41° 53' 53.1924" Kuzey ve 27° 10' 39.8928" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilce merkezine
6,2 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 20 kilometre uzaklikta olup, llge merkezine en yakin

2. kdy, il merkezine de en yakin 1. kdy konumundadir. Yaklagik 3735 ha alana sahip olan
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yerlesim, 500 ile 560 m kotlari arasindaki blyuk bir cogunlugu hafif egimli ylzeylerden olusur
ve yuksek plato karakterindedir (Sekil 41). Alanin baskin egim derecesi %2-6’dir. Alanda
baskin baki yonu bati— kuzeybatidir. 1ll. ve IV. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,
Kiregsiz Kahverengi Topraklarla kaphdir. Orta siddetli erozyona sahiptir. Orman bitisigi koyu
statistindedir. Bitkisel Uretimde 6ne cikan urlnler; bugday, arpa ve aycigegidir. Hayvancilik

ve aricilik temel gecim kaynaklari arasindadir.

m 520 m

Sekil 41. Elmacik yerlesim plani ve kesitleri
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Kdyln isminin bir zamanlar etrafini ¢evreleyen eksi ve kiglk elma agaclarindan aldigi
sdylenmektedir. K8y yerlesimi, Osmanl imparatorlugu tarafindan 1360 yilinda alinmistir.

Kdylin sosyal yapisini, Gacal topluluklar olusturmaktadir (Ozdogan, 2016). Kirsal yasam

kiltird agisindan énemli degerlere sahip bir yerlesimdir (Kofcaz ilge Plani, 2012).

Kdyde anit agag statiisiinde tescillenmis 2 adet Mese agaci bulunmaktadir (Tablo 70). Oyle
kianitsal nitelige sahip agacglar, yerel kiltlr, yoéresel tarih ve folklorik acidan 6nem
tasimaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle boy, ¢cap ve gbévde dokusu agisindan gdzalici ve

heybetli gortinsleri ile de ekoturizmigin énemli bir kaynak degeri olusturmaktadir.

Tablo 70. EImacik kdylnde bulunan anit agaglara iligkin genel bilgiler (Anonim, 2020b).

Lokasyon Agac Tiiru Yas Boy Tepe Cap1 | Govde Capi
Elmacik Koyl Sapsiz Mese 300-350 20 30 1.33
Elmacik Koyl Sacli Mese 300-350 20 18 1.21

Elmacik yerlesimine iligskin degerlendirme matrisi Tablo 71’ de verilmigtir.

Karaabalar: 42°04'13,2" Kuzey ve 27°17'13,1" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilce merkezine
28 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 55 kilometre uzaklikta yer almaktadir. Yaklasik 2223
ha alana sahipolan yerlesim, 410 ile 470 m kotlari arasinda buslunan ylksek plato
karakterindedir (Sekil 42). VI. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kiregsiz Kahverengi
Topraklarla kapli olup, siddetli erozyona sahiptir.Orman, hayvancilik ve aricilik temel gecim

kaynaklari arasindadir.

Orman igi kdyu statisindedir. Aydinézu (2010)'ntin belirttigi gibi; Karaabalar yerlesiminin
dogusunda bulunan 350m yuksekliklerde Fagus sylvatica, Quercus cerris, Fraxinus ornus,
Carpinus betulus, Carpinus orientalis, Acer campestre, Crataegus monogyna, Sorbus

torminalis, Cornus sanguinea, Malus sylvertris, Corylus avellana tirleri gortlmektedir.

Karaabalar, kirsal yasam kulttrli agisindan énemli degerlere sahip bir yerlesimdir (Kof¢az
ige Vizyon Plani, 2012). Kirklareli‘ndeki Bektasi gelenegine bagdli Amuca kabilesine mensup
sinir kdyu olup, Karagcam (1995)'e gore; Osmanlh Devleti zamanindaki ismi Karaabalar ya da
Karabalak olarak gecmektedir. Daha sonra kolay telaffuz edebilmek igin Karaabalar
denilmistir. Koy, 19. ylzyilda halk edebiyati ozani gezginci bir Bektasi dervisi olan Hayrani ile
aniimaktadir (Ozdogan, 2016).
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Tablo 71. ElImacik yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

ELMACIK PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:ELMACIK
COGRAFI KONUM:41° 53'53.19"K - 27°1'39.89"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
] 866-530 530-462 462-326 326-319 297-230
IL'E UZAKLIK: 20 km ILCE'YE UZAKLIK: 6 km.
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Ormarnik Alon

470 ' 4 o 460 450 440

Sekil 42. Karaabalar yerlesim plani ve kesitleri

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; Karabalar'in organik tarim ve organik aricilik
potansiyeli oldugu ve bununla birlikte ekoturizme ydnelik ev pansiyonculugunun gelistiriimesi
gerektigi dngorilmistir.

Karaabalar yerlesimine iligkin degerlendirme matrisi Tablo 72’ de verilmistir.
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Tablo 72. Karaabalar yerlesimine iliskin dederlendirme matrisi

KARAABALAR PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:KARAABALAR
COGRAFI KONUM:42° 413.31"K - 27°17'14.98"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 183-162 162-157 154-96 93-99 97-84
IL'E UZAKLIK: 54 km ILCE'YE UZAKLIK: 28 km.
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Kocatarla:41° 56" 43.2348" Kuzey ve 27° 2" 55.2660" Dogu koordinatlarinda; Kof¢az ilge
merkezine 11 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 34 kilometre uzaklhktadir. Yaklasik 3268
ha alana sahip olan yerlesim, 300 ile 340 m kotlari arasindaki blyuk bir cogunlugu hafif

egimli ylzeylerden olusur ve alcak plato karakterindedir (Sekil 43). Alanin baskin egim
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derecesi %2-6’dir. Alanda baskin baki yénu kuzey ve kuzeydogu yoneliminde bulunur. V.
sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kire¢siz Kahverengi Orman Topraklariyla kapl olup,
siddetli erozyona sahiptir.Orman bitisigi kdyu statlisindedir.Orman ve hayvancilik temel

gecim kaynaklari arasindadir.

. e
‘ Kocatarla

Sekil 43. Kocatarla yerlesim plani ve kesitleri
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Kocatarla, 1912 Bakan Savaslari'na kadar Osmanl sinirlarinda kalan bir Bulgar kdyu olup,
gunumuzde Kirklareli‘ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine mensup kisilerden

olusmaktadir. Kocatarla Koéyi’'nde Deliklikaya ziyaret yeri bulunmaktadir (Kofcaz Ilce
Vizyonu, 2012; Ozdogan, 2016).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)a gére; Kocatarla'da, ekolojik tarim orman igi tibbi-
aromatik bitki toplayiciligi, organik aricilik yapilmasi, hayvancilik potansiyelinin gelistiriimesi

ve aslli ceviz ve badem gibi meyvaliagaclar ile agaclandirma yapilmasi éngérilmustar.

Kocatarla yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 73’ de verilmigtir.

Kocayazi: 41° 57" 54.5364" Kuzey ve 27° 12" 15.9804" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilge
merkezine 9 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 34 kilometre uzakliktadir. Yaklasik 6065 ha
alana sahip olan yerlesim, 640 ile 670 m kotlari arasindaki blyuk bir cogunlugu hafif egimli
yuzeylerden olusur ve algak plato karakterindedir (Sekil 44). EGim derecesi % 2-12
arasindadir. lll. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kiregsiz Kahverengi Orman
topraklariyla kaphdir. Koy yerlesim merkezi siddetli erozyona sahip iken, yakin gevresi ise hic
yada ¢ok az erozyona sahiptir.Orman ici kdyu statlistindedir.Tarim, orman ve hayvancilik

temel gecim kaynaklari arasindadir. Aricilikta kdyde yapilan diger bir faaliyettir.

Kocayazi, 1908-1909 yillarina kadar Kof¢gaz Nahiyesi adi ile bir Bulgar kéyu olarak kayitlara
gecmistir. Balkan savaslari sonrasi 1913 yilinda Bulgarlarin gé¢ etmesi sonucu, Pomaklar
Kocayazi'ya yerlesmislerdir. Gunumuzde, Kocayazi yerlesimi, bir Pomak koyudir. Kdyun
eski adi Kof¢az"dir. Kofcaz'in ismi o donemlerde Kesirlik olarak ge¢mektedir. Kesirlik ilce
olunca, Kofgaz isini almistir. Bu kdy de Kocayazi ismini almigtir (Cakir, 2013, Ozdogan,
2016; Kabatas, 2020). Pomak béregi (tikva), Kagamak ve Kuru fasilye koyln

meshuryemeklerindendir. Ozellikle Kuru fastilyesi ile bélgede Gnliddir.

Kocayazi Kalebayiri Kalesi, Deliklikaya ziyaret yeri yérede bulunmakta olup, kdyde faal
olmayan bir adet de alabalik iretim tesisi bulunmaktadir. Kofcaz ilge Plani (2012)'de; doga

yuriyusit ve doga fotografciligi aktiviteleri icin uygun bir yerlesim yeri oldugu belirtilmistir.

Kurtulmus (2010)'a gb6re; gecmiste koyde, sayak dokumalari adi altinda el sanatlari
yayinmis. Ozellikle bu dokumalar ile, pantolon ve ceket yapimi ile Kebe denilen g¢oban

paltosu Uretimektedir (Kabatasg, 2020).
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Tablo 73. Kocatarla yerlesimine iliskin yerlesim plani

KOCATARLAPEYZAJ KIMLIK KARTI

YERLESIM ADI:KOCATARLA

COGRAFI KONUM:41° 56'43.23"K - 27°2'55.26"D

YERLESIMIN FiZIKSEL YAPISI

NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 488-376 360-321 319-207 197-133 132-90
IL'E UZAKLIK: 37 km ILCE'YE UZAKLIK: 11 km.
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Kinternet K Telefon (Saglk BirimikMuhtarlk KKanalizasyon
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Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gore; Kocayazi'da yorede ekolojik tarim orman igi
tibbi-aromatik bitki toplayiciligi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastiriimasinin tesvik

edilmesi 6ngérulmastir.

Sekil 44. Kocayazi yerlesim plani ve kesitleri

Kocayazi yerlesimine iliskin degerlendire matrisi Tablo 74’ de verilmigtir.
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Tablo 74. Kocayazi yerlesimine iliskin degerlendire matrisi

KOCAYAZI PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:KOCAYAZI
COGRAFI KONUM:41° 57'54.53"K - 27°12'15.98"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 602-574 572-559 559-371 365-275 282-229
IL'E UZAKLIK: 55 km ILCE'YE UZAKLIK: 9 km.
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Kula: 42°.00°5276 Kuzey ve 27°.29' 5179" Dogukoordinatlarinda; Kof¢az ilge merkezine 27
kilometre, Kirklareli sehir merkezine 43 kilometre uzakliktadir. Sinir kdyl konumundadir.
Yaklasik 3308 ha alana sahip olan yerlesim, 420 ile 500 m kotlari arasinda olusur ve yuksek

plato karakterindedir (Sekil 45). Egim derecesi yoninden % 6-12 baskindir. VI. sinif toprak
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kabiliyetinin baskin oldugu, Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kaplhdir. Koy yerlesimi
siddetli erozyona sahiptir.Orman ici kdylu statlsindedir. Tarim, orman ve hayvancilik temel

gecim kaynaklari arasindadir. Aricilikta kdyde yapilan diger bir faaliyettir.

Sekil 45. Kula yerlesim plani ve kesitleri
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Yoérenin sap catil evleri ile ginimizde kaybolmaya yiz tutmus sivil mimari 6rneklerini
barindiran Pomak koéyudir. Evlerin cgevresinde, tahilin saklanmasina yoénelik ambar ve

hayvancilik faaliyetlerine yonelik ahir, samanlik, kiimes gibi birimler ile firin, kuyu, pecka
(soba) gibi birimler bulunmaktadir (Kabatas, 2020; Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; Kula, ekolojik tarim, orman igi tibbi-aromatik
bitki toplayiciligi ve organik aricilik potansiyeli tasidigi ve bu anlamda degerlendiriimesi
gerektigi belirtiimistir. Bununla birlikte ilgili plan dahilinde geleneksel el sanatlarina yénelik

olarak da sap 6rmeciligi faaliyetinin yayginlastiriimasi gerekliligi Gzerinde durulmustur.

Kula yerlesimine iligskin degerlendirme matrisi Tablo 75’ de verilmistir.

Malkoglar: 42° 2" 30.4296" Kuzey ve ve 27° 1 0.8796" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilge
merkezine 17,4 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 46,3 kilometre uzakliktadir. Sinir kdy(
konumundadir. Yaklasik 2867 ha alana sahip olan yerlesim, 380 ile 440 m kotlari arasinda
olusur ve yuksek plato karakterindedir (Sekil 46). 1. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,
Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kaplidir. Kdéy vyerlesimiorta siddetli erozyona
sahiptir.Orman bitisik kdyu statistundedir. Tarimve hayvancilik temel gecim kaynaklari

arasindadir.

Kirklareli'ndeki Bektasi gelenegine baghh Amuca kabilesinemensup sinir kdyu olup, eskiTurk
kiltiriini yasatan bir kdydir (Engin, 2000; Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009). Kdy yakin
cevresinde bulunan Bulgaristan sinir kapisi 1945 yilina kadar agik olup, daha sonra
kapanmistir (Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009). Kazancigil (2014)'e gére; Amucalar,
Osman Gazi’'nin agabeyi Gundiz Alp obasina bagh Turkmen boylaridir. Malkoglar kdyunun
ismininMalkogogluailesinden geldigi séylenir. Osmanh déneminde, 1360'll yillarda, Akinci
Beyi Malkogoglu, civardan gelecek akincilarla mucadele etmek igin, kdylin bulundugu
noktada otagini kurmustur (Ozdogan, 2016). Malkoglar Kdyi'nde Hoyik Baba Yatiri
bulunmaktadir. HoOylk Baba yatin Kirklareli Kofgaz ilgesinin Malkoglar koyunde
bulunmaktadir. Hoyuk Baba’'nin Horasan Erenlerinden oldugu rivayet edilmektedir. Her yil
ilkbahar ve Sonbahar zamanlarinda Hoyiik Baba’yr anma etkinlikleri diizenlenmekte adaklar
adanip kurbanlar kesilmektedir. HOyluk Baba mezarinin yaninda bulunan bazi mezar taslar
okutulup terciime ettiriimis ve Gizerinde Kirmli Mehmet Ada yazdi§ ifade edilmistir (ince,
2017).

Ayrica (Kurtulmus, 2010)' a gore; kdyde2000°li yillara kadar Cul-Cultar- ve Cimdik denen
dokumalar yapilmaktaymis (Kabatas, 2020).
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Tablo 75.Kula yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

KULA PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:KULA
COGRAFI KONUM:42° 0'18.99"K - 27°17'42.64"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
174-148 144-114 114-81 74-75 81-74
IL'E UZAKLIK: 48 km ILCE'YE UZAKLIK: 22 km.
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Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)a gore; Malkoglar'da; ekolojik tarim orman ici tibbi-
aromatik bitki toplayicilidi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlagtiriimasinin tesvik edilmesi

ongoriimstar.
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Sekil 46.Malkoglar yerlesim plani ve kesitleri

Malkoglar yerlesimine iliskin dederlendirme matrisi Tablo 76’ da verilmistir.
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Tablo 76. Malkoglar yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

MALKOGCLAR PEYZAJ KIMLIK KARTI

YERLESIM ADI:MALKOCLAR

COGRAFI KONUM:42° 2'30.32"K - 27°1'16.46"D

YERLESIMIN FiZIKSEL YAPISI

NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 370-293 295-267 261-171 165-131 127-91
IL'E UZAKLIK: 48 km ILCE'YE UZAKLIK: 22 km.
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Tastepe: 41° 57' 50.6376" Kuzey ve 27° 8' 17.0628" Dogukoordinatlarinda;Kof¢caz ilge

merkezine 17,4 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 46,3 kilometre uzakhktadir. Sinir kdyu

konumundadir. Yaklasik 1369 ha alana sahip olan yerlesim, 560 ile 600 m kotlari arasinda

olusur ve dag karakterindedir (Sekil 47). IV. ve VI. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,
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Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kaphdir. Kéy yerlesimi orta ve siddetli erozyona
sahiptir.Orman bitisik koylu statislindedir. Tarim ve hayvancilik temel gecim kaynaklari

arasindadir. Aycicegdi ve bugday uretimi yapilan baskin bitkisel Grtnleridir.

Sekil 47. Tastepe yerlesim plani ve kesitleri
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1957 yilinda Bosna-Hersek’ten Bosnaklarin gelisiyle kdyde Pomak-Alevi ve Bosnaklardan

olusan karma bir yapi olusmustur. Gunuimizde, Bosnaklarin yogun olarak yasadigi bir
kéydur (Ozdogan, 2016).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; Tastepe'de; ekolojik tarim orman ici tibbi-
aromatik bitki toplayiciligi, organik ariciik yapilmasi ve yayginlastirimasinin tesvik
edilmesiongorilmustir. Bununla birlikte ilgli planda; asili ceviz, badem gibi meyvaliagaclar ile
agaclandirma yapilmasi ve el sanatlarina yodnelik de sap o6rneciliginin canlandiriimasi

gerektigi dnerilmigtir.
Tastepe yerlesimine iligskin degerlendirme matrisi Tablo 77’ de verilmistir.

Tathpinar: 41° 57' 50.6376" Kuzey ve 27° 8' 17.0628" Dogdu koordinatlarinda; Kofc¢az ilgce
merkezine 19,8 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 74,3 kilometre uzakhktadir. Sinir kdyu
konumundadir. Yaklasik 2260 ha alana sahip olan yerlesim, 430 ile 470 m kotlari arasinda
olusur ve yuksek plato karakterindedir (Sekil 48). VII. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,
Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kaphdir. Koy yerlesimi ¢ok siddetli erozyona
sahiptir.Orman i¢i koyu statislindedir.Orman ve hayvancilik temel gecgim kaynaklari

arasindadir. Aycicegi ve yulaf tretimi yapilan baskin bitkisel trtnleridir.

Koyun ozellikle kuzey kismi ormanlik bir alan olup diger bdlgelerde de ormanlik ve c¢alilik

alanlar bulunmaktadir. K&y genel olarak ormanliktir.

Bektasi gelenegine bagh Amuca kabilesine mensup koydur. Koéyln girisinde, yamactan
cikan bir kaynak suyunun icimi ¢ok tath oldugu igin kdyun ismi bu sudan esinlenerek
Tathpinar olarak kayitlara gegmistir. Kdyde mezarlari bulunan ve Kalfa Baba, ibrahim Baba,
Sartman Baba ve Nazar Baba adinda efsaneleri anlatilan dért adet mezar bulunmaktadir
(Ozdogan, 2016).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; Tatlipinar'da; ekolojik tarim orman ici tibbi-
aromatik bitki toplayicilhigi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastiriimasinin tesvik edilmesi
Onerilmektedir. Bununla birlikte; ilgili planda; ¢ul, gultar, ¢cimdik denen dokumalar gibi yoreye

6zgu el sanatlarinin gelistiriimesi ve canlandirilmasi éngdértlmastr.
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Tablo 77. Tastepe yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

TASTEPE PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: TASTEPE
COGRAFI KONUM:41° 57'50.63"K - 27°8'17.06"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
327-211 209-190 190-142 138-109 110-80
IL'E UZAKLIK: 29 km ILCE'YE UZAKLIK: 3 km
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Sekil 48. Tathpinar yerlesim plani ve kesitleri

Tathpinar yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 78’ de verilmistir.
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Tablo 78. Tathpinar yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

TATLIPINARPEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:TATLIPINAR
COGRAFI KONUM:42° 3'21.76"K - 27°6'14.39"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 340-271 275-240 237-110 102-89 82-54
IL'E UZAKLIK: 49 km ILCE'YE UZAKLIK: 23 km.
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Terzidere: 41° 59' 41.6796" Kuzey ve 27° 7' 47.9136" Dogu koordinatlarinda; Kofc¢az ilgce
merkezine 9,4 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 59,3 kilometre uzakliktadir. Yaklasik 2702

ha alana sahip olan vadi Gzerinde kurulmus yerlesim, 410 ile 460 m kotlari arasinda olusur
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ve alcak plato karakterindedir (Sekil 49). IV. ve VII. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu,
Kiregsiz Kahverengi Orman topraklariyla kaphdir. Koy vyerlesimi siddetli erozyona
sahiptir.Orman bitisik koyu statlistindedir.Kéyln 6zellikle kuzey kismi ormanlik bir alan olup
diger bolgelerde de ormanlik ve c¢allik alanlar bulunmaktadir. K&y genel olarak

ormanliktir.Dere kenari boyunca yerlesim konumlanmistir.Tarim ve hayvancilik temel gegim

kaynaklari arasindadir. Bugday ve aygicegi tretimi yapilan baskin bitkisel tGrlnleridir.

14

430 m450 m 460 m

W »
‘ O ik Alan & Yerlesim Alam Tanm Alam ]

Sekil 49. Terzidere yerlesim plani ve kesitleri

Kdye ilk olarak 1817 yilinda Turklerin, daha sonra da Bulgarlarin geldigi sdéylenmektedir. O
siralar Duru Dere ismi ile bilinen kéyde uzun slre Bulgarlar yasamistir. 1893 yilinda
Bulgarlar kéyden ayrilmis ve 1918 yilinda 1. goég¢ ile Tlrkler yerlesmislerdir. 15 hane olarak
gelen bu Kkisilere 1928 yilinda gelen 2.g6¢ ile kdyln vyapilanmasi tamamlanmigstir
(https:/Iwww.trakyanet.com /trakya / kirklareli/lkofcaz/174-koyler/206-koyleri.html?start=14 ).
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Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)a gére; Terzidere'de; ekolojik tarim orman igi tibbi-
aromatik bitki toplayiciligi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastirimasinin tesvik edilmesi

Onerilmektedir.
Terzidere'ye iliskin degerlendirme matrisi Tablo 79’ da verilmigtir.

Tablo 79. Terzidere'ye iliskin degerlendirme matrisi
TERZIDEREPEYZAJ KIMLIK KARTI

YERLESIM ADI: TERZIDERE
COGRAFI KONUM:41° 59'41.67"K - 27°7'47.91"D

NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
543-493 467-424 417-284 275-262 256-197
IL'E UZAKLIK: 36 km ILCE'YE UZAKLIK: 10 km.
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Topcular: 25.3644" Kuzey ve 27° 8' 12.0444" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilce merkezine
8 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 42,3 kilometre uzakhktadir. Yaklasik 2342 ha alana
sahip olan yerlesim, 500 ile 540 m kotlari arasinda olusur ve yuksek plato karakterindedir
(Sekil 50). lll. ve IV. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kirecsiz Kahverengi Orman
topraklariyla kaplidir. Kdéy yerlesimi orta ve siddetli erozyona sahiptir.Orman igi kdoyu
statlsundedir.Tarim ve hayvancilik temel gecim kaynaklari arasindadir. Bugday ve aygicegi

Uretimi yapilan baskin bitkisel tGrinleridir.

Kirklareli“ndeki Bektasi gelenegine bagh Amuca kabilesine mensup koydur. Koyudn adinin
Topcu Baba Turbesi'nden aldidi bilinmektedir. Kéyde, Topgubaba ve Gilbaba tirbeleri olmak
Uzere 2 adet tlrbe bulunmaktadir. Topgu Baba Tlrbesi Kof¢az ilgesi Topgular kdytinde
bulunmaktadir. Asil adinin Seyh Mahmut oldugu rivayet edilen Topgu Baba 1350-1400 yillari
arasinda yasayan bir Bektasidervisidir. 1996 yilinda Topgubaba’yi Anma ve Yasatma Kaltr
Dernegi kurulmusve bu senlikler ilgili dernegin de destekleri ile, Alevi-Bektasi geleneklerine
uygun olarakgergeklesmeye baslamistir. Her yil Haziran ayinin birinci pazartesi gunu, Topgu
Babayi Anma Etkinlikleri dizenlenmektedir. Bu etkinlikler cercevesinde; farkli il ve ilgelerden
ziyaretgiler gelmekte, dualar edilmekte, adak kurbanlar kesilmekte ve yemekler yenilmektedir
(Kirklareli il Cevre Diizen Plani, 2009; ince, 2017).

Mercan Baba tlrbesi ise; Kurtulmus (2010)'a gore; Kofcaz ilgesi Topgular kdylinde Topgu
Baba'nin bulundugu tepenin tam karsisinda yer almaktadir. Mercan Baba Turbesi tek kath bir
odadan olugsmaktadir. Mercan Baba'nin da Topgu Baba gibi Horasan erenlerinden oldugu
tahmin edilmektedir. Ayrica Mercan Baba Turbesinin 6nunde bir Dolmen mezari
bulunmaktadir. Mercan Baba mezarinin 6n tarafinda bulunan delikten gegebilen insanlarin
gunahlarindan arindigina ve bu delikten sadece kalbi temiz ve iginde kétulik tasimayan

insanlarin gegebilecegine dair inang giiniimiizde halen yagatiimaktadir (ince, 2017).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gére; Topgular'da; ekolojik tarim orman igi tibbi-
aromatik bitki toplayiciligi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastiriimasinin tesvik edilmesi

onerilmektedir.

Topcular yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 80’ de verilmistir.
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520m 510m 500m 500 m 500 m

Sekil 50.Topgular yerlesim plani ve kesitleri
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Tablo 80.Topgular yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

TOPGULAR PEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI: TOPCULAR
COGRAFI KONUM:42° 2'25.36"K - 27°8'12.04"D
NUFuUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
) 269-243 243-194 182-155 150-104 99-61
IL'E UZAKLIK: 45 km ILCE'YE UZAKLIK: 19 km
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Yukarikanara: 42° 1" 5.5488" Kuzey ve 27° 4° 48.4536" Dogu koordinatlarinda; Kofcaz ilge

merkezine 13,7 kilometre, Kirklareli sehir merkezine 42,7 kilometre uzakliktadir. Yaklasik

1939 ha alana sahip olan yerlesim, 340 ile 400 m kotlari arasinda olusur ve algak plato
karakterindedir (Sekil 51). VII. sinif toprak kabiliyetinin baskin oldugu, Kire¢siz Kahverengi
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Orman topraklarniyla kaphdir. Koy yerlesimi ¢ok siddetli erozyona sahiptir.Orman bitisikkoyu
statiislindedir. Kdyln kuzey ve kuzeydogu kesimleri yaprakli ve ibreli orman alanlari ile

kaplidir. Tarim ve hayvancilik temel gecim kaynaklari arasindadir. Bugday ve aycicegi

Uretimi yapilan baskin bitkisel Grtnleridir.

Yeregim Alani

350 m

360 m

370 m

380 m

390m

400 m

Sekil 51.Yukarikanara yerlesim plani ve kesitleri
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Yukarikanara yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi Tablo 81’'de verilmistir.

Tablo 81. Yukarikanara yerlesimine iliskin degerlendirme matrisi

YUKARIKANARAPEYZAJ KIMLIK KARTI
YERLESIM ADI:YUKARIKANARA
COGRAFI KONUM:42° 1'5.54"K - 27°4'48.45"D
NUFUS: 1965-1975 1976-1986 1987-1997 1998-2008 2009-2020
_ 333-211 209-189 _191-93 90-78 72-49
IL'E UZAKLIK: 40 km ILCE'YE UZAKLIK: 14 km
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Kirklareli'ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine mensup bir kdyldar. Koyun eski

dénemlerde adi Blylk Kanara anlamina gelen Kanar'i Bala olarak adlandiriimis
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olup,hayvanlarin topluca kesildikleri yer anlamina gelmektedir. Asagikanara koyu ile birlikte

kurulmustur (Tarik, 2011; Cakir, 2013).Tarihte bu kdylerin bulunduklar bélgelerin ¢ok sayida

hayvan ciftliklerinin bulunduguna dair kayitlara rastlanmaktadir (https://www.trakyanet.com).

Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'a gore; Yukarikanara'da; ekolojik tarim orman igi tibbi-
aromatik bitki toplayiciligi, organik aricilik yapilmasi ve yayginlastiriimasinin tesvik edilmesi
dnerilmektedir. ilgili planda; ekoturizme yénelik olarak da;ev pansiyonculugunun gelistiriimesi
ve tesvik edilmesi dngdrulmistir. Yukarikanara,Avrupa Sinir Otesi isbirligi 2004 Tirkiye-
Bulgaristan Organik Tarimin Ozendirilmesi” calismasi kapsaminda da organik tarimin

uygulandigi pilot yerlesim olmustur.

Genel olarak degerlendirildiginde; Kofcaz kirsal yerlesimleri dogal ve sosyo-kiiltirel peyzaj
degerleri acisindan cesitli 6zgunliklere sahip oldugu goérulmastur. Bu acidan, kirsal
yerlesimlerinin genel 6zellikleri ile bitkisel Uretim, hayvansal Uretim ve kiltirel degerlerine
iliskin unsurlarin bir arada yer aldigi gorseller hazirlanmigtir. Bu durum, kirsal yerlesimlerin
genel 6zellikler agisindan benzer ve ayirt edici niteliklerini birarada degerlendiriimesi imkani
saglayacaktir. Kirsal yerlesimlerin Kirklareli il merkezi ve Kofgaz ilge merkezine olan

uzaklklar Sekil 52'de verilmigtir.

Kofcaz kirsal yerlesimleri rakim agisindan incelendiginde; en yuksek rakima sahip yerlesim,
Ahmetler ve Kocayazi ilen, en disik rakimli yerlesimler Devletliaga¢ ve Kocatarla olmustur.
Nufus agisindan incelendiginde ise; nifusu en az olan yerlesim Asagikanara iken, en fazla

olan yerlesim ise ElImacik ve Kocayazi olmusgtur (Sekil 52).

Kofgaz kirsal yerlesimlerinin kiiclikbas ve blylkbas hayvancilik ile ariciik yapma durumlari
incelendiginde; koyun ve kegi yetistiriciligine dayal kic¢ukbas hayvancililiga yonelik dretimde
Terzidere, bulylkbas hayvancililiga yonelik Uretimde Devletliagag, aricihda dayah Uretimde

ise Karaabalar 6n plana gikmistir (Sekil 53).

Kofcaz kirsal yerlesimlerinde; en fazla uretimi yapilan Urlnler bugday ve aygicedi olmustur.
Yerlesimlerin bitkisel Urin gesit ve miktar durumlari incelendiginde; arpa Uretimi agisindan
Ahmetler ve Ahlatli, bugday Uretimi agisindan Devletliaga¢ ve Malkoglar, aygicegi agisindan
Devletliagag yerlesimleri 6n plana c¢ikmistir. Bununla birlikte; Ceviz Uretimi yoninden

Terzidere, fasulye uretimi agisindan ise Ahmetler yerlesimleri ilk sirayi almistir (Sekil 54)
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Sekil 52. Kof¢az kirsal yerlesimlerine iliskin genel degerlendirmeler
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Sekil 53. Kofgcaz kirsal yerlesimlerinin kiiglikbas ve buylkbas hayvancilik ile aricilik yapma

durumlarina iliskin degerlendirmeler
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ARPA URETIMI YAPAN KOYLER BUGDAY URETIMI YAPAN KOYLER
Deviefliagag % Malkoglar
« Ahiath Topsulor [ | Ahlath u Devietliagag
« Ahmetier 1] Malkoglar Topcular ¥ Beyci
« Topgulor ) N « Asogikanara
« Karaabalar oy “ Yesillik
« Malkoglar w % « Topgular
« Tathpinar ”~ N « Eimacik
« Devietliagag  ** \\\“ “ Yukankanara
« Tastepe \ » Terzidere
« Tenzidere “% “ Ahmetler
« Kocatlaria S “ Yeni Mahalle
v Yesillik V « Tastepe
« Kocayan w Ahlath
« Yeni Mahalle 4 v Kocayan
 Beycl “ Karaabalar
« Elimacik « Kocotorla
Toplam alan: 1914 da
AYCICEGI URETIMI YAPAN KOYLER CEVIz URETIMI YAPAN KOYLER
Devletiiagag
w Terzidere
w Yesillik
Ahlath
& R 1 3 Ell K
: 3:;:;:"’”‘ topcpiars| Pani Mahole Yeni Mahalle - : A,T,::;‘,,
a | 1 @ Kocayaz
< I‘g;g:‘:"‘"" Ahmetier w15 e o, Y YeniMohalie
« Bmacik Eimacik P L | e w Ahlath
« Yukankanora —— @ Eimacik n?—\ u Kocatarla
« Beyci VS \ w Malkoglar
u Yeni Mahalle 4 N \ * m-»:ulu
. 12'2?3'.'.".' Yesillik / \ w Asagikanara
v Topgular V i Notaohalar
“ Ahmetier { u Tagtepe
u Kocayazi . \ u Deviefllagog
« Malkoglar Kocayan u Tathpinar
« Kocatarlo . « Yukankanaora
Terzidere
Toplam alan: 19768 da Toplam alan: 1341 da
FASULYE URETIMI YAPAN KOYLER TRITIKALE URETIMI YAPAN KOYLER
» Ahmetler
Ahlath « Topgulor
« Ahmetier Devietliagac w Terzidere
w Ahiath w Karaabalar
« Karaabalor " “ Ahlath
» Tathpinar L N Ahmetier ‘ « Eimacik
« Kocayon "o Tt . 9 AN 7 iy « Deviefliagog
» Devietliagac ** — iy N - w Tathpinar
v Beycl 3 Koracbalar - 5 @ Kocayaz
« Kula Tert 3 “ Beyci
« Malkoglar & 2 et « Malkoglar
« Topgular w Yesillik
« Kocatarla » : u Tastepe
“ Yukankanara « Kula
“ Yeni Mahalle Tatipinar Kocoyon 4 « Yukankanara
« Tastepe « Kocatarla
“ Yesillik “ Yeni Mahalle
Toplam alan: 683 da Toplam alan: 6713 da

Sekil 54. Kofcaz kirsal yerlesimlerinin bitkisel Gretim (arpa, bugday,aycicedi, ceviz, fasllye,
trikale) durumlarina iliskin degerlendirmeler

Kofcaz kirsal yerlesimleri yukarida belirtilen bitkisel Grtnler disinda, diger bitkisel Grin c¢esit
ve miktar durumlari agisindan incelendiginde; musir Uretimi agisindan Devletliaga¢ ve
Malkoglar, yem bezelyesi agisindan Terzidere, yulaf agisindan Beyci, Tatlipinar, kanola
acisindan ise Tathpinar ve Beyci yerlesimleri 6n plana ¢ikmistir (Sekil 55)
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Sekil 55. Kofcaz kirsal yerlesimlerinin bitkisel Gretim (misir, yulaf, yem bezelyesi, macar figi,

yonca, kanola) durumlarina iligkin degerlendirmeler

Kofgcaz kirsal yerlesimleri, tarihi-arkeolojik-kultirel ve yerel de@erler agisindan genel olarak
degerlendirildiginde ise; One ¢ikan yerlesimler; inan¢ merkezleri agisindan, Ahmetler,
Malkoglar ve Topcular, dini yapilar agisindan Topgular ve Malkoglar, arkeolojik degerlere
yonelik Tumulusler acisindan Tastepe, Dolmenler acgisindan Tastepe ve Karaabalar
olmustur. Geleneksel sivil mimari doku agisindan durum incelendiginde ise; Kula ve Tastepe
on planda yer allirken festival ve senlikler kapsaminda ise Elmacik ve Topgular 6n plana
cikmistir (Sekil 56).
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Sekil 56.Kofgcaz kirsal yerlesimlerinin tarihi-arkeolojik-kulttrel-yerel degerler (geleneksel sivil
mimari, dolmen, timulus, dini yapilar, inan¢ merkezleri, festival ve senlikler) durumlarina

yonelik degerlendirmeler

3.5 SWOT Analizi ile Ekoturizme iligkin Mevcut Durumun Saptanmasi

Bu asamada arastirma alaninda ekoturizme iliskin mevcut durumu saptamak amaciyla
SWOT Analizi uygulanmigtir.

Arastirma alanina iligkin iliskin gugll, zayif yonler ve firsatlar-tehditler ile ilgili veriler proje
¢alismasi sirasinda arazi ¢alismalari, yerel yonetim ve kamu kurumlarindan alinan bilgiler,
yerel halk ve ziyaretgilerle yapilan karsilikli gérismeler, arastirma alani ve benzer alanlar igin
daha 6nceden yapilmis calismalar, Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi uygulamasindan elde
edilen ve arastirma bulgularindan elde edilen sonuglar dogrultusunda olugturulmustur (Tablo
82, Tablo 83).
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Tablo 82. Arastirma alaninin ekoturizm potansiyeline iliskin glcli ve zayif yonleri

Glglii Yonler

Zayif Yonler

Stratejik konumu (istanbula yakinlik, Bulgaristan'a
sinir olmasi)

Kirsal yerlesimlerde varligini sirdiren Pomak,
Gacal, Muhacir, Alevi-Bektasi kiltirt

Erken Demir Cagi Ms. 3.yy. Tumulis yapilari

Ge¢ Osmanli-Erken Cumhuriyet donemi Dolmen
yapilari

Yerel Uretim bicimine dayali ydresel drin varhgi
(bugday,aygicegi, arpa, fasilye, ceviz)

Renk etkisi, bitki tirl, manzara bitlinligu agisindan
dogal guzelligini korumus orman varhgi

Alanin belirli bolgelerinin arkeolojik sit alani, devlet
avlagi gibi farkli koruma statiilerine sahip olmasi

Tarihi izlerin varhidi (tumdulus, dolmen, nekropol
alani, kale, eski roma aksi )

IUCN kapsaminda derecelendiriimis 6zgun, nadir
ve 0Ozellikli dogdal bitki 6rtiistniin varligi ve cesitliligi

Orman alanlari, su alanlan gibi farkli habitatlar
icerisinde gesitli tir ve nitelikteki yabani hayvan
varhgi

Ekonomik yapinin hayvancilik, ormancilik, tarim
gibi gibi cesitlilik gdstermesi

Geleneksel aricilik uygulamalarinin yapilmasi

Folklorik degerleri (etnik yapi cesitliligine bagli
geleneksel yasam kdulturl, Topgubaba etkinlikleri,
Giilbaba senlikleri, yerel sanatgilarin Urettikleri
ezgiler)

Yoéresel yemek kultirt (Kagamak, tikva boregi, kuru
fastlye, kirecte kabak tatlisi)

Yerel el sanatlari potansiyeli (Sayak dokumalari)
Yamag paraslti alani, mesire alani, Topgu Baba

Turbesi, Gulbaba Turbesi gibi gesitli turizm ve
rekreasyon etkinlik alanlarina sahip olmasi

Kirsal niifusun azalig gdstermesi
Nufus yogunlugunun distik olmasi
Yasl nifus oraninin fazla olmasi

Havzanin énemli bir béliminin orman olmasi
nedeniyle ekilecek tarim alanlarinin az olmasi

Kirsal alandaki gecim kaynaklariyla (tarim,
hayvancilik, aricilik vb.) ilgilenen kesimin
giderek azalmasi

Hayvancilik ve bitkisel Gretime y6nelik tesviklerin
yetersiz olmasi

Yerel Urinlerin ekonomik degere dénistirilmesi
icin gerekli olan; birlik, kooperatif gibi 6rglitlenme
bilincinin eksikligi

Yerel halkin ekoturizme yodnelik egitim ve biling
eksikligi
Kurumlar arasinda isbirligi, diyalog olusturma ve

sahiplenmeye iligkin yetersizlikler

Dogal ve Kkulturel peyzaj degerlerine iliskin
envanter olusumunda eksiklikler

Dogal ve sosyo-kiilirel degerlere iliskin, tanitim,
reklam, sunum, pazarlama vb. yetersizligindan
kaynaklanan turistik imajin eksikligi

Saghk, egitim, ticaret gibi belirli hizmetlere
erisimde yetersizlikler

Girigimci ruh ve bilincinin eksikligi

Turizm  kullanimlarina  yonelik  tesis ve
hizmetlerin  yoklugu (yeme igcme alanlari,
konaklama olanaklari, yo6resel Uurin satig
birimleri vb)

Kirsal kalkinma odakli yaklagim ve stratejilerin
eksikligi

Mekansal-sosyal-gevresel bitiincil bir planlama
anlayisinin olmayisi
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Tablo 83. Arastirma alaninin ekoturizm potansiyeline iligkin firsat ve tehdit unsurlari

Firsatlar

Tehditler

Ust 6lgek planlarda ekoturizm bélgelerinin planli
gelisiminin vurgulanmasi

Ust élcek planlarda yerinde kalkinma ve kirsal
ekonominin cesitlendirilmesi gerekliligi

cercevesinde kalkinma ile turizmin iliskilendirilmesi

Kofcaz kirsal yerlesimlerinin (st Olgek planlarda
ekoturizmle iliskilendirilmis olmasi

Ozellikle pandemi siireci ile birlikte kirsal
yerlesimlere olan ilginin artmasi

Malkoglar kdyuniin Bulgaristan’a olan siniri

Kirsal  yerlesimlerinkiltirel,  tarihsel,  dogal
zenginligi, gorsel kalitesi ve sakinligi,

Trak, Bizans, Osmanli gibi farkh uygarliklarin yol
izleri ve tarihsel birikimlerinin yarattigi eserler

Geleneksel iretim yontemleri ve Urlnlerine olan ilgi
Ekoturizmin; kamp turizmi, ciftlik turizmi, dogda

yurlylsl, bisiklet, yaban hayati ve bitki inceleme,
kaltdr ~ turizmi  gibi ~ farkli  turizm tlrlerine

Geng nifusun gog¢ etme egilimi

Planlama-ydnetim-6rgitlenme-uygulama
konusunda yasanan koordinasyon eksikligi

Ust dlcek planlarda alinan kararlarin alt élgek
planlara entegrasyonun saglanamamasi

Finansman yetersizlikleri

Plansiz gelisecek ekoturizm alanlarinda; fiziksel,
ekolojik, ekonomik tagima kapasitesinin agiimasi
ihtimali sonucunda olusabilecek sorunlar

Kirsal kalkinma ile ekoturizmin entegrasyonunda
planlama,  yOnetim, isbirligi  konularinda
olusabilecek belirsizlikler

Sinir yerlesimi olmasindan kaynaklanan gegis
glzargahlari icerisinde yer almamasi

Kirsal alanlarin yerlesme ve yapilasma 6zellikleri
ile mimari doku ve karakterini kaybetme riski

ilgili  paydaglara yénelik kirsal kalkinma
konusundaki farkli yaklagimlar

enterasyonun saglanabilme potansiyeli
e Kirsal kalkinma ile ekoturizm entegrasyonuna
yonelik basarili drneklerin azhgi

Ekoturizm agisindan havzanin SWOT analizinin yapildigi bu asamada; havzanin 6zellikle
Trak, Bizans ve Osmanl kdltirinden izler barindirmasi, kirsal yerlesimlere iliskin Pomak,
Gacal, Muhacir, Alevi-Bektasi kultirt ile cgesitliik gosteren geleneksel yasam degerleri,
orman varhgi, bitki gesitliligi ve yaban hayati varliginin yani sira folklorik degerleri 6ne g¢ikan
gucla yénleri olmustur. Diger taraftan; kirsal nifusun azalig géstermesi, niifus yogunlugunun
dustk olmasi ve yagh nifus oraninin fazla olmasi gibi demografik yapidan kaynaklanan
sorunlar, koordinasyon eksikligi, tanitim eksikligi, mekansal-sosyal-gevresel butlncal bir
planlama anlayisinin olmayisi ve hizmetlere ersimde yasanan yetersizlikler ise 6ne ¢ikan
zayifliklar olmustur. Bununla birlikte havzanin énemli bir bdliminin orman olmasi, tarim
alanlarinin yetersiz olusu ve girisimcilie yonelik calismalarin da yetersiz olmasi, 6zellikle
geng nifusun yoéreyi terk etme egilimine neden olmaktadir. Alanda geng nufusun azalmasi ile
birlikte kirsal yerlesimlerin olduk¢a énemli bir b&limdndin nifusu 100 kisinin altina digmustar

(ntfusa iligkin bilgiler demografik yapi bélumunde detayl bir sekilde verilmigtir).
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Ust olgek planlarda yerinde kalkinma ve kirsal ekonominin gesitlendirimesi gerekliligi
cercevesinde kalkinma ile turizmin iliskilendiriimesi, Kofcaz kirsal yerlesimlerinin st dlcek
planlarda ekoturizm alani olarak éngérilmesi ve kirsal yerlesimlere olan ilginin artmasi da en
onemli firsatlar olarak degerlendirilmistir. Geng nufusun gég¢ etme egilimi, planlama-yonetim-
orgutlenme-uygulama konusunda yasanan koordinasyon eksikligi ve Ust Olgcek planlarda
alinan kararlarin alt 6lcek planlara entegrasyonun saglanamamasi da 6ne ¢ikan tehditler

arasindadir.

Swot Analizi ile Kofgaz kirsal yerlegimlerine iliskin gucli yonler ile firsatlar, zayif yonler ile
tehditler bagliklar altinda verilmistir. Alan; dogal degerleri (orman varligi, dogal bitki cesitlilidi,
yabani hayvan varligi vb.), tarihi ve kuiltirel miras potansiyeli (timulls, dolmen, nekropol
alani, tarihi yol izi, vb), etnik yapi cesitliligi, folklorik degerler (festival, senlik, yerel tatlar, el
sanatlari potansiyeli, yerel turkidler vb.), Bulgaristan'a sinir olmasi gibi yerel kalkinma
dinamiklerine sahiptirler. Bu 6zellikleri ile havzada dogal ve sosyo-kultirel kaynaklara dayali
etkin bir bir ekoturizm uygulamasi gercgeklestirebilmek igin, var olan gugli yodnlerin ve
firsatlarin 6n plana ¢ikartilmasi, zayif yonlerin ve tehditlerin de gideriimeye calisildigi plan ve

stratejiler gelistirmek gerekmektedir.

5. UYGUNLUK ANALIZLERI

Galisma alaninda yer alan Kofgaz ve kirsal yerlesimleri havzalarina iliskin olusturulan 145
adet mikro havzanin ekoturizm olanaklari agisindan uygunluk siniflamasinin yapilabilmesi ve

ekoturizm stratejileri gelistiriimesi amaci ile EKOS yontemi uygulanmigtir.

Ekos Yontemi, ekoturizm olanaklarinin belirlenmesinde ve turizm kaynaklarinin

surdurilebilirligine yénelik karar tGretmede bir arag olarak kullanilan bir tekniktir.

Uygunluk analizlerinde EKOS yontemi cergevesinde segilen faktorler, alt birimleri ve
degerlendirme Olgutleri dikkate alinarak degerlendirme yapilmigtir. Bu kapsamda 6 temel
Olcut, 18 adet degerlendirme faktéri ve 73 adet de alt degerlendirme kriterleri
olusturulmustur. Analizler 6ncelikle alt degerlendirme kriterlerine gére CBS ortaminda Arc
GIS 10.2 programinda analizler yapilmig ve tematik haritalar olusturulmustur. Sonrasinda da

temel degerlendirme kriterlerine gére CBS ortaminda haritalar olusturulmustur.

Uygunluk analizi ¢alismalart mikro havzalar dizeyinde yapiimistir. Bu yaklasim hem kirsal
kalkinma odakl ekoturizm planinin ekolojik sinirlarla ortiismesi agisindan, hem de

havzalarinbiitiinciil olarak degerlendiriimesine olanak saglayabilen ve ust 6l¢ekten alt
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olcege inen bir plan kararlarinin mekadna uygulanmasi ve kontrolii asamasinda

kolayliklar saglamaktadir.

Yéntem gergevesinde uygunluk analizleri gergevesinde yapilan degerlendirmeler sonucunda;
ekoturizm igin; yol, yerlesim merkezleri ve rekreasyon kaynaklarina erigilebilir dizeyde,
biyoklimatik konfor degeri ylksek, topografik yapi cesitliliginin gértldagld, orman 6értlsu
icindeki akarsu uzunlugu oraninin yiksek oldugu, orman dokusunun belirli dizeyde
korundugu, erozyonun yok yada hafif diizeyde gérilebildigi, 1. veVIl. sinif arazilerin yer
aldigi, geleneksel yemek, el sanatlari ve festival, kutlama, téren vb. gibi folklorik 6zelliklerin
yogun oldugu, tarihi ve arkeolojik degerlerin baskin oldugu, geleneksel yasam bigiminin
surduraldugu, agirlikh bitkisel ekim alana sahip, hayansal Uretimin Gstlin oldugu, turistik alt
ve Ust yapi olanaklarina sahip,6rgitlenme olanaklarinin goéruldiguve Hizh Kirsal
Degerlendirme Toplantisi ve arazi gezilerisonucu yerel halka yonelik yapilan gérismelerde
ilgili paydaslarin ekoturizm yaklasimina olumlu baktigi mikro havzalar en uygun alanlar

olarak belirlenmistir.

Yéntem cercevesinde ele alinan dlgutlere iliskin degerlendirme parametreleri ile alt
parametrelerin ¢cok fazla sayida olmasi ekoturizme uygun mikro havza sayisini sinirlamistir.
Ancak sinirlayici faktorlere yonelik onlemler dikkate alindiginda, ekoturizm olanaklari
agisindan az uygun olarak goértlen mikro havzalar disinda da ekoturizme uygun alanlarin
belilenmesi ve gelistirilmesi olanakli gorilmektedir. Oyle ki belirtilen kisitlamalarin
iyilestirildigi takdirde o alanlarin farkh kullanimlar icin ayarlanabilecedi gercedi de goéz ardi

edilmemelidir.
5.1 Erisilebilirlik

Erisilebilirlik, hedeflere ulasmayi ifade etmekte olup, konum ve uzaklik temel gostergeleridir.
Daha erigilebilir yerlerde bulunan insanlar, ulagilamayan yerlere gére daha hizl bir sekilde
aktiviteler ve hedeflere ulasabilecektir (Rosenberg, 2018). Oyle ki; ekoturizmin gelisecegi
alanin kolay erisilebilir olmasi, ziyaretcilerin boélgeye ulagiminda etkili olup, ilgili ydrenin ¢cekim
gucuni de kuvvetlendiririr. Pareta (2013)'ya goére de; erisilebilirlik, ekoturizmin gelismesi igin
on kosuldur. Calisma kapsaminda; Ekos ydntemi ¢ergevesinde erisilebilirlik temel gdstergesi
altinda asagida kisaca aciklanan 3 temel (yollara erisim ve yogunluk durumu, yerlesim
merkezlerine erisim, ekoturizm kaynaklarina erisim), 5 alt kriter ve alt kriterlere bagh 18 dlgt

degerlendirilmis ve CBS ortaminda haritalanmasi yapilimigtir.
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Yollara erisim ve yoqunluk durumu: Bu baslik altinda yol durumu ve uzunluk olcitleri

temel alinarak ana ve stabilize yollara erisim durumu ile mikro havzalarda km? basina diisen

yol orani (uzunlugu) olmak Uzere iki alt dl¢ut gelistirilmigtir.

Yollara erigilebilirlik (ana ve stabilize yollara erisim durumu) parametresi baslgi altinda; ana
karayolunun gectigi mikro havzalar 4 puan degerini alirken, stabilize yollarin gectigi mikro
havzalar 2 puan almistir. Buna goére; Malkoglar yerlesiminin bulundugu mikro havzalar
disinda diger yerlesimlerin bulundugu mikro havzalar ekoturizm agisindan en uygun olarak
cikmistir. Ana karayollarina erisim acisindan, yaklasik 65 adet mikro havza ekoturizm

acisindan en uygun olarak belirlenmistir (Sekil 57).
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Sekil 57. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari ana ve stabilize yollara erisim durum
analizi

Mikro havzalarda km? bagina diisen yol orani (uzunlugu) parametresi ise, Jones, vd., 1997,
Uzun, vd., 2015, Uzun, vd., 2018 tarafindan yapilan c¢aligmalardan yaralanilarak
gelistirilmistir. Uzunluk ol¢utu baz alinarak mikro havza igerisine giren yol yogunlugu olgutleri

gelistiriimistir. Buna gore; 1200m/km? ve (zeri oraninda gok yliksek yol yogunlugu olan mikro
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havzalar 4 puan alirken,0-400m/km? oraninda duslik yol yogunlugu olan mikro havzalari se 1
puan almistir. Buna gore; ekoturizm agisindan, 4 adet mikro havza en uygun c¢ikarken, 15
adet mikro havza da uygun olarak belirlenmistir (Sekil 58). Bu noktada ekoturizm agisindan
en uygun ve uygun alanlarin belirlendigi mikro havzalar igerisine giren yol uzunluklari dlgutu
acisindan degerlendirildiginde, ¢ikan oran dusiik de olsa, karayollarina erisim olanaklarinin
yuksek olmasi bunu tolere edebilir. Ayni zamanda mikro havzalarin yollarla kesilmemesi de

dogal dokunun korunmasi agisindan fayda saglayabilir.
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Sekil 58. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari km? basina dlsen yol orani analizi

Yerlesim merkezine erisim: Erisilebilirlik dlgutinin konum 6zelligi dikkate alinarak dncelikle

yerlesim merkezlerine erisim durumu parametresi gelistirilmistir. Buna gore; calismada
yerlesim merkezleri ile temas halinde olan birincil mikro havzalar 4 puan deg@erini alirken, bu
yerlesimlere komsu olan ikincil mikro havzalar 3 puan degerini almigtir. Bu yaklagsima goére
olusturulan harita Sekil 59’da verilmistir. Ekoturizm agisindan 26 adet mikro havza en uygun,

80 adet mikro havza ise uygun olarak belirlenmistir.
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Sekil 59.Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari yerlesim merkezlerine erisim analizi

Ekoturizm_kaynaklarina _erisim: Erisilebilirlikle konum iligkisi agisindan bakildiginda diger

bir 6lgut olarak ekoturizm kaynaklarina erisim parametresi gelistirilmigtir.

CGalismada; mikro havzalardan potansiyel rekreasyonel etkinliklerine (doga yurayus alanlari,
foto safari alanlari, mesire yerleri, yamag parasutu alani) erisim mesafeleri 5000 m araliklarla
artan oranlarda degisecek sekilde Olcltler cercevesinde ele alinmistir. Buna gore; yukarida
tanimlanan ekoturizm kaynaklarina 0-5000 m erigim alaninda olan mikro havzalar 4 puan
degeri alirken, 5001-10000 m erisim alaninda olan mikro havzalar 3 puan degeri almistir.
Ekoturizm faaliyetleri agisindan; 80 adet mikro havza en uygun, 49 adet mikro havza da
uygun olarak saptanmistir. Genel olarakl bakildiginda; Kofcaz merkez, Tastepe, Kocayazi,
Kula yerlesimlerinin bulundugu glney ve gluneydoguya yonelen bdélimler ekoturizm
acisindan en uygun olarak c¢ikarken, Ahmetli, Ahlath, Karaabalar, Kocatarla, Topgular,
Asagikanara, Yukarikanara, Terzidere yerlesimlerinin yer aldigi kuzeydugu bdlimleri

ekoturizm acgisindan uygun olarak belirlenmistir (Sekil 60).
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Sekil 60. Kofcaz kirsal yerlesimleri ekoturizm kaynaklarina erisim analizi

Su_kaynaklarina (sulu derelere) erisim (m):Dere, akarsu gibi gizgisel form olusturan ve

koridor etkisi yaratan su varligi ekoturizmde 6nemli bir kaynak degeridir. Bu alanlar, hem
olusturduklari goérsel etki ile gekim merkezi hem de barindirdiklari bitki ve hayvan gesitliligi ile
habitatlar i¢in yasam alani olusturmaktadirlar. Ana kaynak degerinden itibaren 1000 m’lik zon
gorsel kalite agisindan en etkili bolge olup, turizm etkinliklerinde ziyaretgilerin en ¢ok tercih
ettikleri bolgedir (Kiper, vd., 2015). Calisma kapsaminda bu durum dikkate alinarak 1000 m
uzaklik 6lgutl baz alinarak derecelendirme yapilmistir. Buna goére; ekoturizm faaliyetleri
agisindan 20 adet mikro havza uygun olarak belirlenirken, diger tim mikro havzalar ¢ok

uygun olarak saptanmistir (Sekil 61).
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Sekil 61. Kofcaz kirsal yerlesimleri su kaynaklarina erisim analizi

5.2 Ekoturizm Kaynaginin Dogal Peyzaj Cekicilikleri

Bircok arastirici tarafindan, ekoturizm ile dogdal peyzaj cekicilikleri arasindaki iligkinin
dnemine deginilmistir. Oyle ki; ekolojik kaynak, ekoturizm igin ana turizm kaynagidir ve (stiin
ekolojik kaynak, turizmin gekiciligini artiran énemli bir degerdir (Gunn ve Var, 2002; Nguyen
ve Bosch, 2013; Mai ve Smith, 2015; Choi, vd., 2021). Calisma kapsaminda;Ekos ydntemi
cercevesinde dogal peyzaj cekicilikleri temel gdstergesi altinda asagdida kisaca agiklanan 5

temel ve 29 alt kriter degerlendiriimis ve CBS ortaminda haritalanmasi yapiimistir.

5.2.1 Biyoklimatik konfor

Ekoturizm olanaklarinin  gelistirimesinde biyoklimatik konforun &énemli bir etkisi
bulunmaktadir. Oyle ki, hava ve iklim; turizm sektori Gzerinde anahtar bir rol oynamakla
birlikte (Smith, 1993; Boniface ve Cooper, 1994; Perry, 1997), bir yerin ¢ekiciligini mutlak
veya goreceli olarak belirlemede etkilidir (Javan ve Malazadeh, 2013). Bununla birlikte; turist
talebinde hava ve iklim baskin faktoérler olup, turizme yonelik varig yeri segimi ile

gerceklestirilecek faaliyetlerin turind belirlemede etkendir (Kakvan, vd., 2020). Bu nedenle
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elverigli iklim kosullarina sahip olmak, turizm igin potansiyel avantaj ve potansiyellerden
biridir ve ¢ogu gezgin, bir yer ve seyahat zamani secerken hava kosullarina dikkat
etmektedirler (Javan ve Malazadeh, 2013). Ayrica, biyoklimatik konfor, ekoturizm
planlarinda, turizme yodnelik zaman ve mekan sinirlamalarinin (Ramazani Gourbi, 2010;
Gourabi ve Palic, 2012), turizm mevsimlerinin uzunlugununun ve kalitesinin belirlenmesinde
etkilidir (Scott, vd., 2004). Bu kapsamda; ¢alismada, ekoturizme yonelik biyoklimatik konfor
acisindan yapilan degerlendirme Sekil 62’de verilmistir. Buna goére; Malkoglar, Yukarikanara,
Asagikanara, Devletliagag, Kocatarla, Kof¢caz merkez, Karaabalar, Kula, Kocayazi
yerlesimlerinin yeraldigi mikro havzalar biyoklimatik konfor degeri agisindan yuksek olup, 4
puan degerini almistir. Bununla birlikte; Beyci, Tatlipinar, Topgular, Terzidere, Tastepe,
Ahmetler ve Ahlatli yerlesiminin bir bélimunin yer aldigi mikro havzalar ise biyokimatik

konfor degeri acisindan orta deger almistir (Sekil 62).
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Sekil 62.Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari biyoklimatik konfor analizi
5.2.2 Topografik yapi gesitliligi

Topografik yapi gesitliligi; ylkseklik, egim ve baki gruplari olarak U¢ ana 6lgit ve 11 alt dlgut
cercevesinde ele alinmistir. Topografikyapi cesitliligi; iklim, hidrografya, toprak olusumu ve

niteligi, bitki ortislnin c¢esitlenmesi ve dagilisi, yerlesmelerin bigimlenisi ve blyUklGga,
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ulasimi, nufus dagilisi ve yogunlugu, yénetim birimlerinin sinirlanmasi, yerel ekonomik yapi
yoniunden tarim, hayvancilik, ormancilik, endistri Uzerinde etkendir (Elibliylik ve Yilmaz,

2010; Erdem, 2012). Bu durum, ekoturizm acisindan ilgi ¢ekici olanaklar yaratir.

Yiikseklik: Yukseklik degeri; Ekos yontemi sirecinde ylUkseklik gruplarindaki cesitlilik
durumu cergevesinde ele alinmistir. Cesitlilik baglaminda farkh yuksekliklerin géruldagu
mikro havzalar daha yuksek puan almistir. Buna gore; dort farkh yikseklik gruibunu iceren
mikro havzalar ekoturizm agisindan en uygun olarak belirlenmistir. Genel olarak, ¢alisma
alaninin giney ve dogu bélimlerinde Kof¢caz merkez, Kula ve Elmacik yerlesimlerinin
bulundugu 37 adet mikro havzalar ekoturizm faaliyetleri agisindan ¢ok uygun olarak

saptanmistir (Sekil 63).
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Sekil 63. Kof¢caz kirsal yerlesimleri mikro havzalari yukseklik grubu cesitlilik analizi

Egim: EJim degeri; Ekos ydntemi surecinde mikro havzalarda ortama egim durumu
(%)cercevesinde ele alinmigtir. Havur (2002)’a gore doga yurayusleri icin insanlarin fazla
zorlanmadan % O ile en fazla % 20 arasinda degisen egime sahip alanlarda trekking hatti
belirlenmektedir (Topay, 2003). Bu durum dikkate alinarak; % 0-18 egim grubunun hakim

204



4

TBITAK

oldugu mikro havzalar ekoturizm agisindan en uygun olarak belirlenmistir. Gelistirilen 6lcit
cercevesinde e@gim durumu dikkate alindiginda, tim mikro havzalar ekoturizm faaliyetleri

acisindan ¢ok uygun olarak saptanmistir (Sekil 64).
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Sekil 64. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari egim grubu analizi

Baki:_Baki, egime bagh olarak arazinin yoénelisini ifade eder. Bakilar sicaklk, yagis,
iIsiklanmave evapotransprasyon bakimindan buylk farklihklar yaratirlar (Cepel, 1994;
Celikyay, 2005). Calismada, baki degeri, mikro havzalarda bulunan baki miktar yogunlugu
kapsaminda degerlendirilmigtir. Bu kapsamda ekoturizm agisindan giney, guneydogu,
glneybati bakarlarin baskin oldugu mikro havzalar en uygun olarak belirlenirken, dogu, bati
ve duzbakarlarin baskin oldugu mikro havzalar uygun olarak belirlenmigtir. Genel olarak;
Kofcaz merkez, Tastepe, Beyci, Malkoglar, Tatlipinar, Ahmetler, Terzidere ve Kocayazi
yerlesimlerinin bulundugu 58 adet mikro havza ekoturizm faaliyetleri agisindan ¢ok uygun
olarak saptanmistir. EImacik, Kocatarla ve Topgular yerlesimlerinin oldugu 27 mikro havza

ise ekoturizm faaliyetleri agisindan uygun olarak saptanmistir(Sekil 65).
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Sekil 65. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari baki miktari yogunluk durumu analizi
5.2.3 Orman varhgi

Orman alanlari ekoturizm kapsaminda degerlendiriimeye alinan énemli bir kaynak degerdir.
Ozellikle yaprakh bitkilerin gigeklenme, dal, gévde ve yapraklarin olusturdugu renk, form ve
doku etkisi ile olusturduklari komposizyon ekoturizmde c¢ekicilik saglarken, ayni zamanda
bitkilerden tibbi, aromatik etki ile gida ve trlin temini saglayarak ekonomik anlamda da katki
saglarlar.Bitki ortisu, yogunlugu, sikhgi, kapladigi alanin boyutu, yerlesim alaninin
morfolojisini etkileyen 6nemli bir faktérdar (Erdem, 2012). Bu yaklasima goére c¢alisma
alaninda% 10> bosluklu kapalialanlar ekoturizm agisindan en uygun olarak belirlenmistir.
Buna gore guney, kuzeybati ve orta bolimlerinde, Kula yerlesimi disinda diger tum kirsal
yerlesimlerin bulundugu 85 adet mikro havzada yer alan alanlar ekoturizm faaliyetleri

acisindan ¢ok uygun olarak belirlenmistir (Sekil 66).
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Sekil 66. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari orman varligi kapalilik analizi

5.2.4 Su varhgi

Akarsu, dere gibi koridor etkisi yaratan su yuzeyleri; formu, yerlesim alani ile olan iligkisi,
gorsel degerleri, bitki ve hayvan cesitliligi, yerel ekonomiye katkisi (tarim, rekreasyon,
balikgilik vb.) gibi etkilerle ekoturizmde kaynak degeri olarak kullaniimaktadir. Uzun vd.
(2015)'nin da belirttigi gibi, akarsu koridolari; bulundugu peyzajin gorsel (su, renk, doku vb.
Ozellikler agisindan) kalitesini artiran, biyogesitliligin yuksek oldugu dogal degerlerin 6n
planda oldugu o6nemli birer kaynak degeridirler. Bu kapsamda c¢alismada; su varligi
parametresi kapsaminda, mikro havzalar igindeki ormanlik alanlardaki toplam akarsu/dere
uzunlugu orani Olgiti temel alinmistir. Bu 6lgit Uzun vd. (2015)'nin ¢alismalarindan
yararlanilarak gelistirilmistir. Ekoturizm agisindan, %75-100 oraninda orman o6rtlisu icindeki
akarsu uzunlugu oranina sahip mikro havzalar en uygun olarak saptanirken, %50-75
oraninda orman Ortusu igindeki akarsu uzunlugu oranina sahip mikro havzalar uygun olarak
degerlendirilmistir. Buna gore; genel olarak incelendginde, ekoturizm agisindan Kocayazi ve
Ahmetler yerlesimlerinin bulundugu 27 mikro havza en uygun, Ahmetler ve Karaabalar

yerlesimlerinin bulundugu 47 mikro havza ise uygun olarak saptanmistir (Sekil 67).
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Sekil 67. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari igcindeki ormanlik alanlardaki toplam

akarsu/dere uzunlugu analizi

5.2.5 Toprak varhgi

Belirli bir bdlgenin toprak yapisi, ekoturizme yonelik olarak 6zellikle bitki gesitliligi ile tarimsal
uriin deseni Uzerinde oldukga etkilidir. Calisma kapsaminda, Ekos yontemi gergevesinde
erozyon ve arazi kullanim yetenek siniflari dlgutleri degerlendiriimis ve ilgili analizler
yapilmistir. Calisma alani blyUk toprak gruplari agisindan tek bir grupta yer aldigi igin bu

Olclt dahil edilmemisgtir.

Erozyon: Erozyon, topragin rizgar, yagis, sel veya akarsu gibi dis etkenler tarafindan
tasinmasi sirecidir. Erozyon etkisi ile, toprakla birlikte ¢esitli minareller ve organik madde de
tasinmakta, topraklarin verimliligi azalmakta, sel ve taskinlar olusmaktadir (https://projects.
ncsu . edu/....). Boylelikle, tarimsal Gretim ve bitkisel Uriin ¢esitliliginde olumsuz etkiler ortaya
¢ikacaktir. Ayni zaman da verimli topragin tasinmasi da godrsel etkiyi blylk oranda
azaltacaktir. Bununla birlikte, Uzun vd. (2015)'nin da belirttgi gibi; erozyon riskinin yuksek

olmasi, peyzaj kalitesini azaltan etmenler arasindadir. Dolayisiyla, 6zellikle ¢ok siddetli ve
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siddetli erozyon yapisina sahip topraklarda gorilen bu durum turizm ve rekrasyonel
kullanimlar agisindan da olumsuzluklar teskil edecektir. Buna goére; ¢alismada bu yaklasim
temel alinarak mikro havzalar erozyon siddetine gbére degerlendirilenerek
puanlanlandiriimistir. Bu yaklasima goére; Kocayazi, Kocatarla, Terzidere ve Elmacik
yerlesimin bir béliuminin icerisinde yer aldigi 45 adet mikro havza ekoturizm agisindan ¢ok

uygun olarak ¢ikmistir (Sekil 68).
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Sekil 68. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari erozyon analizi

Arazi kullanim yetenek siniflari: Farkl tlrlerde tarimsal arazi kullanim siniflarinin

bulunmasi tarim turizmi potansiyelinin olugsmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu
yaklagimdan yola ¢ikilarak calisma kapsaminda tarimsal kullanim potansiyeli ile yerlesime
uygunluk potansiyeli birlikte degerlendirilerek olgltler gelistirilmistir. "Tarim Arazilerinin
Korunmasi ve Kullaniimasina Dair Yonetmelik" c¢ercevesinde; "6zel Urln arazileri ve
ekonomik olarak verimli olan dikili tarim arazileri ile arazi kullanma kabiliyet sinifi I, II, 1ll, IV.
sinif olan sulu ve | ve Il. sinif olan alanlar kuru tarim arazileri olarak tanimlanmistir" (Anonim,
2017b). Bu kriter temel alinarak ekoturizmde tarim dnceligi dikkate alinarak Il. sinif topraklar

ile yerlesim agisindan tarim disi kullanima ayriimasi éngérulen VII. sinif araziler ekoturizm
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acisindan “cok uygun” alanlar olarak siniflandiriimistir. Ayni yaklasim cercevesinde tarim
onceligi dikkate alinarak Ill. sinif topraklar ile yerlesim agisindan tarim disi kullanima
ayrilmasi 6ngoérilen VI. sinif araziler de ekoturizm acisindan “uygun” alanlar olarak
siniflandirilmigtir. Bu yaklagsima gére; ekoturizm faaliyetleri agisindan Ahmetler, Kula, Kofcaz
merkez, Kocayazi, Karaabalar, Ahlatli, Beyci, EImacik ve Tastepe yerlesimlerinin bulundugu
108 adet mikro havza uygunken, Kocatarla, Malkoglar, Devletliagag, Tatlipinar'in bulundugu

15 adet mikro havza da en uygun olarak ¢ikmistir (Sekil 69).
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Sekil 69. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari arazi kullanim yetenek siniflari analizi

5.3 Ekoturizm Kaynaginin Kiiltuirel Peyzaj Cekicillik Degerleri

Turizm; dogal, kultirel ve ekolojik gekicilikleri kullanmaktadir (Bahge, 2009). Kulturel peyzaj
cekicilikleri, yerlesimlerin bicimlenisi, ekonomik yapinin gelisimi ve peyzaj kimliginin
sekillenmesinde etkilidirler (Bahge, 2009; Erdem, 2012). Calisma kapsaminda; Ekos yontemi
cercevesinde kultirel peyzaj cekicilikleri temel gostergesi altinda asagida kisaca acgiklanan 4

temel ve 7 alt kriter degerlendiriimis ve CBS ortaminda haritalanmasi yapilmigtir.Kaltirel
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peyzaj cekicilikleri ile ilgili veriler; Kirklareli il Kltir Turizm MidirlGgi'nin Kiltar Varliklar
Envanteri (2014) ile diger kamu, kurum ve kurulugslardan eldeedilen verilerden, literatir
bilgilerinden, koy bilgi formlarindan,muhtatrlarla gérismelerinden ve arazi gozlemlerinden

yararlanilarakdegerlendirilmistir.

5.3.1 Folklorik degerler (Geleneksel yemek, el sanatlar ve festival, kutlama, téren vb.)

Folklorik degerlerin (Geleneksel yemek, el sanatlari ve festival, kutlama, téren vb.) mikro
havzalarda gériilme durumunda siklik 6zelligi dikkate alinarak olgit gelistirilmistir. ilgili
Olgutun gelistiriimesinde, Gultekin (2014)'den yararlaniimistir. Kirsal yerlesim birimlerinin yer
aldigir mikro havzalar incelendiginde Kocayazi yerlesiminin bulundugu alan ekoturizm
agisindan en uygun olarak saptanirken, Kof¢caz merkez, Kula, Ahmetler, Elmacik,
Asagikanara ve Topgular yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalar ise uygun olarak

saptanmistir (Sekil 70).

lKIRKLARELI KOFCAZ ILGES|I ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE ILISKIN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMASIl

496000 502000 508000 514000 520000 526000
1 1 1 1 1 1

wr 4

| {puEAnieTAN EKOS Degerlendirme ]

4660000
1
T
4660000

9. Folklorik Degerler
Yogunlugu

[: Yerlegim bulunmayan mkrhvz
[ 1 adet folkiorik degerli mkrhvz (2)

4655000
4655000

I: 2 adet folkiorik defierli mkrhvz (3)
:] 3 adet folklorik degerli mkehvz (4)

: :

& ré

g § = Ulke Sinin

g' Kl lige Sinin

w— Asfalt Yol

Stabilize Yol

§ 3 § = Sulu Dere

S =

$ 4 g E Yerlesim Alani
TUBITAK - TOVAG

1200155

PROJE YORUTOCUSO:
PROF. DR. TUGBA KIPER

4635000

Sekil 70. Kof¢az kirsal yerlesimleri mikro havzalarindafolklorik degerlerin (geleneksel yemek,

el sanatlan ve festival, kutlama, téren vb.) bulunma durumu analizi
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5.3.2 Tarihi arkeolojik degerler

Calisma kapsaminda, tarihi arkeolojik degerler kriteri baslidi altinda, mikro havzalarda tarihi
arkeolojik degerlerin (Dolmen, tiumdalis, menhir, tirbe — yatir, kale ve manastir) sayica
ustlnlagu dikkate alinmistir. Bu acgisindan 4 ve lzerinde tarihi arkeolojik degerlere sahip
mikro havzalar en uygun, 3 ve Uzerinde tarihi arkeolojik degerlere sahip mikro havzalar
uygun olarak degerlendirilmistir. Bu kapsamda; ekoturizm acgisindan, Devletliagag, Tastepe,
Kocayazi, Ahmetler, Ahlatli, Karaabalar, Malkoglar, Asagikanara, Yukarikanara, Tastepe,
Tatlipinar Kofgaz merkez yerlesimlerinin ¢evrelerinde yer alan mikro havzalar en uygun ve

uygun olarak saptanmistir (Sekil 71).
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Sekil 71. Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalarindatarihi ve arkeolojik degerlerin bulunma

durumu analizi
5.3.3 Yerel mimari yapilar

Mimari karakter yodresel degerlerin, aligkanliklarin, yapim tekniginin yoreye &6zglin
farkliliklarin, iklim ve topografya ile sekillenen bigimsel tavirlarin sunuldugu, yerlesim

Olgedindeki en kuglk temel birimlerdir (Erdem, 2012). Bu 6zellikleri ile yerel mimari yorelerin
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gecmisi, yasam Kkultarl, kiltirel degerleri hakkinda ipuglari vermekte olup, ekoturizm
acisindan da 6nemli bir kaynak degeridir. Calismada, Ekos yontemi cercevesinde ekoturizm
acisindan yerel mimari vyapilarin gorildigi mikro havzalar en uygun olarak
degerlendirilmistir. Bu kapsamda; Kocayazi, Kula, Ahmetler, Karaabalar, Ahlatli, Topgular,
Beyci, Malkoglar ve Elmacik yerlesimlerinin bulundugu mikro havzalar ekoturizm agisindan

en uygun degeri almistir (Sekil 72).
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Sekil 72. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalarindayerel mimari yapilarin bulunma

durumu analizi
5.3.4 Geleneksel yagsam kiiltiiri

Geleneksel yasam kultird, yerlesimlerin tarihi sreg icerisindeki gérenekleri, inaniglari, sdzlu
sdzsliz anlatimlari, yasayis bigimlerini olusturur. Bu durum 6zellikle ekoturizmde ana kaynak
degeri olup, yerlesimleri de karakterize eden en énemli 6zelliklerden biridir. Bu kapsamda
c¢alismada; mikro havzalarda geleneksel yasam kiiltira cesitliligi kapsaminda Amuca, Gacal,
Pomak, Bosnak kultirinin goéruldugud mikro havzalar 4 puan de@eri alarak ekoturizm

acisindan en uygun alanlar olarak belirlenmistir. Buna gore, 16 kirsal yerlesimin yer aldigi
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biatin mikro havzalar ekoturizm faaliyetleri agisindan en uygun olarak saptanmistir (Sekil
73).
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Sekil 73. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari geleneksel yasam kiiltirt gesitliligi analizi

5.4 Ekoturizm Kaynaginin Ekonomik Yapi Cesitliligi

Kirsal yerlesimlerin topografik yapisi, iklim &zellikleri, toprak yapisi, su varligi gibi dogal
peyzaj degerlerine bagli olarak gelisim gosteren tarim, ormancilik, hayvancilik, balikgilik gibi
yerel ekonomik yapi bigimleri ekoturizm aktivitelerinin gesitlenmesini saglayarak énemli bir
cekim etkisi olustururlar. Oyle ki ekonomik yapi bicimleri ilgili yérenin yerel karakteristigi olup,
ekoturizm faaliyetleri icin de 6nemli bir kaynak degeridirler. Bununla birlikte kirsal alan
tanimlarinin pek c¢ogunun igeriginde de kirsala 6zgu ekonomik yapiya iliskin atiflar
bulunmaktadir (Geray, 1974; Cevik ve Tekinel, 1998; Sanir, 2000; Zaman, 2010; Aribas,
2010; Tekeli, 2016). ilgili kaynaklarda, kirsal alanlar;tarim, hayvancilik, ormancilik gibi temel
ekonomik faaliyetlerin surdirdldagu alanlar olarak tanimlanmaktadir.Bu anlamda, galisma

kapsaminda hem kirsal alanlari karakterize eden hem de ekoturizmde ¢ekim etkisi olusturan
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ekonomik yapi parametresi altinda bitkisel ve hayvansal Uretim olmak lzere 2 adet alt dlgit

ve alt dlcltlere bagli 8 adet parametre ele alinmistir.

5.4.1 Bitkisel tiretim durumu

Bu baglk altinda; mikro havzalardaki bitkisel Uretim ekim alani yogunluk durumu dikkate
alinmistir. Kirklareli I Tarim ve Orman Mudurliigi'nden alinan veriler kapsaminda
degerlendirmeler yapilmis ve buna goére; ekoturizm aktiviteleri icin 4001 ve Uzeri da
blyulkliginde ekim alanina sahip mikro havzalar en uygun, 2001-4000 da buyukliginde
ekim alanina sahip mikro havzalar ise uygun olarak degerlendirilmistir. Buna goére; Kofcaz-
Merkez, EImacik, Ahmetler, Asagikanara, Yukarikanara, Malkoglar, Terzidere ve Karaabalar
yerlesimlerinin bulundugu yerlesimler 4 puan dederini alirken, Ahlatli, Tatlhpinar ve Tastepe

yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalar ise 3 puan degerini almistir (Sekil 74).
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5.4.2 Hayvansal uretim durumu

Bu baslik altinda; mikro havzalardaki toplam blylkbas ve kigikbas hayvan miktari yogunluk
durumu dikkate alinmistir. Kirklareli il Tarim ve Orman Mudirligi'nden alinan veriler
kapsaminda degerlendirmeler yapilmis ve buna goére; ekoturizm aktiviteleri icin 3501 ve Uzeri
sayida toplam buylkbas ve ki¢lkbas hayvan varligina sahip mikro havzalar en uygun, 2001-
3500arasinda toplam buylkbas ve kicikbas hayvan varligina sahip mikro havzalar ise
uygun olarak degerlendirilmistir. Buna goére; Asagikanara, Yukarikanara, Devletliagag,
Terzidere ve Kof¢caz-merkez yerlesimlerinin bulundugu yerlesimler 4 puan degerini alirken,
Ahmetler, Kocayazi, Beyci, EImacik ve Tastepe yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalar ise

3 puan degerini almigtir (Sekil 75).
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5.5 Ekoturizm Kaynaginin Turistik Alt Yapi Olanaklari

Ekoturizm gelisimi dngoérilen bir alanda alt yapi olanaklarinin bulunma durumu, yéreye olan
talebi etkileyen bir durum olmakla birlikte, ekoturizm olanaklarina erisilebilirligin arttiriimasi ve
ekoturizmin surekliligi acisindan 6nemlidir (Goeldner ve Ritchie, 2002). Ekos yéntemi
cercevesinde turistik alt yapi olanaklari parametresi birgok arastirici tarafindan kullaniimasi
(Neth, 2008; Turker, 2013; Glltekin, 2014; Kiper, vd., 2015; Salici, 2018; Rudianto, vd.,
2019; Alam, 2019, Kabatag, 2020; Yigit, 2020) da yukaridaki sOylemi desteklemektedir.
Calisma kapsaminda, mikro havzalardaki icme suyu, elektrik, iletisim araclarinin
varligiparametresi altinda, bu faktoérlerin bulunma yogdunluklarina gbére alt Olgitler
geligtirilmistir. Buna gore, ekoturizm faaliyetleri acgisindan, internet, telefon, elektrik vb.
tamaminin bulundugu mikro havzalar 4 puan degerini almistir. ilgili veriler; arazi calismalar
sirasinda mubhtarlarla yapilan goérusmeler, kdy bilgi formlari ve Hizlh Kirsal Degerlendirme
Toplantisi sonucu elde edilen bilgilerden yararlanilarak elde edilmistir. Buna gore Kofcaz
kirsal yerlegimlerinin bulundugu tim mikro havzalarda internet, telefon, elektrik vb. olanaklar

varolmakta olup, ekoturizm faaliyetleri agisindan en uygun degeri almigtir (Sekil 76)
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Sekil 76. Kofgaz kirsal yerlesimlerimikro havzalardaki igme suyu, elektrik, iletisim araglarinin

varhgi analizi
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5.6 Ekoturizm Kaynaginin Orgiitlenme Diizeyi ve Sosyal Etkilesimi

Bu baslik altinda; nifus yogunlugu, érgitlenme dizeyi ve yerel halkin ekoturizme yaklagimi
temel dlgltler olarak kullaniimis olup, bunlara iliskin 6 adet alt dlgit gelistirilmistir. Oyle ki her

Ug olcut de ekoturizmi etkileyen ondan etkilenen degerlerdir.

5.6.1 Niifus yogunlugu

Kirsal alanlar, kentsel alanlara kiyasla dislUk bir nifus yogunluguyla karakterize
olmaktadirlar (Bakirci, 2007; Sahin, 2009; Tiimertekin ve Ozgiig, 2015).Dolayisiyla da kirsal
alanlara yonelik yapilan planlama galismalarinda nufus yogunlugu énemli bir degerlendirme
faktorl olarak ele alinmalidir. Bu kapsamda galismada; nifus yogunlugu kriteri altinda mikro
havzalardaki km? basina disen niifus yogunlugu dikkate alinarak alt dlgitler gelistiriimistir.
Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalar nifus yogunlugu acisindan degerlendirildiginde,
1,24-1,84 kisi/km? arasindaki nifus yogunluguna sahip mikro havzalar ekoturizm gelisimi
acisindan en uygun degeri almistir.Buna goére, Kofcaz merkez yerlesiminin bulundugu mikro

havzalar ekoturizm acgisindan 4 puan degerini almistir (Sekil 77).
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Kirklareli ili iiceler bazinda 2020 Niifus verileriincelendiginde; niifus yogunlugunun en diisiik
oldugu ilge olarak 4 kisi’lkm? ile Kofcaz oldugu saptanmistir (Kirklareli istatistik Yilligi,2021).
Bu durum mikro havzalardaki km? basina disen nifus yogunlugu Olgiti  kapsaminda

yapilan analiz sonuglarini da destekler niteliktedir.
5.6.2 Orgiitlenme diizeyi

Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda; kirsal kalkinma
alaninda kurumsal kapasitenin olusturulmasinda tarimdaki érgitlenme cabalarinin énemine
dikkat cekilerek, dogru ve etkin bir Orgutlenme yapisinin olusturulmasi gerekliligi
vurgulanmistir (Anonim, 2018a). Oyle ki etkin bir 6rgitlenme yapisi, yerel degerlerin
devamliliginin saglanmasi ve uretilen Urunlere yonelik istihdam olanaklarinin arttirimasinda
olduk¢ca onemli bir rol oynamaktadir. Bu kapsamda calismada orgutlenme dizeyi olgutu

cercevesinde mikro havzalardaki birlik-kooperatif bulunma durumlar ele alinmistir.

Ekoturizm faaliyetleri acisindan birlik-kooperatif bulunan mikro havzalar en uygun olarak
belirlenmistir. Buna gore; Kofcaz merkez, Ahlatli, Karaabalar, Ahmetler, Kocayazi ve Kula

yerlesimlerinin bulundugu mikro havzalar 4 puan degeri almistir (Sekil 78).
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5.6.3 Ekoturizm algisi

Ekoturizm planlama sirecinde en dénemli aktér gruplardan biri yerel halktir. Oyle ki,
ekoturizmin gelisecedi bdlgede ev sahibi toplum yerel halk olup, yapilacak faaliyetlerden en
cok etkilenen ve en ¢ok etkileyen grup da yine yerel halktir. Dolayisiyla da; yerel halkin
ekoturizmi sahiplenmesi ve olumlu bir tavir géstermesi; yoérelerinde gelistiriimesi planlanan
ekoturizmin surdurdalebilirligi acisindan oldukga 6nemlidir. Ayni zamanda, yerel halkin
ekoturizme yoénelik olumlu tavri, sosyal etkilesimi guclendirecektir. Bu kapsamda calismada;
ekoturizm algisi basligi altinda yerel halkin ekoturizme bakis acisi ele alinmis olup, halkin
olumlu yaklasimi ekoturizm faaliyetleri acisindan en uygun olarak degerlendiriimistir. Bu
parametrenin degerlendiriimesinde Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi ¢cergevesinde yapilan
toplanti sonuglari ile arazi gezileri sirasinda kéy muhtarlari ve yerel halk ile yapilan
gorusmeler etkili olmustur.Genel olarak degerlendirildiginde; Kofcaz kirsal yerlesimlerinin
bulundugu tim mikro havzalar ekoturizm faaliyetleri agisindan 4 puan degeri almistir (Sekil
79).
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6. SONUC VE ONERILER

Bu bolim iki ana alt baslik seklinde verilmistir. Birinci bélimde; yontem akis cergevesi
dogrultusunda literatlir taramalari, yapilan arazi goézlemleri, Hizh Kirsal Degerlendirme
Toplantisi ve EKOS yontemi ¢cergcevesinde yapilan uygunluk analizlerinin degerlendiriimesine
iliskin sonuglar verilmistir. ikinci béliimde ise tim degerlendirmeler isi§inda havzada
gerceklestirilecek ekoturizm c¢alismalarinin gelistiriimesine yodnelik hedef ve stratejiler

saptanmis ve bunlara yonelik ¢esitli dneriler gelistiriimistir.

6.1 EKOS Yontemine iliskin Sonug ve Oneriler

Bu boélimde EKOS ydntemi gercevesinde belirlenen dlgltler calisma alaninda yer alan 145
adet mikro havzaya uygulanmis ve Mc Harg (1969)" in “Cesitli Kullanimlara Gére Peyzaj
Degerlendirme-Overlay” (haritalarin Ustlste cakistirilmasi) olarak adlandirilan ekolojik
planlama yontemi temel alinarak, ekoturizme uygun alanlar belirlenmistir.Veri katmanlarina
ait ekoturizme uygunluk haritalarinin hazirlanmasinda, olgutlere iliskin uygunluk degerleri ve
AHS teknigdi ile belirlenen agirhk katsayilar baz alinmigtir. Sonrasinda, olugturulan uygunluk
haritalarinin Ust Uste bindirilerek cakistiriimasi ile ekoturizme yonelik potansiyel alan kullanim

haritasi elde edilmigtir.

Her bir mikro havzaya ait puanlarin toplanmasi ile birlikte her bir mikro havzanin 24 kriter
agisindan ekoturizme uygunluguna yodnelik toplam puanlari hesaplanmistir. Yonteme iligkin
cizelgede elde edilen alt kriter puanlari AHS slreci sonucunda elde edilen agsagidaki agirhk
katsayilari ile (Tablo 84) carpilarak, 145 adet mikro havza i¢cin 184 ile 452 arasinda puan
elde edilmigtir. Aradaki puan farki 4 e bdlinerek, potansiyel ekoturizm igin 4 farkli Tablo

85'de verilen bolim elde edilmigtir.

Tablo 84. Agirlik Katsayilar

1 Gizerinden agirlik | 100 Gizerinden agirhk

Kriterler katsayilan katsayilan

Yollara Erisebilirlik 0,041 4.1

Yerlesim Merkezlerine Erisim | 0,043 4.3

Ekoturizm Kaynaklarina Erisim | 0,062 6,2

Biyoklimatik Konfor 0,052 5.2

Topografik Yapl 0,101 10,1

Baki 0,026 2,8
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Orman Varligi 0,097 9.7
Su Varhgi 0,090 9

Toprak Yapisi 0,026 2,6
Folklorik Degerler 0,056 56
Tarihi Arkeolojik Degerler 0,095 95
Yerel Mimari Doku 0,060 6

Geleneksel Yasam Kiilturi 0,046 4.6
Bitkisel Uretim 0,041 ol
Hayvansal Uretim 0,043 4.3
Turistik Altyapi 0,045 4.5
Niifus Yogunlugu 0,015 15
Orgiitlenme Diizeyi 0,029 2,9
Ekoturizm Algisi 0,032 3,2
Toplam 1 100

Tablo 85. Ekoturizm olanagdina ait deger arali§i

Ekoturizm olanagina ait deger araligi

184-151arasi Dusuk (Ekoturizm icin az uygun mikro havzalar)

252-318 arasi Orta (Ekoturizm igin orta uygun mikro havzalar)

319-385 arasi Yuksek (Ekoturizm i¢in uygun mikro havzalar)

386-452 arasi Cok Yuksek (Ekoturizm i¢in ¢ok uygun mikro havzalar)

Tablo 85’e gore belirlenen mikro havzalara iliskin degerlendirme sunuglari Tablo 86 ve Sekil

80'de verilmistir.

Tablo 86. Degerlendirme kriterleri agisindan mikro havzalarin ekoturizm igin uygunluk

degerleri
Ekos Puanlar
Duslik Orta Yuksek Cok Yiiksek
Ekoturizm Ekoturizm Ekoturizm Ekoturizm
Potansiyeli | Potansiyeli | Potansiyeli | Potansiyeli
Ekoturizm 1 2 3 4
Potansiyeli
Mikro 89 31 15 10
havza
sayisl
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Sekil 80. Degerlendirme kriterleri agisindan mikro havzalarin ekoturizm igin uygunluk

degerleri haritasi

EKOS yontemiyle belirlenen dlgutlere gore “cok yiksek” ekoturizm olanaklarina sahip alanlar
Kocayazi, Kof¢caz merkez, Elmacik, Beyci, Yukarikanara, Karaabalar, Tastepe yerlesimlerinin
bulundugu mikro havzalar olmustur. Yine “yuksek” ekoturizm olanaklarina sahip alanlar ise
Kula, Ahmetler, Asagikanara, Ahlatl, Topgular, Tatlhpinar, Malkoglar ve Terzidere

yerlesimlerinin bulundugu mikro havzalar olmustur.

Calisma alaninda ekoturizm potansiyelinin ¢ok yiksek, ylksek ve orta dizeyde oldugu mikro
havzalar bir arada degerlendirildiginde, Sekil 80' de de gorllecegdi Uzere birisi dogal digeri
yapay olmak Uzere iki temel gizgisel peyzaj elemaninin etrafinda bu ekoturizm potansiyeli
olan mikro havzalarin yodunlastigi gortlmektedir. Calisma alaninda yapay koridorlar olarak
adlandirilabilecek yol agi ile dogal koridorlar olarak adlandirilabilecek akarsu agi etrafinda
ekoturizm potansiyelinin gelismis oldugu goériimektedir. Zaten akarsu yakin ¢evresi alanlari
Lewis tarafindan da vurgulandigi lzere rekreasyon ve turizm aktiviteleri igin énemli bir

cizgisel koridor niteligi tagimaktadir.
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Dolayisiyla bu 3 temel kriter agisindan (ekoturizm potansiyelinin ¢ok yiksek, yliksek ve orta
dizeyde oldugu mikro havzalar) ¢alisma alani incelendiginde mikro havzalar agisindan bir
koridor tanimi yapilabilmektedir. Bu durumda temel strateji belki de her iki gizgisel koridorun
bir arada bulundudu alanlarin koruma kullanma dengesi gozetilerek daha oncelikli
degerlendirilmesi, 6zellikle yerel yonetimler ve il yonetimi tarafindan yapilacak ekoturizm
amagch yatirimlarda ya da projelerde dncelikle degerlendiriimesi 6nerilmektedir. Bu ekoturizm
koridorlarinin disinda kalan alanlarinda gerek ormancilik faaliyetleri, gerekse tarim ve diger
faaliyetlerin icin dogal kaynaklarin surekliligini saglayacak bir sekilde yorumlanmasi onem
kazanmaktadir. Ayrica ekoturizm potansiyelinin yliksek oldugu mikro havzalarda da ayni
sekilde koruma kullanma dengesine hassasiyet gosterilerek, ekoturizmin geligtiriimesi

uzerinde durulmahdir.

Bu calismanin amaci ekoturizm potansiyelinin degerlendiriimesi oldugu igin, tim alanda
peyzaj kalitesine iligkin analizler yapilmamistir. Bu nedenle ileride yapilacak ekolojik temelli
analizlerle bu alanlarinda degerlendirilmesi, gerek ¢evre dizeni plani gerekse imar planlarin

bu ekolojik althklarin entegre edilmesi de vurgulanmasi gereken bir konudur.

Ayrica alanda yapilan degerlendirmelerde dusik ekoturizm olanagina sahip olan alanlar da
¢cikmakla birlikte, ¢cevrelerinde orta yada yiksek potansiyel tagiyan mikro havzalar bulunmasi
bu alanlarin ekoturizm agisindan gelistirilebilme potansiyelini gdstermektedir. Bunun
nedenleri arasinda; ekonomik nedenlerle yasanan yogun goé¢ olmasi ve geng¢ nufusun
yerlesimlerden giderek azalmasi, ziyaretgiler igin igin barinma, yeme-icme gibi temel
gereksinimleri iceren alt ve Ust yapi servis ve hizmetlerinin yetersizligidir. Bu tur sorunlarin
asildigi (barinma ve yeme-icme olanagini artirmaya yonelik geleneksel yapiyi yansitacak ve
ziyaretcilere hitap edecek sekilde olanaklar yaratmak vb.) takdirde dislUk ekoturizm

olanagina sahip mikro havzalar da gelisebilecektir.

Bu kapsamda, ekoturizmi gelistirebilmek icin cesitli stratejiler saptanmis ve mekansal,

ekolojik, sosyal ve ekonomik anlamda c¢esitli 6neriler ortaya konmusgtur.

Havzada kirsal kalkinma amagli ekoturizm planlamasinin gergeklestirilebilmesi icin dncelikle
arastirmada saptanan fiziki alanlarin kullaniimasi gerekmektedir. Ayrica saptanan bu
arazilerde potansiyelin yukseltiimesi, kullaniminin devami ve potansiyeli dusik alanlarda da

ekoturizmin gelistirilebilmesi igin alinacak onlemleri agagidaki gibi siralayabiliriz.
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6.2 Ekoturizm Gelisim Stratejilerine Yonelik Sonug ve Oneriler

Calismada “Sirduriilebilir kirsal kalkinmada ekoturizm édnemli bir aragtir ve bu konuda
sosyo-ekonomik gelisme ile doga koruma hedeflerinin dikkate alindigi planlama
yaklasimlan etkin bir role sahiptir” savindan hareketle bitincul bir kalkinma igin

ekoturizmin énemi ortaya konmustur.

Proje kapsaminda gelistirilen ydntem yaklasimlari, yapilan analizler ve asagida gelistirilen

Onerilerin BM_Kiresel Surdurulebilir Kalkinma Hedefleri ile iliskisi asagidaki tabloda

verilmistir (Tablo 87). Keza Birlesmis Milletler 2030 ajandasinda surdurilebilir kalkinmanin

saglanmasi i¢in 17 hedef belirlenmistir.

Tablo 87. Kuresel surdurulebilir kalkinma hedefleri ile proje kapsaminda geligtirilen yontem

aklagimlari, yapilan analizler ve gelistirilen 6nerilerin iligkisi

Kiiresel Siirdiiriilebilir
Kalkinma Hedefleri

Hedef 1. Her tlr yoksullugu, nerede olursa
olsun sona erdirmek

Ekoturizmle ilgili getirilen o6neriler, ilgili mikro
havzalarda yasayan insanlarin ekonomik yapisina
olumlu  katki saglayacak ve  yoksuklugun
azalmasina yardimci olacaktir

Hedef 2. Acligi bitirmek, gida givenligini
saglamak, beslenme imkanlarini gelistirmek
ve surdurulebilir tarimi desteklemek

Ekoturizmin temel bilsenlerinden birisi
surdurulebilirliktir. Bu baglamda bdlgede
gelistirilecek bilingli ekoturizm aktiviteleri, Uretilecek
hijyenik ve saglkl Grtnler gida guvenligine, bdlge
halkinin beslenme olanaklarinin gelismesine ve
organik basta olmak Uzere bdélgedeki gelenesel ve
surdarulebilir tarimin gelismesine katki
saglayacaktir.

Hedef 3. insanlarin saglikl bir yagam
surmelerini ve herkesin her yasta refahini
saglamak

Alanda geligtirilecek ekoturizm projelerinin  kisa
vadede Ozellikle belirli bir yas grubunun Utzerindeki
kisilerin sonrasinda da ters gogle geng nufusun
refah dizeyini artiracagdi disindimektedir.

Hedef 4. Herkesi kapsayan ve herkese esit
derecede kaliteli egitim saglamak ve herkese
yasam boyu egitim imkani tanimak

Ekoturizm faaliyetlerinin daha bilingli yapilmasi igin
yapilacak egitimler, boélge halkinin kendisini
gelistirmesini saglayacak ve bdylece yasam boyu
egitim konusunda bdlge halkina 6énemli bir destek
olunacaktir.

Hedef 5. Toplumsal cinsiyet esitligini
saglamak ve kadinlarin ve kiz ¢cocuklarinin
toplumsal konumlarini gii¢lendirmek

Projenin literatir taramasinda da gorulecedi Uzere
kadinlar 6zellikle ekoturizm galismalarinda énemli
bir paydas olarak yer almaktadir. Dolayisiyla alanda
ekoturizm faaliyetlerinin  geligtiilmesi, kadinlara
verilecek mikro kredi vb. olanaklar, toplumsal
cinsiyet esitligini saglama ydéninde kadinlarin elini
glclendirecektir.

Hedef 6. Herkes i¢in suya erisimi ve suyun
surdurdlebilir ydnetimini garanti altina almak

Ekoturizm faaliyetlerinin asgari standartlarindan
birisi temiz suya erigsim ve kullanim hakkidir. Bu
nedenle bolgede gelistirilecek ekoturizm faaliyetleri,
bolgenin alt yapisinin gelistiriimesine de katki
saglayacaktir.

Hedef 7. Herkes icin erigilebilir, glvenilir,
surdurilebilir ve modern enerji saglamak

Ekoturizm faaliyetlerinin temel bileseninin
surdurulebilir olmasi, bdlgede hali hazirda kullanilan
glnes enerjisi kullanimi vb. kaynaklarin bireyler
bazinda da kullanimini gelistirecektir.
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Hedef 8. Sirdurdlebilir ve kapsayici
ekonomik kalkinmayi saglamak, tam ve
uretici istihdami ve insan onuruna yakisir
isleri saglamak

Ekoturizmin  alanda  gelistiriimesi,
istihdami artiracak ve kentten
tetikleyebilecektir.

bdlgedeki
kirsala gogl

Hedef 9. Dayanikli altyapi inga etmek,
surdurulebilir ve kapsayici sanayilesmeyi
veyeni buluslar tesvik etmek

Tarim ve hayvanciliga dayali uretimin ekoturizmle
birlikte c¢alisma alaninda geligtiriimesi, Gretim
cesitliligini ve tekniklerinin geligsimini saglayacaktir.

Hedef 10. Ulkelerin icinde ve aralarindaki
esitsizlikleri azaltmak

Kirklareli iginde gelismislik agisindan son siradaki
ilgenin, Onerilecek ekoturizm projeleri ile birlikte
esitsizliklerin azaltiimasinda katkisi olabilecektir.

Hedef 11. Kentleri
surdurtlebilir kilmak

guvenli, glglive

Bilingli ekoturizm poltikalarinin insanlari kirsalda
tutma becerisi, ilge merkezleri ve il merkezlerine
olan gog¢l azaltacak bu sayede daha glvenli ketin
ve kirsal yerlesimlerin gelisimene katki
saglanacaktir

Hedef 12.  Surdurulebilir
Uretimisaglamak

tiketimi  ve

Ekoturizm projelerinde surdurilebilir tuketim ve
Uretim desteklenmektedir.

Hedef 13. iklim degisikligi ve etkileri
ilemicadele igin acil olarak adim atmak

Yerel ve geleneksel bilginin kullaniminin
gelistiriimesi ve biyoklimatik alanlarin belirlendigi
proje ile dolayh olarak iklim degisikligi ve etkileri ile
micadeleyede destek sagdlanabilecektir.

Hedef 14. Okyanuslari, denizleri ve deniz
kaynaklarini sardurulebilir kalkinma igin
korumak ve surdurilebilir sekildekullanmak

Ekoturizmde koruma &én planda oldugu igin, dolayli
katki saglanacaktir

Hedef 15. Karasal ekosistemleri korumak,
restore etmek ve sirdirilebilir kullanimini
saglamak, ormanlarin surdurulebilir
kullanimini saglamak, collesme ile
mucadeleetmek,

Ekoturizmde kouma 6n planda oldugu igin, dolayh
katki saglancaktir

Hedef 16. Surdurdlebilir kalkinma igin

barig¢il ve herkesi kucaklayan toplumlari
tesvik etmek, herkesin adalete erisimini
saglamak, her seviyede etkin, hesap
verebilirve kucaklayici kurumlar inga etmek

Ekoturizmkatilimci bir yaklasim c¢ergevesinde ele
alindig icin ilgili paydaslarin, kaynaklarin etkin
kulanimi, yonetimi ve planlamasinda s6z sahibi
olmalari agisindan ilgili hedefe dolayl a¢idan katki
saglayacaktir.

Hedef 17. Surduarulebilir kalkinma igin
kuresel ortakhdin uygulama araclarini
guclendirmek ve kuresel ortakhdi yeniden
canlandirmak

ulaslararasi
alan  olarak

Alan bulundugu konum
iligkilerin  geligtirilebilecegi
dusundlebilecektir.

itibariyle
bir

BM Kdresel Surdurulebilir Kalkinma Hedeflerine ilavetengerek Kuiltur ve Turizm Bakanhgi
tarafindan hazirlanan Turkiye Turizm Stratejisi Eylem Plani’nda gerekse Ergene Havzasi ve
Kirklareli il Cevre Diizen Planlari, Trakya Bélgesi Turizm Master Plani gibi pek g¢ok
calismada ekoturizm kenti olarak Onerilen, arastirma alanina iligkin olarak kirsal kalkinma
odakli bir ekoturizm plani ortaya konmus ve potansiyel kaynaklarina gore en uygun gelisme

hedefleri ve stratejileri belirlenmistir.Arastirma kapsaminda;

e Calisma alani, dogal esikleri dikkate alanalt havza yaklagsimi cercevesinde
mikro havzalar boyutu ile degerlendirilmigtir. Bu yaklagsim kirsal kalkinmanin

ekolojikboyutunu ortaya koymak agisindan 6nemli olup, kirsal yerlesimler ile mikro
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havzalari mekansal—gevresel ve kiiltirel baglamda birbirleri ile gicli bir etkilesim agi
cercevesinde butlincul bir sekilde degerlendiriimesini saglamistir.Bu durum, Ust élgek
planlarda belirtilen strdirdlebilir kalkinma odakli planlama calismalarinin havza
temelli olmasi yaklasimini destekler niteliktedir.

Calisma kapsaminda, kirsal yerlesim mikro havzalarina iliskin dogal ve kulturel veriler
cercevesinde detayli bir veri tabani olusumu saglanmistir. ilgili veriler, CBS temelli
tematik haritalara doénuastlralmastir. Bu  verilerkaynaklarin  etkin  sekilde
kullaniminda, stratejik kararlarin alinmasinda ve ileride yapilacak planlama
¢alismalarinda alttik olusumunu saglamistir. Bu durum Onbirici Kalkinma Plani Kirsal
Kalkinma Ozel ihtisas Komisyo'nu Raporunda hedeflenen, kéy envanterlerinin
hazirlanmasina yonelik kirsal gostergelerveri tabani olusumunu destekler
niteliktedir. Ayrica Erdogan (2015) de caligsmasinda; kirsal alanlara 6zgu bilgilerin
dogru, glncel harita ve verilerden elde edilmesinin, planlama sirecinde yudruttlecek
tum calismalarin ve alinacak kararlarin bilimsel bilgi temeline dayanmasi gereginin 6n
kosulu oldugunu vurgulamistir.

Arazi gezileri ile alanin ekoturizme kaynak teskil edecek dogal ve kiiltiirel dokusu
yerindetespit edilmis ve literatur bilgileri ile desteklenmistir. Bu da alana iliskin yerel
karakteristiklerin saptanmasi agisindan katki saglamistir.

Proje sureci gercevesinde; Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi, kaymakamlik, yerel
yonetim ve kdy halki ile yapilan gérismeler ve muhtarlara uygulanan kdy bilgi
formlari gerceklestirilmistir. Bu durum, katilimcilik yaklagimini saglayarak, ekoturizm
planlamasinda; paydas gruplarin rollerin, yorelerinde gelistirilmesi planlanan
ekoturizm faaliyetlerine bakig acilarinin ve yere o6zgu dogal ve kultirel
kaynaklara iliskin farkindaliklarinin belirlenmesine vyarar saglamigtir. Bu
durum;kirsal kalkinmanin katilimcilik boyutunu destekler niteliktedir.

Havzada ekoturizme iligkin problemlerin, potansiyel ve risklerin belirlenmesinde ve
stratejilerin  olusturulmasinda yoénlendirici olmasi amaciyla SWOT Analizi
uygulanmigtir. SWOT Analizi'nden yararlanilarak, alanin ekoturizm potansiyelinin
guclu ve zayif yonleri ile firsatlar ve tehdit faktorleri belirlenmigtir.

Uygunluk analizleri EKOS vyontemi c¢ercevesinde mikro havzalar dizeyinde
yapilmistir.Bu durum ekoturizm gelisiminin mikro havzalar dizeyinde bitunciil ve
siire¢ odakh bir yaklasim cergevesinde gelisimini saglamistir. Boylelikle,mikro
havza temelli yaklasim cercevesinde gelisitirilen analiz ve kararlar; alt havzalar ve
ana havza ile uyumunun saglanmasi ile etkin bir havza yoénetim planinin

gelistiriimesinde etkili olacaktir.
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e Calisma kapsaminda mikro havza temelli yaklasim cercevesinde gelistiren EKOS
yontemi ile AHS (Analitik Hiyerarsi Sireci) teknidi iliskilendirilmistir. Bu durum, Ekos
cercevesinde;gelistirilen Olcltlerin nitelik ve nicelik olarak degisken olmasi nedeniyle,
degiskenler arasinda ustilinliik ve 6nem derecelerinin ilgili uzmanlar tarafindan
belirlenmesine katki saglamistir. Boylelikle, Ekos yodnteminin uzman temelli
katilimci yaklagsimla entegrasyonu saglanmistir.

e Mikro havzalarda, sicaklik, bagil nem ve ruzgar verilerine dayali olarak ekoturizm
faaliyetleri agisindan Biyoklimatik Konfor Durum Analizi yapilmistir. Bu durum,
ekoturizm faaliyetleri acisindan ilgili paydaslarin yasam kalitesi ve konfor
durumunun saglanmasinda etkili olacaktir.

e Surdurllebilir kirsal kalkinma temelinde, ekoturizme yonelik, yerel kaynaklara dayali
olarak sure¢ cercevesinde Uretilenstratejiler; sosyal kapasitenin artirilmasi agisindan
ekonomik, yere 06zgu kaynaklara dayali olmasi acgisindan mekansal, dogal
kaynaklarin mikro havzalar diizeyinde degerlendiriimesi agisindan cevresel
kapasitenin guclendirilmesini saglamistir.

o Kirsal kalkinma odakli ekoturizm gelisimine yonelik gelistirilen her bir stratejiden
sorumlu kurum/kuruluglar ile hedeflenen sureler tanimlanmistir. Bu durum,

calismanin uygulamaya aktarilmasinda etkili olacaktir.

Proje kapsaminda; kirsal kalkinma odakli ekoturizm gelisme stratejileri olusturulurken, Ust
Olgcek plan kararlari ile paralelik ve uyum saglanmasi dikkate alinmistir.Bu yaklasimia,
Ozellikle de; Turkiye Turizm Stratejisi-2023 Plani, Ulusal Kirsal Kalkinma Plan ve Strateji
Belgeleri, Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu, Onbirinci
Kirsal Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon Raporu, Kirklareli il Cevre Diizen Plani
ile Kofgaz Vizyon Plani hedefleri temel alinmistir. Oyle ki calisma kapsaminda temel alinan
Tarkiye Turizm Stratejisi-2023 Belgesi'nde; stratejik planlama bashgdi altinda, turizmin
geligtirilecegi alanlarda; mevcut durumun analizi, sentez ¢alismasi ile turizme uygun alanlarin
tespit edilmesi, planlama alaninin potansiyelinin  belirlenmesi, mevcut potansiyel
dogrultusunda planlama amag ve hedeflerinin ortaya konulmasi ile bu amag¢ ve hedeflere
uygun stratejilerin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu durum proje calismasi c¢ergevesinde

izlenen surecin temel dayanagini destekler niteliktedir.

Gelistirilen stratejiler yerel farkhliklari_dikkate alan “mekéansal”, ilgili_paydaslarin_yer

aldigi  “katihmci”, cevresel, sosyal ve ekonomik anlamda “siirdiirulebilirlik”

yaklasimlarn c¢ergevesinde ele alinmigtir. Bu kapsamda havzada ekoturizmi gelistirmek

amagcli 6 adet temel strateji tanimlanmis ve bu hedefleri gergeklestirmek igin gerekli olan
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hususlar net bir sekildeagiklanmistir. Hedefler, kirsal yerlesimlere iliskin mikro havzalarin
sosyal kapasitenin artirilmasi acgisindan ekonomik, yere 6zgu kaynaklara dayali olmasi
acisindan mekansal, dogal kaynaklarin mikro havzalar dizeyinde degerlendiriimesi
acisindan gevresel kapasiteyi koruyacak ve gelistirecek sekilde gelistiriimistir.Bununla birlikte

geligtirilen stratejiler; planlama, tanitim, girisimcilik, egitim ve isbirligi-orgiitlenme ana

temalari dogrultusunda sekillenmigtir (Tablo 88). Her bir stratejiye yonelik; amac, ilgili
faaliyetler, kaynak olusturabilecek cekicilikler, faaliyetlerden sorumlu kurum-kuruluslar ile

hedeflenen sure tanimlanarak, éneri eylem plani geligtirilmigtir.

Tablo 88. Ekoturizm gelisim stratejilerine iliskin genel degerlendirme

Ana Tema | Strateji Yakla§|m.
cercevesi
Planlama Ekoturizme Yonelik Tematik Gelisim Koridorlarinin Yaratiimasi Mekansal
Ekoturizme Yonelik Tematik Gelisim Bolgelerinin Yaratiimasi Cevresel
Tanitim Ekoturizm imajinin Yaratiimasi Sosyal,
Tanitim, Kirsal yerlesimlere 6zgli ekonomik faaliyetlerin ekoturizm faaliyetleri | Ekonomik
Girisimcilik | gercevesinde gesitlendiriimesi Katihmci
isbirligi- Ekoturizme Yonelik Paydaslar arasinda koordinasyon ve igbirliginin | Sosyal,
orgltlenme | saglanmasi ve 6rgutlenme olanaklarinin gelistiriimesi Ekonomik
Katilimel
Egitim Yerel Halkin Ekoturizmde Lider Konumda Yer Almasi ve Turizme | Sosyal
Girisimcilik | Yonelik Farkindahdin Gelistiriimesi Katilimci

Calisma kapsaminda olusturulan gelisme stratejileri alt baglklar halinde asagida ayrintil

olarak verilmistir.

6.2.1 Strateji 1 (Ekoturizme yodnelik tematik gelisim koridorlarinin yaratilmasi)

Galisma alani; Traklardan kalma hoyuk, dolmen gibi tarihi izler ile tarihi arkeolojik miras
degeri, Bosnak, Pomak, Gacal ve Bektasi kulturleri ile sosyal degere, aricilik, sut ve sit
artnleri, buday ve aycicedi ile Uretim dederine, yoresel tatlari ve geleneksel dokumacilik
potansiyeli ile yerel dedere sahiptir. Bitki ve hayvan dokusunun olusturdugu biyolojik ¢esitlilik
potansiyeli ile de dogdal degere sahiptir. Bu durum, calisma alaninin tarihsel-dogal-kulturel
miras deg@erleri farkh temalara dayali ekoturizm akslarinin veya koridorlarinin olusmasina
olanak tanimaktadir.Oyle ki; Kirklareli il Cevre Diizen Plani (2009)'nda; Ahlath, Tathpinar,
Kocayazi, Ahmetler, Elmacik, Karabalar, Topgular, Kula, Terzidere, Kocatarla, Malkoglar,

Tastepe, Asagikanara, Yukarikanara, Devletliaga¢ koyleri”, ekolojik tarim, orman igi tibbi-
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aromatik bitki toplayiciligi ve organik aricilik faaliyetlerine iliskin potansiyeller tasidigi
belirtilmistir. Turizm Strateji 2023 Belgesi'nde de Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illerinin oldugu
bolge "Trakya Kultlr Koridoru" olarak ongorilmustir. Bu éngoriler gelistirilen stratejiyi
destekler niteliktedir. Bu kapsamda alanda kalkinma odakh ekoturizmin geligtiriimesine
yonelik olarak 5 adet tematik turizm koridoru belirlemistir. ilgili stratejiye iliskin ana ve alt
amaglar tanimlanmistir. Stratejinin genel ¢erceve amaci Tablo 89' de verilirken, alt amaclar

asagida maddeler seklinde verilmistir. Alt amaclar;

e TUmdulis ve dolmen gibi somut kultirel varliklarin olusturdugu tarihi mirasi mikro
havzalar élgeginde buitlincull sekilde korumak ve sunmak,

o Kirsal yerlesimlere iliskin 6zgun yerel lezzetleri canlandirmak ve ekoturizme entegte
etmek,

e Yere 6zgln dogal bitki dokusunu mikro havzalar dl¢cedinde buttincil sekilde ekoturizm
faaliyetleri gcergevesinde degerlendirmek,

e Bitkisel ve hayvansal Urin ve geleneksel Uretim degerlerini mikro havzalar 6lgeginde

bltlncul sekilde korumak, sunmak ve ekoturizm faaliyetleri ile batlinlestirmekdir.

ilgili stratejiye iliskin gelistirilen her bir koridora isim verilirken baskin ekoturizm degeri etken
olmustur. Bu kapsamda; "Arkeolojik Kultir Koridoru" arkeolojik izler (tekil yapi kalintilari),
"Lezzet Koridoru” somut olmayan kultir mirasi (yoresel yemek kdltar), "Bitki izleme
koridorlar1" 6zgln bitki dokusu, "Tarimsal yasam koridoru" - "Ciftlik yagsami koridoru" kirsal
doku (bitkisel ve hayvansal Uretim deseni) ile 6n plana gikan akslar olmustur. Bu gercevede;
mikro havzalara uygulanacak eko turizm kapsaminda farkh temalarda olusturulacak
koridorlar ziyaretgiler icin kegfetme, 6grenme, deneyimleme gibi kazanimlar saglayacaktir
(Sekil 81).

Arkeolojik kiltur koridoru kapsaminda; Erken Demir Cagina iliskin hdyuk, dolmen, kale, kale
kalintisi gibi arkeolojik degerler agisindan zengin olan Kofcaz merkez, Ahmetler, Tastepe ve
Karaabalar yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalar degerlendirilebilir. Bu koridor, gelen
ziyaretciler icin 6grenmeye dayali deneyim kazanma, ilgili ddnem hakkinda fikir sahibi olma

ve kesfetme gibi kazanimlar saglayacaktir.
Lezzet koridoru kapsaminda; Ozellikle Kocayazi ve Kula yerlesimleri dngdrilmustir. Bu

koridor, yerel tatlarla birlikte, yerel yasamin gdzlemlendigi, edlenceye dayali etkinlik ve

aktiviteleri kapsayacak sekilde ele alinmalidir.
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Tablo 89. Strateji 1’e iliskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluglar

Strateji No | Ekoturizm Gelisim Stratejileri Sorumlu Kuruluglar Siire
Strateji 1 Ekoturizme Yonelik Tematik Gelisim | Kirklareli Valiligi (Planlama), Kirklareli Il Kiiltiir ve Turizm Mudurliigi (Planlama), Kofgaz | Orta-Uzun
Koridorlarinin Yaratiimasi Kaymakamligi (Dogal ve kiiltirel varliklara iliskin envanter olusturma, bilgilendirme), Kofcaz
Belediye Bagkanligi (tanitim, isbirligi), Kof¢az Tarim ve Ormancilik llce Midirltgi
(envanter ve alan analizi ¢alismalari), Kofcaz Orman Isletme Sefligi (ilgili dokiimanlari
sunmak, envanter ve alan analizi calismalari), Trakya Kalkinma Ajansi (proje destegi),
Universite (bilimsel arastirmalar yapmak, ilgili dokimanlari sunmak), Yerel halk
(dokiimanlar sunmak, rehberlik, sunum)
Amag Mikro havzalarda tarihsel-dogal-kiiltirel miras degerlerine dayali olarak tematik akslarla dayali olarak ekoturizmin gelistiriimesi,
yerel ve/veya bdlgesel kalkinmanin desteklenmesi ve yerel mirasin 6n plana cikarilmasinin saglanmasidir.
Kaynak Olusturabilecek Cekicilikler
Faaliyetler | 1. Arkeolojik kiltlir koridoru Savaslar, miibadele ve gdgler sonucu olusan tarihsel arkeolojik miras degeri (Taslitepe | Orta-
(Kofgcaz merkez-Ahmetler-Tastepe- | 1 Tumdilusu, Tasltepe 3 Tumdlisu, Tashtepe 2 Timdalist, Yeni Mahalle Dolmeni, | Uzun
Karaabalar) Tasltepe 4 Tumulusu, Mandiralik Tuimulist, Kayacik Tamulusu,Ahmetler Hoyukler
Bayin 1 Tumdalast, Ahmetler HOylkler Bayiri Dolmeni, Ahmetler Héyukler Bayirn 2
Tumalisl, Kapakkaya 1 Dolmeni, Kapakkaya 2 Dolmeni, Harmanbayiri Dolmeni,
Kavaklidere Dolmeni, Mezarlik Dolmeni, Deliktags Tumdullisl, Deliktas Dolmeni,
Yilanpinar Dolmeni, Koru Dolmeni, Kocakaynak 1 Tumullsi, Kocakaynak 2 Tumaltsu,
Taslitepe Tumulusa, Tavsantepe Tumulusu, Agagsizhoyuk Tumulusa, Sarlak Dolmeni,
72 numarall Hudut Tasi Timilisi, Karaabalar Kalesi, ikizce Dolmeni, Petre Tepesi
Tumulasa, Krusova Tumulusl, Krusova Bagsi Nekropol Alani , Kayacik Sirti Dolmeni,
Serif Hocanin Pinar Sirti Dolmeni, Traglama Basi Nekropol Alani, Haydutlu Tumulasa,
Molla ibrahim Korusu Timiiliisti, Hoyik Mezarhigi Tiimiliisl, Yesil Kapak Dolmeni)
2. Lezzet koridoru Yerellik dederi, yoresel yemek ve tatlar (Pomak boéregi (tikva), Kagamak, Kuru fasllye, | Orta-
{ReeEyEa KUY Kiregte Kabak Tatlisi, Bal) Uzun
3. Bitki izleme koridorlari Dogal deger, Ozgiin dogal bitki varligi Orta-
(Tastepe-Terzidere-Topgular - Uzun
Tatlipinar)
(Kocayazi-Kula)
(Ahmetler-Ahlatli)
4. Tarimsal yagam koridoru Uretim degeri, yerel bitkisel drlinler (Aygicegi, bugday ) Orta-
(Terzidere-Yukarikanara-Beyci) Uzun
5. Ciftlik yasami koridoru Uretim degeri, ciftlik hayvanlari ve giftliktemal Griinler (Koyun, kegi, biiyiikkbas hayvan | Orta-
(Devletliagag-Asagikanara- varligi, peynir, tereyagi, yogurt, kaymak) Uzun

Yukarinara-Terzidere Koridoru)
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KIRKLARELI KOFCAZ ILCESI ORNEGINDE, KIRSAL YERLESIMLERE ILISKIN KALKINMA ONCELIKLI EKOTURIZM PLANLAMASII
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Sekil 81. Kalkinma odakli ekoturizmin gelistirimesine yonelik olarak gelistirilien tematik

turizm koridorlari

Tarimsal yagsam koridoru kapsaminda; bitkisel tretim potansiyeli agisindan 6nem tegkil eden
Terzidere, Yukarikanara ve Beyci yerlesimleri 6ngorulmustir. Bu koridor, tarimsal etkinliklere
dayal olarak 6grenme, eglenme ve macera odakli aktivite ve etkinlikleri kapsayacak sekilde

ele alinmaldir.

Ciftik yasami koridoru kapsaminda; Devletliagag, Asagikanara, Yukarikanara ve Terzidere
yerlesimleri dngdrilmastir. Bu koridor, ciftlik etkinliklere dayali olarak 6grenme ve eglenme

odakli aktivite ve etkinlikleri kapsayacak sekilde ele alinmalidir.

Bitki izleme temasi ile Tastepe-Terzidere-Topgular -Tatlipinar, Kocayazi-Kula ve Ahmetler-
Ahlatli mikro havzalar olmak Uzere 3 adet koridor éngdérilmustir. Bitki gesitliligi agisindan
incelendiginde; Yarci (1999)'nin yapmis oldugu caligmadan yararlanilarak Ahmetler-Ahlatli
mikro havzalari arasinda; Hypecoum imberbe Sibth. & Sm. (Hidrellez otu), Viola sieheana
Becker (Cayir meneksesi), Stellaria holostea L. (Kus otu),Ranunculus tuberosus L. subsp.

tuberosus (Kuzu kikirdagi), Beta maritima L. var maritima (Kiyi Pancar), Geranium
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robertianum L. (Turna gagasi), Epilobium angustifolium L. (Yaki otu), Cruciata laevipes Opiz

(Sarilik otu) bitkileri yogun olarak yer almaktadir.

Kocayazi-Kulamikro havzalar arasinda; Pteridium aquilinum (L.) Kuhn (Kartal egreltisi),
Paeonia peregrina Miller (Sakayik), Viola sieheana Becker (Cayir meneksesi), Stellaria
holostea L. (Kus otu), Rumex conglomeratus Murray (Cayir labadasi), Hypercum perforatum
L. (Sari kantaron), Tilia argentea Desf. ex DC. (GUmusi thlamur), Geranium molle L. subsp.
molle (Kilgiksiz turnagagasi), Acer campestre L. subsp. campestre (Oya akgaagaci), Vicia
cracca L. subsp. gerardii Gaudin (Kus figi),Lathyrus laxiflorus (Desf.) O. Kuntze subsp.
laxiflorus (Deli burgak), Trifolium spumosum L. (Kese yonca),Lotus corniculatus L. var.
tenuifolius L. (Gazel boynuzu), Potentilla reptans L. (Besparmak otu),Geum urbanum L.
(Meryem otu), Rosa canina L. (Kusburnu), Crataegus. monogyna Jacd. subsp. monogyna
(Adi ali¢),Sorbus aucuparia L. (Kis UGvezi), Sorbus torminalis (L.) Crantz. var. Torminalis
(Akgaagag yaprakli tvez), Myrrhoides nodosa (L.) Cannon (Altin ¢ilek),Torilis arvensis
(Huds.) Link subsp. arvensis (Dercik otu), Hedera helix L. (Duvar sarmasigi), Cornus mas L.
(Kizilcik), Achillea coarctata Poir. (Kirpit), Cirsium arvense (L.) Scop. subsp. arvense (Kdy
gbgerten), Centaurea salicifolia Bieb. ex Willd. subsp. salicifolia (Rize sergebasi),Cichorium
intybus L. (Beyaz hindiba), Mycelis muralis (L.) Dum. (Divar marulu);  Chondrilla juncea L.
var. Juncea (Ak hindiba), Fraxinus ornus L. subsp. ornus (Cicekli disbudak), Centaurium
erythraea Rafn. subsp. erythraea (Kirmizi kantaron), Prunella vulgaris L. (Yara otu), Urtica
udiocia L. (Isirgan otu), Fagus orientalis Lipsky (Dogu kayini), Quercus petraea (Mattuschka)
Liebl. subsp. petraea (Sapsiz mese), Quercus petraea (Mattuschka) Liebl. subsp. iberica
(Steven ex Bieb.) Krassiln. (Glrcu mesesi), Carpinus betulus L (Adi gurgen),Corylus
avellana L. var. Avellana (Adi findik), Populus tremula L. (Titrek kavak), Galium verum L.
subsp. verum (Yogurt otu), Arum maculatum L. (Yilan yastigi), Ruscus hypoglossum L.
(Tavsan kirazi), Poa exaratum Hochst. ex Griseb. subsp. exaratum (Mese
itkkuyrugu),Festuca gigantea (L.) Vill. (Koca yumak),Festuca heterophylla Lam. (Dag
Gayin),Festuca jeanpertii (St. Yves) F. Markgraf apud Hayek subsp. jeanpertii (Kire¢
Yumagi), Festuca callieri (Hackel ex St. Yves) F. Markgraf apud Hayek subsp. callieri
(Carsak yumagi),Poa trivalis L. (Kaba salkimotu),Dactylis glomerata L. subsp. hispanica
(Roth) Nyman (Domuz ayrdi),Piptatherum coerulescens (Desf.) P. Beauv. (Gok pirin¢ otu)

bitkileri bulunmaktadir.

Tastepe-Terzideremikro havzalari arasinda; Ranunculus repens L. (Surlnucu dugin cicegi),
Fumaria kralikii Jordan (Gul sahtere), Rorippa thracica (Gris.) Fritsch (Tuylu dizbaga),
Rumex conglomeratus Murray (Cayir Labadasi), Prunus spinosa L. subsp. dasypylla (Schur)

Domin (Cakal erigi),Pyracantha coccinea Roemer (Kizil ates dikeni), Eryngium campestre L.
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var. virens Link. (Boga dikeni), Centaurea cyanus L. (Mavi Kantaron), Cyclamen coum Miller
var. Coum (Yabani siklamen), Borago officinalis L. (Hodan), Veronica chamaedrys L.
(Cancan), Veronica pectinata L. var. Pectinata (Tarak mavisi), Parentucellia latifolia (L.)
Caruel. subsp. latifolia (Ucdilotu), Ajuga reptans L. (Dag mayasil otu), Juncus inflexusL.
(Sazak), Anthoxanthum odoratum L. subsp. odoratum (Kokulu ¢ayir otu), Briza maxima L.

(Kus ytregi) bitkileri yogun olarak yer almaktadir (Yarci, 1998).

Topcular-Tathpinarmikro havzalari arasinda ise; Ranunculus gracilis Clarke (Narin
Yagcicegdi), Silene italica (L.) Pers. (Yugus yuregi), Scleranthus perennis L. subsp.
dichotomus (Schur) Stoj. (Catal Kinavel), Acer tataricum L. (Tatar akgaagaci), Potentilla
recta L. Group B. (Besparmak otu), Potentilla holosteum Scop. (Bes damar otu), Phleum
subulatum (Savi) Aschers. & Graebn. subsp. subulatum (Tel itkuyrugu), Briza media L. (Can

¢imi) bitkileri yer almaktadir (Yarci, 1998).

Bu koridorlardaki, farkl turlerdeki odunsu ve otsu bitkilerin olusturdugu renk, bi¢im, dokunun
olusturdugu kompozisyon c¢ekim gucu olusturarak, ekoturizmin dogal kaynak degerini

guclendirecektir.

Gergeklestirme onerileri:

e Proje kapsaminda o6ngorulen tematik rotalarin alt Olgekte tasarim kararlari (rota
uzunlugunun belirlenmesi, rotada yer alacak temel degerlerin 6n plana c¢ikariimasi,
rotalarda doga yuruyusleri, fotosafari, kamp kurma, piknik yapma, kus gozlemleme, cesitli
hobi etkinliklerinde bulunma (fotografcilik, resim yapma vb.) gibi faaliyetler icin uygun
alanlarin belirlenmesi vb. ve ilgili rotalarin haritalanmasi) ¢ergevesinde uygulanabilirliginin
gerceklestiriimesi,

e Yerel halkin ilgili rotalarda; ekoturizm faaliyetleri icerisinde etkin rol almasinin saglanmasi,
(Ornegin, yerel halk tarafindan Uretilen Griinlerin (organik bal, kuskus, tarhana, salga,
marmelat vb.) yine bizzat yerel halk tarafindan ziyaretgilere ¢esitli sekillerde (kendin topla
aktiviteleri, yol kenari tezgahlari, yoresel pazarlar, senlikler vb.) pazarlamasinin yapiimasi,
ciftlik faaliyetlerinin bizzat yerel halk tarafindan gelen ziyaretgilere teknik agidan bilgi ve
uygulama, ekoturizm koridorlarinin tanitilmasina yonelik alan kilavuzlugu)

e Ust odlgekte Trakya Bolgesi 6zelinde gelistirilmis rotalarla entegrasyonun saglanmasi
(Cekul (2012) tarafindan yapilan "Trakya Birlestirici Glg: Doga, Su, Kdltir Strateji Plani”
cercevesinde oOngorulen, Ergene Havzasi Kuzey Koridoru, Trakya Kalkinma Ajansi
tarafindan hazirlanan Lezzet Rotasi, Doga Rotasi, inang: Rotasi ve Tarih Rotasi gibi

rotalarla entegrasyonu saglanmahdir)
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« llgili rotalarda; bitkisel ve hayvansal Uriinlere ydnelik yetistiricilik, ekim, dikim, bakim, dogal
bitki dokusunun taninmasi, peynir, regel, marmelat, yogurt, tarhana yapimi, bal isleme gibi
yerel tatlarin Gretimi ile ilgili etkinlikler ile tarihi izler ve arkeolojik degerlere iliskin kesif gibi
faaliyetlerin gelistiriimesi

o Tematik rotalara iligkin ilgili verilerin envanterlerinin tamamlanarak online platformda bilgi
sistemine dahil edilmesi ve akilli turizm uygulamalari ¢ercevesinde degerlendiriimesi ve
guncelenmesi ("arkeolojik kdiltiir koridoru" igin; konum, dénem, mevcut durum, fiziksel
saglamlik ve koruma basliklari, lezzet koridorlari kapsaminda; konum, yerel tatlara iliskin
isimler, malzeme listesi ve yapilislari, "bitki izleme koridorlari” igin; konum, bitkilere iligkin
familya, Latince-Turkge isim, yaprak,cicek, gévde rengi, tac genisligi, uzunlugu, cicek
agma ve meyve verme zamani, tarimsal yasam koridoru igin is plani, mevsimlik takvimler,
zaman cizelgesi, Urln deseni ve aktivitelere iligkin bilgiler sisteme entegre edilmelidir).

e Tarimsal yasam koridoru gercevesinde, 6ngérilen yerlesimlerde Uretilen aycicegi, misir,
bugday, fasllye gibi Grlnlerin ekim, ciceklenme, meyve verme zamani gibi slreglerin
zaman dilimi cercevesinde ilgili gorsellerle desteklenmesi ve katilimcilarin
bilgilendirilmesininin saglanmasi (Tarimsal yasam koridoru ¢ercevesinde Uretilen Grtinlere
iliskin Grtin-zaman cizelgesi 6rnegi EK-4'de verilmistir)

e Calisma alaninda 6ngdrilen bitki izleme koridorlarinda yer alan bitkilerin ¢iceklenme ve
meyve verme zamanlarini belirten, bitkilerin resimlerinin de yer aldigi goérsel ydnden

zenginlestirilmis takvimler hazirlanmasidir.

6.2.2 Strateji 2 (Ekoturizme yonelik tematik gelisim bolgelerinin yaratiimasi)

Belirli senaryolar gergevesinde farkli temalara yonelik olusturulmus 4 adet bélge belirlenmistir
(Tablo 90). Ana amag, ekoturizme kaynak teskil edecek dogal ve sosyo-kultirel dederlerin
kdy O&lgeginde ele alinmayip, kirsal yerlesimlerin yer aldigi mikro havzalarin birlikte
degerlendirildigi kiimeler veya bdlgeler seklinde degerlendiriimesidir. Boéylelikle; noktasal
Olcekte ve belirli bir yere iligkin alinan kararlar yerine farkh temalarin mikro havzalar
biatininde entegrasyonunun saglandigi bir kalkinma yaklasimi saglanmis olacaktir (Sekil
82).
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Tablo 90. Strateji 2'ye iliskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluslar

Strateji No | Ekoturizm Geligim Stratejileri Sorumlu Kuruluglar Siire
Strateji 2 Ekoturizme Yoénelik Tematik Geligim Kirklareli Valiligi (Planlama), Kirklareli il Kiltir ve Turizm Mudarliga | Orta
Bolgelerinin Yaratilmasi (Planlama), Kof¢caz Kaymakamlidi (Dogal ve kultirel varlklara iligkin
envanter olusturma, bilgilendirme), Kof¢az Belediye Bagkanligi (tanitim,
isbirligi), Kofgaz Tarim ve Orman ilge Miidirliigi (envanter ve alan analizi
caligmalar), Kofgaz Orman Iisletme Sefligi (ilgili dokiimanlari sunmak,
envanter ve alan analizi calismalar), Kofgcaz Belediyesi Baskanhgi
(dokiman, tanitim, isbirligi), Trakya Kalkinma Ajansi (proje destegi),
Universite (bilimsel arastirmalar yapmak, ilgili dokiimanlari sunmak ), Yerel
halk (dokiimanlar sunmak, rehberlik, sunum)
Amag Ekoturizme kaynak teskil edecek dogal ve sosyo-kiiltiirel degerlerin kdy dl¢ceginde ele alinmayip, kirsal yerlesimlerin yer aldigi mikro
havzalarin birlikte degerlendirildigi kimeler veya bdlgeler seklinde degerlendiriimesidir.
Faaliyetler Kaynak Olusturabilecek Cekicilikler
1.Tarim odakh ekoturizme yonelik bolgelerin | Bitkisel Griin ve degerler, yerel tatlar, tarimsal Uretim deseni, tarimsal | Orta-Uzun
saptanmasi faaliyetler, yerel gida Uretim faaliyet ve teknikleri
2. Bitki izleme odakli ekoturizme yoénelik | Ozgiin bitki dokusu, agac, agaccik, cali ve yerdrtiicl bitki tiir ve gesitlerinin | Orta-Uzun
bdlgelerin saptanmasi olusturdugu kompozisyon, tur cesitliligi, koruma statllerine sahip bitki
varlig!
3. inang odakli ekoturizme yénelik bdlgelerin | Tarihi siire¢ icerisinde, sembolik degerleri olusturan énemli kisiler, olaylar | Orta-Uzun
saptanmasi ve/veya mekanlar
4 Kirsal yasam odakh ekoturizme yoénelik | Yerel tatlar, el sanatlari gibi yere 6zgu geleneksel yasam kdiltira Orta-Uzun
bélgelerin saptanmasi
5. Sanat odakli ekoturizme yonelik bdlgelerin | Geleneksel muzik, eglence, halk hikayeleri, masallar gibi geleneksel sanat | Orta-
saptanmasi Ogeleri Uzun
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Elmacik, Kocayazi, Kula, Ahmetler,
Ahlath, Tagtepe, Terzidere, Topgular
“ veTathpinar | ;
'g ﬁ ﬂ - 1 . .. e
,Al; !,,:,gi:rf::,e, ‘Wl;l—lrldll mill Bitkiizleme odakl ‘
Karaabalar, Kofgaz yapslan citNfler- ekoturizme yonelik [Re —
merkez,Kocayaz, Kula, Kofcaz merkez, bol gel er Ahmetler, Elmacik,
Ahmetler Devietliagag, Ahmetler, Kara_abalar, Tastepe ve
= ; " g Beyci, Kocayaz, Eimacik | Terzidere
amfisal unitim — T - = e
Kofmrf% Tarim odakli [ Kofgaz Sanat odakl
Terzidere,Kocayazi, ekoturizme yonelik Ekoturizm ekoturizme yonelik
Elmack, Tastepe | | bolgeler bolgeler
| Biyolojikve sagihk
ciftlikleri \ .
Ahmetler,Karaabalar, Ahlath, Devletiiagag, |
Kocayaz, Kula, Tathpinar, ‘ Karaabalar,
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‘ |_Malkoglar
| Ahmetier, Malkoglar ve Topgular linang odakh Kirsal yasam odakl
= I | exoturizme yonelik ekoturizme yonelik
’ bolgeler bolgeler

Sekil 82. Kofgcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalarinda ekoturizme ydnelik tematik gelisim

bdlgeleri dnerisi
I. Tarnnm Odakli Ekoturizme Yoénelik Bolgeler

Bu baslik altinda tarim odadi cercevesinde cesitli ciftliklerin gelistiriimesi dngorilmuistur.
Mikro havzalara uygulanacak eko turizm kapsaminda farkli temalarda olusturulacak ciftlikler
ziyaretciler icin bir gekim merkezi olacaktir. Bu kapsamda bdlgede hayvan yetistiriciligi

yapilan ciftlikler (Kofcaz merkez, Devletliagac, Ahmetler, Beyci, Kocayazi, Elmacik), ari

yetistiriciligi yapilan ciftlikler (Karaabalar, Kofcaz merkez, Kocayazi, Kula, Ahmetler),

tarimsal lretim ciftlikleri (Kofcaz merkez, Terzidere, Kocayazi, Elmacik, Tastepe),

biyolojik ve saghk ciftlikleri (Ahmetler, Karaabalar, Kocayazi, Kula, Tatlipinar,Topcular)

ornek olarak gelistirilebilir. Calisma kapsaminda, farkli temalara goére olusturulacak
ciftliklerde;ziyaretgiler inek ve koyun sagimi, ¢iftlik hayvanlarinin beslenmesi, tohum ekimi,
fidan, sebze dikimi, arazi hazirliklari, arazi isleme, bitki hasadi, bal tretimi, peynir, yogurt,
tereyadi yapimi ile mevsimine goére tursu kurma, regel, marmelat, salga,tarhana, kuskus
yapimi gibi igleri gbzlemleyebilme imkani ve kendilerinin bizzat katihmi ile bilgi, beceri ve
deneyimlerini artirma imkani yaratilacaktir. Bununla birlikte, biyolojik ve saglik ciftlikleri
kapsaminda; ziyaretgiler igin tibbi, aromatik ve biyolojik kdkenli bitkilerin kesfedilmesi,
deneyimlenmesi, kekik, adagayi, bégurtlen, kusburnu vb. toplanmasi ve fotograflanmasi gibi
katkilar saglayacaktir. Ziyaretciler igcin éngdérilen bu deneyimler; Bernardo ve Leatherman,
(2009)'In da belirttigi gibi; egditsel (inek ve koyun sagimi, ¢iftlik hayvanlarinin beslenmesi, bitki
hasadi, arazi isleme, tohum ekimi, bal Gretimi, peynir, yogurt, teryadi yapimi ile mevsimine

goére tursu kurma, recgel, salca,tarhana, kuskus yapimi), eglence (hasat festivalleri ya da
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senlikleri), agirlama hizmetleri (giftlikte kalma, tur rehberligi), ciftlikte dogrudan satiglar

(kendin topla faaliyetleri, yol kenari stantlari) anlaminda katkilar saglayacaktir.
Il Bitki izleme Odakli Ekoturizme Yonelik Bolgeler

Calisma alani; orman ici ve orman kenarl kdy statisinde yer alan yerlesimlerden
olusmaktadir. Orman alanlarinda; kayin, mese, gurgen gibi agaglar yer almaktadir. Mirver,
karacall, bogurtlen tdrleri de onlara eslik etmektedir. Bununla birlikte, IUCN kriterleri
kapsaminda degerlendirilen 6zgun turler ile renk, form, ol¢u (anit agaci), doku gibi 6zellikleri
ile gdrsel yonden etkili pek ¢ok bitki tlrleri bulunmaktadir. Bu durum, ¢alisma alaninin yilin
beliri dénem ve mevsimlerinde gorsel yonden bir kompozisyon olusturmasinda etken
olmustur. Bununla birlikte; orman alt tabakasinda kekik, bdgudrtlen, kantaron, ates dikeni,
bogurtlen, karanfil, mirver, papatya, kusburnu gibi odun, kabuk, meyve, cicek, yapraklari,
soganlari ile ekonomik deger tasiyabilecek farkh tirler bulunmaktadir. Bu tlrler fonksiyonel
ve estetik Ozellikleri ile birlikte farkli mevsimlerde kirsal alanlarda ilgi cekici manzaralar
olusturmaktadir. Bu tUr alanlarin bitki izleme odakli bolgeler olarak degerlendiriimesi yerel
kalkinmaya katki saglayacak olup, ziyaretgiler icin de bulundugu yere ait bitkisel degerleri
o6grenme ve kesif gibi deneyim saglamasina olanak taniyacaktir. Ayni zamanda kaynaklarin
etkin kullanimi ve sardurulebilirligi anlaminda da katki sadlayacaktir. Bu kapsamda, Elmacik,
Kocayazi, Kula, Ahmetler, Ahlatli, Tastepe, Terzidere, Topgular ve Tatlipinar yerlesimlerine

iliskin mikro havzalar bitki izleme odakli tematik gelisim bdlgeleri olarak degerlendirilebilir.
l1l. inang Odakl Ekoturizme Yoénelik Bolgeler

Bu bashk altinda; inang¢ turizmi c¢ergcevesinde degerlendirilebilecek yerlesimler ele
alinmistir. Ahmetler, Malkoglar ve Topgular bu kapsamda ele alinacak yerlesimlerdir. Onerilen
bu kirsal yerlesimlerde; Gil baba, Hoyuk baba, Topgu baba ve Mercan baba tirbeleri
bulunmaktadir. Bu tlrbeleri ziyaret eden Alevi ve Bektasi inancina sahip kisiler, dualar
etmekte ve dilekler dilemektedirler. Gelistirilen mikro havzalarin etkin 6gesi sembolik
degerleri olusturan énemli kisiler, olaylar veya mekanlardir. ilgili tema; mevcut-potansiyel
yoresel urln, tat ve ritellerle de guglendirilerek gelen ziyatergiler igin deneyim saglayacak

cekicilikler olusturacaktir.
IV. Kirsal Yagam Odakli Ekoturizme Yonelik Bolgeler

Bu baslik altinda; yerel tatlar, el sanatlar gibi yere 6zgu geleneksel yasam kiiltirtine sahip
mikro havzalar degerlendirmeye alinmistir. Amag, éngorulen bolgelerde, yerel karakteristligin
algilanmasini saglamak, 6zgun dederleri canlandirmak ve tanitmaktir. Ahlatli, Devletliagac,

Karaabalar, Kocayazi, Kula ve Malkoglar yerlesimlerinin yer aldigi mikro havzalar bu
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kapsamda degerlendirilebilir. Ahlatli ve Karaabalar Alevi-Bektasi ve Devletliaga¢ da Turkmen
kiltdrini koruyan yerlesimlerdir. Kocayazi (Pomak kdéyl) ve Malkoglar yerel el sanatlari
potansiyeli olan yerlesimlerdir. Oyle ki, Kocayazi, Sayak dokumalari, Malkoglar, ¢ul ve culdar
dokumalarinin gézlemlendigi yerlesimlerdir. Onbirinci Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas
Komisyon Raporu'nda, el sanatlari Uretim ve uygulama koylerinin yayginlastiriimasi
Onerilmistir. Bu durum ilgili 6neriyi destekler niteliktedir. Kula ise, geleneksel sivil mimari

doku potansiyeline sahip bir Pomak kéyuddr.
V. Sanat Odakh Ekoturizme Ydnelik Bolgeler

Bu baslik altinda; geleneksel mizik, edlence, halk hikayeleri, masallar gibi geleneksel sanat
Ogeleri kapsaminda degerlendirimeye alinabilecek mikro havzalar degerlendirmeye
alinmistir. Amag, somut olmayan kultirel miras unsurlarinin kirsal kalkinma temelinde
ekoturizm faaliyetlerine yénelik olarak algilanmasini saglamak, canlandirmak ve tanitmaktir.
Bu kapsamda; Ahmetler, Elmacik, Karaabalar, Tastepe ve Terzidere yerlesimlerinin yer
aldigi mikro havzalar bu kapsamda degerlendirilebilir. Oyle ki; Ahmetler, Karaabalar ve
Terzidere Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesinden olusmaktadir. Engin ve Cakir
(2013)'e goére; Amuca toplumunda; sofra erkani, deve oynatma, hidirrellez, gelin pidesi, ad
koyma gibi 6nemli zamanlarda ¢orek kesme gelenegdi gibi eglenceler yapilmaktadir. Gezici
bir dervis olan Halk Edebiyat ozani Hayrani 19. Yuzyilda Karaabalar'da, yerel halk muzigi
sanatgisi Hasan OZTURK de Terzidere'de yetismistir (Kurtulmus, 2010; Cakir, 2013).

Elmacik yerlesimi Gacal, Tastepe ise Bognak toplulugundan olugsmaktadir.

Gergeklestirme onerileri:

e Belirli senaryolar cercevesinde farkli temalara yénelik olusturulmus ekoturizm gelisim
bdlgelerinde cekicilikleri olusturan potansiyelin canlandiriimasi igin; merkezi ve yerel
yénetim, turizm tur operatorleri, Univerite, kalkinma ajansi, sivil toplum &rgutleri ile
koordinasyonun saplanmasi ve ilgili konularda destek saglanmasi,

e Tarim odakh ekoturizme yonelik saptanan bdlgeler igin 6nerilen ciftliklerin, ulusal ve/veya
uluslararasi girisimlerl kapsamindaki aglar cergevesine dahil edilmesi (Bu kapsamda,
Ulkemizde Bugday Dernegi'nin baslattigi; UNDP (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi)
ve GEF (Kiresel Cevre Fonu)-SGP (Kuguk Destekleme Programi) desteginde 2003
yllinda baglatilan TaTuTa (http://www. bugday. org/portal/ projeler. php?pid=41)
programi igine dahil edilmesi saglanabilir)

e Ekoturizm gelisim bolgelerine yonelik igerik ve faaliyet planlarinin planlanmasi,
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e Yerel halkin ilgili gelismeleri sahiplenmesi, fikir sahibi olmasi ve faaliyet alanlarina
yonelik bilgi sahibi olmasina yoénelik egitim programlari dizenlenmesi ve yerel halkin
girisimcilik konusunda desteklenmesi,

o Ziyaretcilere yonelik el sanatlari, tarimsal Gretim yontemleri, yerel tatlarin yapimi, tohum
ekimi ve meyve-sebze dikim teknikleri vb. gibi tarimsal, yerel kultur ve mutfak odakli
atdlye olanaklarinin planlanmasi,

o llgili mikro havzalarda ulagim ve altyapi sistemlerin geligtiriimesi,

e Ekoturizm gelisim bolgelerinde Uretilen Urunlerin ve ekoturizm faaliyet alanlarina yonelik
kapasitesinin arttiriimasi i¢in kooperatif, Uretici birlikleri ve diger ciftci drgatlerinin
desteklenmesi,

e Tarimsal Urun, ciftlik Grand, yerel el sanatlan, ritleller gibi farkli degerlerin, festival,
senlik gibi etkinlikler cercevesinde taninirhginin arttiriimasi,

e Yerel Urln ve tatlarin satis ve pazarlama olanaklarinin arttiriimasi ve ekoturizm amagli
kullaniminin saglanmasi igin kdy pazarlarinin, yol kenari standlarinin ve satis birimlerinin
gelistirilmesi,

o Tematik gelisim bolgelerine iligkin ilgili verilerin envanterlerinin tamamlanarak online
platformda bilgi sistemine dahil edilmesi ve akilli turizm uygulamalari gergevesinde

degerlendiriimesi ve glincelenmesidir.

6.2.3 Strateji 3 (Ekoturizm imajinin yaratilmasi)

Arastirma kapsaminda yapilan Hizli Kirsal Degerlendirme Toplantisi, yerel halkla yapilan
gérismeler ve literatir verileri sonucunda; c¢alisma alaninin ekoturizm anlaminda
taninirh@inin oldukga dusuk oldugu saptanmistir. Oysa ki Ust Olgek planlarda, ekoturizm
gelisim bdlgesi olarak ongorulen bir alan olarak o6ngérulmis, ancak uygulamaya
aktarilamamistir. Bu durum, calisma alanin yerel, bodlgesel ve uluslararasi dizeyde,
taninabilirligini saglayacak guglu bir imajin olugturulmasini gerektirmistir. Ekoturizm planlama
calismalarinda alana iligskin gugli bir imajin gelistiriimesi oldukga énemlidir. Turizm Stratejisi
2023 Eylem Planinda da; turizm gelisiminin strdarulebilir kilinmasi igin;uluslararasi ve ulusal
pazarlarda net bir imajin olusturulmasinin 6nemli oldugundan bahsedilmistir. Bununla birlikte
Onbirinci Kalkinma Plani Turizm Ozel intisas Komisyon Raporu'nda ise destinasyon bazinda
tanitim, imaj olusturma veya yenileme faaliyetlerinin sirdirilmemesi sorun olarak saptanmig
ve imaj olusumunun desteklenmesine iliskin hedefler belirlenmistir. Oyle ki; turizm imaji;
rekabet UstunlUklerinin ortaya konmasi ile ziyaretgilerin tercih ve memnuniyet dizeylerini
etkileyen bir durumdur. Bu anlamda, calisma alaninin ekoturizm imajinin yaratiimasina

yonelik faaliyetler saptanmis ve gerceklestirme Onerileri gelistirilmistir.
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Gergeklesme Onerileri

Alanin sahip oldugu unutulmus ya da mevcut kultirel ve dogal 6zgin dederler, imaj
yaratimina son derece uygundur. imaj yaratiimasinda kullanilabilecek degerler asagidaki gibi

siralanabilir.

e Mikro havzalar cercevesinde, gdécmen kalturl, mubadele kaltirid, Pomak, Gacal,
Bosnak ve Bektasilerden olugan sosyal yapi cesitliliginin ekoturizmde aktif olarak
degerlendirilmesi,

e Geleneksel turkiler, maniler, hikayeler, ritieller gibi somut olmayan kultirel mirasin
ekoturizm faaliyetleri cercevesinde degerlendiriimesi,

o Geleneksel yontemlerle Uretilen aricilik ve ballretimimin yayginlastiriimasi,

e Savak dokumalari, cim-cultar-¢cimdik dokumalari ve sap 6rmeciliginin canlandiriimasi,

e Saz bitkisinin veya c¢avdar bitkisinin saplarindan olusan ylksek kirma catili sivil

mimari 6rneklerinin devamhliginin saglanmasi, (Sekil 83)

Sekil 83. Kula kirsal yerlesiminde kaybolmaya ylGz tutmus sivil mimari Ornegi

(https://itwitter.com/TrakyaDergi/....)

e Topcu baba, Gul baba gibi énemli kisi ve olaylara yonelik, bal, ceviz, fasulye gibi
Urtinlere yonelik, sayak dokumalari gibi geleneksel el sanatlarina yodnelik tarihi,
tarimsal ve yerel deg@erlerin festival ve senlik ¢gergevesinde taninirhiginin arttirimasi.
Bununla birlikte, bitkisel ve hayvansal Uretime yonelik ciftlikler, arkeolojik eserlerin
bulundugu bdélgeler, bitki izleme alanlari ve/veya 6zgun dokunun korundugu kirsal

yerlesimlere yonelik olarak; okul turlari, tarimla ilgili kurum gezileri, bahge turlari,
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tarimsal sergiler ve Urin tanima programlari cercevesinde ziyaretlerin
gerceklestiriimesi saglanmalidir.

e Yere Ozgun tarimsal, tarihi, sosyal, yerel ve dogal degerlerin, tanitim brosuri, CD,
harita, logo, kitapcik gibi basili olarak ve online platformda da bilgi sistemi dahilinde
sunumunun yapilmasi (yerel tirkller, hikayeler, masallar, el isi Urin ve dokuma
desenleri, yerel tat ve urlnleri tanitim kampanyalarinda temel c¢ekicilik olarak
kullanilabilir. Tarimsal Urin (aygicedi, bugday, fasllye, ceviz), tibbi-aromatik bitkiler
ile cigekleri, meyveleri ve yapraklar ile gdsterigli bitkilere iliskin mevsimlik ve yillik
takvimler hazirlanmasi  (EK-4) ve guncellenmesi de ekoturizm imajini
glglendirecektir. Bununla birlikte yéreye 6zgl hikayeler, senlikler ve geleneksel
yasam; sinema dizi film ve reklamlarda kullanilma imkanlarinin geligtiriimesi ve
Kofgaz kirsal yerlesimlerinin sinema ve veya dizi ¢gekimleri icin mekan olusturulmasi
desteklenmelidir). Oyle ki Onbirinci Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon
Raporu'nda imaj olusumun desteklenmesine iliskin dngdruler g¢ergevesinde yerli ve
yabanci film, belgesel, dizi ¢ekimi taleplerinin tanitima katkisinin énemine deginilerek,
bu yénde girisimlerin desteklenmesi gerekliligi vurgulanmistir.

o Sayak dokumalari, geleneksel yontemlerle Uretilen mese bali gibi degerlerin cografi
isaret almasina yonelik girisimlerin desteklenmesi,

e Ekoturizme vyonelik Bulgaristan ile sinir otesi isbirlii cercevesinde projelerin
gerceklestiriimesi,

o Trakya Bolgesi 6zelinde (6rn.Yildiz Daglari, Istranca Daglar) gerceklestirilen
ekoturizm faaliyetlerine ydnelik tur programlarina, calisma alanin da rekabet
edilebilirlik cercevesinde Ustlin ve ayricalikli dederleri ile birlikte dahil edilmesi,

e Kaymakamlik ve yerel yonetim isbirligi cercevesinde, ekoturizm kapsaminda yerel

tatlar, el sanatlari ve mutfak kultarine yonelik yarigmalarin dizenlenmesi

“Ekoturizm imajinin yaratilmasi”stratejisine iliskin 6neri eylem plani Tablo 91’da verilmistir.
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Tablo 91.Strateji 3’e iligskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluglar

Strateji No | Ekoturizm Geligim Stratejileri Sorumlu Kuruluslar Siire
Strateji 3 Ekoturizm imajinin Yaratiimasi Kirklareli Valiligi (Planlama, koordinasyon), Kirklareli il Kiiltiir ve Turizm | Orta
Mudarlaga  (Planlama, tanitim), Kofgcaz Kaymakamhgdi (Dogal ve Kkdltirel
varliklara iligkin envanter olusturma, bilgilendirme), Kofcaz Belediye Baskanligi
(fanitim, finansman destegi, isbirligi), Kofcaz Orman isletme Sefligi (imaj
yaratilmasini saglayacak dokiimanlar sunmak), Kofgaz Tarim ve Orman lice
Mudarligd (Envanter, urin olusturma, urin gesitlendirme ve gelistirmeye
yonelik tesvik), Trakya Kalkinma Ajansi (Tanitim, finansman destegi), Universite
(Bilimsel arastirmalar yapmak), Ozel Sektér (Tanitim, Griin olusturma, Uriin
cesitlendirme ve gelistirme, pazarlama ve hizmet sunumu), Sivil toplum
kuruluslari (tanitim, igbirligi), Muhtarliklar  (hos gori ve konuk severligi
sergilemek, somut olmayan kiltirel miras degerleri ile ilgili bilgi vermek)
Amag Kofgaz kirsal yerlesimlerine iliskin mikro havzalarin yerel, bolgesel ve uluslararasi diizeyde, taninabilirligini saglayacak tanitim ve pazarlama
faaliyetlerine baslanmasi ve gugli bir imaj olusumunun gerceklestiriimesi
Kaynak Olusturabilecek Cekicilikler
Faaliyetler 1. Sosyal yapi cesitliliginin ekoturizmde aktif olarak | Goégler ve mibadeleler sonucu, Pomak, Gacal, Bognak ve Bektasi kultirt Orta
degerlendirilmesi
2. Somut olmayan kultiirel mirasin ekoturizm faaliyetleri | Geleneksel turkiler, maniler, hikayeler, ritteller Orta
cercevesinde degerlendiriimesi
3. Geleneksel yontemlerle Uretilen Gretimimin Aricilik ve bal Orta
yayginlastiriimasi
4 Yerel el sanatlarinin canlandiriimasi Savak dokumalari, ¢im-gultar-cimdik dokumalari,sap 6rmeciligi Orta
5.Geleneksel sivil mimari yapi devamliliginin Saz bitkisinin veya c¢avdar bitkisinin saplarindan olusan ylksek kirma catili sivil | Orta-uzun
saglanmasi mimari érnekleri
6. Tarihi, tarimsal ve yerel degerlerin festival ve senlik | Topgu baba, Giil baba gibi 6nemli kisi ve olaylara yonelik, bal, ceviz, fasllye gibi | Kisa
cergevesinde taninirliginin arttirilmasi uriinlere yonelik, sayak dokumalari gibi el sanatlarina yonelik tarihi, tarimsal ve yerel
degerler
7. Ekoturizme yo6nelik Bulgaristan ile sinir 6tesi igbirligi Tarimsal Uretim deseni, bitki cesitliligi, ¢iftlik aktiviteleri, tarimsal aktiviteler Kisa
cercevesinde projelerin gerceklestiriimesi
8. Trakya Bolgesi 6zelinde ekoturizm faaliyetlerine Dogal, tarihsel, sosyal, kiltlrel degerler Orta
yonelik tur programlarina, galisma alanin da rekabet
edilebilirlik gergevesinde Ustiin ve ayricalikli
degerleri ile birlikte dahil edilmesi
9. Kaymakamlik ve yerel yonetim igbirligi gercevesinde, | Yerel tatlar (mese bali, kiregte kabak tatlisi, kagcamak), el sanatlan (Sayak | Kisa-orta

ekoturizm kapsaminda yénelik yarismalarin
dizenlenmesi

dokumalari) ve mutfak kalttrt
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6.2.4 Strateji 4 (Kirsal yerlesimlere 6zgii ekonomik faaliyetlerin ekoturizm faaliyetleri
cergevesinde gesitlendirilmesi )

Kirsal yerlesimlere 06zgli, ekonomik faaliyetlerinekoturizm faaliyetleri cercevesinde
cesitlendiriimesi, kirsal kalkinmada anahtar rol oynayacaktir. Keza kirsal yerlesimlerde yerel
el sanatlari, geleneksel aricilik ve bal Gretimi, tibbi-aromatik bitki ¢esitliligi, dere ve orman
ekosistemlerindeki biyolojik cesitlilik, arkeolojik miras degeri, geleneksel sivil mimari yapi ve
yerel tat ve mutfak kilttrigibi kaybolmaya yiz tutmus, sinirli sekilde yapilan ya da devam
eden faaliyetlerin ekoturizmde ara¢ olarak kullaniimasi ekonomik potansiyelin harekete
gegiriimesini saglayacaktir. Bu kapsamda "Kirsal yerlesimlere 6zgiu ekonomik faaliyetlerin
ekoturizm faaliyetleri cercevesinde cesitlendiriimesi“stratejisine iliskin 6éneri eylem plani Tablo

92’de verilmistir.
Gergeklestirme onerileri:

e Tibbl ve aromatik bitki yetistiriciliginin tesvik edilmesi ve dUretim,sunum, pazarlama
olanaklarina iligskin egitimler verilmesi,

o Geleneksel aricilik ile bal Uretiminin yayginlastiriimasi ve ilgili egitimlerle ariciiga bagh
artin gesitliliginin tesvik edilmesi,

o Bitkisel drunlerin tarim fuarlari, senlikler,  kermesler, yarismalar gibi etkinliklerle
pazarlama olanaklarinin geligtiriimesi ve tanitiminin saglanmasi

e Hayvansal Uretime yonelik; stt sagimi, hayvan besleme, bitkisel Uretime yonelik; tohum
ekimi, sebze fidesi dikimi, Urin hasadi gibi faaliyetlerin; ziyaretcilere ciftlikte yasam
konsepti gergevesinde; egitici ve eglendirici aktiviteler seklinde sunulmasi,

o Kirsal yerlesimlerde kadinlarin da ekoturizm faaliyetleri icerisinde lider konumda yer
almalarinin saglanmasi, (Kadinlar tarafindan yapilan dantel, oya, cetik, igne oyasi gibi
mevcutta yapilan el drunlerinin yani sira aga¢ isciligine dayall olarak, hasir 6ruculugd,
sepet yapimi, tahta kasik vb. yapimi gbi alternatif el sanatlarinin geligtiriimesi).

o Konaklamali etkinlikler icin bitkisel ve hayvansal Uretim ile ormanciliktan elde edilen
dranlerin kullaniimasi, (Kéy kahvaltilarinda sunulmak Gzere yerel halk tarafindan uretilen,
organik bal, peynir, tereyagi, yogurt, kugburnu, ahlat, bogurtlen ve ceviz receli yapimi
O0zendirilmelidir)

o Bitkisel, hayvansal kokenli drlnler ile orman alanlarinda bulunan ve Uretilen bitkilerin
sunum ve satig olanaklarinin arttirlmasi,(Bunun icin ilgili Grunlere yonelik atblye, yeme-
icme mekanlari, satis birimleri, ybéresel pazarlar, yol kenari standlari ile ayni zamanda
online platformda pazarlanmasi gerceklestiriimelidir. Sunulan drlnlere  ydnelik

markalasmanin saglanmasi da bu nokta da onemli olacaktir)
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Tablo 92. Strateji 4’e iliskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluslar

Strateji No | Ekoturizm Gelisim Stratejileri Sorumlu Kuruluglar Siire
Strateji 4 Kirsal yerlesimlere 6zgii ekonomik faaliyetlerin | Kirklareli ~ Valiligi  (egitim  programlarina destek, markalastiriimasinin | Orta-Uzun
ekoturizm faaliyetleri gergevesinde | saglanmasi), Kofcaz Tarim ve Orman llge Mudirligi (ilgili dokiimanlari
cesitlendirilmesi sunmak), Kofcaz Orman isletme Sefligi (ilgili dokiiman temini), Trakya Kalkinma
Ajansi (Pazar analizlerinin yapilmasi), Universite (Bilimsel arastirmalar yapmak,
ilgili dokiimanlari sunmak) , Ozel Sektor (Uriin olusturma, (riin gesitlendirme ve
gelistrme, pazarlama ve hizmet sunumu),Yerel halk (geleneksel Uretim
faaliyetlerinin devami ve ayni zamanda gelistiriimesi, hos goéri ve konuk
severligi sergilemek)
Amag Kofgaz kirsal yerlesimlerine iliskin mikro havzalarda kaybolmaya yiz tutmus, sinirli sekilde yapilan ya da devam eden faaliyetlerin ekoturizmde arag
olarak kullaniimasi ekonomik potansiyelin harekete gegirilmesini saglamak
Kaynak Olusturabilecek Cekicilikler
Faaliyetler | 1.Tibbi ve aromatik bitki yetistiriciliginin tesvik | Tibbi ve aromatik bitki potansiyeli (Kocayazi, Kula, Ahlatli, Ahmetler, Tatlipinar, | Orta
edilmesi ve Uretim,sunum, pazarlama olanaklarina | Topgular)
iligkin egitimler verilmesi
2.Geleneksel aricilik ile bal tretiminin Aricilik potansiyeli (Kofcaz merkez, Karaabalar, Kocayazi, Kula, Tatlipinar, | Orta-Uzun
yayginlastiriimasi ve ilgili egitimlerle aricihiga bagli | Beyci)
urtin gesitliliginin tesvik edilmesi
3.Bitkisel Grtnlerin tarim fuarlari, senlikler, Aycicegi, Bugday, Fasilye, Ceviz (Elmacik, Devletliagag, Ahmetler, Ahlatl, | Kisa-Orta
yarigmalar gibi etkinliklerle pazarlama Terzidere, Malkoglar)
olanaklarinin gelistiriimesi ve tanitiminin
saglanmasi
4.Hayvansal uretime yonelik; sut sagimi, hayvan Buylkbas ve kiglkbas hayvan varlidi potansiyeli (Devletliagag, Terzidere, | Orta-Uzun
besleme, bitkisel Uretime yonelik; tohum ekimi, Kofcaz merkez, Kocayazi, Tastepe, EImacik, Kula)
sebze fidesi dikimi, Griin hasadi gibi faaliyetlerin;
ziyaretgilere ciftlikte yagsam konsepti cergevesinde;
egitici ve eglendirici aktiviteler seklinde sunulmasi.
5.Kirsal yerlesimlerde kadinlarin da ekoturizm Dantel, oya, cetik, igne oyasi gibi mevcutta yapilan el Urdnlerinin yani sira aga¢ | Orta-Uzun
faaliyetleri igerisinde lider konumda yer almalarinin | isciligine dayali yerel el sanati potansiyeli (Kula, Kocayazi, TastepeTatlipinar,
saglanmasi. Malkogclar, Devletliagag)
6. Konaklamali etkinlikler i¢in bitkisel ve hayvansal Yerel Urln ve tatlar (Organik bal, peynir, tereyagi, yogurt, kusburnu, ahlat, | Uzun
Uretim ile ormanciliktan elde edilen urtnlerin bogurtlen ve ceviz recgeli) (Kofcaz merkez, Karaabalar, Kocayazi, Kula,
kullaniimasi Tathpinar, Beyci, Devletliagag, Terzidere, Tastepe, Elmacik)
7. Bitkisel, hayvansal kdkenli trdnler ile orman Aycicegi, bugday, faslilye, ceviz, bal, peynir, regeli, marmelat (Ahmetler, Ahlatli, | Orta-Uzun

alanlarinda bulunan ve Uretilen bitkilerin sunum ve
satis olanaklarinin arttiriimasi

Malkoglar, Devletliagag, Terzidere, Kocayazi, Kula)
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Yéredeki her bir kdy icin farkli bir Griin ya da eserin 6n plana cikarilarak tanitiminin yapiimasi
ve markalastiriimasi da ekonomik faaliyetlerin gelistiriimesi ve yerel kalkinmanin saglanmasi
anlaminda énemli olacaktir. Ornegin, bir kdyde diger bir kdyde geleneksel ev mimarisi (Kula),
diger bir kdydemandira drlnleri (Terzidere, Devletliagag), diger bir kdydearicilik ve bal
(Karaabalar, Kula),bagska bir kéyde organik tarim Urlnleri (Malkoglar), yerel el sanatlari

(Kocayazi, Malkoglar)gibi yoresel trlnler 6n plana ¢ikarilabilir.

6.2.5 Strateji 5 (Yerel halkin ekoturizmde lider konumda yer almasi ve turizme yonelik
farkindaligin gelistiriimesi)

Kirsal kalkinma ve ekoturizmde yerel halk en énemli paydas grubunu olusturmaktadir. Oyle
ki Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel Ihtisas Komisyon Rapor'unda; BM
tarafindan benimsenen kirsal kalkinma yaklasimlarinin, kirsal yéredeki kalkinma sorunlarinin
butuncul bir yaklagimla yerel halk ile birlikte olusturulmasi ve uygulanmasi oldugundan s6z
edilmistir (Anonim, 2018a). Bununla birlikte, Onuncu Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas
Komisyon Rapru'nda turizmin zayif yonleri arasinda yerel halk ve yetkililerin, strduralebilir
turizm kapsaminda, karar mekanizmalarina yeterince katilmadidi belirtiimigtir. Bunun sonucu
olarak, yerel halki turizm ile butinlestiren bir yaklasim benimsenmistir (Anonim, 2014a).
Kirsal kalkinma ve ekoturizm tanimlarinin ortak paydasinda da yerel halk ve katilimcilik yer
almaktadir. Keza yerel halk, ekoturizme yénelik olarak sunum, pazarlama, hizmet, rehberlik,
uretim gibi pek ¢ok alanda bagsat rol oynar. Dolayisiyla da ekoturizm planlama
calismalarinda, yerel halkin lider konumda yer almasi, rollerinin tanimlanmasi oldukga
onemlidir.Bu noktada etkin bir ekoturizm planlamasinin yapilabilmesinde, yerel halkin
ekoturizm konusunda bilinglenmesi, konuyu benimsemesi ve sunum, pazarlama, hizmet,
rehberlik, Gretim gibi pek ¢ok alanda egitim programlarina dahil edilmesi etkili olacaktir.
Boylelikle, ¢alisma kapsaminda, "yerel halkin ekoturizmde lider konumda yer almasi ve
turizme ydnelik farkindahgin gelistiriimesi“stratejisi gelistiriimistir (Tablo 93). Bu kapsamda;
ekoturizm, koruma, etkili diyalog, sunum, hizmet kalitesi, bitkisel ve hayvansal dretim
teknikleri, el sanatlari, girisimcilik konularina yoénelik egditim temel kurgulari cercevesinde
Oneriler gelistirilmistir. Avrupa Ekoturizm Standartlari Tarkiye Uygulama Rehberi (2018)
gercevesinde; bir ekoturizm igletmecisinin kaliteli hizmet hedefinin, yalnizca |yi
bilgilendirilmis ve egitilmis personelle gerceklestirilebilecedi belirtiimistir. Bu ilke proje
calismasindaki stratejiyi destekler niteliktedir.

Gergeklestirme onerileri:

e llgili paydaglarin katiimi ile egitim programlari kapsaminda yerel halkin ekoturizme

yonelik farkindalik ve algi dizeyi tespit edilmelidir. Bu amagla; oncelikle yére halkina
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ekoturizmin dnemi, amaci, kapsami ve ekoturizmin gerceklestirildigi alanin dogal ve
sosyo-kiiltirel peyzaj degerleri hakkinda ilgili paydaslar tarafindan egitimler verilmelidir.
ilgili egitimler; Kaymakamlik ve Belediye Baskanh: tarafindan koordineli bir bicimde
organize edilerek, konunun uzmanlarinca belirli programlar dahilinde streklilik dahilinde
verilmelidir. Bu egitimler, yerel halkin hem ekoturizm hem de alan hakkinda bilgi
edinmesini saglayarak, eko-turizme yoénelik algi ve tutumun belirlenmesinde etkili
olacaktir.

Trakya Kalkinma Ajansi, Valilik, Belediye ve Universiteler (Kirklareli, Tekirdag Namik
Kemal, Trakya) araciligi ile farkli doga egitim projeleri araciligi ilebiyogesitlilik ve tarihi-
arkeolojik degerlerin korunmasina yonelik egitimler verilmelidir. Bu egitimler, kaynaklarin
etkin kullanimi, 6zgin-nadir ya da tiukenme tehditi altinda bulunan tirler ve tarihi-
arkeolojik eserlerin sirdurulebilirliginin saglanmasinda etken olacaktir. Ayni zamanda ilgili
egitimleri alan ve alani iyi taniyan yerel halktan secilen kigilerin ekoturizm amacgl olarak
gelistirilen rota ve bolgelerde klavuz yada rehber olarak gorev alma imkani saglayacaktir.
Ozellikle, kdy evlerinde konaklama durumunda; ziyaretgilerle iletisim, karsilama, yoresel
tatlarin sunumu, hizmet kalitesi gibi konularda yapilabilecek egitimler de ekoturizmin
gelisimine katki saglayacaktir.

Ekoturizmin gelisimine yonelik ongorulen, tarimsal yasam koridorlari ile tarim odakh
ekoturizm bolgeleri olarak 6ngorilen mikro havzalarda yasayan yerel halka yénelik; toprak
isleme yontemleri, tarimsal Uretim teknikleri (yetistiricilik, ekim, dikim, bakim), glibre ve
kimyasal ilag kullanimi, tarimsal 6rgutlenme, organik ve ekolojik tarim, tarimsal Grtnlerin
degerlendiriimesi, satis, sunum ve pazarlama konusunda egitim c¢alismalari
diizenlenmelidir.ilgili egitimler, yoresel uriin gelistrme ve pazarlama kapasitelerinin
gelistiriimesine katki saglayacaktir. Oyle ki Onbirinci Kalkinma Plani gergevesinde;aile
isletmelerine yonelik c¢iftci editimi ve tarim danigmanhdr konularindaki faaliyetlerin
guglendiriimesi (Anonim, 2019a) hedeflenmistir.

Mevcut/ potansiyel yerel el sanatlarinin canlandiriimasi ve ekoturizmde sunulmasi
amaciyla, halk egitim merkezleri tarafindan yére kadinlarina yoénelik egitim calismalari
dizenlenmelidir.ilgili egitimler, mesleki ve bireysel yetenekleri de gelistirecektir.
Girisimcilik ve kendi igini kurma-igletme konularinda egitim calismalari duzenlenmelidir.
Egitim programlari ile birlikte, 6zellikle, ilgili alanlarda ekoturizme yonelik girigsimler igin
lider kisilerin ¢ikmasi ve secilmesi, konuyu benimsemesi ve basarili olmasi halinde, bu

hareketlilik, diger kisilerce de benimsenecektir.
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Tablo 93. Strateji 5’e iliskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluslar

Strateji No | Ekoturizm Gelisim Stratejileri Sorumlu Kuruluglar Siire
Strateji 5 Yerel Halkin Ekoturizmde Lider Konumda Yer | Kofcaz Kaymakamligi (koordinasyon, isbirligi), Kofcaz Belediye Baskanligi | Kisa-orta
Almasi ve Turizme Yonelik Farkindaligin | (koordinasyon, igbirligi, egitim programlarina destek), Kirklareli Tarim ve
Gelistirilmesi Ormancilik ilge Madurliga (llgili dokiiman temini, tarimsal uygulama-satis
ve pazarlama odakli ve farkindalik egitimlerine destek), Kofgaz Orman
Isletme Sefligi (llgili dokiiman temini, farkindalik egitimlerine destek), Trakya
Kalkinma Ajansi (proje ve finansal destek), Kof¢gaz Halk Egitim Merkezi
Mudarlagu (farkindalik,girisimcilik, pazarlama, tretim, sunum vb. konularda
mesleki ve bireysel egitim), Universite (Egitim calismalarina yonelik ilgili
dokUmanlari sunmak, ilgili uzmanlar tarafindan koruma- tarimsal uygulama—
satis ve pazarlama odakli, yerel rehberlik, iletisim, karsilama, ydresel
tatlarin sunumu, hizmet kalitesine yonelik editim programlari diizenlemek)
Amacg Yerel halka yénelik olarak; ekoturizm, koruma, etkili diyalog, sunum, hizmet kalitesi, bitkisel ve hayvansal Uiretim teknikleri, el sanatlari ve
girisimcilik konularinda farkindalik yaratilmasi, rollerin tanimlanmasi ve eko-turizme yonelik algi ve tutumun gelistiriimesidir.
Faaliyetler | 1.Yore halkina yonelik ekoturizmin énemi, amaci, kapsami, ekoturizmin gergeklestirildigi alanin dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj | Kisa
degerleri hakkinda ilgili paydaglar tarafindan egitimler verilmesi
2. Farkli doga egitim projeleri aracihdi ile biyocesitlilik ve tarihi-arkeolojik degerlerin korunmasina yonelik egitimler veriimesi Kisa
3. Ziyaretcilerle iletisim, karsilama, ydresel tatlarin sunumu, hizmet kalitesi gibi konularda egditimler veriimesi Kisa-Orta
4. Toprak isleme yontemleri, tarimsal Uretim teknikleri (yetistiricilik, ekim, dikim, bakim), gibre ve kimyasal ilag kullanimi, tarimsal | Kisa-orta
orgutlenme, organik ve ekolojik tarim, tarimsal Urtinlerin degerlendiriimesi, satis, sunum ve pazarlama konularinda egitimler
verilmesi
5. Mevcut/ potansiyel yerel el sanatlarinin canlandiriimasi ve ekoturizmde sunulmasi amaciyla, halk egitim merkezleri tarafindan | Kisa-Orta
yore kadinlarina yénelik egitim verilmesi
6.Girisimcilik ve kendi isini kurma-igletme konularinda egitim verilmesi Kisa
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6.2.6 Strateji 6 (Ekoturizme yonelik paydaslar arasinda koordinasyon ve igbirliginin

saglanmasi ve orgutlenme olanaklarinin gelistiriimesi)

Kirsal kalkinma odakh ekoturizm planlama c¢alismalarinda; kurumsal kapasitenin
guglendiriimesi, kaynaklarin etkin kullanimi, paydaslar arasinda gugli bir diyalogun
saglanmasi ve surdurilebilir bir ekoturizm gelisiminde; ilgili paydaslar arasinda koordinasyon
ve isbirliginin saglanmasi ve érgiitlenme olanaklarinin gelistiriimesi olduk¢a énemlidir. Oyle ki
"Aksaray Turizminin Cesitlendiriimesine Yoénelik Eko Turizm Eylem Plani 2013-2023
(2013)'de kirsal kalkinmanin, hem egitim hem de &6rgutlenme isi, Onbirinci Kalkinma Plani
Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda ise; kirsal kalkinmanin temelinin giftci
orgutlenmesi (Anonim, 2018a) oldugu vurgulanmistir. Bu kapsamda, paydaslar arasinda
etkili bir koordinasyon ve igbirligi aglar kurulamadigi durumlarda, surddrulebilir bir kirsal
kalkinmadan s6z etmek dogru olmayacaktir. Onbirinci Kalkinma Plani (2019), kirsal kalkinma
destekleri kapsaminda aile isletmeleri ile klicik ve orta dlcekli Ureticilerin Uretim ve finansal
yapisini guglendirmek ve O&lgek ekonomilerinden faydalaniimasini saglamak Uzere
orgutlenmelerinin tegvik edilerek,uretici 6rgutlerinin sosyal dayanisma, igbirligi, egitim ve
finansman konularinda 6nci kurumlar olmasi hedeflenmistir. Bununla birlikte kirsal
kalkinmada, sivil toplum-kamu-6zel sektor igbirliginin artirlmasi vurgulanmigtir. AB
dizeyinde kirsal kalkinma destekleme uygulamalarinda da paydaslar arasindaki
koordinasyon ve igbirligine vurgu yapilmistir. Belirtilen bu yaklasimlar, projede gelistirilen
Oneriyi destekler niteliktedir. Bu anlamda, calisma kapsaminda “Ekoturizme yonelik
paydaslar arasinda igbirligi diizeyinin ve érgiutlenme olanaklarinin arttirilmasi” stratejisi

gelistiriimistir (Tablo 94).

Gergeklestirme onerileri:

e Ekoturizm planlama c¢alismalarinda, etkili olabilecek ilgili paydas gruplarinin gbrev ve
sorumluluklari tanimlanmalidir.Ekoturizmle ilgili olarak; tanitim, dretim, pazarlama,
finansman, drgutlenme ve insan kaynaklari egitimi, dogal, tarihsel, yerel, sosyal degerlerin
korunmasi ve yonetim vb. alanlarda etkin bir geligim igin ilgili kuruluslarla isbirligi yapmak,
paydaslarin katilminin saglanmasi ile gorev ve sorumluluklarinin belilenmesi oldukca
dnemlidir. Oyle ki; paydas, organizasyonun hedeflenen basari sirecini etkileyen veya
etkilenen birey ya da gruplar olarak tanimlanmistir (Freeman, 1984; Scholl, 2001;
Dénmez, 2008; Freeman vd., 2010).Bu kapsamda ekoturizm gelisiminden etkilenecek

velveya ekoturizm gelisimini  etkileyen birgok  kurum-kurulus  bulunmaktadir.
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Tablo 94.Strateji 6’ya iliskin ekoturizm gelisim stratejileri kapsaminda hedeflenen faaliyetler ve sorumlu kurum/kuruluslar

Strateji No | Ekoturizm Geligim Stratejileri Sorumlu Kuruluslar Siire
Strateji 6 Ekoturizme yonelik paydaslar arasinda igbirligi Kirklareli Valiligi, Kofcaz Kaymakamhg: (Koordinatér kurum, Il ve ilge turizm | Orta-Uzun
diizeyinin ve érgiitlenme olanaklarinin paydaslari arasinda isbirliginin saglanmasi, Dogal-tarihi-sosyal-yerel degerlerin
arttirilmasi tespit edilmesi, korunmasi, ekoturizme yoOnelik projeler gelistiriimesi, ekoturizme
yonelik gerekli izin ve denetimlerin alinmasi), Kof¢caz Belediye Bagkanligi (Kdy
muhtarlari ile etkili iletisimin saglanmasi, tanitim, pazarlama, alt ve Ust yapi
calismalari konusunda destek verilmesi, ev pansiyonculugunun desteklenmesi,
yoresel yemeklerin yapilmasinin tesvik edilmesi, yerel Urlnlerin cesitlendirme
faaliyetlerine yonelik festivallerin organize edilmesi, yerel Urlnlerin satis ve
pazarlanmasi hususunda mekan destegi), Kirklareli il Kdltir Turizm Midirligi,
Kofgaz Tarim ve Ormancilik ilge Midiirliigii, (Tarihi, yerel, sosyal degerlerin tespit
edilmesi, ekoturizm konusunda farkindalik yaratilmasi, tanitim ve pazarlama
calismalarina destek verilmesi, turizme yonelik eylem planlarinin yapilmasi, bitkisel
ve hayvansal veri temini, ekotarimin tesvik edilmesi, fide, tohum, Uriin vb. destek
temini, egitim cgalismalari,), Kofgcaz Halk Egitim Merkezi Muadurigu
(farkindalik,girisimcilik, pazarlama, (retim, sunum vb. egitim) Universite (Uzman
kisiler tarafindan Uretici Orgutliliginin faydalan konusunda vyerel halkin
bilgilendiriimesi), Kéy muhtarlar (Bitkisel ve hayvansal Uretim, yerel yiyecek, el
sanatlari Uretimi, hosgori ve konuk severlik sergilemek, pazarlama, satig, turizm

imaji olusumuna etki etme)
Amag Kirsal kalkinma odakli ekoturizm planlama c¢alismalarinda; kurumsal kapasitenin guglendiriimesi, kaynaklarin etkin kullanimi, paydaslar
arasinda guglu bir diyalogun saglanmasi ve surdirdlebilir bir ekoturizm gelisiminde; ilgili paydaslar arasinda koordinasyon ve igbirliginin
saglanmasi ve 6rgltlenme olanaklarinin gelistiriimesi.
Faaliyetler | 1. Ekoturizm planlama galismalarinda, etkili olabilecek ilgili paydas gruplarinin gérev ve sorumluluklarinin tanimlanmasi Kisa-Orta
2. Ekoturizme yoénelik ilgili paydaslarin katilimini esas alan yonetisim model dnerisi gelistiriimesine yonelik yerel dlgekte “Kofgaz | Orta-Uzun
Kirsal Yerlesimleri Mikro Havzalari Ekoturizm Birligi’nin olusturulmasi

3. Ulusal ve uluslararasi kurumlarla igbirligi gercevesinde ekoturizm odakli projeler hazirlanmasi Orta

4. Ekoturizme yonelik bilgi ve isbirligi aglarini sistematize edecek bdlge ve ulusal dlgekli ortak platformlar igerisinde yer alma | Kisa-Orta
olanaklarinin geligtiriimesi

5. Ekoturizme yoénelik bilgi ve igbirligi aglarini sistematize edecek bdlge ve ulusal dlgekli ortak platformlar igerisinde yer alma | Orta-Uzun
olanaklarinin gelistiriimesi

6. Proje alani mikro havzalarinda yerel potansiyel tagiyan, tarimsal amagli bitkisel trun (aycicegdi, bugday, fasilye) ve hayvansal | Orta-Uzun

urtnler (et ve et Urlnleri, sit ve st Urlnleri), orman urdnleri (tibbi-aromatik bitkiler, sepet Uretimi vb.), yerel el sanatlari
(dokumacilik) Uretimi, sunumu, pazarlanmasi gibi amaclarla kooperatifler araciligi ile Uretici érgutlenmelerinin gelistiriimesi
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Ekoturizm planlamasina yonelik paydaslar arasinda gugcli bir iletisim kurulabilmesi igin
oncelikle ilgili paydaslarin gérev ve sorumluluk alanlarinin tanimlanmasi gerekmektedir.

Bu anlamda, ekoturizm planlama calismalarinda, etkili olabilecek ilgili paydas gruplara

iliskin gorev tanimlamalari Tablo 95 'de belirtilmistir.

Tablo 95. Ekoturizm gelisimine katki saglayacak paydaslarin gérev tanimlari (Kastamonu I
Turizm Eylem Plani, 2017; Caliskan ve Toy, 2016; Gultekin, 2014 ve Cengiz, Tufekgioglu ve
Iskender,2005 ve Kiper, vd., 2015'den yaralanilarak hazirlanmigtir)

Paydaslar Ekoturizm geligine yonelik gérev ve sorumluluklar
Kirklareli Valiligi ve Kof¢az Koordinatér kurum, Il ve ilge turizm paydaslari arasinda
Kaymakamligi isbirliginin  saglanmasi, Dogal-tarihi-sosyal-yerel degerlerin

tespit edilmesi, korunmasi, ekoturizme ydnelik projeler
gelistiriimesi, ekoturizme ydnelik gerekli izin ve denetimlerin
alinmasi

Kofcaz Belediye Baskanlhgi K&y muhtarlar ile etkili iletisimin saglanmasi, tanitim,
pazarlama, alt ve ust yapi galismalari konusunda destek
veriimesi, ev pansiyonculugunun desteklenmesi, ydresel
yemeklerin yapilmasinin tesvik edilmesi, yerel U(rinlerin
cesitlendirme faaliyetlerine yonelik festivallerin  organize
edilmesi, yerel Urlnlerin satis ve pazarlanmasi hususunda
mekan destegi,

Kirklareli Kiiltiir Ve Turizm |l Tarihi, yerel, sosyal degerlerin tespit edilmesi, ekoturizm
Midirlagu, Kirklareli il Tarm konusunda farkindalik vyaratilmasi, tanitim ve pazarlama
ve Ormancilik il Midiirliigi, calismalarina destek verilmesi, turizme ydnelik eylem
Kofgaz Tarim ve Orman lige planlarinin yapilmasi, bitkisel ve hayvansal veri temini,
Miidiirligi, Kofgaz Orman ekotarimin tesvik edilmesi, fide, tohum, Uriin vb. destek temini,

isletmesi Miidiirligii, Kofgaz | egitim calismalari,
lige Milli Egitim Miidiirliigii

Kirklareli Universitesi, Turizm Master Plani'nin olusturulmasi, dogal-tarihi-arkeolojik-

Tekirdag Namik Kemal sosyal-yerel degerlere iligkin envanter olusturma, ulusal ve

Universitesi, Trakya ulslararasi bilimsel projeler (dretmek, Uretim-pazarlama-

Universitesi orgutlenme-planlama-tasarim-yonetim ve sunum teknikleri
alanlarinda egitim vermek, danismanlhk yapmak,

Trakya Kalkinma Ajansi Ulusal ve uluslararasi isbirligi aglarinin gelistiriimesi, yerel

potansiyeli harekete gecirmek suretiyle projeler gelistirmek,
yatirim destegi

Ozel Sektor Tanitim, imaj olusturma, pazarlama, turizme yoénelik yatirimlar
yapmak ve isletmek.

Sivil Toplum Kuruluslar Farkindalik olusturma, doga-kiltirel-sosyal-yerel degerlerin
korunmasi, igbirligi vb. konularda destek vermek

Yerel Halk Bitkisel ve hayvansal Uretim, yerel yiyecek, el sanatlari Gretimi,

hosgdérl ve konuk severlik sergilemek, pazarlama, satis, turizm
imaji olusumuna etki etmek,
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Ekoturizme vyonelik ilgili paydaslarin katilimini esas alan yonetisim model O&nerisi
gelistirimelidir.Onbirinci Kalkinma Plani Turizm Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda;
turizm potansiyelinin yiksek oldugu ilce ve il 6lceginde, ilgili kamu kurumlarinin ve sivil
toplum kuruluglarinin yer alacadi ulusal ve yerel destinasyon yonetim 6rgltlenmelerinin
kurulmasi ve bu kararin destinasyon yonetim (st kurulu veya Bakanlkga olcllebilir
kriterler esas alinmak kosuluyla verilmesi hedeflenmistir.Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal
Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu'nda ise; kirsal kalkinmada kamu ve kamu disi
paydaglar arasinda etkili ydnetisim mekanizmalarinin olusturulmasi amaclanmistir.
Serefoglu, vd. (2017) tarafindan yapilan Ankara (TR51) Kirsal inovasyon Yol Haritasi
(2017-2023)" de; stratejik ve katihmci planlamaya dayali bir turizm stratejisinde kurumsal
bir yapi ve koordinasyon eksikliginin en temel kirllganliklardan biri oldugu vurgulanarak,
iice ya da alt-bolgesel olcekte bdyle bir koordinasyonu saglayacak ve yiritecek
organizasyonel yaplilara ihtiya¢ oldugu belirtiimistir. Dogan, vd. (2017) de; ekoturizmin
gelisimini destekleyecek 6rgitlenmeye dayali kurumsal bir organizasyonun saglanmasi
gerekliligine dikkat gekmigtir. Belirtilen bu yaklasimlar, projede gelistirilen dneriyi destekler
niteliktedir. Bu kapsamda proje cercevesinde, kamu kuruluslari, yerel yonetimler, 6zel
sektor, yerel sivil toplum kuruluslar ve Universiteden uzman Kisilerin de katkilari ile yerel
Olcekte “Kofcaz Kirsal Yerlesimleri Mikro Havzalarn Ekoturizm Birligi” adi altinda bir
ekoturizm birliginin kurulmasi igin gerekli girisimlerde bulunulmasi dnerilmektedir. Benzer
sekilde Kiper, vd. (2015) de calismalarinda Kazandere ve Pabugdere havzalarinda
ekoturizmin gelisimine yonelik bir birlik 6nerisi gelistirmislerdir. Bu kapsamdahavzada
kurulmasi planlanacak ekoturizm birliginin goérevleri ise asagida Tablo 95de
tanimlanmistir.

Ulusal ve uluslararasi kurumlarla igbirligi cercevesinde ekoturizm odakh projeler
hazirlanmalidir. ilgili projeler; yerel kaynak degerlerine yénelik envanter olusturulmasi,
surdurdlebilirligi, farkindalik olusturulmasi, ciftlik faaliyetlerinin  gesitlendiriimesi ve
geligtiriimesi, yerel Urlnler ve mikro igletmelerin ekonomik gelisimi vb. konularda énemli
katkilar saglayacaktir. Bu kapsamda, Kalkinma Ajansi, Tarim ve Orman Bakanlhgi, Leader
Programi, Avrupa Birligi fon kaynaklari (IPARD), KOSGEB gibi programlar ¢ergevesindeki
tesvikler degerlendirilebilir. Oyle ki; Tr 21 Trakya Bélge Plani (2010-2013) gergevesinde;
agro-turizme uygun tarimsal dretimin bulundugu yorelerde agro-turizm iftliklerinin
olusturulmasi, butik otel tarzi konaklama tesislerinin yapimi ve geligtiriimesi yonundeki

girisimlerin desteklenecegdi vurgulanmigtir (Anonim, 2010).
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Tablo 96. Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalarinda kurulmasi planlanan éneri ekoturizm
birliginin goérevleri (Atay, vd., 2007 ve Kiper, vd., 2015 ve Demirezen, 2018'den
degistirilerek)

Kofgaz Kirsal Yerlesimleri Mikro HavzalariEkoturizm Birligi

Yerel halk (Ahlatli, Ahmetler, | Tanittm Birimi: Alanin yerel ve bodlgesel dizeyde,
taninabilirligini saglayacak, imaj olusumuna katki saglayacak

Asagikanara, Beyci, _
uygulamalari koordine etmek,

Devletliagag, Elmali,
Karaabalar, Kocayazi, Kula, | Rezervasyon Birimi: Seyahat ajenteleri vetur operatorleri ile
baglanti kurarak veya online platform kanallari ile belirlenecek
kota dahilinde gelecek kisilerin sayisini, konaklayacaklari
Terzidere, Topgular, | glanlari ve katilacaklari turlari diizenlemek,

Yukarikanara

Malkoglar, Tastepe, Tatlipinar,

Tarimsal-Kiiltiirel-Dogal-Tarihsel Temali  Rekreasyonel
Faaliyetler ve Etkinlikler Birimi: Hayvan besleme,
vetur operatorleri, yerel sivil | meyve/sebze toplama, tohum ekimi, fide dikimi, arazi hazirhgu,
toplum kuruluglari,kamu | bitki gozlemleme, Urin hasadi, yerel tatlar ve el sanatlarina
yonelik faaliyetler, doga yurlyusleri, arkeolojik alanlara yonelik
ziyaret, piknik ve sportif etkinlikler, hobi etkinlikleri (fotograf
Muadarligu, Kofgcaz Tarim ve | cekme, resim yapma, koleksiyon), gesitli kurslar (geleneksel el
Ormancilik Ilge  Mudurliga, | sanatlari, yemek, spor, muzik, halk dansi, yerel Uretim teknikleri,
sifall dogal bitkiler, turizm-gevre-koruma) vb. igin etkinlik

) takvimleri hazirlamak, etkinliklerin organizasyonunu
Kofcaz lice Milli Egitim diizenlemek,

Muhtarlari),seyahat  ajenteleri

kuruluglari (Kofcaz Nufus

Kofcaz Orman Isletme Sefligi,

Mudurlugl, Kofcaz Halk Egitim
Konaklama Birimi: K&y evlerinin pansiyon olarak kulanilmasi,

kampgillik, oda ve kahvalt, giftlikte yasam vb. amagl konaklama
yonetimler (KofcazBelediye | olanaklarinin geligtiriimesine destek olmak

Baskanligl), Trakya Kalkinma

Merkezi Madurlugi) yerel

Egitim Birimi: Ziyaretci ve yerel halka yonelik olarak,tarimsal-
Ajansi ve Kirklareli | gogal-kiiltirel-yerel ~ degerlerin  taninmasi,  korunmasi,
Universitesi'nden uzman | canlandiriimasi amaciyla, bilgi, deneyim ve kesif odakl egitim
galismalarini destekemek yerelhalkin egitimini saglamak. Bu
kapsamda ¢esitli seminerler, sempozyumlar, paneller,
konferanslar, festivaller dizenlenmek

kisilerden olusan temsilciler

Kaymakamlik,

Pazarlama Birimi:Ciftlikiranleri, yerel tatlarin ve el sanatlarinin
yol kenari stantlari, ciftlik market, hediye dukkanlari, yoéresel
pazarlar, ciftlikte kendin topla uygulamalari, yerel yeme-icme
birimleri araciligi ile satis, sunum ve pazarlama olanaklarinin
gelistiriimesine destek olmak

e Ekoturizme yonelik bilgi ve igbirligi aglarini sistematize edecek bolge ve ulusal Olgekli
ortak platformlar igerisinde yer alma olanaklarinin geligtiriimesi saglanmalidir. Bu

kapsamda 2003 yilinda Bugday Dernegi tarafindan "Ekolojik Ciftliklerde Tarim Turizmi ve
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Gonulla Bilgi, Tecribe Takasi” projesi adi altinda gelistirilen ekolojik ciftlik aglar icerisine
proje alaninin da dahil edilmesi saglanabilir.

e Proje alani mikro havzalarinda yerel potansiyel tasiyan, tarimsal amach bitkisel Grln
(aycicegi, bugday, fasulye) ve hayvansal UGrunler (et ve et UGrlnleri, stt ve sut Urdnleri),
orman urunleri (tibbi-aromatik bitkiler, sepet Uretimi vb.), yerel el sanatlari (dokumacilik)
dretimi, sunumu, pazarlanmasi gibi amaglarla kooperatifler aracihgr ile Uretici
orgutlenmelerinin gelistiriimesi saglanmalidir. Keza, Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal
Kalkinma Ozel Iihtisas Komisyon Raporu'nda; Ulkemiz  kosullarinda
kooperatiflesmenin, Uretici 6rgitlenmesinde en uygun segenek oldugu vurgulanmistir.
Bununla birlikte; 2012 yili Birlegmis Milletler tarafindan resmi olarak “Uluslararasi
Kooperatifler Yili”, 2014 yili “Uluslararasi Aile Ciftgiligi Yili” ve 2017 yih “Kalkinma
igin Siirdiiriilebilir Turizm Uluslararasi Yili” (Anonim, 2018a) olarak ilan edilmistir. Bu
durum kirsal kalkinma-surddrtlebilir turizm-kooperatiflesmeye verilen énemi destekler
niteliktedir.

Proje kapsaminda vyapilan tim saptamalar 1siginda asagida c¢alismanin genel bir

degerlendirmesi yapilmistir.

Arastirmada, Ulke kalkinma plan ve stratejileri ile Tiirkiye Turizm Stratejisi-2023’iin_de

oéngérdiigii _hedeflere paralel olarak; Ust &lcekli _plan kararlarinin_alt dlceklerde

uygunabilirligi cercevesinde; dogal, kultirel ve tarihi peyzaj degerleri_ile 6ne cikmis

Kirklareli ili Kofcaz ilcesi érneginde etkin bir kirsal kalkinmanin saglanmasi igin; yere

ozgu dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj bilesenler temelinde ekoturizme icin_uygun olan

alanlar saptanarak, paydas temelli ileriye yonelik strateji ve hedeflerin belirlendigi bir

ekoturizm planlamasi gerceklestirilmigtir.

Calisma kapsaminda o6ncelikle farkli sorulara cevaplar aranmistir. Bu sorularin cevaplari

yéntem akis semasindaki agsamalar kapsaminda ¢6zulmusttr. Bunlar;

v' Galigma alaninin ekoturizm agisindan kaynak degeri yaratacak dogal ve sosyo-
kiiltiirel peyzaj degerleri nedir? (Veri toplama ve analiz asamasi)

v' Ekoturizme yodnelik 6zgiin ve iistiin nitelikli yerel degerler nelerdir?(Veri
toplama ve analiz asamasi, Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi)

v" Yerel halk ve ilgili kurum temsilcilerinin turizme yonelik algi, farkindalik ve
yapabilecekleri nelerdir? (Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi, arazi gezileri, kdy bigi

formlari, kdy muhtarlari ve kurum temsilcileri ile yapilan 6n gérusmeler)
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v Mikro havzalarin ekoturizme yonelik problem, potansiyel ve kisitlayicilari
nelerdir? (Swot Analizi)

v' Sicaklik, nisbi nem ve riizgar hizi verilerine dayal olarak ekoturizm agisindan
Kofcaz kirsal yerlesimleri mikro havzalari i¢in uygun biyoklimatik konfor
alanlan nasil olmalidir? (Biyoklimatik Konfor Analizi)

v' Ekoturizm geligsimi agisindan potansiyel belirleme c¢aligmalarinda ana ve alt
olgiitler neler olmahlidir? (Ekos yontemi kapsaminda belirlenen temal, ana ve alt
degerlendirme parametre ve odlgutleri)

v' Ekoturizm gelisimi acisindan potansiyel belirleme cgalismalarinda kullanilan
ana ve alt dl¢itlerinfazla sayida ve nitelik itibariyle degisken bir yapida olmasi
durumunda oncelik siralamasi ve derecelendiriimesi nasil belirlenmelidir?
(Analitik Hiyerarsi Sureci)

v Ust 6lgek plan kararlarinda ekoturizm geligim alani olarak éngiiriilen alanlarda
turizm gelisimi mekansal anlamda nasil olmalidir? (Ekos yontemi kapsaminda
uygunluk analizleri)

v Ekoturizm gelisimi siirecinde, kalkinma 6ncelikli turizm stratejileri 6ngoriisii ne

olmali ve kimler tarafindan uygulanmahdir?(Ekoturizm gelisim stratejileri)

Kofcaz kirsal yerlesim yerleri mikro havzalari; tarihi ve arkeolojik miras degerleri (Trak
Doénemi Erken Demir Cagi Tumiilisleri, Dolmenler), dogal kimligi (orman yapisi, bitki
dokusu, yabani hayvan varligi), kiltirel miras degerleri (gé¢ ve mubadele kulturl ile
sekillenmis Alevi-Bektasi, Gacal, Pomak, Bosnak yerlesimleri), yerel kabiliyetleri
(geleneksel aricilik, sayak dokumalarn potansiyeli) ile kalkinma igin fark yaratabilecek
potansiyeldedir. Bununla birlikte; orman ici ve orman kenari kdyu stati durumlari, nifus
yogunlugu, nifusun yas araligi dagilimi ve hizmetlere erisim gibi nedenlerle de kalkinma
anlaminda degerlendiriimesi gereken bir alan durumundadir. Oyle ki; proje alani, 1/100.000
Olgekli Trakya Alt Bolgesi Ergene Havzasi Revizyon Cevre Dizen Plani, TR 21 Trakya
Bolge Plani (2014-2023), TR 21 Trakya Turizm Master Plani (2013-2023) ve Kirklareli il
Cevre Duzen Plan'larinda, kirsal merkez olarak tanimlanmis ve bdlgenin rekabet gucunun
arttinimasina yonelik olarak eko-agro turizmin geligtiriimesi onerilmistir. Kentlerin yeniden
kurgulanmasi icin yol haritalar ve strateji (iretme amach yapilan Kofcaz ilge Vizyon Planinda
da; eko-agro turizm potansiyelinin degerlendiriimesi ve eko-turizm gelistiriimesine ydnelik
planlamalarin yapiimasi éngérulmuastir. Ancak sureg icerisinde ust élgek plan kararlarinin
alt olgeklerde uygunabilirligi saglanamamistir. Bu kapsamda, calismada; tarihi ve
arkeolojik miras degerleri, dogal kimligi, kultirel miras degerleri ve yerel kabiliyetleri ile 6ne

cikmis Kirklareli ili Kofgaz ilgesi mikro havzalari érneginde etkin bir kirsal kalkinmanin
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saglanmasi icin; yere 6zgu dodal ve sosyo-kiiltirel peyzaj bilesenleri temelinde ekoturizme

icin uygun olan alanlarin saptandigi, paydas temelli ileriye yonelik strateji ve hedeflerin

belirlendigi bir ekoturizm planlamasi gerceklestiriimistir. Elde edilen sonuglarin Kofcaz kirsal
yerlesimleri mikro havzalarinin gelisimi acisindan saglayacagi katkilar asagida maddeler

seklinde verilmistir.

¢ Calisma ana konusu olan kirsal kalkinma odakli ekoturizm planlamasi; scopus ve yok tez
veri tabanlarinda yapilan taramalar kapsaminda degderlendirildiginde; ¢ogunlukla sosyal
bilimler alaninda yogunlastigi gorulmustur. Caligma kapsaminda; gevresel anlamda dogal
ve kulturel varlik temeline dayali olarak surduriilebilir, ekonomik anlamda uygulanabilir
ve sosyal anlamda kabul edilebilir bir kirsal kalkinma anlayisi ile ekoturizm
planlamasinin yapilmasi amaglanmistir. Bu durum, Onuncu ve Onbirinci Kalkinma Plan
ongoriuleri paralelinde; kirsal kalkinma ve ekoturizmin sadece sosyal boyutu ile ele
alinmayip, ekolojik ve ekonomik boyutu ile butlinciil bir sekilde ele alinmasi
kapsaminda farkindalik olusumuna katki saglayacaktir. Bu durum projenin toplumsal
etki potansiyelini ortaya koymaktadir.

o Kofcaz kirsal yerlesim yerlerine iliskin mikro havzalar dizeyinde veri tabani olusumu
amaciyla, Onbirinci Kakinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon
Raporu’nun da 6ngérdigu hedeflerle paralel olarak; ekonomik, sosyal vedogal peyzaj
degerleri envanteri olusturulmustur. CBS tabanli gelistirilen ilgili envanterler, yoreye
o6zgu bilgi sisteminin olusturulmasina destek saglamaktadir. Bu durum; kirsal kalkinma
ile akillh uygulamalarin iligkilendirildigi Ulusal Akilli Sehirler Stratejisi ve Eylem Plani
(2020-2023) (Anonim, 2019b) hedeflerini de desteklemekle birlikte proje alani 6zelinde
yapilacak birgok galismaya da veri destegi saglayacak ve ilgili paydaslar igin de bir
rehber niteligi tasiyacaktir.Oyle ki Onbirinci Kakinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas
Komisyon Raporu’nun (Anonim, 2018b) da belirtildigi Gzere; kirsal alanlara 6zgl veri
tabaninin olmamasi kirsalla ilgili mevcut durumun degerlendiriimesini glclestirmektedir.
iigili veriler, alanla ilgili ¢aligmalara dayanak olusturacagi gibi, proje alaninin
taninirhgi, imaj olusumu, markalagmasi gibi gelisim alanlarinin da ana kaynagini
olusturacaktir. Proje ile olusturulan veri alt yapisi ile alanin hem ulusal giivenlige hem de
imaj olusumuna katkisi ile ekonomik etkinlige destek saglanmig olacaktir.

e Ekoturizm gelisim slrecinde biyoklimatik konfor alanlarinin belirlenmesi ile, Onbirinci

Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu’nun da éngérdiigii
hedeflerle paralel olarak, iklim kosullarinigbézeten bir yaklasim ortaya konmustur. Bu
durum, proje alaninin kirsal yagsam kalitesinin iyilestirilmesi agisindan olumlu katkilar

saglayarak, toplumsal agidan destek saglayacaktir.
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Hizli Kirsal Degerlendirme Teknidi ¢cergevesinde kurum temsilcileri ile yapilan gérismeler,
koy bilgi formlari kapsaminda muhtarlar ile yapilan goérismeler, arazi gezileri sirasinda
yerel halk ile yapilan goérismeler ve AHS Teknigi kapsaminda uzmanlarla yapilan
gorusmeler, calismanin katilimci boyutunu olsturmustur. Katiimci yaklasim, goérus
bildirme ve bilgi edinme yoluyla saglanmistir. Bu durum, Onbirinci Kakinma Plani Kirsal
Kalkinma Ozel ihtisas Komisyon Raporu’nun da 6ngérdiigii hedeflerle paralel olarak,
ilgili paydaslarin ekoturizm gelisimine yonelik; sahiplenme, farkindalik vb.
duygularinin gelisimini destekleyecektir.

Calisma kapsaminda ekoturizm gelisim alanlarinin belilenmesinde EKOS (Ekoturizm
Olanaklari Spektrumu) yontemi kullaniimigtir. Caligmada kullanilan ilgili yontem, diger
benzer caligmalarda kullanilan EKOS yénteminden igerik, olgit ve kapsam
acisindan farkhilagtirilarak gelistirilmistir. Calisma kapsaminda kulanilan EKOS ydntemi;
dogal ve kulturel peyzaj cekicilikleri, erisilebilirlik, ekonomik yapi c¢ekiciligi, alt yapi
olanaklari ile érgutlenme dizeyi ve sosyal etkilesime dayali olarak gelistirilen, 23 ana ve
73 alt parametre cercevesinde olmak Uzere ¢ok fazla degiskenin kullanildigi ve her bir
degiskenin Likert skalasina dayal olarak puanlandirilarak, AHS Teknigi ile énceliklerinin
belirlendigi bir kapsamda gelistirilmistir. Yontem sureci ¢ercevesinde, mikro havzalar
Olceginde, Cografi Bilgi Sistemleri aracihdi ile Arc GIS ortaminda olusturulan veri tabani
ve analizler gerceklestiriimistir.Keza Ekos yonteminin kullanildi§i benzer c¢alismalarda
(Boyd ve Butler, 1996; Gulink, vd., 2001; Bi, 2005; Khalid, Hashim ve Rahman, 2010;
Khalid, Nasir ve Ahmad, 2010; Jurowski, 2010; Tlrker, 2013; Yassera ve Sharma, 2014)
anketlere, uzman goruglerine dayall olarak degerlendirmeler yapilmistir. Bu kapsamda
¢alisma kapsaminda gelistirien EKOS yontemi, benzer konularda yiriitillecek olan
yerel, boélgesel, ulusal ve uluslararasi galigmalar igin katki saglayacaktir.

Kofgaz kirsal yerlesim yerleri mikro havzalarinin sahip oldugu;tarihi ve arkeolojik miras
degerleri, dogal kimlik, kiiltiirel miras degerleri ve yerel kabiliyetlerbelirli temalar
gergevesinde ekoturizme yonelik gelisim alanlant  ve rotalari  g¢ergevesinde
degerlendirilmistir. Bu durum, noktasal 6l¢ekte birbirinden kopuk bir sekilde bulunan
degerlerin biitiinciil bir ag dahilinde gelisme bolgeleri ve akslari boyunca
degerlendirilmesini, canlandiriimasini ve gelistiriimesini saglayacaktir. Bdylelikle,
Turkiye Turizm Stratejisi-2023'Un de 6ngdérdugdl hedeflerle paralel olarak ekoturizme
yonelik tematik eksenler cercevesinde hem gliglii bir turizm glizergahi ve varig noktasi
olusturuimus olacak, hem de alan iginde iginde zayif kalan yerlesimlerin
guclenmeleri de saglanmig olacaktir. Bununla birlikte alanda varolan ancak gelisimi

desteklenmemis, Elmacik yamag¢ parasutl alani, anit agaglar, Kanara Deresi mesire yeri
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gibi deder ve Ozelliklerin ekoturizm kapsaminda degerlendiriimeleri de destek
saglayacaktir.

Calisma kapsaminda farkli temalarla gelistirilen ekoturizm koridorlari kapsaminda
"Arkeolojik Kultir Koridoru" (Kofcaz merkez-Ahmetler-Tastepe- Karaabalar) énerilmistir.
Bu 6ngoéru; Turkiye Mekénsal Strateji Plani (2020)'ninda hedeflenen "Bdlgesel diuzeyde
kiltirel ve arkeolojik miras alanlarinin mekansal haritalamalarinin yapilmasi, tematik
rotalarin belirlenmesi® (Anonim, 2020a) hedefini destekler niteliktedir. Bununla birlikte
"Tarimsal Yasam Koridoru", "Ciftlikte yasam Koridoru", "Bitki izleme Koridoru" temalari ile
gelistiriimis diger tematik akslar da; Onuncu Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel
ihtisas Komisyon Raporu hedefleri ile paralel olarak, geleneksel iiretim ve yasam
bicimlerinin siirdiirtlebilirligi, kirsal mirasin yasatilmasi ile dogal ve sosyo-kiiltiirel
peyzaj degerlerinin korunmasina katki saglayacaktir. Bununla birlikte, illgili rotalar,
ziyaretgiler icin; doga yuriiyusleri, flora ve fauna kesfi, arastirma, gozlemleme,
resmetme, izleme vb. gibi etkinlikler yapabilmelerine olanak taniyarak, doga ve
kirsal yagsami deneyimleyebilecekleri imkanlar sagdlayacaktir. ilgili faydalar kiiltiirel ve
toplumsal etkiyi glclendirecektir.

Calisma kapsaminda; ekoturizm gelisme bdlgelerinde hayvan yetistiriciligi yapilan

ciftlikler (Kofcaz merkez, Ahmetler, Beyci, Kocayazi, ElImacik), arn yetistiriciligi yapilan

ciftlikler (Karaabalar, Kofcaz merkez, Kocayazi, Kula, Ahmetler), tarimsal iiretim

ciftlikleri (Kofcaz merkez, Terzidere, Kocayazi, ElImacik, Tastepe), biyolojik ve saglik

ciftlikleri (Ahmetler, Karaabalar, Kocayazi, Kula, Tatlipinar, Topcular) temalan ile farkl

aile giftlikleri énerilmistir. ilgili hedef, Onbirinci Kalkinma Plami Kirsal Kalkinma
Komisyon Raporu'nda yer alan, surdurulebilir tarimsal Gretim icin aile ciftgiliginin
desteklenmesi hedeflini destekler niteliktedir. FAO tarafindan kirsal alanlarda

surdurilebilir kalkinmanin saglanmasi amaciyla 2014 yil Uluslararasi Aile Ciftciligi

yili olarak ilan edilmigtir (http://www.fao.org/3/as281e/as281e.pdf). Bu durum da
uluslararasi alanda, aile ciftgiligine verilen énemi gdstermektedir. Farkh temalara gore
olusturulacak ciftlikler; bitkisel ve hayvansal odakli lretim faaliyetlerinin turizm-
rekreasyon faaliyetleri ile entegrasyonu, uriinlerin ilk elden sunum ve pazarlanmasi,
geleneksel uretim bicimlerinin devamhihgi, kirsal yagsamin siirekliligi ile ziyaretgi-
yerel halk arasindaki iligkilerin giicu agisindan olumlu katkilar saglayacaktir.Bu
durum, kirsal kalkinmanin; ciftliklerin yer secimi ile mekansal, Uretim faaliyetlerinin
turizme entegrasyonu ve pazarlanma olanaklarinin arttirimasi ile ekonomik, ziyaretgi-
yerel halk arasindaki iligkilerin glicl agisindan sosyal yonunu kuvvetlendirecektir. Arazi
gbzlemleri sonucunda; alana gelen ziyaretgiler icin mikro havzalarda yer alan yerlesim

birimlerinde barinma, yeme-icme gibi temel gereksinimleri igeren turistik servis ve

258



&

TUBITAK

hizmetlerin bulunmadigi gézlemlenmistir. Calisma kapsaminda gelistiriimesi 6ngérilen
ciftlikler sayesinde, ziyaretciler icin kirsal yasam konsepti ile barinma, yeme-igme gibi
olanaklar da saglanmis olacaktir.

Projede, Kof¢az kirsal yerlesimleri mikro havzalarinin; Onuncu ve Onbirinci Kalkinma
Planlan hedefleri ile paralel olarak; ekoturizme yonelik olarak yerel, bélgesel ve
uluslararasi diizeyde, taninabilirligini  saglayacak gii¢lii bir  imajin
olusturulmasinayonelik ©6ngériler gelistirilmistir. ilgili éngoriler gergevesinde; basili
yayinlar, film, reklam kampanyalari, cd, festival ve senlik, ulusal ve uluslararasi projeler,
konferans, calistay gibi etkinliklerin yani sira yerel el sanatlarinin canlandiriimasi,
geleneksel dretim bigimlerinin canlandiriimasi gibi hedefler belirlenmistir. Bu durum,
caisma alanin imaj olusumunda etki yaratarak, ekoturizmin gelisiminde,
ziyaretgilerin tercihlerinde ve rekabet Ustunliklerinin belirlenmesinde olumlu
katkilar saglayacaktir.

Calismada; kirsal vyerlesimlere 6zgl ekonomik faaliyetlerin ekoturizm faaliyetleri
cercevesinde cesitlendiriimesine yoénelik hedefler gelistirilmistir.Hizli Kirsal Degerlendirme
Teknigi gercevesinde de, kirsal alanda surdurulebilecek mevcut ya da potansiyel gegim
kaynaklarinin kullanimi ve devamlihgini tesvik edecek uygulamalara agirlik verilmesi
gerekliligi oncelikli olarak yer almistir.Gelistirilen hedefler dahilinde; geleneksel iiretim
bicimlerinin devamliligi, potansiyel liriin ve iiretim bigimlerinin canlandiriimasi ile
yerel yasamin siirekliligi saglanmis olacaktir. Bununla birlikte; kirsal kalkinmada
ekonomik deger tagiyabilecek yerel Urunlerin ekoturizme ydnelik olarak degerlendirilmesi
ile dzellikle yore halkindan dusiik gelirli gruplar igin, yeni gelir ve istihdam kaynag
olabilecek ve geleneksel liretim sekillerinin ekoturizme entegrasyonu ile de yerel
ve/veya bolgesel kalkinmada alan rekabet¢i bir konumda yer alacaktir. Boylelikle de;
Onbirinci Kalkinma Plan’nin surduriilebilir kirsal kalkinmaya iligkin amaci
cercevesinde“lretim kapasitesi ve kirsal istihdam” olanaklarinin gelistirilmesi
yonunde 6nemli katkilar saglayacaktir.

Onbirinci Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma ve Turizm Ozel ihtisas Komisyon
Rapor'lari hedefleri ile paralel olacak sekilde; yerel halkin ekoturizm faaliyetleri igerisinde
lider olarak yer almasi ve farkindahdin gelistirimesi kapsaminda, yerel halka ydénelik
ekoturizm, Uretim, pazarlama, sunum, etkili iletisim, biyogesitlilik gibi alanlarda egitim
¢alismalarinin yapilmasi 6ngoéralmustar. Hizli Kirsal Dederlendirme Teknidi ¢ergevesinde
elde edilen sonuglar da, yerel halkin turizm konusunda bilin¢lendiriimesi ve egitim
programlarina katilmasi gerekliligini destekler niteliktedir. ilgili egitimler;yerel halka

yonelik; ekoturizme yonelik farkindalik olusumu, yoresel lriin gelistirme ve
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pazarlama kapasitelerinin gelistiriimesi, kaynaklarin etkin ve siirdiriilebilir
kullanimi, misafirperverlik ve aidiyet olusumu gibi 6nemli katkilar saglayacaktir.

e Proje kapsaminda; ekoturizme yonelik paydaslar arasinda koordinasyon ve igbirliginin
saglanmasi ve 6rgitlenme olanaklarinin gelistiriimesi kapsaminda, ilgili paydaslara iligkin
gorev tanimlari yapilmis ve éneri bir ekoturizm birligi gelistiriimistir. Bununla birlikte; Uretici
orgutlenmelerine iliskin kooperatiflesme, ulusal ve uluslararasi proje aglarina entegrasyon
gibi éngoériler de ilgili stratejler cercevesinde gelistirilmistir. ilgili ®neriler Onbirinci
Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma ve Turizm Ozel ihtisas Komisyon Rapor'lari hedefleri
ile paralel olacak sekilde gelistirilmistir. Bu durum, ekoturizmle ilgili olarak; tanitim,
uretim, pazarlama, finansman, orgiitlenme ve insan kaynaklan egitimi, dogal,
tarihsel, yerel, sosyal degerlerin korunmasi ve ydnetim vb. alanlarda etkin bir
gelisim ve ekoturizmin devamhihgi icin 6nemli katkilar saglayacaktir.

e Ust odlgek planlarda ekoturizm 6ngoriisi hedeflenen Kofcaz’a iliskin __ekoturizm

planlamasi yapilmasi ve kirsal kalkinma odakli stratejilerin belirlenmesi ile benzer

konularda yurutulecek olan yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi ¢aligmalar igin ana
kaynak degeri olusturulacak olup, akademik ag¢idan katki saglayacaktir.
o Projeden elde edilen bulgular ve sonuclardan yararlanilarak; alana iliskin; koy tasarim

rehberleri, ekoturizm master planlari ve turizm rota tasarimlari gibi calismalara

destek saglayacaktir.

Batln bunlarla birlikte ¢alisma suresince, literatlir taramalari, arazi gézlemleri, yerel halka
yapilan goérugmeler ve Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi cercevesinde bazi veri ve

bilgilerden kaynaklanan eksiklikler arastirmanin bazi noktalarini sinirlandirmistir. Bunlar;

e Ozellikle kdy birimlerine iligkin detayl istatistikler tutulmadigindan gerekli olan sosyo-
ekonomik veriler; Kirklareli ili Tarim ve Orman Mudirligu, Kofcaz iige Tarim ve Orman
Madarlaga, Hizli Kirsal Degerlendirme Toplantisive yore halki ile yapilan goriasmelerle
desteklenmistir.

o KOy dizeyinde egitim duzeyine iligkin verilere ulasilamamistir.

e Proje streci, Covid 19 Pandemi dénemine tekabul etmistir. Kirsal yerlesimlerde yasayan
halkin yas durumlari ve belirli ddnemleri kapsayan kisitlamalar; arazi gézlemlerini ve yerel
halkla yapilan gérigsmeleri sinirflandirmigtir. Bu durum kargisinda, proje donemi suresince
uygun zaman araliklarinda olabildigince arazi gezileri yapilmaya calisiimistir. Ozellikle
projede gorev alan arastirmacinin Kirklareli ili'nde ikamet etmesi ve proje yiriitiiciisiinin

alani yakindan tanimasi arazi gezilerine iliskin sinirlliklari gidermeye yardimci olmusgtur.
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Diger bir sinirlihk Hizli Kirsal Degerlendirme Sireci ¢ercevesinde yasanmistir. Covid 19
Pandemi déneminde ilgili paydas gruplarini riske atmamak adina, fiziki alt yapi olanaklari
da hesaba katilarak, Hizli Kirsal Degerlendirme Sireci kapsaminda, toplantiya katilimlari
saglanacak kisiler Kaymakamlikla yapilan gériismeler kapsaminda kurum temsilcilerinden
olusan toplam 12 kisi ile sinirli tutulmustur. Oyle ki zaten birgok arastirmada da odak grup
goérusmesine dayali HKD tekniginde katilimci grubun 8-12 kisi arasinda olmasi gerektigine
dikkat cekilmigtir (Melville,1993; Kumar, 1993; Jackson ve Ingles, 2004). Bununla birlikte
diger paydas grubunu olusturan muhtarlar, Belediye Baskani ve yerel halkin goérusleri

arazi gezileri sirasinda ele alinmigtir.

Calisma kapsaminda yapilan tim degerlendirmeler dogrultusunda, bu proje galismasi ile

birlikte devaminda asagida siralanan c¢alismalar ile alan igin saglikli planlar Uretilmesi

mumkun olabilecektir.

Kofgaz kirsal yerlesimleri mikro havzalarinda gelistirilecek ekoturizm igin, projede
ongorulen tematik ekoturizm gelisim bolgeleri ve tematik gelisimkoridorlarininilgili harita,
dogal-tarinsel-yerel-sosyal degerlerin tanimlandigi, ilgili gorselllerle desteklendigiWEB
sayfalarinin tasarlanmasi,

Proje kapaminda, CBS ile Uretilen harita ve dékimanlara iliskin veri tabaninin, akilli kent
yaklasimi cergevesinde turizm kent bilgi sistemi tabanli olarak kullaniimasi ve
glncelenmesi,

Tematik turizm gelisme rotalarinin belirlendigi alanlarin Universitelerde uzman Kigilerin
destegi ile tasarimi, bakimi ve ydnetimine iliskin ¢alismalar yapilmasi,

Proje kapaminda, CBS ile uretilen tematik harita, gizelge, grafik ve dokumanlar ile elde
edilen bulgular kapsaminda yerel karakteristiklere dayall Kdy Tasarim Rehberi
¢alismalarinin yapilmasi,

Proje kapsaminda belirlenen bitki izleme koridor ve bdlgelerinde, dogal bitki ve hayvan
varligi tespitine iliskin detayli envanter calismalarinin yapilimasi, teshisi yapilan bitki
isimlerinin alanda bitkilerin Gzerine yazilmasi ve ilgili gorsellerle desteklenmis bilgilerin
kitap, brosur, CD-Room vb. seklinde hazirlanmasi,

Bulgaristan ile sinir 6tesi igbirligi cergevesinde bitkisel ve hayvansal Uretim ciftliklerine
yonelik ortak bir platform ile ekoturizm faaliyetlerinin gelistiriimesi,

Ozellike yore kadinlarinin da igerisinde yer aldi§i agro-turizm kooperatiflerinin tesvik

edilmesi,
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o Kiper vd. (2015)'in de belirttikleri gibi; yorede 6n plana ¢ikan/gikacak Urinler konusunda
pazar analizlerinin yapilmasi ve pazarlanabilecek nitelikte olan urlnlerin etiketlenmesi ve

sertifikasyonun saglanmasi olarak belirtilebilir.

Sonug olarak, turizm boélgesel kalkinmada mekansal, sosyal, ¢cevresel ve ekonomik
olgcekte anahtar bir rol oynamaktadir (Stem, vd., 2003; Li, 2004; Telfer ve Sharpley, 2008;
Tran ve Walter, 2013; Seifi ve Janbaz Ghobad, 2017). Ancak bu noktada; Roger ve Datta
Bhatta (2013)'nin da bahsettigi gibi; "ekoturizmin sdrdurdlebilir kalkinmada etkin
olabilmesinde, nasil planlandigi, uygulandigi ve yonetildigi 6nemlidir" ibaresi
unutulmamalidir. Bu kapsamda; kalkinmanin basarisi, turizmle iligkilendirildiginde, etkin
ve slirduriilebilir bir ekoturizm planlama, yonetim ve isbirliginebaglidir. Buradan yola
¢ikilarak calismada; yerel halkin géruslerinin alindigi, Ust élgek planlara dayanan, mikro
havza duzeyinde, yerel farkliliklarin analiz edildigi, kirsal yerlesim kimliklerinin belirlendigi,
ilgili paydaglarla koordinasyon ve isbirligi kurgusuna dayanan stratejilerin gelistirildigi bir

kirsal kalkinma yaklasimi ele alinmistir. Bu anlamda; Kof¢az mikro havzalarinin dogal ve

sosyo-kiiltirel peyzaj degerlerinin _etkin _olarak _kullanildigi, ekoturizm _oncelikli

kalkinmaya iliskin mekansal anlamda kullanilabilir, ekonomik anlamda uygulanabilir,

cevresel anlamda siirdiiriilebilir ve sosyal anlamda kabul edilebilir stratejileri iceren

bir_ekoturizm planlamasi_gerceklestirilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar, yerel ve

ulusal odlcekli kirsal kalkinma onceliklerine dayali olarak destinasyon bazinda strateji, master

plan ve fiziki planlarin hazirlanmasina temel olusturacaktir.
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Gelismekte olan ulkeler igerisinde yer alan Turkiye?de 1927-2020 yillari arasindaki siireg
incelendiginde; kirsal alan nufusu ile kentsel alan nifusu arasinda ters orantili bir gelisim s6z
konusu olmustur. Bu durum, kirsal alana yonelik yaklagimlarin dnceliklendiriimesi ve
farkhlagsmanin gerekliligine yol agmistir. Buguin farkli anlayis ve modellerin ele alindigi
kalkinma yaklagimlarinda gelinen noktada; yere 6zgu gevresel, mekansal ve sosyo-kiiltirel
karakteristiklerin vurgulandigi, katilimci ve surdurdlebilirlik ilkelerinin yer aldigi batuncul bir
anlayis hakim olmustur. Bu anlamda proje konusunu ?sirdurulebilir kalkinma ilkeleri
cercevesinde; ekoturizm faaliyetleri icin uygun gérulen boélgelerde, ?mekansal duyarlilik?,
?katihmci anlayis? ve ?butincil kullanim? yaklagimini iceren bir fiziksel planlama gereklidir?
dngoriisii olusturmaktadir. Gelistirilen hipotez gercevesinde; Kirklareli ili Kofgaz ligesi kirsal
yerlesimleri mikro havzalar 6rneginde, kalkinma éncelikli yerel kimlik degerlerine dayali
olarak surdurulebilir, ekonomik anlamda uygulanabilir ve sosyal anlamda kabul edilebilir bir
ekoturizm planlamasinin yapilmasi hedeflenmistir. Bu amagla ?Ust élgek plan kararlarinda
ekoturizm gelisim alani olarak 6ngurulen alanlarda turizm gelisimi mekansal anlamda nasil
olmalidir?? ve ?Ekoturizm gelisimi strecinde, kalkinma éncelikli turizm stratejileri 6ngoérisu
ne olmali ve kimler tarafindan uygulanmalidir?? sorularina yanit aranmigtir.

Proje; amag ve hedef belirleme, dogal ve sosyo-kdltirel peyzaj veri tabani olusumuna yoénelik
mevcut durum tespiti ve analizi, kirsal yerlesimlere iligkin degerlendirme matrisinin
olusturulmasi, Swot analizi, uygunluk analizleri (Ekos Y6ntemi, Biyoklimatik Konfor Analizi,
AHS teknigi) ve ekoturizm gelisim stratejilerinin olusturulmasi olmak Uzere 6 temel agsamada
yuritilmistiir. Oncelikle, ilgili hipotez cergevesinde kisa ve uzun dénemli amaglar
belirlenmistir. Dogal ve sosyo-kultirel peyzaj veri tabani olusumuna ydnelik mevcut durum
tespiti ve analizi asamasi ise, Hizli Kirsal Degerlendirme Teknigi ve CBS temelli tematik
haritalarin olusumu ile desteklenmistir. Sonrasinda 16 adet koye iliskin dogal ve sosyo-
kiltarel kimlik degerlerinin belirlendigi matrisler olusturulmus ve mikro havzalara iliskin swot
analizi ile i¢ ve dis kaynakli potansiyel ve problemler belirlenmistir. Ekos yontemi
cercevesinde, 21 adet literatlirden yararlanilarak, arastirma alani 6zelinde 6 temel dlgit, 23
adet degerlendirme faktorl ve 73 adet de alt degerlendirme kriterleri belirlenmistir. Ana ve alt
Olgutlerin dncelik degerleri ve siralamasi amaciyla AHS teknigi ile degerlendirme kriterlerine
iliskin agirlik puanlari belirlenmistir. Olgiitlere iliskin uygunluk degerleri ve uygunluk katsayilari
145 adet mikro havza diizeyinde degerlendirilerek hazirlanan tematik haritalar, McHarg
(1969)?in ?Cesitli Kullanimlara Goére Peyzaj Degerlendirme-Overlay? (haritalarin tst Uste
cakistiriimasi yontemi) kullanilarak gakistiriimis ve ekoturizm agisindan uygun alanlar
belirlenmistir. Yontem akiginin son bélimunde ilgili paydaslarin gérev ve sorumluluklarinin
belirlendigi stratejiler saptanmistir. llgili stratejiler, dzellikle; Kofcaz?in; varolan kapasitesinin
tanimlanmasina, kaynaklarin etkin kullanilmasina ve yerel-bélgesel kalkinmanin
basariimasina yol agacag gibi, ayni zamanda marka imaji, pazarlama olanaklari, ekonomik
deger taglyacak urun tercihleri ve ekoturizme ydnelik tematik gelisim bdlgelerinin yaratiimasi
gibi olanaklarin gelistiriimesini de etkin kilacaktir.
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Abstract:

Considering the period between the years of 1927-2018 in Turkey, which is one of the
developing countries, there has been an inversely proportional development between rural
population and urban population. This has led to the prioritization of rural orientation
approaches and the necessity of differentiation. Today, a holistic understanding emphasizing
environmental, spatial and socio-cultural characteristics specific to the place with participatory
and sustainability principles has dominated at the point reached in the development
approaches where different approaches and models are handled. In this sense, the
hypothesis that is "a physical planning including spatial sensitivity, participatory understanding
and holistic use approach is required in the regions deemed suitable fore ecotourism activities
within the framework of sustainable development principles" forms the project subject. Within
the framework of the developed hypothesis, it is aimed to make a sustainable, economically
feasible and socially acceptable ecotourism planning based on development priority local
identity values in theexample of rural settlements micro-basins of Kirklareli Province Kof¢az
District. For this purpose, the answers are sought for the questions that are ?What should be
the spatial development of tourism in the areas envisaged as ecotourism development area in
the upper scale plan decisions?? and ?What should be the prediction of development priority
tourism strategies and by whom should they be implemented In the process of ecotourism
development??.

Project was carried out in 6 main stages including purpose and target determination, current
situation determination and analysis for the formation of natural and socio-cultural landscape
database, creation of evaluation matrix for rural settlements, SWOT analysis, suitability
analyzes (Ekos Method, Bioclimatic Comfort Analysis, AHP Technique) and ecotourism
development strategies. Firstly, short-term and long-term goals were determined
withintheframework of the related hypothesis. The current situation determination and
analysis phase for the formation of the natura land socio-cultural landscape database was
supported by the Rapid Rural Assessment Technique and the formation of GIS-based
thematic maps. Subsequently, matrices were created in which the natural and socio-cultura
lidentity values of 16 villages were determined, and internaland external potential and
problems were determined with swota nalysis regarding micro-basins. Within the framework
of the ekos method, 6 basic criteria, 18 evaluationf actors and 73 sub-evaluation criteria were
determined specific to the research areaby using 21 studies in literature. The weight scores of
the evaluation criteria were determined by the AHP technique in order to prioritize and rank
the main and sub-criteria. The thematic maps, which were prepared by evaluating the
suitability values and suitability coefficients of the criteria at the level of 145 micro-basins,
were over lapped using McHarg's (1969) "Landscape Evaluation-Overlay for Various Uses"
(overlay method of maps) and suitable areas for ecotourism were determined. In the last part
of the methodology, the strategies that define the duties and responsibilities of the relevant
stakeholders were determined. Relevant strategiese specially willlead to the definition of
Kofcaz's existing capacity, efficientuse of resources, and achievement of local-regional
development, also will enable the development of opportunities such as brand image,
marketing opportunities, product preferences that will have economic value and creation of
thematic development zones for ecotourism.
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