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Bu makale, giiniimiiziin transmodern
paradigma olarak tanimlanan ve kiiresel
Olgekte degisen diisiinme bigimleri, kentsel-
mekansal oriintiileri ve yeni kent anlatilarimi
yonlendiren bir ¢ergevede, cagdas konutun
olusum stratejilerini (olay orgiistinii) yeniden
okumaya dayalidir. Kiiresellesmenin kent
yapilarma getirdigi degisim / doniisiim
olgusunu tetikleyen fragmanlar odak
almarak yapilan yeniden okuma, diisiiniimsel
(refleksif) bir gergeve modele dayanir ve
¢agdas konut, kent ve alimlayici arasinda
beliren yeni iliski aglari iizerinden
disiplinlerdtesi bir yaklasimla ele almir.
Calismada, kent yasaminin parcaliligimi
vurgulayan ve fragmanlar olarak tanimlanan
kavramlar iizerinden kent-konut-alimlayici
iligkilerinin birbirine eklemlenme sorunsali
tartistimaktadir. Amag; fragmanlarin ¢agdas
konutta gegici ve doniistiiriicii birer
potansiyel oluslarina deginerek, degisen
kosullar altinda konutun yeniden
anlamlandirilmasina yoneliktir. Bu yaklasim,
Deleuze ve Guattari’nin koksap (rizom)
kavramu ile ortiisen ve “ii¢ boyutlu bir anlati
sorgulama mekan1”nin yaratim ile ilgilidir.
Bu ¢alisma; ¢agdas konuta dair bir yeniden
okuma modeli onerisi olarak; arastirmacinin
da alimlama siirecinin 6nemli bir par¢asi
oldugu; diinyay1 gozlemlemek ve
agtklamaktan ¢ok, anlama ve yorumlamaya
dayal1 olan “fenomenolojik ve
yorumsamaci” bir yaklasimla, sanatsal
arastirmanin da teknikleri kullanilarak ele
alinmaktadir. Istanbul Narcity, Viyana
Donau City ve Amsterdam Dogu Liman
Bolgesi konut 6rneklemleri tizerinden
yapilan goriismeler ve eszamanl olarak
gergeklestirilen disiplinlerdtesi deneysel bir
sanat galismasi ile cagdas konutun olay
orgiistindeliteratiir arastirmasi ile
belirlenenhiz, deneysellik ve esneklik
fragmanlarinimn doniistiiriici etkenler oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada,
Massumi’nin terminolojisiyle “igerik” ve
“ifade” haline gelen fragmanlarin “bir
aradalik” durumuna isaret ettigi, gelecegin
kentlerinde konut alanlarinin belirsizlikler
karsisinda gosterecegi esneklik agisindan bir
planlama stratejisi olarak imgesiz bir durum
yarattig1 ileri siiriilmektedir.

Abstract

This article is a re-reading of narrative of
contemporary housing within the framework
of transmodern paradigm which orients
changing ways of thinking, urban-spatial
patterns and new urban narratives in a
global context. Re-reading by focusing on
the fragments that trigger the change /
transformation phenomenon that
globalization brings to urban structures is
based on a reflexive framework model and
contemporary housing is evaluated with a
transdisciplinary approach emerging from
new networks of relationships emerging
between the city and the perceiver. In the
article, the problem of articulation emerging
between the urban-housing-perceiver
relationships is discussed in terms of the
concepts which emphasize the fragmentation
of urban life and which are defined as
fragments. The aim is to reinterpret housing
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Cagdas konut arastirmalari gogunlukla ko-
nut ve kullanicisini, hem konut politikalar
ve organizasyonu gibi yonetimsel agidan,
hem de yapisal agidan metodolojik bir yak-
lasimla tek yonlii bakis agis1 ve 6zne-nesne
ayrismasini vurgulayan indirgemeci bir
anlaysla ele almistir (Ozdamar 2011, 6). Konut
arastirmalarinda baskin olan ve konutun
yalnizca nesnesine odaklanan yaklasim-

lar, konut politikalarmm insan1 hedef alan
degerlerden kopmasina yol agmustir. Bu da
konutun giincel problemlerinden biri olarak
tanimlanabilir (King, 1996). Bauman’in ifade
ettigi gibi; rasyonel ve tek bir hakikat aray1-
st icindeki nesnel yaklagimlar; devingen bir
diinyada bir anlam biitlinliigii olusturmak
icin yeterli olmamakla birlikte, tasarime1 ve
kullanici arasinda kutuplagsma yaratir. Bugii-
niin sonsuz sayida anlam iireten postmodern
doneminde, analitik bir bakisin; kent-ko-
nut-kullanici iliskilerinde anlamin tGiretimi
ve degerlendirmesinde bir takim eksiklerya-
rattig1 sdylenebilir (Clapham 2002, 61).

Bu ¢alismada ise, gerek problem alaninin
belirlenmesinde, gerekse konut arastirma-
larinin degisime olan ihtiyaci dogrultusun-
da, cagdas konutun giintimiizde kavramsal
ve baglamsal acidan gegirmekte oldugu
degisimler, ekonomik, politik ve sosyal
yapilar, cogul iliskiler ve kentin bilesen-

lerine eklemlendiren degerler lizerinden
bir okuma yapilmaktadir.' Bu degisimlerin
nedeni, yeni kent anlatilarinda beliren

ve transmodern olarak tanimlanan bir
donemde, kiiresellesmenin de etkisiyle
fiziksel ve anlamsal yapilarin degisime
ugramis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Cagdas konutun bdylesi bir bakis agisiyla
ele alinma ihtiyaci bugiin ortaya ¢ikan ve
politik etkinliklerin kentsel doku, arz-talep
iliskileri ve tasarimci-yerlesimci uyusmaz-
ligina olan yansimalari lizerindeki belirsiz-
likler ile iliskilidir. Bu ¢ercevede ¢alisma,
cagdas konutun fragmanlari tizerinden
yakalanan bir anlat1 olarak, arastirmacinin
da alimlama siirecinin 6nemli bir pargasi
oldugu ve arastirilan olgu ile birlikte do-
niisiime ugradig1, deneyim ve anlatinin i¢
ice oldugu bir ti¢ boyutlu anlat1 sorgulama
mekani yaratimina odaklanir.

Bu calismada ¢agdas konuta dair yeniden
okuma konutun olay orgiisii olarak beliren;
gerek arastirmacinin da dahil oldugu
Oznel, gerekse nesnel bir kdksap iliski
icinde fragmanlar tlizerinden Ortiik olarak
kavranan hareketli bir topografyayi ortaya
¢ikaran diisiiniimsel bir ¢ergeve lizerinden
gergeklesir. Diistinlimsel (refleksif) bir gerge-
ve model arayist ile ¢alismada fragmanlar
olarak ileri siiriilen kavramlar ve disiplin-
lerdtesi bir yaklasim baglaminda, konut
aragtirmacisinin ¢agdas konut olgusuna
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farkli disiplinlerin i¢ginden bakmaya calisa-
rak anlamlandirilmistir.

Diistintimsellik (reflexivity), Bourdieu’nun
ifade ettigi gibi, “diistiniilebilir olan1 s1-
nirlayan ve diisiiniileni 6nceden belirleyen
diistiniilmemis diisiince kategorilerinin”
sistematik bir bi¢imde arastirilmasini
gerektirir” (Bourdieu ve Wacquant 2001, 38). Bu
yaklagim, “bir aragtirma alaninda elde edi-
len bilgiyi bir digerine aktarmaya ve nesne
insa etmeye olanak saglayan, sinirl sayida
kavramsal arag ile usulden ve sorunlari
ortaya koyma tarzindan olusan bir yontem’
olarak aragtirmanin yiiriitiilmesinde 6nemli
bir bilissel farklilik yaratir (Bourdieu ve Wa-
cquant 2001, 15, 40). Distiinimsellik (reflexivity),
niteliksel yontemin diisiinsellestirmesi
olarak yansitma (reflection) kavramindan
farklidir. Yansitma arastirmacinin kendini
yansittig1, belirli bir yontem ya da yoruma
odakl1 bir yaklagim iken, diisiniimsellik
aragtirmacinin arastirtlan olgu ve gevre

ile ¢ok boyutlu etkilesimde beliren ve
farkli dereceler arasinda bir igsel oyun ve
yoruma dayanmaktadir (4ivesson ve Skéldberg
2000, vii, 238). BOylesi bir ¢ergeve, degis-
kenlik ve deneyimsellik acisindan kurulan
yeni bir iliskinin ortaya ¢ikarilmasinda
o6nem kazanir. Bilginin iiretimi, geleneksel
aragtirmalarda oldugu gibi arastirmacinin
baskin oldugu bir yaklasim yerine varolan
olguyu anlama ve anlamlandirmada hem
kendi deneyimlerini, hem de ¢ogul 6znenin
(ahmlayicimin) perspektifini kavrayabilen bir
yaklasimla gercgeklesir.

]

Cagdas Konutun Olay Orgiisii ve
Transmodern Paradigma

Harvey’in belirttigi gibi son iki yiizyildir
kentlerin biiytime ile ilgili olan yapisini
etkileyen ve farkli olanin iiretimini arttiran
parcalilik kavrami kapitalizm ve postmo-
dernizm ile kent yasamina girmistir (Harvey
1989, 66; Harvey 2001, 126). 1980’lerden
itibaren diinya ekonomisinde kentlerin bii-
ylyen ve degisen yeni rolleri, kiiresellesme
ile yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin
yarattig1 mekansalliklar (Sassen 2002, 25) ve
zaman-mekan sikismasi (Harvey 1989) kent-
lesmenin ortintiilerini degistirmektedir.
Kentler, degisik, goreceli hizlarda gelisen
ve ¢cogulculuga dayali cok amagli bir orga-
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nizasyon (Lynch 1960, 91) ve bilgi akis1 olarak
tanimlanmaktadir (Castells 1989, 147). Tekno-
lojinin de etkisiyle, organizasyon ve {iretim
bicimlerinde gdzlemlenen yenilikler, esnek-
lik ve hareketlilik gibi olusumlar kiiltiirel
yasamin da temsil bi¢imlerine de giderek
artan bir sekilde yansimaktadir (Harvey 1989,
283- 284). Kiiresellesmenin gii¢lendirdigi ve
neo-liberal modellere gecisi temsil eden
sosyo-ckonomik gelismeler, mekan oriin-
tiillerini ekonomik, bilgi ile enformasyonun
evrensellesmesi ve ekolojik kriterler aci-
sindan doniisiime ugratmaktadir (Stehr 2001,
98). Hizla degisen kentlerde bu yapilanma-
lar, yeni konut oriintiileri iizerinde; servis
hizmetleri, ekonomik yigilma, periferik
genlesme, altyapi, isglicli ve uzmanlagma-
nin daha etkin bir bigimde saglanarak daha
canli ve rahat bir ¢evre yaratma diisiincesiy-
le gelisme gostermektedir.

Kentsel mekanda gozlemlenen bu parga-
lilik iliskileri ve gliniimiizii tanimlayan
transmodern paradigma; kaos teorileri,
kendinden organizasyonlu siireglerin
belirmesi, sinirlarin kaybolmasi, hiz ve
yeni temsiliyetlerin dogmasi, yiiz yiize
gelmelerin yogunlasmasi ve degisim ve
doniistim olgusu ile ilgilidir. Degisimler,
modern 6ncesi ve modern yapilarda oldugu
gibi, hakikat ve tek merkezli hiyerarsik
yapilar yerine, farklilik ve gesitliligi igeren
etkilesimsel stireclere dayanmaktadir (Zuy-
chx 1999, 973-982). Transmodern paradigma,
hakikatin merkezde yer aldig1 ve her bire-
yin kendi kiiltiirii dogrultusunda baglantili
oldugu cogul iliskiler ve diizlemleri ifade
etmektedir (Luyckx 1999, 974).

Bazi kentlerin yeni metaforlar ile yaratici
bicimde gelisim ve degisime acgik yap1
sergilemesi; kent ve konut iizerine yapilan
yeni bir okumada, dogrusal bir yaklasim-
dan ¢ok, hareket halinde olan ve farkli-
liklara dayal1 bir bakis agisini giindeme
getirmektedir. Yeniden okuma, bu bag-
lamda mevcut ¢evreyi, sabit ve degisken
etkin faktorler tizerinden anlamlandirma ve
yeniden birlestirme girisimi olarak cagdas
konutta degiskenleri okunakli kilmak
amaciyla duraklatma ve degisim ¢izgisini
ortaya koyar. Gliniimiizde beliren kent
anlatilarinin gegmisten farki ise, transmo-

under changing circumstances by referring
to the potentiality of the fragments as
temporary and transformative in
contemporary housing. This approach is
concerned with the concept of rhizome,
defined by Deleuze and Guattari and
overlaps with the creation of three-
dimensional narrative inquiry space. As a
model proposal for re-reading of
contemporary housing, this study is
conducted through a phenomenological and
hermeneutical approach based on
understanding and interpretation rather than
observation and explanation of the world
and using techniques of artistic research,
where the researcher is also an important
part of the perception process. Depending on
the interviews and simultaneously conducted
transdisciplinary art project, Istanbul
Narcity, Vienna Donau City and Amsterdam
Eastern Dockland housing areas display
speed, experimentality and flexibility
determined by the literature research as
emerging fragments as the transformative
factors of the contemporary housing. In this
study, it is suggested that these fragments
that became the “content” and “expression”
in terms of Massumi's terminology, refer to
an in-betweenness state, creating an
imageless condition as a planning strategy
in terms of the flexibility against
uncertainties that housing areas may
confront in future cities.

Anahtar Kelimeler: Cagdas konut, fragman-
lar, transmodern paradigma, disiplinlerdtesi
yaklagim, koksap iliski, olay orgii.

Keywords: Contemporary housing,
[fragments, transmodern paradigm,
transdisciplinary approach, rhizome,
narrative

| Peter King ve David Clapham’in konutun
anlam ve algisina dair arastirmalari,
konutta niteliksel arastirmalara érnek
olarak verilebilir. Ornegin King, yerlesim
politikast (dwelling policy) ile konut
politikast (housing policy) arasinda bir ayrim
yapar; bunlardan yerlesimi ana faaliyet
olarak, konutu ise yasanilan deneyimin
(lived experience) mindr bir bileseni olarak
degerlendirir. Konut politikasinin yerlesimler
yaratamayacagini ve buna bagli olarak bir
konut kuramt insa etmek igin fenomenolojik
bir yorum gelistirmeye ¢alistr (King 2009,
44). Yapili gevreyi sosyal bir cerceveyle
anlamaya benzer bir yaklasimla Clapham,
sosyal politika ve uygulamada Anthony
Giddens’in gelistirdigi bir yontem olan sosyal
striktirel yaklasima (social constructionist
approach) deginir ve yasanilan deneyimin
anlami, agiklamasive mizakere edilmesi
ve “yasamin etkilesim yoluyla insanlar
tarafindan insa edildigi” izerine kurarak
(Clapham 2002, 61), gergekligin dilsel ve
toplumsal insaastile hanehalkt érintileri
ile etkilesiminin sonuglarina odaklantr
(Clapham 2002). Konutun anlam iliskilerine
odaklanan Jacobs ve Manzi ise, sosyal
striktirel yaklasimin mikro ve makro
iliskilerde “gii¢” olgusuna deginmedigine,
tersine bu yaklasimin konut dretiminde
kullanilan terminolojinin yeni agilimlarina
yardimct olabilecegini ileri siirerek sosyal
bilimlerin ve kiltirin farklt bilesenlerini
konut alanwyla iliskilendirirler (Jacobs ve
Manzi 2000, 38).
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Resim: 1
Kéksapin yapist (Anon, 2009).

|

2 Koksap biyoloji ve botanikte “toprak

altinda yatay olarak gelisen, 6ziinde tekil
kékler bulunmayan, cogul bagdan biyiyen
ve yeni boyutlar olusturan bir bitki ya da
kendi kendini sirdiirebilen koksi uzantilar”
olarak tanimlanmaktadir. Deleuze ve
Guattari’nin metaforik kullanimiyla ise
kéksap, biyoloji ve botanikteki anlamindan
felsefeye tasinarak disinsel ve kiltirel
dretimin farkli alanlarinda ele alinarak
toplumbilim, kiltirel ve mekansal Gretimde
yeni bir organizasyon ve yapisal model
olarak karmasik, hiyerarsik olmayan

agik uglu aglart ve sonrasinda kent
yapilarint tanimlama ve ortaya ¢itkarmada
kullanilabilir (Deleuze ve Guattari 1987,
3-25). Deleuze ve Guattari kéksapt bir anti-
yaptolarak tanimlar (Deleuze ve Guattari
1987, 21).

Koksap; bir iliski agiya da kent yapist
olarak siiregte yer alan “kesik ¢izginin”
kesfedilmesiyle beliren bir imgesizlige
isaret eder. Deleuze’iin Bergson’un
“seylerin kendisi onlariaydinlatan hicbir
sey olmaksizin aydinliktir"disincesiyle
bitinlestirdigi “imgesiz”lik, ya da imgesi
olmayan bir kuram, gorsel algt anlayisindan
bagimsiz olarak bilincin nosyonu yerine,
aydinlik objeler ya da seylerin izerine istk
vuran, askin olmayan bir bakistir (Bains
2002, 107). Imgesiz olma, bir metnin ya

da drindn gergek potansiyeli ile birlikte
dénisime ugrayan éznenin, nesne ile olan
yeni etkilesiminde hiyerarsik olmayan

bir érintiyi ortaya ¢tkartir. Bu agilim,
geleneksel felsefedeki “t6z”(substance) ve
“bicim”(form) iliskisi yerine, aralarinda
gug iliskisi olan ve birbiriyle iliskili olan
“igerik”(content) ve “ifade”nin (expression)
on plana gikt (gt iliskisel bir gigiliskisi ile
yorumlanabilir (Massumi 1992, 12).

TIIXX 3LVId

dern bir donemde agiklik ve esnekligi 6ne
siiren, basitlik ve anlasilabilirlik yerine
karmasiklik ve ¢eliski talep eden ve bu
karmasiklig1 kavrayabilecek bir alimla-
yiciyt da giindeme getirmektedir. Kentin
katmanlar1 arasinda da konutun, ticari ve
tiiketime dayanan bir imge ve statii araci
olarak 6nem kazanmasi, konutun {iretim
baglamini tanimlayan anlatilarin kavramsal
acidan daha goriiniir hale gelmesi, ¢cagdas
konutun doéniisiim ve kent yapisini doniis-
tiirebilme potansiyeli ile “kendi halinde
olma”smin ¢eliskili bir bicimde esdeger
oldugu sdylenebilir. Bu yapi, Deleuze ve
Guattari’nin “kdksap” (rizom)? olarak tanim-
lad1g1 “bas1 ve sonu olmayan, her zaman
arada ve seylerin arasinda olan”,herhangi
bir noktasi baska bir seyle bagli olan bir ag
iliskisi i¢inde kavranabilecek bir iliski diiz-
lemini temsil eder ve “coklugu ifade eden
diistincenin imgesi” haline gelir (Deleuze ve
Guattari 1987, 16, 24-25) (Resim 1).

Bir metafor olarak kdksap, yasamin
gorlinmeyen yer alt1 diinyasini betimleyen
ve Italo Calvino’nun Goriinmez Kentler
romaninda da belirttigi gibi tiim ikilikleri
olasi iligki yumagi olarak sunan ideal bir
mekandir (Pilz 2003, 236). Bu yapi, giiniimiiz-
de giderek kendiliginden organize olma
egilimindeki kent yapilar1 baglaminda mer-
kez ve periferilerin ¢ogul iliski ag1 biitiin-
ciil bir agidan eklemlendirilmeye ¢alisilan,

A FRESH RHIZOME OF CIMICTFUGA RACEMOSA,
INatoral Rugs |

degisime acik ve kentin diger birimleri ile
iist liste cakisan bir Oriintii yaratmaktadir.
Koksap bir iliski ag1,3 kaotik bir kent yapi-
s1 benzesimiyle, ¢cokluk iceren, acik, esnek
ve gogebe bir sisteme dayalidir.

Koksap kavrami ¢agdas konutu post-en-
diistriyel kentlere eklemlendiren degerleri
ve fragmanlari ortaya ¢ikartmaya yonelik
olarak Istanbul Narcity, Viyana Donau
City ve Amsterdam Dogu Liman Bolge-

si konut alanlar1 birer 6rneklem olarak
transmodern paradigma icinde degerlen-
dirilmistir. Degisen kentsel dinamikler
baglaminda konuta yaklasimi {i¢ boyutlu
hale getiren disiplinlerétesi bir yaklasim
ile ele alimmaktadir. Ug boyutlu anlati
kavrami1 Clandinin ve Connelly’nin ifade
ettigi sekliyle “li¢ boyutlu anlat1 sorgula-
ma mekani1” (Clandinin and Connelly 2000, 49)
yaratimui ile ilgili olarak ¢ok bilinmeyen di-
siplinlerdtesi yontemin esiklerinin kavran-
masinda yardimci olabilecegi diistincesiyle
ele alinabilir. Glinlimiizde kentler goreceli
hiz ve 6zerk topografyalar igeren; merkez-
sizlesmeye yonelen, tarihsel katmanlardan
¢ok, yerlesim alanlarmi bir biitiin iginde
kendine eklemleyebilen dinamik ve melez
yapilar sergilemektedir. Konut alanlari,
bugiin i¢in gdzlemlenebilir ve gelecegin
konutunda da daha baskin olarak var ola-
bilecek fragmanlar ortaya ¢ikartan kdksap
bir iliskiye isaret etmektedir. Tablo 1°de
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Koksap Olmayan Yapi Koksap Yap1
Icerik Sabit, yiiklenen islevler Goreceli, fragmanlasmis islevler
Diisiince Statik, belirlenimci Devingen, ¢ok islevli, degisken
Agiklik Kismi olarak agik Yeni durumlara “agik”
Hiz {lerlemeci, dogrusal siireklilik Goreceli, yerel ve kiiresel arasinda hareket eden
Deneysellik Sonradan dikte edilen, zorlamaci, fiziksel Doniistiiriicti, fiziksel, zihinsel, siiprizlere agik
Esneklik Yapu sistemlerinin esnekligi ile orantili Alimlayiciya bagli, devingen, polyvalance6
imge/sizlik imgelestirme siireci, etkileyicilik imgesiz yap1

koksap* olmayan ve olan bir yapi ile ¢cag-
das kentte gozlemlenen fragmanlarin ilis-
kileri gosterilmektedir. Bu baglamda konut
alanlar1, diger cagdas konut alanlari i¢in de
genelleme yapilabilecek tikel 6rneklemler>
olarak ele alinmustir.

Giintimiizde konutun 6zellikle heterojen
bir kentle degisen iliskileri agisindan
Istanbul, 6lii bir kentten yavas¢a canlan-
maya baslayan Viyana ve pragmatik konut
gelenegini yeniden sekillendirmeye ¢alisan
Amsterdam gibi kentlerde, mevcut konut
stogunun ve periferi alanlarinin yeniden
kullanim1 ya da doniisiimii, Avrupa’da
cagdas konut politikalarinin bir temsili
olarak ele alinabilir. Narcity, Donau City
ve Dogu Liman Bolgesi konut alanlarinda
uzmanlarla ve bdlgede yasayanlarla yapi-
lan yiizylize goriismelere dayanarak, konut
alanlariin kamusal-kentsel alan kullani-
minda ya da tasarim problemi agisindan
gozlemledikleri yetersizliklere ragmen,
cagdas konutun kentte diger olusumlarla
birlikte anlamsal agidan iliskilendirilme-
ye calisildig1 gézlemlenmistir (Sayn 2009;
Fransen 2008). Bu iliski; gerek mimar ya da
tasarimcilarin konut araciligiyla “gérme ve
goriilme” ile kentsel mekana agilma tizeri-
ne dayali ifadelerinde (Delugan ve Meissi 2002,
33), gerekse alimlayicilarin dile getirmeye
basladig1 yeni bir ifadede belirir.

Ele alinan konut alanlar1 farkli politik, eko-
nomik ve sosyal katmanlari igermelerine
ragmen, konutun olay 6rgiisiiniin anlasila-
bilecegi ve bilgi iiretebilen birer topografya
/ yiizey olarak degerlendirilmistir. Olay
orgiisii, fragmanlar iizerinden beliren anlati
olarak Ricoeur’lin tanimladig1 bigimde, ya-
sam ile anlat1 arasinda yer alan hermendtik
dongiiye dayanir. “Uretici bir kesif” (produ-
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ctive invention) olarak, yeni olan yakalamada @bl
Kéksap olmayan ve olan yapilarin (kent)

stirecin de tiretkenligini 6ngoriir. Lyotard’a  arsuaseirimas.

gore ise, olay orgiisii “bilginin depolandig:
ve degistirildigi” ortak bir yontem ve bilgi
bi¢imi olarak tanimlanabilir (Ricoeur 1984;
Simms 2003, 79; McQuillan 2000, 2).

Bu baglamda yeniden okuma, Michel de
Certeau’nunisaretler sistemi tarafindan
“yerlerin belirli bir siklikla tiretilen bir
mekan1” (dugé 1995, 84) olarak ele alinir.
Olay orgiisii bu ¢caligmada, diistiniimsel
metodoloji (reflexive methodology) (Alvesson

ve Skoldberg, 2000) lizerinden fragmanla-

11 biitiinsel bir a¢idan ele alarak ¢agdas
konutun anlam cesitliligini farkli agilardan
ele alimmustir. Yiizlesme ile ortiik bilgiye
ulasma, heniiz tam olarak alimlayicinin dile
getiremedigi ve gozlem ve deneyimleme
yoluyla arastirmacinin da bir alimlayici
haline geldigi dinamik bir stireg ile belirir.
irdelenen olgulara ve fragmanlara indirge-
meci bir yaklasim yerine, kendi i¢indeki
celiskileri ile birlikte bakilmasi, esnek bir
bakisin olusmasinda etkilidir. Fragmanlar,
tikel olandan genel olana dogru bir esneme
saglar ve genellestirme yapilarak yeniden
anlasilabilir, diistiniilebilir, degistirilebilir
hale gelen yeni ve ¢ogul bir iligki yaratirlar.
Yeni kent anlatilarinda beliren degisken
bilgiyi farkli baglamlara tasiyabilme potan-
siyeli iceren fragmanlar, cagdas konutun
anlam cesitliligin kesfedilmesinde ¢cogul
alimlayicinin perspektifini glindeme getirir.
Istanbul’da hane halkinim yiiksek sayida
ve kalabalik aile oriintiilerden olusmast,
ulasim aginin diizensiz ve karmasik olma-
sindan kaynaklanan dagimnik bir yerlesim
gozlemlenmektedir. Daha az sayida hane
halkina sahip Viyana’da ise, gelismis bir
altyap1 ve ulasim ag1 araciligiyla kent yapi-

L Gogu kent modelinin aksine kéksap kent,

Koolhaas’in jenerik kent kavrami ile értiisen
ve kentlesmenin bir planlama pratigi
olarak istenen dlgekte kentsel biyime ve
demografik degisimi saglayamadigi bir
planlamanin sonunu ifade eder. Koksap
bir diisinme bigimine referansla jenerik
kent, eski kentsel periferiler yerine gegen,
mimarlikta fragmanlarin dretildigi ve

bu pargalar arasinda anlamlibir iliski
kurulmaya ¢alisildigibir mekansalliktur.
Kent iginde gozlemlenen mekansal
parcalanma da bu baglamda, modern
kentin sosyo-fiziksel geliskilerini ¢6zme
stratejileri yerine yeni olasiliklar igin bir
esik olarak degerlendirilmektedir (Koolhaas
vd. 1998, 1239-1267).

Orneklem, Thomas Kuhn’un paradigma
kavramu ilgili olarak ifade ettigi gibi;
doganin gézlemlenerek bilim ve kuramsal
bilgi olusumuna isik tutan ve Polanyi’nin
tanimuyla “ortiik bilgi” (tacit knowledge)
iceren ve yiizlesme ile kesfedilen bir olgu
olarak degerlendirilmektedir (Kuhn 1962,
44).

Polyvalence kavrami, Herman
Hertzberger'in “degisikliklere ugramak
zorunda kalmadan farkli kullanimlara
sokulabilecek” ve esneklik igeren bir form
olarak tanimlanir (Hertzberger 2009, 147).



¢agdas Konutun Olay Orgistine Disiplinlerétesi Yaklasim: istanbul, Viyana, Amsterdam

+kuram

Resim: 2
Disiplinlerin iliskileri (Nicolescu, 2002)’e
dayanarak gelistirilen diyagram.

sinin merkezden periferiye dogru dagilarak
genlestigi gdzlemlenmektedir. Amster-
dam’da ise, Viyana’ya benzer bicimde
daha az hanehalki ile gelismis, ulasim ag1
ile kentin merkezi yapisiin kismi olarak
korunarak baskalastirildigi ve periferiye
dogru genlesen bir konut driintiisiiniin var-
ligindan soz edilebilir (Ozdamar 2011, 78).

Yeni mekansal Oriintiilerin anlamsal ifade-
ler; Istanbul’da 6zel ve farkli bir alan ol-
masli, Viyana’da kentin gegmisinden gelen
avangart yaklasimlari sinirlamalar i¢inde
kiiresel bir bigimde potansiyelini gelistiren
ve yaratan bir alan olmasi, Amsterdam igin
ise, gelenegin iginde farklilik iireten bir alan
yaratimiyla gerceklesen bir mekansallik ol-
gusu olarak ifade edilebilir. Kentin gegmisi
baglaminda Amsterdam ve Viyana’da ¢ag-
das donemde kurulan baglanti, Istanbul’da
ise tekrar ve yeniden yorumlanan ile yeni
arasinda bir iliskiyi ortaya ¢ikartmaktadir.
Istanbul tiiketim odakli bir durumu temsil
ederken, Viyana’da teknoloji odakli ve
Amsterdam’da ise deneysellik odakl siirdii-
riilebilirlige yonelik yaklasimlarin 6n plana
cikt1g1 gozlemlenmektedir. Ele alinan iig
orneklem metropoliin ve bu metropollerde
Narcity, Donau City ve Dogu Liman Bdlge-
si konut alanlariin ortak 6zelligi, tiretim ve
tiiketim iliskilerinin daha net gozlemlene-
bildigi ve kiiresel agin ve transmodern para-
digmanin farklilik ve gesitlilik kavramlari
tizerinden yola ¢ikarak, kent ve alimlayicisi
ile kurmaya c¢alistiklar1 yeni iligkileridir.

Bu ti¢ 6rneklem konut alani, literatiir
arasgtirmasi ile belirlenen ve yeni kent
anlatilarinda gézlemlenen hiz, deneysellik
ve esneklik fragmanlar iizerinden ¢agdas
konutun olay 6rgiisiiniin daha net olarak
anlasilmasi, ortaya koyulmasi ve gozlem-
lenebilmesi amaciyla se¢ilmistir. Kentleri

Derece 0:
bagimsiz disiplinler

coguldisipliner

Derece 3:

disiplinlerotesi

Derece 2:

disiplinlerarasi

Derece 1:

etkileyen ve yonlendiren dinamiklerin
kent-konut-alimlayic iligkilerinde anlam
iiretimi ve degerlendirilmesinde ¢cagdas
konutun olay 6rgiisiinii doniistiiren sosyal,
ekonomik, politik ve ¢cok aktorlii ve kat-
manlt bir iliski ag1 ortaya ¢ikartilmaktadir.
Cagdas konutun gegmise oranla daha kar-
masik bir olay orgiisii ile ¢evrili olmasin-
dan dolay1, 6zneler aras1 ve deneyimleme-
ye dayali esnek, devingen ve biitiinsel bir
yaklasimin konutun degisim ve doniisiim
potansiyelini farkli topografyalarda kesisen
bir bilgi alanidur.

Cagdas Konuta Disiplinlerdtesi Yaklasim

Nicolescu disiplinlerin iligkilerini ti¢ farklt
derecede inceler. Derece 0; olgulara belirli
bir ¢cergeveden bakan bagimsiz disiplinler,
Derece 1; diger disiplinleri her zaman ana
disiplinin disinda tutarak ele alan ¢cogul-
disipliner yaklasim, Derece 2 ise olgulara
“sistemik bir ¢ikt1” iiretmek i¢in yaklasan
disiplinlerarasi yaklasim olarak yorumlanir.
Ancak bu dereceler ve yaklasimlar 6nem-

li olmakla birlikte kimi zaman problem
alaninin belirsiz oldugu durumlar ve toplum
bilimlerin ¢ok yonlii ag iliskilerinin deger-
lendirilmesinde yetersizlikler yaratabilmek-
tedir (Després vd. 2011, 35). Bu yetersizlikler
ayni zamanda dzellikle sosyal bilimler
alaninda niteliksel ¢aligmalarin igeriginin,
disiplini ¢evreleyen genis bir iliski agindan
soyutlanmasina neden olabilmektedir.
Ozellikle disiplinleraras1 yaklasimlari da
kapsayan ve onu reddetmeyen, ancak onun
gegerli arastirma tekniklerine gonder-

me yapan disiplinlerétesi yaklasim ise;
farkliliga, deneyimleme ve ¢ogulluga acik,
heterojen, heterarsik, gecici ve uygulamaya
yonelik olarak diger disiplin iliskilerden
farklilasir (Resim 2).

“Disiplinlerdtesi (transdisipliner)” teriminin
kokleri, ilk kez 1970’lerde Fransiz felse-
feci Jean Piaget, astrofizik¢i Erich Jantsch
ve matematik¢i Andre Lichnerowicz’in
tarafindan kullanilmis (Nicolescu 2008, 14) ve
1985°te Basarab Nicolescu’nin kuantum
fizigi alanindaki pratiklerinden tiiretilerek
bilim ve sanati iceren yeni bir bilgi alani ve
herhangi bir disiplinin 6tesinde bir seyi ice-
ren bir alan olarak yeniden tanimlanmistir
(Volckmann ve Nicolescu 2007, 78). Bu kavram,
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Nicolecu’nun “Manifesto of Transdis-
ciplinarity” (2002) adl1 kitabinda bir terim
olarak kullanilmis ve sonrasinda “6znenin
durumu” (status of the subject) ile iliskilen-
dirilmistir (Nicolescu 2006, 142), “Disiplinin
Otesi” kelimesi, “yeni bilginin muazzam bir
alanini” (immense space of new knowledge) ifade
eder (Nicolescu 2008, 15). Bu nedenle, disip-
linlerdtesi yaklasim, “yeni bir disiplinle
degil”, “disiplinlerin arasinda, karsisinda ve
6tesinde olan yeni bir bilgiyle” tanimlanir
(Volckman and Nicolescu 2007, 82).7 Disiplinleré—
tesi yaklasim, disipliner bilgiler araciligiyla
kesfedilen gergekligin farkli derecelerin-
deki dinamikleri analiz-sentez iliskisinden
bagimsiz olarak birlestirir (Volckmann ve
Nicolescu 2007, 85).

Belirsizlik ve karmasikliga bir alternatif
olarak, siire¢ odakli ve etkilesimli bir
bakis1 6neren disiplinlerdtesi yaklasim,

bir meta-kuram ya da radikal ve yeni bir
disiplin olmaktan ¢ok, yeni bir bilgi alan1
olarak ifade edilebilir (Volckmann ve Nicolescu
2007, 84). Nicolescu’ya gore disiplinlerotesi
yaklasim, klasik yaklagimlarin ¢ercevesin-
den bakildiginda, goriiniirde herhangi bir
objesinin olmamasi nedeniyle anlamsiz
olarak nitelendirilebilmektedir. Diger bir
yandan ise, bu yaklasim klasik yaklasimla-
11 yalnizca sinirli bir uygulama gergevesine
sahip olmakla elestirmekte, ancak onlari
gegersiz ve anlamsiz olarak degerlendir-
memektedir (Nicolescu 2002, 44). Bu yaklasim
ayn1 zamanda disiplinlerarasi yaklasimin
yontemlerini de kullanmasindan dolay1
daha biitiinsel ve etkin bir bakis agis1 ya-
ratmaktadir (Nicolescu, 2002; Falzon, 1998). Bu
yaklasimoncelikli olarak egitim, sosyoloji
ve antropoloji alanlarinda daha yaygin
olarak kullanilmakla birlikte mimarlik ve
konut, kentsel tasarim, peyzaj, siirdiiriilebi-
lir gelisme alanlarinda da ele alinmaya bas-
lanmistir.® Disiplinlerdtesi yaklasim ayni
zamanda sanatsal olarak da tanimlanabilir
ve bu ¢alismada konut iiretim dongiisiine
yeni anlamlar katilmasina yardimci ola-
bilecegi varsayimiyla, farkli katmanlarda
beliren, birbirini kesen, katmanlibir iliski
baglaminda ele alinmistir.

Disiplinlerdtesi yaklasimda yer alan tig
onemli aksiyom: 1) Ontolojik aksiyom (7he
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ontological axiom - reality): Objenin gerg:eklik
dereceleri arasinda farklar vardir ve 6znenin
gercekliginin arasinda farklar oldugunu,

2) Mantiksal aksiyom (7he logical axiom - the
logic of the included middle): Gergekligin bir
derecesinden digerine gecisin baglayicilik
saglayan ve arada olan mantik ile saglandi-
gini1, 3) Epistemolojik aksiyom (The epistemo-
logical axiom - complexity) ise ger¢ekligin tiim
derecelerinde beliren yapinin karmasik ol-
dugunu ifade eder. Gergeklik farkli ve ¢ogul
dereceleri birbiriyle ¢akisir ve kendi zaman
ve mekani iginde bir biitiindiir. Her derece
birbiri i¢inde ¢6ziinen, agik ve bitmemis bir
yapidadir. Bu yaklasim dereceleri, hiyerar-
sik bir dizilim yerine, 6nem sirasinin olma-
dig1 bir potada eritilir (Nicolescu 2006, 146).

Disiplinlerdtesi yaklasimin aksiyomlart,

bu ¢alismada arastirma ve deneyimleme
siirecinin basinda belirsiz olarak basla-

yan ve deneysellige agik bir yapiyla ii¢
eszamanli derecede ele alinir: 1) Ontolojik
aksiyom: Gergeklik aksiyomunda Istanbul,
Viyana ve Amsterdam’da drneklemler
tizerinde konut alanlarinda yapilan goriis-
meler, problemin tasarimi esnasinda elde
edilen somut bilgileri kapsayan ve yapilan
literatiir arastirmast ile elde edilen bilgiler,
niteliksel ve niceliksel veriler ve kesfe-
dilen fragmanlar, 2) Mantiksal aksiyom:
Fragmanlarin iliskisel bilgisisiire¢ iginde
gelisenve calismayi ii¢ boyutlu hale getiren
uygulamali bir kamusal sanat projesi ile
kuram ve uygulama ile 6znel ve nesnel
iliskiyi eklemlendiren bir aradalik yaratma-
st agisindan ve, 3) Epistemolojik aksiyom:
Mimarlar, bir sosyolog, konut alanlarinda
yasayanlar, kurum yoneticileri ile yapilan
yazili, yiiz yiize ve derinlemesine goriisme-
ler, fotograflar, video kayitlari, anket, kisa
film, katilimer gézlem, deneyimleme ve
farkli 6l¢eklerde ¢oklu gergeklikler iceren
ve fragmanlarin gegerliligine yonelik
sorgulamalarin gerceklestirildigi birbirini
kesen ve tetikleyen katmanlar seklinde
irdelenmistir. Bu dereceler, arastirma
siirecinde ortiik bilgiyi kesfetme amagli ve
kendi kendini gelistiren bir siire¢ i¢cinde yer
almaktadir. Ele alinan bu okuma bigimi,
disiplinlerétesi yontemin belirli bir formiile
dayali, derece-derece ilerleyen bir bakis

7

8

Disiplinlerdtesi kavramt Nicolecu tarafindan
Ingilizce orjinalinde; “not via a new
discipline, but via a new methodology” ve
“not with a new discipline, but with a new
knowledge—knowledge about what is in
between, across and beyond disciplines”
olarak tanimlanmistir (Volckman ve
Nicolescu 2007, 82).

Disiplinlerétesi yaklasimin mimarlik ve
kentsel tasarim alaninda uygulanmasina
bir 6rnek olarak Després ve digerlerinin
banliyéler izerine yaptigt arastirmast
verilebilir (Després vd., 2011).
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Resim: 3

Calismada sirecin sonunda beliren
disiplinlerdtesi yaklasim ve siiperpoze
olan katmanlar® (6zdamar 2011, 17°den
derlenmistir).

Resim: 4
Orneklem konut alanlart ve 6zellikleri.

9 Bu katmanlar, ¢alismann iginde lg boyutlu
iliskiyi ifade etme amagli olarak seffaf
katmanlar halinde tasarlanmistir, ancak
bu diyagramn iki boyutlu olarak gérseli
taksonometrik bir ifade yaratmaktadur.

TRAMSMODERN FaRADIGRHA

Vioy i il ¥ i’

i ol
Ispmycis
Sl P
H“T [T ———
""b. E’ ——
istanbul Narcity
147,383,77 m? 4 ve 8 katli sirabloklar
(toplam 200,000m?) 15 ve 30 kath iki kule
2005.........2009 1300 adet yerlegim
Viyana Donau City
185,000 m? (tim Donau eity) [2;000 :PE?“P['I
2 onut geligimi:
2002 230,000 ";321 500,000m?)
Amsterdam
Dodu L Bélgesi
19.500 konut birimi: ’P\;t_am’*
120,000 m? (2003) 17.000 yerlesim (toplam), oy
2500 yerlegim -
1880..........2003 (Bomeo-Sporenburg)

acistyla degil; tersine, disiplinlerdtesi
yaklasim1 uygulamanin ayni zaman zorluk-
larindan biri de olan ve problem alaninin
siirecin basinda degil, sonunda belirebilme-
si ile paralel olarak sekillenmistir (Resim 3).

Cagdas Konutun Olay Orgiisiinde Beliren
Fragmanlar

Istanbul’da, tarihsel siire¢ boyunca yapilmis
olan master planlarindaki degisiklikler ne-
deniyle kentin daha da katmanlagmasi, bir
yandan ticari etkinliklerin kent i¢inde ya-
rattig1 yeni mekansallik iizerinden oriintiiler
gelistirmesi, altyapinin yetersizligi ve piya-
sa giliclerinin hizli olmasi kentin bilesenleri-
ni doniistiirme odakl1 bir yaklasima yonelt-
mektedir. Kiiresel aglara baglanma ihtiyaci,

Lo f
tam il

kentin yerellik ve uluslararasi baglamda tam
olarak 6zgiin bir dil gelistiremeyisi, farklilik
ve aykirihigr aynilik degeri tizerinden homo-
jenlestiriyor olmasi, konutun imgelestirilen
ideal yasam bi¢iminin temsilleri lizerinden
gerceklesir (Resim 4).

Narcity 6rnekleminde yeni kavramlarin
kentsel 6lgekte yarattigt doniisiimler; cag-
das konutun hiz ve temsil edilme siireci,
kiiresel aglara eklemlenme ¢ercevesinde
farklilik {izerinden yola ¢ikarak metafor-
lara agik bir yap1 gosterir. Narcity, agiklik
kavramu ile ilgili olarak, kavramlarin ve
kabullerin benzesim/garpitma yoluyla
yeniden islendigi bir deney sahnesi iken,
hiz ve iligkili oldugu devinim kavrami,
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Istanbul’da konut iiretim siireclerini yon-
lendiren diger fragmanlardan daha goriiniir
olmaktadir. Heniiz var olmayana dair alim-
layicinin desifre etmesi gereken bir agiklik
ve sosyal konut olgusu, altyapi ve isleyise
dair izler yaratan konut alani, niteliksel
kriterlerin bir bileseni olarak alimlayicinin
diger kentlere gore daha fazla yonlendirici
olduguna isaret eder.

Viyana ve Amsterdam i¢in ise, konut {ire-
timinin sosyal bir anlayiga dayanmasindan
dolayi; alimlayicinin daha az yonlendirici
oldugu, ancak Avrupa Birligi’nin ve kiire-
sellesmenin, bu rotanin ortaya ¢ikartiima-
sinda daha yonlendirici oldugu sdylenebilir.
Viyana i¢in hiz kavrami, geleneksel ile
cagdaslik arasinda kent yasalartyla varilan
uzlasim ve yer altindan saglanan ulasim agi-
na baglanma agisindan dnem kazanmakta-
dir. Kentin hizla gelisen yapist, “bilgi cagr”
icinde konut alanlarinin kentsel mekan ile
kurdugu iliskilere yon vermektedir. Viyana
ve Amsterdam, geleneksel bigimini kay-
betmeden, korumacilik anlayisi ve rekabete
dayali bir farklilik ile gelisigiizel dagilimi
engelleyen, deneysellige agik bir yaklasim
sergilemektedir. Kentlerin dinamikleri
kapsaminda gecirdikleri devinimsel hiz, ha-
reketlilik ve imgelestirme; doniisiim hizinda
farklt ivmelerin ve sigrama noktalarinin be-
lirlenmesi, dolagimin yogun oldugu yerlerde
yerlesimin yogunlagmasi ve temsil edilme
sorunsalini ortaya ¢ikarir. Bu noktada de-
neyselligin bir strateji olarak konut alanlari
araciligryla kenti ve sosyo-ekonomik deger-
leri doniistime ugrattig1 sdylenebilir.

Cagdas konutun olay orgiisiinde beliren bir
fragman olarak esneklik; kullanima dayal1
teknik esneklik, daha az fiziksel doniisiim
ve daha c¢ok algilamaya dayanan, aciklik
baglaminda mekansal fazlalik ve cagdas
konutta gdzlemlenen ve durumcularin sos-
yal sistemin tiiketim ve liretim dongiisiiniin
insanlar1 yabancilastirmaya yonelten politik
bir strateji olarak tanimlanabilir. Koolhaas
icinesneklik ¢agdas konut i¢in bir sinir
yaratimidir; farkli doniisiim ve kullanimlara
olanak tantyan “asan” bir kapasite olarak
degerlendirilmektedir (Koolhaas vd. 1998, 240).
Ele alinan konut alanlar1 baglaminda es-
neklik, mekansal fazlalik ile politik strateji
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arasinda, diger fragmanlar1 da esneten ve
geren bir topografyada yer alir.

Narcity, Donau City ve Dogu Liman Bol-
gesi, kentin artan ve degiskenlik gosteren
yogunluk problemini karsilamak i¢in
periferide olan1 donistiirmeye yonelik bir
girisimdir. Hollanda’da, “yol ulasmaktan
cok, rotanin nasil ¢alistigimin bir gostergesi”
olma (Betsky ve Eeuwens 2004, 104) ifadesi, yeni
konut alanlarmin da bu rotay1 ya da iliski-
leri goriiniir kilan; konutta zihinsel ve me-
kansal yolla kurulan iligki ve kent anlatisini
yonlendiren gii¢lerin olusturdugu stratejiler-
den biri haline gelir. Deneysellik, degisimin
farkliligina ve benzesimine isaret eden ve
mimari ¢esitlilige imgesiz bir kentin yanit
verebildigi bir boyutta anlam kazanir.
Alimlayici agisindan degerlendirildi-
ginde, Dogu Liman Boélgesi’nde konut
uretimi kiiresel 6l¢ekte var olan rekabet

ile genisleyen bir mimari pratik siirecinin
icinde kendi isleyisinin vurgusunu yaratir.
Bu ifade, Isleyisinin vurgusunu yapan bir
ifade, konutta bir strateji olarak alimlayici-
ya birakilmis bir belirlenimsizligin yanisira
Oriilen, dikte edilen ve serbest birakilabilen
bir agdir. Bdylesi bir ag, Istanbul’da hiz

ve giiciin temsili iken, Avrupa kentlerinde
ise bu durum, ¢ogunlukla 6teki ile ortiisen
ve merkez ve periferi arasinda ayrima
dayanmaktadir. Viyana’da , kendi sinir-

I1 politikalari i¢inden yeni bir konut ve
yasam Orlntiileri gozlemlenirken, Ams-
terdam’da ise farkli ivmelerle desteklenen
konut girisimleriyle, kent yasamini Vinex'®
gibi politikalarla orta siif icin canl
tutmaya calisilmaktadir. Amsterdam’da
cagdas konutun olay orgiisiinde esneklik ve
deneysellik fragmanlar1 6n plana ¢ikarken,
Viyana’da uzmanlik ile 6zdeslesen temsili
bir giiciin yetkinligi olarak deneysellik
fragmani goreceli olarak goriiniir hale gel-
mektedir. Kentsel mekanlarda beliren kent
deneylerinin, kiiresellesme ile birlikte gide-
rek artan stratejilerin bir pargasi olarak,
yeni kent anlatilarinda konutun en 6nemli
doniistiirticii fragmani haline gelmektedir.
Deneysellik, kent peyzajinda birbirinden
bagimsiz olan pargalar1 gegmis/yeni ve
merkez/periferi arasinda eklemlendirmeye
yonelik bir mekansallik {iretir.

10 Vinex (Vierde Nota Ruimtelijke Ordening

Extra, 4th National Policy Document

on Spatial Planning) politikalart olarak
tanimlanan ve 1992"de yerlesim alanlarint
diizenlemeye yénelik Dérdinci Ulusal
Mekan Planlama Politika’sinin (4th
National Policy Document on Spatial
Planning) bir pargast olarak pazar odaklt
politikalar ¢ercevesinde 1980°li yillardan
itibaren kenti terkeden orta ve st gelir
grubu igin kent merkezi iizerindeki
baskinin azaltilmasina yéneliktir (Van Der
Vlist ve Rietveld 2002, 11). Bu politikalar
kapsamnda kentsel bidyimeden kaginmanin
bir yéntemi olarak, merkeze en yakin
bélgedeki endiistriyel periferi alanlarinin
konut alant olarak déndstirilmesi
hedeflenmistir (Ozdamar 2011, 116). Vinex
politikalart ve 1990°lt yillarda Hollandalt
konutlarda “daha pazar odakli bir
yaklasima yénelik politikalar”cercevesinde
1980°li yillardan itibaren kentte terkedilen
alanlarda yeni bir konut giindeminin
saglanmast ve terkedilmis orta ve

yiiksek gelirli gruplar icin sehir merkezi
lzerindeki baskinin azaltilmasina

yonelik planlanmistir (Van Der Vlist ve
Rietveld 2002, 11). Vinex alanlari, kentin
genlesmesiyle ortaya ¢ikan yeni tanimlar
cercevesinde gikartmis, periferilerin de
kendine yeten canli ve dinamik érintiilere
sahip, dengeli, deneysel ve gesitlilige cevap
verebilir birer merkez haline gelmeye
gelmesi hedeflenmistir. Vinex alanlarinin
kent icindeki yogunlugu gézéninde
alindiginda, yeni konut alanlarinin da bu
baglamda disik yogunluklu aile yapisi,
cekirdek aile ya da tek kisilik aileler icin
tercih edilmekte oldugu gozlemlenmektedir.
Bunun tersine, sosyal konut politikalart
baglaminda disik gelirlilere yonelik
belirli bir oranda konut saglanmast ile,
Vinex alanlarinin daha dengeli, deneysel
ve gesitlilige cevap verebilir hale gelen bir
olusum icinde oldugu soylenebilir. Vinex
alanlari, kentin genlesmesiyle yeni tanimlar
ortaya ctkartmus, periferiler de kendine
yeten canlt ve dinamik érintilere sahip
birer merkez haline gelmeye baslamustir
(Ozdamar 2011, 118).
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Fragmanlar sadece Istanbul, Viyana ve
Amsterdam’da degil, diger Avrupa kentle-
rinde de gézlemlenebilen ve deneyimlene-
bilen kavramlardir. Bu ii¢ 6rneklem konut
alani, Avrupa genelinde cagdas, konutun
gecirmekte oldugu degisimlerin bir 6zeti
olarak kiiresel 6l¢ege tasinarak genisletile-
bilir. Hiz, deneysellik ve esneklik frag-
manlar1 konut alanlarinin olusumunda hem
kendi 6zerklikleri, hem de ait olduklar1
biitiine ait diinyada birbiri i¢ine gegmekte-
dir. Esneklik, degisimin hayata gecmesi ve
var olabilmesi igin gerekli bir fragmandir.
Deneysel olma ve mekani imgesiz kilma,
hiz kavrami i¢inden beliren, esnekligi de
icinde barindiran bir sekilde ¢cagdas konut
icin bir potansiyel tasir.

Istanbul’da Cagdas Konutun Olay
Orgiisiine Iliskin Deneysel Bir Uretim
Pratigi Olarak Mantiksal Aksiyom
Disiplinlerdtesi yaklasimin 6énemli bir par-
casi olarak ¢alismada ileri stiriilen hiz, de-
neysellik ve esneklik fragmanlarinin daha
objektif olarak gozlemlenmesine yonelik
olarak Istanbul’da deneysel bir ¢aligma
gerceklestirilmistir. Calisma, arastirma-
cinin disiplinlerétesi bir arastirmada yer
alabilecek farkli uzman kimliklere 6ykii-
nerek ve kendini imgesiz bir hale getirerek
Deleuze ve Guattari’nin terminolojisiyle
“sizofren” bir durumun yaratimi seklinde
ele alinmistir. Arastirmacinin, bir politika-
c1, konut kurumu yoneticisi, satis-pazarla-
ma uzmani ve {iretim esnasinda calisan bir
isci gibi konutlarin {iretim siirecinde bizzat
yer almasi ve sonrasinda alimlayicilar ile
yapilan goriismeler ile konut olusumuna
dair bir mikro kozmos yaratilmistir.

Calisma kapsaminda Istanbul’da yeni

bir konut alaninin kent i¢inde beliris ve
yok olusuna dair izler yaratarak, bu izler
tizerinden alimlayicilarin algilama bi-
cimlerinin kavranmast ile ti¢ boyutlu bir
deneyimleme alanini yaratilmistir. Calisma
ile alimlayicilarin ya da kentte yasayan-
larin aslinda nasil yasamak istedigi ve
¢evresini insa etmek konusunda bilingli
oldugu diistincesinden yola ¢ikilarak, konut
politikalarinin ve kurumlarmin konut olu-
sum stratejisini yonlendirmedeki baskinligi
ve etkileri test edilmistir. Cagdas konutun

degisken anlamlari, imge ve imgesizlik
kavramlari, insanlarin ¢gagdas konuttan
beklentileri, konutta ideal olan ve olmayan
yasam bigimleri ve temsilleri aranmustir.
Cagdas konutun sosyo-kiiltiirel katmanlara
yanstyan fragmanlari ile konut kurumlart
ya da enstitiilerinin etkinliginin olmadig1
bir durumda fragmanlarin gecerliligini
sorgulamaya yoneliktir. Sanat calismasi
ayn1 zamanda disiplinlerdtesi yaklasimin,
arastirma siirecinin basinda degil, tersine
siirecin sonunda ortaya ¢ikabilmesinin
zorluklarini ortaya koymaktadir.

Deneysel ¢alisma ¢ercevesinde, Toplu
Konut Idaresi’nin (Toki) bir parodisi olarak
internet ortaminda sanal bir konut kurumu
kurulmus ve sponsor kurulus ve firmalar
aracilifiyla iiretilen 7 m?’lik sembolik iki
adet kumas konut Sefakdy’de kiralanan
bir araziye yerlestirilerek yapilan ¢ekilis
sonunda ilgili katilimcilara gegici olarak
verilmistir. Konutlar, katilimcilarin iste-
gine bagl olarak fiziksel olarak miidahale
edebilecekleri ve kendi kentsel sinirlarimi
belirleyebilecekleri ve arazi spekiilasyonu-
na ve kurum-konut-birey arasindaki iliski-
lere gonderme yapan ek yama parcalardan
olusan birer kit seklinde verilmistir. Bu
sekilde Istanbul’da konutun fiziksel olarak
tam olarak bir aciklik ve esneklik sun-
mamasina ragmen; alimlayicinin, konutu
cevreleyen arazi araciligryla kent ile yiiz-
lesme sinirin1 kendinin belirleyebilecegi ve
diislincelerin hareketine olanak tantyan bir
hacim olmas1 amaglanmistir. Bu noktada,
alimlayicinin zihninde esneklik fragmani
ile ilgili olarak var olan imgeler anlasilma-
ya ¢alistlmistir.

Calismanin gerek izinleri i¢in, gerekse
cagdas konut dair goriislerini almak igin;
belediye baskanlari, imar miidiirleri, muh-
tarlar, giizellestirme dernegi baskanlari,
konut iiretim stirecinde yer alan insaat,
gayrimenkul firmalar1 ve emlak ofislerinde
toplam 168 farkli kisi ile ylizyiize goriis-
meler yapilmistir. Bu goriismeler farkli ku-
rum ve bireylerin konut kurumlari ile olan
algilarinin kavranmasinda 6nem kazanmis-
tir. Konutlarin arazi lizerinde kaldigi bir ay
siire i¢inde belirtilen kisilerden bagimsiz
olarak arazi bolgesinde iki katilimer grup
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belirlenerek bu katilimcilarla derinlemesi-
ne goriismeler yapilmis, goriintii (fotograf,
video) ve ses kayitlart alinmistir. Konut
arazisinin ¢evresinde yasayan, konutlara
ilgi duyan ve rassal olarak secilen onbes
kisiden olusan ilk katilimer grup ile ¢agdas
konutun fragmanlar {izerinden imgelesti-
rilmesi, arazi spekiilasyonu ve konut-ku-
rum-birey arasindaki iliskileri sorgulayan
ucu acik bir sekilde yar1 yapilandirilmis
anket, diyalog, goriismeler yapilmis ve
stirecin sonunda bir kisa film yapilmistr.

Ikinci katilimer grup ise arazinin yaninda
bir ilkogretim okulunun on 6grencisinden
olusmus ve bu 6grencilerle gerek okul
icinde, gerekse belirli zamanlarda ko-
nutlarin i¢inde dolayli olarak kent i¢inde
konutun algilanisina dair resim ¢alismalari
yapilmistir. Bu ¢alismalarda 6grencilerin
yerlestirilen konutlarin arazisinde bir konut
ya da toplu konut tasarlamalar1 istenmis ve
zihinlerindeki imge/lerden yola ¢ikarak,
konutun kavramsal baglamina iliskin getir-
dikleri yorumlar1 incelenmistir. Resimleri
yapan Ogrencilerin goriisleri ve betimleme
bi¢imleri fotograf ve video olarak kay-
dedilmistir. Katilime1 6grenci grubunun
¢ogunlugu i¢in konut, kent yasaminin bir
yansimast olarak farkl: fiziksel ve zihinsel
katmanlardan olusan bir mekan olarak de-
gerlendirilmistir. “Bu katmanlar, zamanin
konut tizerinde degisen etkilerine ve hiz
fragmanina odakli bir temsil ile melez bir
kent dokusu i¢inde yer almistir. Bu yap;
sabit bir kent hiyerarsisi yerine, bireyselli-

Orneklern Konut Alanlan .
- - - - I
o - y"’ ------ 01__
- T ’ .,
- o B i
4 S Mot
¢ lstanbul: Mimar ile ylizylze gorisme, A
i gozlem ve deneyimleme .

Viyana: Literatir aragtirmasi, gozlem ve 1
dangyirmlema -
1 o
1 v %f
‘.. Amsterdam: Sosyolog ve bélgede ,' i
b yagayanlar ile yizylize gorigme,
~ gozlem ve deneyimleme v
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ge ve fiziksel miidahalelere olanak taniyan,
yonetim tarafindan saglanan, ancak de-
neysel sayilabilecek yeni bir iliski icinde,
dogallikla gelisen ve sinirlart olmayan bir
ifade ile temsil edilmistir” (Ozdamar 2011,
157). Resim ¢alismalari, daha sonra yer-
lestirilen konutlarin i¢lerine ve konutlari
cevreleyen arazinin ¢eperlerine de tasina-
rak, farkli kisilerin yorum ve tartismalarina
ek bir yiizey olusturmus ve katilimer grup

I ile katilimer grup II’nin goriisleri iist

iiste cakistirilmistir. Bu gakisma yiizeyi ile
Brian Massumi’nin yumusak mekan olarak
tanimladig1 (Massumi 1992, 6) ve fragmanlari
ortaya cikartan bir alansallik yaratmasi
amaglanmistir (Resim 5 ve 6).

Konutlar, 6ncelikli olarak i¢cinde yasanabi-
lir bir i¢ mekan sekillendirmesine uyumlu
olarak diisliniilmiis, bu amag hedeflenen-
den farkli bir arazinin kiralanabilmesi ne-
deniyle gerceklestirilememis, katilimeilar,
boylesi bir ¢alismanin deneysel bir sanat
projesi oldugu yoniinde bilgilendirilmis-
tir. Katilimeilarin siireg i¢inde bu oyunsu
atmosferi yonlendirerek yaratici diisiince-
lerini yansitabildikleri, birliktelik iceren
bir deneyimleme siirecine dahil olmalar1
saglanmistir. Siire¢ boyunca katilimcila-
rin algilama bi¢imlerinde gézlemlenen
degisimler ve konutun olay orgiisiinde var
olan fragmanlara iliskin yorumlar dahilin-
de, sunulan yasam bi¢imlerine karsi uyum
saglama gibi etkenlerin konut tasarim ve
“kullanim1”nda problemler yarattig1 be-
lirtilmistir. Gortismelerde, konut alaninda

e mmm— = Resim: 5
s . . - ¢alismantn érneklem-katilimci-gézlem
,"d e iliskisi.
<168 kigi ile yizyiza gorismeler I belediye ™. >
bagkanlan, imar midirler, muhtarlar, &
giizellestime demedi bagkanlan, konut ] .
. uretim stracinde yer alan ingaat, gayrimenkul “
. firmalari ve emlak ofisler e \
. A\
h g '
v
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Katilhmer Grup II: ;
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tasafif,.

Resim: 6
Konutlarla yiizlesme ani: Konut kurumu ile
kullanici-alimlayict arasinda gegisken bir

yuzey.

deneysel olanin {iretimine dair belirli bir
stratejinin eksikligine dikkat ¢ekilmistir.
Kentlerin giderek ¢cok merkezli mekan-
salliklar icermesi, cogu katilimer igin
farkli kiiltiir ve yasam alternatiflerine bir
sahne olusturmasi1 ag¢isindan olumlu olarak
degerlendirilmistir. Kentleri olusturan
dinamiklere kars1, yeni konut alanlarinin
degiskenlik yerine, yapili gevre i¢inde var
olan diger mekansalliklar ile eklemlenme-
ye dair iliski ve anlam kurabilme niteli-
ginin 6nem kazandig1 gézlemlenmistir.
Deneysel ¢alismadan yola ¢ikarak; konut
iiretim siirecinde yer alan kurumlarin ¢iz-
dikleri imaj ile gerceklik arasindaki iliski/
sizligin, konutun medyada temsil bigimle-
rinin ve olusan konut algisinin fragmanlar
iizerinden daha goriiniir hale gelmekte ve
bir “arada olma” durumu yarattig1 ileri
stirtilebilir. Gliniimiizde konutun alimla-
yicinin kisisellestirdigi bir arayiiz mekan
olarak degerlendirildiginde, kentin i¢
dinamikleri ve arakesitleri iizerinden yola
¢ikarak, eklemlenmenin kent yagaminin
parcaliligini vurgulayan, sosyo-ekonomik
ve politik katmanlarda yer alan fragmanlar
ile doniistiigii sdylenebilir. Bu baglamda
oyun, disiplinlertesi ¢alismanin hiyerar-
siden uzak yapisi ile iligkisi ile kendi igsel
bagdasimini kuran ve imgesiz bir diisiinme
bicimi olarak degerlendirilmistir.

Birinci katilimer grup ile yapilan yiiz-
ylize goriismelerde yapilan tartismalarin
sonucunda, konut ve ev arasindaki dilsel
farkliliklarin cogu katilimer igin 6nemli
olmadigi, yeni sunulan yasam bigimlerine
kars1 uyum saglama gibi etkenlerin konut
tasarim ve “kullanimi”nda problemler
yarattig1 katilimcilar tarafindan belirtil-
mistir. Katilimcilar tarafindan ev; yasama
ve barinmayi kapsayan ruhsal bir yapi-
nin tersine, miistakil bir yerlesim birimi
olarak algilanirken, konut ise; ticari, idari,
politik ¢evrimleri igermeyen ve yuva
olarak daha ulasilabilir bir mekanin tanimi
olarak kavranmistir. Birinci katilimer grup
ile yapilan goriismeye dayanarak, kati-
limcilar konutta anlama iliskin verilerin
konut i¢ mekaninin daha etkili kullanimi1
ile paralel oldugunu ve konutun kent ve
yapili ¢evre ile kurulan fiziksel ve ruhsal
etkilesiminin 6n planda oldugunu ifade et-
mistir. Kentsel mekanda konut iiretiminin
“kiiresel” bir kiiltiir i¢cinde yer almasi1 ve
¢agdas, egilimleri yakalayabilmesi, cogu
katilimci agisindan Istanbul baglaminda
onemli bir faktor olmustur (Ozdamar 2011,
156-157).

Sefakdy’de yapilan bu deneysel calis-

ma, disiplinlerétesi arastirmanin gerek
Istanbul’da Narcity, gerekse Donaucity

ve Dogu Liman Bolgesi konut alanlarin-
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da mimarlarin sdylemlerinden, gozlem,
gorlisme ve deneyimlemelerden yola
cikarak cagdas konutta anlat1 ya da olay
oOrgiistiniin giderek alimlayicilar tarafindan
daha goriiniir bir sekilde kavrandig: ve dile
getirildigi gozlemlenmektedir. Bu degisim,
cagdas konutu gevreleyen, i¢inde hetero-
jenlikleri de barindiran ve i¢ ige gegen bir
fragman-konut-kent ve alimlayicr iliskisini
glindeme getirmektedir.

Degerlendirme ve Sonuclar

Bu ¢alismada, gelecegin konut ve konut
alanlarinin olusumunda ¢ok katmanli bir
iliskinin varhigi; Istanbul Narcity, Viyana
Donau City ve Amsterdam Dogu Liman
Bolgesi konut alanlar1 6rneklemleri ve
deneysel sanat projesi tizerinden disip-
linlerdtesi bir yaklasim ile ele alinmistir.
Ekonomik, politik ve sosyal yapilar cer-
cevesinde yasanan degisimlerin ele alinan
konut alanlarini kentin diger bilesenle-
rine eklemlendiren etkenleriyle birlikte
diistinlimsel bir ¢er¢ceve model baglaminda
irdelenmistir.

irdelenen konut 6rneklemleri ve sanat
calismasindan yola ¢ikarak; yaratict
bi¢imde gelismeye ve degisime agik bir
yapi sergileyen kent yapilari arasinda hiz,
deneysellik ve esneklik fragmanlar konutu
etkileyen ve yonlendiren kavramlar olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Hiz, kentsel mekan
anlatisini yonlendiren ve konut tiretim
siirecinde diger fragmanlarin da doniisii-
miinii saglayan, bir fragman, deneysellik
ve esneklik ise konutun bir sistem ola-
rak ortaya sundugu agiklik diisiincesi ile
ilgili olarak konutun olay orgiisiinii bugiin
oldugu kadar gelecekte de yonlendiren ve
imgesiz bir yaklasimin olusmasinda etkili
birer strateji olarak belirmektedir.

Glintimiizde hiz ile birlikte doniisiime ug-
rayan kentsel dontisiimlerin 6nemli bir ara
bileseni olarak konutun ve konut kurum-
larinin yeni olusumlar karsisinda aldiklari
stratejiler konut iiretiminde daha esnek ve
deneysel bir ifadenin yaratilmasinda etken
olabilmektedir. Cagdas konuta imgesiz
bir yaklasim, politika-medya-kurum ve
birey arasinda en temel insani ihtiyag
olarak barinmanin kendiliginden orga-
nize olan yoniine doniik bir yaklagimla
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da ele alindiginda daha iyi kavranabilir.
Bu yapu, kontrolli kentlesmeden ziyade
konut iiretiminin de degisken ve farkli bir
strateji ile ele alinmasini giindeme getirir.
Imgesiz bir bakis agis1, kendi igsel bagda-
simini 6zerk olarak kurabilen kullaniciya
da yaratici bir rol verme, katilimeiliktan
¢ok pratigin lizerindeki merkezilesmis
kontrole yonelik bir sorgulama ile ilgilidir
ve agik konut ya da acik yapit diisilince-

si ile ortiismektedir. Imgesiz bir baks,
kent ortaminda dogrusal bir girdi-gikti

ve sonug-iiriin iliskisinden ¢ok; basi ve
sonu ¢ogunlukla muglak olan ve belirli
bir anlam tasiyan; kendine 6zgii bir yap1
olusturan gergeveler yaratir. Boylesi bir
bakis “imgesiz bir konut kuraminin”
giindeme getirir. Imgesiz bir kuram,
cagdas konutun giinliik yasamin dokusunu
olusturan belirsiz olgulara cevap verme
tslubunu, insan-mekan etkilesiminin
kestirilemezligi karsisinda tasarimcinin ve
alimlayicinin “konutun degisken oriintii-
lerine agik birakmasi”dir. Cagdas konuta
imgesiz bir bakisin olusumunda, disiplin-
lerdtesi yaklasim, gelecegin konut alanla-
rinin biitiinliik i¢inde tasarlanabilmesi ve
belirlenimsizlige kars1 esneklik sunmasi
icin kullanilabilir. Boylesi bir yaklasim,
tasarimct ve alimlayici agisindan var olan
sinirlarin kullanim, islevsellik, barinma
gibi ihtiyaclarin “arasinda, karsisinda ve
Otesinde” olan yeni bir bilgi ve deneyim
alani yaratan bir mekansallik yaratabilir.

Not

Bu makale, yazarin 2011 yilinda istanbul
Teknik Universitesi Mimari Tasarim Dok-
tora Programinda Prof. Dr. Semra Aydinl
danismanliginda tamamlanmis “Cagdas
Konutun Olay Orgiisiinii Kentsel Dinamik-
ler Baglaminda Yeniden Okuma: Istanbul,
Viyana, Amsterdam” baslikli tezinden
tiretilmistir. Calisma, 2008-2011 yillar1
arasinda Prof. Dr. Semra Aydinli tarafin-
dan vyiiriitiilen Istanbul Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii I Tipi Lisanstistii
Tez Bilimsel Arastirma Projesi (BAP, No:
32358) ile Istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir
Baskenti Ajansi Gorsel Sanatlar Yonet-
menligi, Fabrikart ve Hakteks tarafindan
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