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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

TEKIRDAG KENT MERKEZI KIYI SERIDININ GORSEL PEYZAJ KALITESI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI

Pmar GULTURK

Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiist
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1

Danisman: Dog. Dr. Elif Ebru SISMAN

Bu yiiksek lisans tez calismasinda; Tekirdag ili kiyt bandimin, c¢esitli degiskenler
dogrultusunda irdelenerek gorsel peyzaj kalite analizi yapilmasi ve analiz ve degerlendirmeler
sonucunda ileride yapilmasi diisiiniilen planlama ve tasarim ¢alismalarina altlik olusturmasi
amaclanmastir.

Tez ¢aligmasinin ana materyalini; Tekirdag ili Degirmenalti Mahallesi ile Altinova Mahallesi
sinirlart igerisinde yer alan kiy1r bandina ait 45 adet fotograf ve bu fotograflar ile yapilan foto-
anket olusturmustur. Anket calismasi kullanici ve uzman olmak {izere iki gruba
uygulanmistir. Kullanici grubunu Namik Kemal Universitesi Giizel Sanatlar, Tasarim ve
Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 boliimii 6grencileri, uzman grubunu ise dgretim liyeleri
ve ogretim elemanlart olusturmustur. Kullanici1 grubu ile uzman grubu arasinda kullanimlara
bagli olarak mekan tercihinde farklilik olup olmadigini tespit etmek i¢in her iki gruba da ayni
anket calismast uygulanmistir. Anket calismasinda her bir fotograf dogallik, uyum, bakim,
aciklik, diizen, giiven ve manzara giizelligi parametreleri bakimindan Likert 6l¢eginde 1, 2, 3,
4, 5 (5 en yiksek, 4 yiksek, 3 orta, 2 diisik ve 1 en diisiik) puan araliginda
degerlendirilmistir.

Tanimlayici istatistikler yolu ile elde edilen arastirma bulgularina dayanarak ¢alisma alani
sinirlart igerisinde kalan kiyr bandinin kullanim agisindan tercih sebepleri ile parametreler
arasinda iligki kurulmustur. Daha 6nce belirlenen yedi parametreden bes parametrenin (uyum,
bakim, diizen, gliven, manzara gilizelligi) mekan tercihlerini olumlu veya olumsuz yonde
etkiledikleri sonucuna varilmistir. Uzman grubuna uygulanan anket ¢calismasi sonucunda yesil
alanin veya doganin hakim oldugu fotograflarin en ¢ok tercih edildigi goriiliirken; kullanici
grubunda ise yapisal elemanlarin hakim oldugu fotograflarin da tercih edildigi goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: gorsel peyzaj kalitesi, mekan tercihi, kiy1, Tekirdag

2013, 130 Sayfa



ABSTRACT

MSc. Thesis

EVALUATION OF TEKIRDAG CITY CENTER COASTLINE IN TERMS OF SCENIC
VISUAL LANDSCAPE QUALITY

Pmar GULTURK

Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor : Assoc. Prof. Dr. Elif Ebru SISMAN

This MSc. Thesis aims to analyse Tekirdag coastline visual landscape quality by using a
variety of variables and to create a base for the future planning and design work as a result of
analysis and evaluation.

45 photograps which belong to Tekirdag coastline between Degirmenalti District and
Altiova District and foto-questionnaire by using these photograps are the main materials.
Questionnaire was applied two groups named users and experts. User group is consists of
Namik Kemal University Faculty of Fine Arts, Design and Architecture Department of
Landscape Architecture students, experts group is consist of teaching staffs of the same
departments. The same questionnaire was applied to both groups to determine whether
differences depending on space preference. Each photographs were rated from 1 to 5 in terms
of naturalness, coherence, maintenance, spaciousness, order, confidence and scenic beauty on
Likert scala.

The relationship between the parameters and the reason of space preference of research area
were established through the descriptive statistics. Five parameters of seven parameters
determined previously affect the space preference by positively or negatively is concluded. As
a result of questionnaire; dominated by green areas pictures are most preferred by experts,
users also preferred the pictures which have been dominated structural elements.

Keywords : visual landscape quality, space preference, coastline, Tekirdag
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1. GIRIS

Insanligin var olusundan bu yana kentlesmenin giderek artmasi, teknolojinin hizla ilerlemesi,
konutta yapilasmanin ¢ogalmasi ve tiikketimin artmasi ile insanoglu dogal kaynaklari
kaybetme riski ile kars: karsiya kalmistir. Bu durumda ozellikle kentlerde yesil alan ve suya
gereksinim artirmistir. Tarih iginde insanlar kentleri su kenarlarinda kurmuslardir. Ancak
ozellikle yogun kentlesme sonucunda insan yasaminin 6nemli kaynagi olan su, biiyiik bir

hizla tiiketilmekte ve suya olan 6zlem artmaktadir.

Ug tarafi denizlerle gevrili olan iilkemizin, akarsu agisindan zengin bir potansiyele sahip olusu
“kiyr” kavramin1 daha da onemli hale getirmektedir. Ancak bu 6zellige kendiliginden sahip
olan kiyisal alanlar i¢in gerekli 6nlemler alinmamis, kiy1 kullaniminda yasalarin ve alinan

onlemlerin de yetersiz kalmasiyla dogal kaynaklar yok olmaya baglamistir.

Deniz ile kent arasinda kalan kiy1 alanlar1 hassas gegis bolgeleridir. Ozellikle son yillarda
turistik amacgh yapilan tesisler, kiyilarda yapilan her tiirli ingaat, tersane ve gemi tesisleri
kaynakli ¢evre kirliligi gibi faaliyetler kiyillarda geri doniisiimii olmayan tahribatlara yol

acabilmektedir.

Kiyilarda ortak kullanimin ¢ekici unsuru sudur. Denize girmek, balik tutmak, kumsalda
giineslenmek, yiizmek, su kenarinda dinlenmek vb. aktiviteler kiyilarin rekreasyonel
kullanimin1 belirler. Suya bagl aktivitelerin cesitliligi nedeniyle yogun kullanima sahip kiy1
alanlar1 rekreasyon agisindan 6nemli bir igleve sahiptir (Simsek 2007). Kiyt mekanlari bu
kullanimlarin yani sira bulunduklar1 bolgeye estetik bir peyzaj karakteristigi de katarlar.
Dolayisiyla kentlinin ve c¢evresinde yasayan bireylerin gorsel, algisal ve kiiltiirel
gereksinimlerine de cevap verebilir nitelikte olmasi gerekir. Bu anlayis gergevesinde gorsel

kalite analizi, bir alanin gorsel agidan degerini belirlemek icin sik¢a bagvurulan bir yontemdir.

Gorsellik, nesne ve nesne gruplarinin bulundugu alan diizleminden ufuk diizlemine kadar
gorme duyusuyla algilanan goriintiiler toplaminin algilayicilarda yarattigi duygusal ve
mantiksal ifadelerin biitiinlinden olusmaktadir. Gorsel kalite calismalari, fiziksel c¢evre
tizerinde olusan degisimleri gorsel anlamda ele alan, iirettigi veriler baglaminda kentsel ve
kirsal ¢evrelerin planlanmasi ve tasariminda, yonetsel bazi politikalarin olusturulmasinda yol

gosterici olarak kullanilmasi gereken 6nemli bir aractir (Ak 2010).



Bu tez caligmasi kapsaminda; Tekirdag ilinin farkli topografik yapiya sahip kiyr bandinin,
cesitli degiskenler dogrultusunda irdelenerek gorsel peyzaj kalite analizi yapilmasi ve analiz
ve degerlendirmeler sonucunda ileride yapilmasi diisiiniilen planlama ve tasarim c¢aligmalarina

altlik olusturmasi amaclanmistir.

Bes boliimden olusan tezin birinci boliimiinde aragtirmanin konusu ve amact hakkinda bilgi
verilmistir. Ikinci boliimde kiyr ve gorsel kalite ile ilgili literatiir taramasina ve daha 6nce
yapilmis c¢alisma ozetlerine yer verilmistir. Ugilincii boliimii materyal ve yontem
olusturmaktadir. Bu boliimde Tekirdag ili kiyr bandin1 temsil eden fotograflar ve anket
calismast bulunmaktadir. Dordiincii bolimde foto-anket degerlendirmesi yapilmis ve elde
edilen verilere dayali olarak ¢izelgeler olusturulmustur. Son olarak besinci bdliimde ise anket

degerlendirmeleri ve tartismaya yer verilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER VE KAYNAK OZETLERI

2.1 Kiy1 Tammmlamasi

2.1.1 Kiy1 Tanim ve Kavramlar

Kiyilar dogal bir kaynak olarak tiim canlilar i¢in dnemlidir ve cesitli kullanimlara olanak
saglarlar. Deniz kiyilarinin, diinyanin iki biiyiik olusumu olan kara ve deniz arasinda gecis
bolgesi olmasi Ozelligi, bu alanlart ¢esitli islevler arasinda degerlendirilmesi gereken bir

kaynak durumuna sokmaktadir (Simsek 2007).

Tarihsel olarak bakildiginda, diinyadaki biiyiik sehirlerin kiyilarda kurulmus oldugu goriiliir.
Insanlarin kiy1 cevrelerinde bir araya gelmelerinin birgok sebebi vardir. Kiyilarin estetik
0zelliginin yani sira 1lik bir iklime sahip olmasi bu alanlarin yerlesme amaciyla sec¢ilmesinde
onemli rol oynamaktadir. Ayrica, kiyilarin insanlara karalardan daha zengin kaynaklar ve is
olanaklar1 sunmasi, ulasimin daha kolay ve ¢esitli olmasi, kiytyr daha ¢ekici kilmaktadir
(Kaynaroglu 2009).

Kiyilar, sahip olduklar: cesitli dogal, ekonomik ve rekreasyonel 6zellikleri nedeniyle degisik
sekillerde tanimlanmaktadir. Yillar boyunca 6nemi siiregelen kiyilar; kapsamlari, etki alanlari,
degisik fiziksel yapilar1 ve politik dnemlerinin zaman iginde degigsmesine paralel olarak,

fiziksel ve yasal tanimlamalar1 bakimindan degisiklik gostermistir (Sayan 1990).
Ansiklopedik anlamda kiy1 “denizle iligkisi olan kara pargasi”dir (Anonim 1984).

Peyzaj verilerine gore kiy1, denizde ufuk ¢izgisine, karada siliiet ¢izgisine dayanan ve iiglincii
boyutta havaya ve su altina dogru devam eden bir biitiindiir. K1y1, bu yapis1 yiiziinden bir
¢izgi ya da yiizey degil, derinlikli, ii¢ boyutlu geometrik bir mekandir. Dogal yapilarin degisik
olmasi yiiziinden her kiy1 parcast kendi 6zelliklerini tasiyan bir sit, kiyt mekani ise bir sitler
dizisidir. Alan olarak ufak bile olsa, bu sitler bazen akarsu agizlari, kiy1 yamaglari, koylar,
adalar, bogazlar gibi nitel deger kazanirlar. Her kiyr mekaninin kendine ait 6zellikleri, dogal,
topografik yapisi oldugu diisliniiliirse, yapilan kiy1 tanimlar1 her bolge icin farklilik gosterir

(Karabey 1978).

03.08.1990 tarihli 20594 nolu Resmi Gazetede yayimlanan Kiy1 Kanununun Uygulanmasina
Dair Yonetmelige gore (EK1);



e Ky ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni g6l ve akarsularda taskin durumlar1 disinda suyun
kara parcasina degdigi noktalarin birlesmesinden olusan meteorolojik olaylara gore

degisen dogal cizgidir.

e Kiy1 kenar c¢izgisi: Deniz, tabii ve suni g6l ve akarsularin algak - basik kiy1 6zelligi
gosteren kesimlerinde kiy1 c¢izgisinden sonraki kara yoniinde su hareketlerinin
olusturdugu, kumsal ve kiyr kumullarindan olusan kumluk, cakillik, kayalik, taslik,
sazlik, bataklik ve benzeri alanlarin dogal siiri; dar - yiiksek kiyr 6zelligi gosteren

kesimlerinde ise, sev ya da falezin iist siniridir.
o Kiyi: Kuy cizgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alandir.

o Dar - Yiiksek Kyr: Plaj ya da diiz platformu olmayan veya ¢ok dar olan sev

veya falezle son bulan kiyilardir.

o Algak - Basik Kiyi: Kiy1 cizgisinden sonrada devam eden, kiyr hareketlerinin
olusturdugu plaj, hareketli ve sabit kumullar1 da iceren kiyr kordonu lagiin
golii, lagiin alanlar, sazlik, bataklik ile kumluk, cakillik, tashik ve kayalik

alanlar1 iceren kiyilardir.

e Sahil seridi: Deniz ve tabii gollerin kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde
yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alandir (Sekil 2.1). Sahil seridi iki

boliimden olusur.
Sahil seridinin birinci boliimii;

Sahil seridinin tiimii ile sadece agik alanlar olarak diizenlenen; yesil alan, ¢ocuk bahgesi,
gezinti alanlari, dinleme ve rekreatif alanlardan ve yaya yollarindan olusan, kiyr kenar

cizgisinden itibaren, kara yoniinde yatay olarak 50 metre genisliginde belirlenen bolimiidiir.
Sahil seridinin ikinci bolimii;

Sahil seridinin birinci boliimiinden sonra kara yoniinde yatay olarak en az 50 metre
genisliginde olmak {izere belirlenen ve ilizerinde sadece iskele, liman, barinak, yanasma yeri,
rthtim, dalgakiran, koprii, menfez, istinat duvari, fener, ¢cekek yeri, kayikhane, tuzla, dalyan,
tasfiye ve pompaj istasyonlari gibi, kiyinin kamu yararina kullanimi ve kiytyr korumak

amacina yonelik alt yap1 ve tesisler ile yol, acik otopark, park, yesil alan, ¢ocuk bahgeleri ve



giiniibirlik turizm yap1 ve tesisleri gibi teknik ve sosyal altyapi alanlarmin yer aldig:

boliimiidiir (Akga 2004).

EARA

Kiyi-kenar gizgisi

Yuaksek su
seviyesinde
kiy1 cizgisi
K1y gizgisi

Dagak sa

Sekil 2.1 Kiyilara Iliskin Tanimlar (Ozhan 1996)

Ering (1971) tarafindan kiyr ve kiyt mekanmi olusturan alt pargalar asagidaki gibi

tanimlanmiglardir (Sekil 2.2).
Kiy1 Bolgesi; Falezlerin gerisinden baslayarak karalarin icerisine dogru uzanan ve genisligi

kesin olarak tanimlanamayan bir bolgedir.

i¢c Bolge (Inland, Hinterland): Kiyisal bdlgenin disinda kalan ve kara yoniinde ilerleyen

alanlardir.
On Kay1; Kiyi gizgisi ile sularin en ¢ok gekildigi sinir arasindaki serittir.

Ard Kiyi; Herhangi bir anda kiyi ¢izgisi ile sularin en ¢ok ilerledigi sinir arasindaki serittir.



Acik Kiyi; On kiyinin dis smirlarindan, aciklara dogru uzanan sig ve genisligi degisik
bolgelerdir.

Kita Sahanhg; On kiyinin dis sinirindan, yaklasik su altinda 200 m derinlikteki, su alt1

zemini egim kirilma noktasina kadar uzanan az egimli bolgedir.

Kita Yamaci; Su alti zemininin kita sahanligi sinirindan sonra kirilarak hizla derinlestigi

bolgedir (Yetim 2003).

+ KITA SAHANLIGI + ACIK KIYI KIYI KIYI BOLGESI

ONKIYI-%ARDKIY

+

en yviiksek deniz Kotu

normal deniz Kotu AN
LY £ G Falez

\ ?”1 alcak demz Kot

&
S Birikim platformu

=200 m

__

Sekil 2.2 K1yt mekani olusumu ve degisimi (Karabey 1978)
2.1.2 Kiy1 Tipleri

Cok cesitli olan kiyr tipleri i¢in bugiine kadar pek cok bilim adami ¢esitli siiflamalar
yapmustir. Suess, D.W. Johnson, de Martonne ve Sheapard tarafindan yapilan siniflamalar

bunlara drnek olarak gosterilebilir (Bagc1 2007).
Genel olarak Tiirkiye’deki kiyilar iki gruba ayrilir:

1. Enine Kuyilar: Daglarin kiyiya dik uzandigi yerlerde goriiliir. Bu kiyilarda; girinti-¢ikinti
fazladir, kita sahanlig1 genistir, i¢ kesimlere ulasim kolaydir, limanlarin Hinterlandi1 genistir
ve deniz etkisi i¢ kesimlere kadar sokulabilir. Or: Ege Bélgesi Kiyilar1 (Edremit-Kusadasi

arast).

2. Boyuna Kiyilar: Daglarin kiyiya paralel uzandig1 yerlerde goriiliir. Bu kiyilarda; girinti-

¢ikint1 azdir, dogal limanlar azdir ve hinterlandlar1 dardir, i¢ kesimlere ulasim zordur ve dalga



asindirmasi ile falez olusumu fazladir. Kiyi ile i¢ kesim arasinda iklim, bitki ortiisii, ekonomik

faaliyetlerde farklilik fazladir. Or:Karadeniz ve Akdeniz Kiyilar1.

Bagc1 (2007)’ ya gore Cizelge 2.1 ‘de gosterildigi gibi yeryiiziinde gézlenen kiyi tipleri ti¢ ana
baslik altinda toplanabilir:

Cizelge 2.1 Kiy1 Tipleri (Bagc1 2007)

Kiy1 Tipleri

Akarsularla Islenmis
Sahalarin Kiyilari

Glasiyelerle Islenmis Diizenlenmis
Sahalarin Kiyilari (Konstriiktif) Kiyilar

1. Fiyordlu Kiyilar 1. Riali Kiyilar 1. Volkanik Kiyilar

2. Fyerdli Kayilar 2. Hali¢li Kiyilar 2. Tektonik Kiyilar

3. Fohrdler 3. Kalank’l Kiyilar 3. Mercan Kiyilari

4. Skyer Kiyilari 4. Setli Kiyilar 4. Aliivyal Birikim
Kiyilari

5. Dalmagya Tipi
Kiyilar

6. Stirempoze Kiyilar

Glasiyelerle Islenmis Sahalar Kiyilar

Glasiyeler rekristalize kardan olusan ve Ozel bir akis hareketi sunan buz kiitleleridir. Bir
glasiyeyi diger kar ve buz kiitlelerinden ayiran 6zelliklerden biri glasiye buzunun 6zelligi,

ikincisi de bu 6zel yapil1 buz kiitlesinin hareket halinde olmasidir.

1. Fiyordlu Kiyilar: Derin glasiye vadilerinin deniz tarafindan isgali sonucunda meydana
gelmiglerdir. Dik ve ¢iplak kayalardan olusan yamaglari, U seklinde enine profilleri, sular
altinda kalmis esikleri ve siirgiileri, kapali havzalar olusturan asir1 oyma canaklar1 fiyordlu

kiyilarin tipik 6zelliklerindendir.



2. Fyerdli Kiyilar: Oldukga algak bir plato iizerinde oyulmus ve derinligi pek fazla olmayan
glasiye vadilerinin sular altinda kalmasi ile meydana gelmislerdir. Bu tipin en karakteristik

olarak goriildiigii saha dogu Isveg platolarinin kiyilaridir.

Sekil 2.3 Fyerdli Kiy1 Tipi — Isvec

3. Fohrdler: Glasiye altinda meydana gelen akarsularin kazmis olduklar1 6zel sekilli vadilerin
daha sonra sular altinda kalmasi ile meydana gelen bir kiyi tipidir. Fohrdeler genelde karaya
dogru gittikge daralarak sonuglanan boynuz sekilli haligler goriiniimii verirler. Bu tipin
karakteristik yayilis sahast Almanya’nin Baltik kiyilaridir. Kiel Fohrde’si bu tip kiyilara bir

Ornektir.
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Sekil 2.4 Fohrdler Kiyr Tipi

— Fordestra3e, Kiel, Almanya

4. Skyer Kiyilari: Inlandsislerde meydana gelen asmim ve birikim sekillerinin sular altinda
kalmasi ile meydana gelen kiyi tipine skyerli kiy1 denir. Bu gibi sahalarin deniz basmasina

ugramasi sonucunda binlerce adaciktan ve bunlar arasindaki karmakarisik gecitlerden olusan



bir kiy1 goriiniimii ortaya cikar. Bu tipin en giizel drneklerini Isve¢ ve Finlandiya kiyilar

olusturur.

Sekil 2.5 Skyer Kiy1 Tipi — Finlandiya

Akarsularla islenmis Sahalarin Kiyilari

1. Rial Kiyilar: Akarsularla derin bir sekilde yarilmis olan oldukga yiiksek bir sahada,
vadilerin asag1 bolgelerinin sular altinda kalmasi1 sonucunda tipki vadiler gibi biiklimlenmeler
gostererek uzanan koylar meydana gelir. Bunlar derindir, i¢ kisimlara dogru fazla sokulur ve
aynen bir vadi sebekesi gibi bir takim kollara ayrilir. Bu goriiniimii sunan koylara Iber

Yarimadasinda rastlanir.

Ria terimi daha ¢ok eski kiitleler icinde yarilmis akarsu vadilerinin sular altinda kalmas ile
meydana gelen kiy1 tipini belirtmek tizere kullanilir. Tiirkiye’de riali kiyilarin ozellikle
Giineybat1 Anadolu’da cok giizel drnekleri vardir. Hali¢ ve dzellikle Istanbul Bogazi1 da bir
riadir. Ispanya’nin Galisya, Giineybat1 Irlanda, Giiney Ingiltere ve Kore kiyilarinda Riali

kiyilara 6rnek gosterilebilecek pek cok kiyr bulunmaktadir.

Sekil 2.6 Rial1 Kiy1 — Irlanda
9



2. Halicli ve Limanh Kiyilar: Olusum mekanizmasi olarak riali kiyilar ile aynidir. Fakat
onlardan kiy1 haline gecen sahanin morfolojik 6zellikleri bakimindan ayrilirlar. Akarsularla
hafif bir sekilde yarilmis olan oldukca yiiksek bir sahanin sular altinda kalmasi sonucunda
rialar gibi dalli fakat onlardan farkli olarak yamaclar1 daha basik olan bir takim koylar ve

haligler meydana gelir.

Koysetleri ile denizden ayrilarak lagiinlere donilismiis olan eski hali¢li kiyilara limanl kiyilar
denir. Fransa’da Sen Nehri kiyilari, Madagaskar’in kuzeybat1 kismi kiyilar1 Haligli kiyilara;
ABD’de Atlas Okyanusu’nun Carolina kiyilari, Almanya’nin Batlik Denizi kiyilar ise
Limanli kiyilara 6rnek gosterilebilir. Yurdumuzda Biiyiik ve Kiiciik Cekmece kiyilart boyle
kiyilardandir.

Sekil 2.8 Limanli Kiy1 Tipi — Istanbul (Biiyiik Cekmece, Kiiciik Cekmece)

3. Kalank’h Kiyilar: Karstik sahalardaki kanyon sekilli gomiik ve kuru vadilerin deniz

tarafindan isgal edilmesi halinde goriiniim olarak rialara benzer ¢ok derin koylar meydana
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gelir. Bu koylara glineydogu Fransa’da Provence kiyilarinda kalanque adi verilir. Akdeniz’de
Malta Adasi’nda Valensiya kiyilar1 kalank seklinde koylarla kaplidir. Bu koylar dogal liman
Ozelliginde kullanima sahiptir. Bu isim de benzer koylarin goriildiigii kiyilart belirten bir
terim olarak kullanilir. Tirkiye’de karstik siireclerin ¢ok yogun oldugu Taseli kiyilarinda
ozellikle Mersin ile Silifke arasinda oldukga tipik kalanklar goriiliir. Sile ve Kerpe kiyilarinda

da minyatiir kalanklara rastlanir.

4. Setli Kiyillar: Cok hafif egimli diizliklerin kismen sular altinda kalmasi veya ¢ok hafif
egimli deniz diplerinin sular yiizeyine yiikselmesi durumunda beliren kiy1 tipleridir. Lidolu

kiyilar olarak da adlandirilir.

5. Dalmagya Tipi Kiyilar: Kiyiya paralel adalar, kanallar, koylar ve korfezlerin varlig: ile
belirir. Dalmagya kiyis1 kadar karakteristik boyuna yapili kiy1 6rnegi ¢ok azdir. Dalmagya tipi
kiyilara Adriyatik kiyisindaki Dalmagya’da, Irlanda giineyinde ayrica iilkemizde Akdeniz

kiyilarinda Kas-Kekova arasinda rastlanir.

o ~

Sekil 2.10 Dalmagya Tipi Kiy1 — Dalmagya
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6. Siirempoze Kiyilar: Fosil bir topografya yiizeyini 6rten az direngli depolardan olusan bir
oOrtiiniin var oldugu kiyilarda goriiliir. Baglangic aninda kiy1 siirecleri Ortii tabakalart iizerinde
gerceklesir. Daha sonra dalgalarin agindirmasiyla bu ortii tabakasi1 tamamen ya da kismen
ortadan kalkar ve fosil topografya yiizeye ¢ikar. Cesitli tipler sunmasi miimkiin olan bu yeni
goriiniim bir siyrilma olaymin sonucunda meydana ¢iktigr i¢in bu tip kiyilara siirempoze

kiyilar denir.

Diizenlenmis (Konstriiktif) Kiyilar

1. Volkanik Kiyillar: Deniz seviyesinin son yiikselmesini takiben olusan volkanik
aktivitelerin eseri olan aginim veya birikim sekillerinin denizle temas etmesi halinde meydana

gelirler. Ege Denizi’ndeki Santorin adalar1 kiyilar bu tip kiyilara 6rnek gosterilebilirler.

Sekil 2.11 Volkanik Kiy1 — Santorin Adalari

2. Tektonik Kiyilar: Deniz seviyesinin son yiikselisini takiben olusan tektonik
deformasyonlar (biikiilmeler, kirilma, carpilma v.b.) sonucunda olusmus olan kiyilardir.
Eksenleri kiy1 cizgisine paralel olarak uzanan faylar tarafindan olusturulmus falezlerde
bulunur. Genelde sarp bir goriiniisleri olan falezler gergekte fay yiizeyleridir. Ulkemizde
Karadeniz’de Cide ve Akcgakoca, Marmara’da Izmit Kérfezi ve Gemlik Kérfezi kiyilar,
Edincik kiyilari, Kapidag Yarimadasi kuzeyi, Sarkoy-Tekirdag arasi kiyilar, Ege Denizi’nde
Saroz Korfezi kiyilari, Edremit Korfezi giiney kiyilari, Akdeniz’de Antalya-Gelidonya Burnu
arasindaki kiyi, ayrica Amanos Daglari’nin batiya bakan kesimindeki kiyilar tektonik ya da

fayli kiyilara 6rnek olarak gosterilebilir.
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Sekil 2.12 Tektonik Kiy1 Tipi — Tekirdag Sarkdy

3. Mercan Kiyilari: Mercanlarin yayilis sahasinda goriiliir. Kuzeydogu Avustralya’da

Mercan Denizi kiyilarinda en tipik 6rnekleri izlenir.

v/ 7o
Sekil 2.13 Mercan Kiy1 Tipi — Avustralya

4. Aliivyal Birikim Kiyilari: Aliivyal birikimin biiyiik ol¢iilere eristigi sahalarda, 6zellikle

deltalarda kiymin goriintiisii bu birikim siireclerine baglidir. Bu tip kiyilarda genellikle artkiy1

setleri ve dnkiy1 setleri goriiliir ve bu nedenden dolay1 aliivyal kiyilar setli kiy1 tipine yakinlik

gosterirler (Bagc1 2007).
2.1.3 Kiyisal Alanlarin Onemi

Doganin ¢ok 6zel ve ayricalikli bir boliimii olan kiyilar ve denizler insanlar i¢in ¢ok dnemli
bir kaynak konumundadir. Ancak, en az diger tiim dogal ve yenilenemez kaynaklar kadar
kittir ve bunlarin i¢inde tiiketilmesi en kolay olanlardan biridir. Ciinkii kiyilar insanlar ve
yasayan tiim canlilar i¢in birgok yonden vazgecilmez bir kaynak durumundadir. Bu nedenle

insanlik tarihi ile birlikte kiy1 yipranmasi goreceli de olsa baglamistir (Sayan 1990).
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Sayan (1990)’ a gore kiyisal alanlarin 6zellikleri su sekilde belirtilmistir.

e Kiyisal alanlar dogal, rekreasyonel, ticari, endiistriyel ve estetik kaynaklar
bakimindan biiylik zenginliklere sahiptir. Bu nedenle eger akillica kullanilir ve gelistirilirse
bulundugu yerin bugilinkii ve gelecekteki refah ve mutlulugu i¢in temel potansiyel deger
olusturur.

e Niifus artis1 ve ekonomik gelismeler bakimindan kiyisal alanlardaki topraklar ve su
kaynaklar1 kagmilmaz oneme sahiptir. Bu gelismeler giin gectikce artan ve rekabet eden
talepler yaratmaktadir. Ornegin endiistri, ticaret, konut, turizm gelismeleri, rekreasyon, kati
yakit ve mineral ¢ikarilmasi, deniz tasimaciligil ve deniz avciligi bu artan taleplerdendir.

e Kiyisal alanlar, denizler veya diger sular iginde yasayan balik, kabuklu deniz
hayvanlari, diger deniz canlilar1 ve yaban yasami bakimindan zengin kaynaklara sahiptir. Bu
nedenle, insanlarin yaratti§i sonu bitmez talebe, degisikliklere ve zararlanmalara kars1 ¢ok
savunmasizdir.

e Kiyisal alanlar insanlarin yasam diizeyi i¢in gerekli olan ekolojik, dogal, kiiltiirel,
tarihi ve estetik degerler tagirlar. Bu nedenle bu degerler arasindaki dogal dengenin korunmasi
gereklidir.

e Kiyisal alanlar ‘agiklik’ duygusunun en belirgin olarak duyuldugu yerler olmasi

bakimindan ¢ok énemlidir.
2.1.4 Kiyilarin Temel Kullanim Tiirleri

Toplum yasayis bigimlerindeki gelismeler, kiyilardaki kullanim tiirlerini etkilemistir. Kiy1
bircok ekonomik faaliyetin yerlesmek i¢in yaristigr bir alan haline doniismiistir (Simsek
2007). Zaman iginde bu kullanim bigimleri, toplumsal ve teknolojik gelismelere paralel

degisim gostererek; ancak kaynak olma niteligini koruyarak siiregelmektedir.
Sayan (1990)’a gore kiyilarin temel kullanim tiirleri 8 baslikta toplanabilir.

eLiman kullanimlari: Deniz ile kara ulasimlar1 arasinda gecis saglayan liman

kullanimlarina olanak saglamasi,

e Sanayi kuruluslar: yerlesimi: Limanlarin kiyida yer almasi nedeniyle, tasima yiikii

agir olan biiyiik sanayi isletmelerinin 6rgilitlenmesi ve gelistirilmesinin saglamasi,
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e Kirsal yerlesim yerleri: Ekonomik degeri bulunan ve canli, cansiz ¢esitli deniz

tirlinlerinden yararlanma amagli kullanimlarin yerlestigi alanlar1 olusturmasi,

e Kentsel yerlesim yerleri: Sanayi, liman ve su irlinlerinden yararlanmak icin
kullanilmast durumunda buralarda c¢alisan insanlarin tiim gereksinmelerine yanit verebilecek

yap1 diizenlemeleri ile diger kentsel kullanimlara aracilik etmesi,

e Turistik amach kullamimlar: Kumsalin ve denizin varligi ile deniz ikliminin olumlu
etkisinin de payi ile turistik amagl dinlenme (otel, motel, tatil kdyii, giiniibirlik ve uzun siireli

kamping, pansiyon) ve eglence yerlesimleri i¢in ¢ekici kaynak olusu,

e Turistik koy ve belde yerlesimi: Turistik etkinliklerin gergeklestirildigi, yerli ve
yabanci turistin bircok gereksiniminin karsilandigi tatil beldelerinin yerlestigi alanlari

olusturmasi,

¢ Rekreasyonel kullammmlar: Halkin, yerli ve yabanci turistin rahatga gezebilecegi,
dinlenebilecegi, inceleyebilecegi, parklar, gezi yollari, botanik bahgeleri, spor alanlar1 gibi

rekreasyonel etkinliklere olanak saglayici mekanlarin yaratilmasi,

e Ozel konut yerlesimleri: Yaz aylarinda denizden, giinesten yararlanmay1 amagclayan
ve kiyisal alanlar i¢inde yer alan tatil siteleri, kooperatifler, ikinci konutlar (yazliklar, villalar)

ve resmi kamp yerleri i¢in yerlesme alani olusturmasidir.

Bu temel kullanimlar yaninda kiyilar; ulasim, depolama, enerji iiretme, atiklar1 depolama,
besin kaynagi, hammadde, bilimsel ortam gibi bir¢ok baslikta toplanabilecek, pek cok

kullanim i¢in ideal bir ortamdir.

Kiyr kullanim tiirleri kiyida ve sahil seridinde Kiyr Kanunu ile kisitlanmistir. 03.08.1990
tarihli 20594 nolu Resmi Gazetede yayimlanan Kiy1 Kanununun Uygulanmasina Dair

Yonetmelige gore;

Sahil seridinde kiyiya gegisi engelleyecek sekilde; duvar, c¢it, parmaklik, tel 6rgii, hendek,
kazik ve benzeri engeller olusturulamaz. Moloz, toprak, cliruf, ¢op gibi ¢evreyi bozucu etkisi

olan atik ve atiklar dokiilemez, kaz1 yapilamaz.

Sahil seridinin birinci béliimiinde yeni tasit yollar1 agilamaz. Insaatina baslanmis imar yollar:

ise miimkiin olan en kisa mesafede i¢ yollarla baglanti saglanmak iizere imar plani revizyonu
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yapilir. Sahil seridi birinci bolimiinde ancak i¢ yollarla dolgu alanlarindaki yapilmis veya

yapilacak yollar1 baglayan kisa gegisler i¢in imar yollar1 planlanabilir.

Kiyida ise onayli uygulama imar planlaria gore ve ¢evre kirliliginin 6nlenmesine iliskin tim

onlemler alinmak kosulu ile asagidaki yap1 ve tesisler yapilabilir.

e Kiymin kamu yararma kullanimina ve kiyry1 korumak amacina yonelik altyapi ve
tesisler: Iskele, liman, barmak, yanasma yeri, rihtim, dalgakiran, kdprii, menfez, istinat

duvari, fener, ¢cekek yeri, kayikhane, tuzla, dalyan, tasfiye ve pompaj istasyonlari.

e Faaliyetlerinin 6zelligi geregi kiyidan baska bir yerde yapilmalar1t miimkiin olmayan
yap1 ve tesisler: Tersane, gemi sokiim yeri, su {iriinleri liretim ve yetistirme tesisleri,

yat limani, balik¢1 barinagi ve yat ¢ekek yeri.

e Kiyilarda uygulama imar plan1 yapilmadan sabit olmayan dus, golgelik, soyunma
kabini aralarinda en az 150 metre mesafe olmak kaydi ile 6 m 'yi gegmeyen biife ve
Kirletici etkisi olmayan, fosseptik yapimini gerektirmeyen seyyar tuvalet ve ahsap

iskeleler yapilabilir.

Kiy1 Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelige gore sahil seridinden ve kiyidan bagka bir

yerde yapilamayacak yapilarin bir kismi ise sunlardir:

Giiniibirlik Turizm Tesisleri: Kamping ve konaklama iinitelerini igermeyen dus, golgelik,
soyunma kabini WC, kafe-bar, pastane, lokanta, ¢ayhane, agik spor alanlari, spor tesisleri,
golf alanlari, acik gosteri ve eglence alanlari, lunapark, fuar, su oyunlar1 parki ve 20 m’ yi

gegmeyen sergi ve satis linitelerini igeren yap1 ve tesislerdir.

Liman: Gemilerin yolcu indirip- bindirme, yiikleme-Bosaltma, baglama ve beklemelerine
elverisli yeterli su derinligine sahip, teknik ve sosyal altyap: tesisleri, yonetim, destek, bakim-
onarim ve depolama birimleri bulunan tabii veya suni olarak riizgar ve deniz tesirlerinden

korunmus kiy1 yapilardir.

Yat limani: Yatlara giivenli bir baglama, her yata dogrudan yiiriiyerek ¢ikilmasina olanak
saglayan, yeterli derinlikte su bulunan ve yatlara teknik ve sosyal altyapi, yonetim, destek,
bakim ve onarim hizmetleri sunan, riizgar ve deniz tesislerinden korunmus Basbakanlik

Denizcilik Miistesarligindan "igletme belgesi" almis, turizm belgeli kiy1 yapilaridir.
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Balik¢1 barimagi: Balikgi teknelerine hizmet verme amaci ile dalgakiranla korunmus, yore
balik¢ilarinin ihtiyacina yetebilecek kadar havuz ve geri sahaya sahip, baglama rihtimlari ile
suyu, elektrigi, ag kurutma sahasi, ¢ekek yeri, deniz lriinlerini gegici depolama ve satis

tiniteleri bulunan kiy1 yapilaridir.

Yat ¢ekek yeri: Yatlara; kislama, giivenli bir sekilde karaya ¢cekme, denize indirme, karada
muhafaza, bakim-onarim (tersane ve biiylik onarim tesisleri hari¢) teknik altyapr ve yonetim

hizmetleri sunan kiy1 yapilardir.

Cekek yeri: Balik¢i tekneleri, kiiciik tonajli tekneler veya yatlarin bakim ve onarimlarinin
yapilmasi ic¢in karaya alinmalarina imkan saglayacak donanima ve bakim ve onarim
calismalarina yetecek kadar kumsal veya sikistirilmis toprak zemin veya kati sicak asfalt veya

betonlanmis meyilli alana sahip olan kiy1 diizenlemeleridir.

Kiyilarda doldurma ve kurutma yoluyla arazi kazanilabilir. Yine Kiyr Kanununun

Uygulanmasina Dair Yonetmelige gore;

Denizlerde, icme ve kullanma suyu kaynagi olmamak kaydi ile tabii ve suni gollerde ve
akarsularda; sadece kamu yararinin gerektirdigi hallerde, daha uygun alternatifler
bulunmamasi veya kiyr alanmim yetersizligi nedeniyle ve uygulama imar plani karari ile
kiyida yapilan yapi ve tesislerle, kara, deniz, hava ulasimina yonelik altyap: tesisleri, yesil
alan diizenlemeleri kapsaminda park, ¢ocuk bahgesi, agik spor alanlari ile agik alan agirlikli
olmak tizere ve emsali ayn1 amagla ayrilan alanin %3 tinii yiiksekligi 5.50 metreyi asmayan
takilip sokiilebilir elemanlarla insa edilen: lokanta, gazino, ¢ay bahgesi, sergi iiniteleri ve idare
binalarmi iceren fuar, piknik, eglence alanlar1 diizenlemek amaciyla doldurma ve kurutma

islemi yapilarak arazi kazanilabilir.
2.1.5 Kiy1 Bolgelerindeki Sorunlar

Ulkemizde kiy1 sorunlar1 1970’li yillardan sonra baslanmistir. Kentlesmenin hizlanmasi,
sanayinin kent Ozekleri disinda da kurulus yeri aramaya baslamasi, halkin dinlenme ve
gezinme aligkanliklarindaki degisiklikler, turizm ve ulasim gereksinmeleri, ikincil ve
dinlenme konutu edinme egilimlerinin yogunlugu kiyr kullanimini arttirmistir. Bu artis,

kiyilarin dikkatle ve 6zenle kullanilmasi zorunlulugunu dogurmustur (Kaynaroglu, 2009).

Ongan (1997)’a gore bolgelere gore farklilik gdstermekle birlikte, kiyilarda ve etkilesim

alanlarinda ¢6zlim bekleyen baslica sorunlar su sekilde siralanabilir:
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1- Arazi kullanma ve eylemlerin, tiir, yogunluk ve kapasiteleriyle bunlarin, sosyal ve teknik

altyapidan yoksun, denetimsiz olarak gelismelerinden kaynaklanan yerlesme sorunlari,

2- Kiyilarda, su kirliligi, kiy1 karakterinin bozulmasi, flora ve faunanin yok olmasi gibi

ekolojik sorunlar,

3- Kiy1 bolgelerinde yer alan, arkeolojik, tarihi ve mimari mirasin (sit bolgeleriyle geleneksel
dokularin) niifus baskisi, plansizlik ve denetimsizlik nedeniyle yok olmasi ya da bozulmasi

gibi kiiltiirel sorunlar,

4- Kiyr yerlesmelerinde, sektorel degismelerden (tarim ve balikgiligin yerine turizm)

kaynaklanan sosyal ve ekonomik sorunlar,

5- Kiy1 bolgelerindeki niifus artigi, 6zellikle, turizme bagli olarak mevsimlik niifus artislar

karsisinda, yerel kamu hizmetlerinin karsilanmasinda karsilasilan sorunlar,

6- Kiy1 bolgelerine iliskin yasal diizenlemeler ve kurumsal yapilanmadan kaynaklanan yetki

ve gorevlendirmedeki esgiidiim eksikligi

7- Planlama yaklasimi ve siirecindeki eksikliklerden kaynaklanan orgiitlenme ve planlama

sorunlaridir.
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2.2 Gorsel Peyzaj Kalitesi
2.2.1 Gorsel Kalite

Insanin, isteklerine ve zevkine uygun bir mekanda yasama arzusu; estetik ve islevsel agidan
en uygun dis mekanlarin yaratilmasi, tasarim amacina en uygun elemanlarin segilmesi ve

bilingli kullanilmasiyla ger¢eklesmektedir (Kelkit 2002).

Hizli niifus artis1 ile birlikte kentlerde yasayan insan sayisinin artmasi, beraberinde 6nemli
sorunlar getirmistir. Doganin tahribiyle baslayip, bilingsiz ve plansiz yerlesim alanlarinin
olusturulmasi, kentlerin adeta beton yiginlari haline getirilmesi seklinde devam eden ve
giiniimiizde insanlarin dogadan kopmus, fiziksel ve ruhsal agidan yipranmis olarak olumsuz

cevre kosullarinda yasamlarini siirdiirmeleri seklinde ¢esitli sorunlar meydana gelmistir

(Kelkit 2002).

Bununla birlikte ¢evre sorunlari ve azalan yesil alanlar nedeniyle doganin ve onun
kaynaklarmin 6neminin daha iyi anlasildigi gilinlimiizde, peyzajlarin sadece ekonomik
anlamda degil ayn1 zamanda estetik olarak da ele alinmasi ve degerlendirilmesi gercegi

karsimiza ¢ikmaktadir (Erdonmez ve Kaptanogu 2007).

Cevrenin degisen gorsel yapist kullanic1 algisimi siirekli etkilemekte ve bu gorsel niteligin
gelistirilmesi, insanlarin estetik ihtiya¢ ve beklentilerinin karsilanmasi acisindan Onem
kazanmaktadir. Bunun i¢in, alan kullanim kararlarinda bir degisken olarak peyzajin taninmasi

ve gorsel degerinin bilinmesi zorunludur (Kaptanoglu 2006).
Bu noktada peyzaj kalitesi, gorsel kalite (deger) kavramlar1 karsimiza ¢ikmaktadir.

“Peyzaj kalitesi”, ¢evresel/ekolojik, sosyokiiltiirel ve psikolojik faktorlerin genis yelpazesini
kapsayan bir terimdir ve “akilda idealize edilmis olan peyzaj ile kisinin gdzlerinin 6niindeki

peyzajin karsilastirmasini anlatmaktadir (Wherreth 1996).

“Gorsel Kalite (Visual Quality)” ise giizellikle es anlamli bir deyimdir, ancak nesnellik
tagimaktadir (Wherreth 1996).

“Gorsel peyzaj kalitesi”, gozlemcinin algisal ve duygusal psikolojik siirecleri ile etkilesim
icinde olan belli (goriiniir) peyzaj 6zelliklerinin ortak bir iiriiniidiir. Cevrenin insan tizerindeki
davraniga doniisen bu etkisinin nasil algilandigi, nasil yorumlandigi ve nasil degerlendirildigi,

gorsel algilama siireci sonucunda olusan "gorsel peyzaj kalitesi” olarak tanimlanmaktadir.
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Gorsel peyzaj kalitesi “bir peyzajin goreceli olarak estetik kusursuzlugu” olarak da

tanimlanabilir ve gézlemcinin begenisi araciligi ile 6lgiilebilir (Eling 2011).

“Gorsel kalitenin Ol¢ililmesi” kaynaga bir deger bigilmesini gerektirir. Kaplan ve Hepcan
(2004)’a gore gorsel (etki) degerlendirme g¢alismalari, bir yerin ya da giizergahin gorsel
niteliklerini, mekan kurgusunu ve de sosyal yasamini algisal temelde (goz basta olmak iizere
tim duyu organlariyla) fonksiyonel bir iliski i¢cinde degerlendirmeye dayanmaktadir.
Buradaki s6z konusu degerlendirme ekonomik olmaktan 6te, kullanicinin deger yargilarina
gore belirlenen ve felsefi bir olgu olan estetik degerdir. Akilc1 ve saglikli bir peyzaj planlama
calismasinda, planci kendi estetik degerlerinin yorumundan 6nce, toplumun mevcut kaynak
tizerindeki estetik yorumunu ortaya c¢ikarmak ve planlamalarda dikkate almak zorundadir

(Erdonmez ve Kaptanogu 2007).
Kane (1981)’e gore gorsel kalite analizi yapmanin gerekgeleri;

e Kiiltiirel mirasimizin bir parcasi olarak korunmasi gereken alanlarda ve bolgelerde,
oncelikli koruma alanlarinin belirlenmesine ve listelenmesine yardimci olmak,

e Arastirma alanlarim1 ve bdlgelerini estetik yonden karsilastiran bir yontem ortaya
koymak,

e Ozel alanlarda peyzajin kalitesindeki olumsuz degisimlerin takibini periyodik
degerlendirme yontemleri ile saptamak,

e Peyzajdaki degisimleri ve belirli tiirdeki insan aktivitelerinin etkilerini belirlemek i¢in
calisma Oncesi ve sonrasi yapilacak islemleri ortaya koyan bir yontem saglamak,

e Cevresel tercihler i¢in ¢cok Onemli olan algilanabilir faktorleri ve fiziksel peyzaj
bilesenlerini ayiklamak ve tanimlamak, miimkiin oldugu durumlarda belirli bir
peyzajin estetik yonden cazip olup olamadigimin nedenlerini ayrintili olarak
yazabilmek,

e Teknik kurami, anlama yetilerimizin isleyisini, c¢esitli sosyal gruplar arasindaki
farklar1, egitim farkliliklarin1 daha iyi anlamak igin, farkl kiiltiirlerden ve gesitli alt
gruplardan (kadin/erkek, genc/yasli, ziyaret¢i/yerli ve benzeri) peyzaj tercihlerini

belirlemek iizere veriler toplamaktir.

Gorsel etkiyi artiran en onemli unsur estetiktir. Estetik, tasarimin bir 6zelligidir. “Denge”
kavrami, yapinin islevsel 6zellikleri i¢in kullanildig1 gibi, tasarimin estetik degerlendirilmesi

icin de kullanilir. Bir kent tasariminda, yapilarin dengeli dagilimi, estetik goriintsle ilgilidir
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ve bu yogunlugun da istenen bir bicimde dengeli dagilmasi1 demektir. Estetik degerlendirme
islevsel degerlendirme ile paralel gitmektedir. Diger bir deyisle, giizel olan belirli bir 6lgiide

yararli da olmaktadir (En6n 1992).

Estetik bakimindan 6nemli peyzajlar sadece onlar1 yasayan bireye faydali degillerdir. Alanin
cekiciligine onemli bir katki saglarlar, dolayisiyla bolgenin ekonomik faydalar ile
iligskilendirilebilirler. Ciinkii gorsel karakter, bir turistik/rekreasyonel deneyimin biitiin
kalitesini etkiler (Clay and Daniel 2000). Bu nedenle diinya tizerindeki peyzaj plancilari,
mevcut ¢evrenin estetik giizelliginin degerlendirmesini ve ¢evrede degisikliklere sebep olan

projelerin gorsel etki degerlendirmelerini yapmalidirlar (Roth 2006).

Gorsel Ozelligin tanimlanmasinda iki temel nitelikten bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan
birincisi gorsel bigim elemanlaridir ki, bunlar nesnelerin gorsel nitelikleri olan sekil (form),

cizgi, renk ve dokudur. ikincisi ise bu elemanlarin 6zelligidir.

- Nesnenin sekli, onun gorsel kitlesi, yapisi, bicimidir.
- Cizgi, nesnelerin kenarlar1 ya da boliimlerinden olusur.
- Nesnenin rengi, yansitma parlakligi, degeri (acik, koyu)ve tonudur (kirmizi, yesil).

- Dokusu, gozlenen ylizey piiriizleridir.

Bu bicim elemanlarinin fark edilmesi uzakliga gore degismektedir. Uzaktan yalniz biiyiik
nesneler tek tek bigim olarak goriiliir, bu nedenle uzaktaki bir sehir kaba bir yiizey olarak
algilanabilir. Mesafe ayrica renk siddetini de azaltmaktadir (Ozgiic 1999). Kara (1997)nin
belirttigi gibi nesnelerin bigimleri, dokulari, diger belirleyici nitelikleri yansitict ylizeylerin
verdigi 11k kontrastlariyla goriiliir. Dolayisiyla 151k, gorsel niteligi ve fark edilebilirligi

etkileyen bir diger 6nemli unsurdur (Ak 2005).

Bu bi¢im elemanlar1 arasindaki gorsel iliskiler de bir nesne ya da biitiin bir peyzajin ikinci
dereceden 6nemli dzelliklerini olusturur. Ornegin, her ne kadar ikisi de benzer renk, ¢izgi ve
dokuya sahiplerse de iki seritli bir kdy yolu ile sekiz seritli bir ¢cevre yolu arasinda gorsel

ozellikler bakimindan biiyiik fark bulunmaktadir (Ozgiic 1999).

Cevre bilesenlerinin ve bir araya gelis kaliplarinin tanimlanmasi, gorsel kalitenin
algilanmasinda ve degerlendirilmesinde son derece onem kazanmaktadir. Cizelge 2.2°de

verilen gorsel kaliteyi etkileyen ¢evre bilesenlerine dair EDAW’in (1975) Linton’dan (1968)
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uyarladigr degiskenler, gorsel kaliteyi belirlemede etkin rol oynayan bilesenler olarak

tanimlanmaktadir (Kalin 2004).

Bireyin bir ¢evre icin yaptig1 “gorsel kalite” degerlendirmesi, bireyin ¢evreden aldigi gorsel

veriye dayali oldugu kadar ayni1 zamanda, bireyin karakteristik 6zelliklerine de baglhdir.

Bir peyzaj ile ilgili tercih ve degerlendirme ¢aligmasinda peyzajin i¢inde bulunan herhangi bir

objenin gozlemci iizerinde etkiye sahip karakteristik 6zellikleri, goriintiiniin bulundugu alan

ve cevreleyen peyzajin karakteristik ozellikleri belirleyici rol oynamaktadir. Bu belirleyici

roliin ¢ercevesini, peyzajdaki gorsel tasarim elemanlarinin, degiskenlerinin ve bunlarin yan

yana gelis bigimlerinin de gézlemcinin tizerindeki etkisi ¢izmektedir (Kalin 2004).

Cizelge 2.2 Gorsel Kaliteyi Etkileyen Cevre Bilesenleri (Kalin 2004)

GORSEL KALITE GELISIMINI ETKILEYEN ONEMLI BILESENLER

Nesnenin Etkiye Alan ve Cevreleyen Peyzajin Gozlemcinin | Bakis Noktasi ve Diger
Sebep Olan Karakteristik Ozellikleri Karakteristik | Degiskenlerin
Karakteristik Ozellikleri Karakteristik Ozellikleri
Ozellikleri

e Renk e Renk e Duyarlilik | e Bakis Noktasi

e Bicim e Doku e Tavir - Nesneye gore

e Doku e Suyapisi o Beklentiler yonlenme

e Nitelik ve e Topografya e Tercih - Kalite (6r. peyzajli

Gruplama e Bitki yapisi yol/patika, tarihi
e Uzunluk alam e Relik ve endemikler alan, vahsi alan,
e Hareket - Essiz kombinasyonlar endustri alan,

e Diger efektler
(gtiriiltii, koku
vb.)

o Olgek (cevreye
gore)

- Vejetasyon tiirlerinin
araylizleri
- Yerortiicii ve yap1
e Mimari form 6zellik
- Tarihi belirginlik
- Alanin essizligi
e Gorsel Karakter
- Panaromik
- Nesneye yonlenmis
- Cevrelenmis
- Odaklanmis
- Golgelenmis
- Atmosfer kosullariyla
algilanan

¢opliik, cadde vb.)
e Diger Degiskenler
- Goriinti siiresi
- Atmosfer kosullar
- Mevsim 151k
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2.2.2 Gorsel Alg:

Algr terimi, Latince’deki “percipere”den (bir arada tutmak, hissetmek, kavramak) gelir.
Sozliik tanimlarinin pek ¢ogu arasinda en uygunu “algilama, bilis ve degerlendirme arasindaki

ayrimi vurgulayan duyular araciligiyla farkinda olma” olarak tanimlanir (Porteous 1996).

Cevreden cesitli bilgiler alma sureci olarak da tanimlanan algilama, kisilere gore degismekte,
kisinin 6znel nitelikleri, kiiltiirii, cevresi ve icinde yasadigr sosyal grup, algilamay1
etkilemektedir. Algilama siirecinde kisi, ¢evresinden amaclarina uygun bilgiler almaktadir
(Ozcan ve ark. 2003). Erkman (1982)’1n belirttigi gibi bireyin fizyolojik yetenekleri onun
cevreyi algilamasini, tanimasini, c¢evre hakkinda diisiinmesini ve ¢evreyi kullanmasini
etkilemekte, kisilik ozellikleri ise algilama siirecine 6znel bir nitelik katmakta, algilama

siirecinde ait olunan sosyal gruplar etkin rol oynamaktadir (Ozcan ve ark. 2003).

Insan ve gevre iliskileri ¢ercevesinde uyari alma, algilama, kavrama siirecindeki degiskenligin
siirsiz olmasi nedeniyle 6ge seciminin eksiksiz yapilabilmesi olasiligi yoktur (Giritlioglu,
1991). insan iginde yasadig1 ¢evreden yararlanabilmek, déniistiirmek ve uyum saglayabilmek
i¢cin o mekan1 tanimak ve anlamak zorundadir. Bu zorunluluk i¢inde, insan duyu organlariyla

cevresini duyumsar (Akgiil 2009).

Cevrenin algilanmas1 birka¢ duyu (gorme, isitme, duyma ve dokunma) yardimiyla
gergeklesirken bunlarin en énemlisi gorme duyusudur. insanin duyusal girdisinin %80’inden
fazlas1 gorme duyusundan saglanir. Bu nedenle ¢evre algisi biiyiik bir dlgiide gorsel olarak

ortaya ¢ikar (Cakci ve Celem 2009).

Insanlar kentsel cevre kalitesini degerlendirirken “iyi, orta ve kotii” gibi sifatlarla cevreyi
smiflandirirlar. Bu siniflandirmaya neden olan pek ¢ok etken vardir. Bunlar zamansal, parasal,
duyusal ve anlamsal ya da ideolojik olabilir. Sonucta kisi ya kisisel benligin ya da yasadigi
toplumun bir uzmani olarak c¢evreyi degerlendirir, kalite ve kimlik agisindan onu bir
siiflandirmaya sokar (Bozhiiyiik 2007). Yani kisinin i¢inde bulundugu c¢evre, hisler ve disa

vurumlar tizerinde etkili olur.

Bu noktada deneyimlenen ¢evrenin insanlarda biraktigi izlenim, ¢esitli algiya dayali

kuramlarla agiklanabilir;
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Bilissel Imge

Insanlar diinyadaki nesneleri goriir, algilar ve bu algilamalari sonucu benimser veya
benimsemez. Cevredeki objelerin hepsi duygusal bir yiik tasir, diger bir ifade ile bigimsel ve
simgesel bir anlama sahiptir. Bir biitiin olarak ya da belli bir 6zelligi ile algilanan bir
nesne/bilgi bireyde olusturdugu duygularla 6zdeslesmekte ve onun duygusal ve bilissel
bellegini harekete gegirmektedir (Kalin 1997). Yani bireyin ¢evresine ait bilgiler beyninde
‘biligsel imgeler’ olarak depolanmaktadir (Cakc1 2007).

Cevreden alinan bilgilerin zihinde olusturulmasini konu alan zihin haritalar1 zaman igerisinde
merak uyandiran bir konu haline gelmistir. Bu diisiinceyi takip eden aragtirmacilar tarafindan
ortaya atilan ‘zihnin ardindaki yonelim’ fikri, ardindan bu goriis tizerinden Tolman (1948)’1n
gelistirdigi arastirmalarda kullanilmaya baslanan ‘biligsel harita’ (cognitive map) teriminin

olusmasina zemin hazirlamistir (Ulkeryildiz ve ark. 2009).

Biligsel harita, kavramlar ve bu kavramlar arasindaki baglantilarin birlesimidir. Baglantilar,
kavramlar arasindaki iliskiyi ifade eder (Ozdagoglu 2010). Bilissel haritalarin her biri birey
tarafindan ger¢ek deger olarak belirlenmis, ¢evre hakkinda depolanmis bir Onermeler
dizisidir. Bu haritalarin olusumunu meydana getiren ana unsurlardan birinin g¢evresel bilis
kavrami oldugudur. Bu da fiziksel ¢evreye ait yer, uzaklik ve konumsal bilgilerin zihinde
olusturulmasi, hatirlanmasi, depolanmast ve organize edilmesi ile iligskilendirilebilir

(Ulkeryildiz ve ark. 2009).

Bu eylemlerin biitiiniini olusturan “Biligsel haritalama” kavraminin en kapsamli tanimu;
“bireyin gilinliik yasantisinda karsilastigt mekansal ¢evrede edindigi goreceli konumlarin ve
olgusal niteliklerin kazanildigi, depolandig1 ve hatirlandig: bir dizi psikolojik doniisiimiin bir

araya gelmesiyle olusan bir siire¢ oldugudur” (Downs and Stea 1973).

Cakce1 (2007) biligsel haritalarin temel islevlerini asagidaki sekilde siralamistir.
* Mekansal problem ¢oziimleme: bir yerden bir yere ulagsma, yol-yon bulma.
« fletisim: Kisiler fiziksel ¢evreleri hakkinda birbirleri ile iletisim kurarlar.

Toplumlara ya da alt sosyal gruplara ait ortak hafizalar; ortak simgeler ve ortak anlamlar
ortaya koyar. Mekanin bu ortak 6zellikleri zihinsel imgelere dontiserek biligsel haritalarda

ortak ozellikler ortaya cikarir.
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» Kisisel kimlik: Biligsel haritalar mekanin insan i¢in anlamini ortaya koyar. Psikolojik
anlamda giliven saglarlar. Arastirmalar biligsel haritalarin mekan1 paylagan kisiler arasinda
ortak noktalar1 bulunsa da her bir haritanin kendine 6zgii bir “kisiligi” oldugunu ortaya
koymustur. Her bireyin bilissel haritasi, mekanin o birey i¢in anlaminmi olusturacak sekilde

mekani1 yeniden organize eder.

Biligsel haritalar zihinsel imgelerden olustugu igin bazi temel hatalar ortaya c¢ikmaktadir

(Cakc12007);

* Tamamlanmamishk: Bazi mekan elemanlarinin eksikligi ya da imgesinde
eksikliklerdir.
* Bozulma: Geometrik, uzaklik ve yon hatalaridir.

* Carpitma: Mekanda var olmayan 6zelliklerin biligsel haritada var olmasidir.

Biligsel haritalama {izerine ilk ve yol gosterici ¢alismayr Kevin Lynch (1960) yapmuistir.
Lynch, ¢alismasinda Boston, New Jersey ve Los Angeles kentinde yasayan insanlara kentin
haritalarin1 ¢izdirme yoluyla kentin biligsel haritalarim1 ortaya ¢ikarmaya calismistir. Bu
calismalar1 sonrasinda Lynch, bes 6genin imaj olusturmada etkin oldugu sonucuna varmistir.
Kentin okunabilirligi i¢in gerekli olan bu bes 6ge; Odak/Nirengi noktalari (landmarks),
sinirlar (edges), yollar (paths), bolgeler (districts) ve kavsaklar/diiglim noktalaridir (nodes)
(Sekil 2.14) (Akgiil 2009).

Izler (Paths): Gozlemcinin hareket ettigi kanallardir. Sokaklar, demiryollari, yiirilyiis yollari
vb. Insanlar hareket halindeyken kenti gdzlemler, bu yollar iizerinde diger cevresel 6geleri

algilayabilir ve biitlinle iliskisini kurarlar.

Sinirlar  (Edges): Gozlemci tarafindan giizergah olarak degerlendirilmeyen ya da
kullanilmayan ¢izgisel elemanlardir. Iki bélge arasinda sinir islevi gériir, siirekliligi dogrusal

olarak bolerler. Kiyilar, duvarlar vb.

Bolgeler (Districts) : Kentin orta ya da biiylik pargalaridir. Gozlemci zihinsel olarak igine

girer. Ortak ve tanimlayici 6zelliklere sahiptirler.

Digiimler (Nodes) : Kentteki stratejik odaklardir. Gozlemci igeriden algilayabilir. Kavsaklar
gibi.
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Nirengiler (Landmarks) : Noktasal referanslardir. Ancak gozlemci igine girdigi zaman
landmark olma 6zelligini yitirir. Bunlar ¢ogunlukla kolay tanimlanabilen bir bina, isaret

levhasi veya bir dag gibi fiziksel objelerdir (Cakc1 2007).

Sekil 2.14 Lynch’e gore kent imaj1 olusumunu etkileyen bes 6ge

Lynch’in 6nemle iizerinde durdugu okunaklilik oOlgiitiiniin kent peyzajinin Kalitesinin
belirlenmesinde sinirli bir rol iistlendigi tizerine elestiriler yapilmaktadir (Ungar 1999). Ancak
yine de Lynch’in kent imgesi ile iligkin geldigi nokta bugiin hala bir ¢ok ¢alismaya temel
olusturmaktadir (Cakc1 2007).

Gestalt Ilkeleri

1910 yilinda ii¢ Alman psikolog Max Wertheimer (1890-1943), Kurt Koffka (1886- 1941) ve
Wolfgang Kohler (1887-1967) tarafindan ortaya konan Gestalt teorisi, alg1 psikolojisi ile ilgili
bir yaklasimdir. Almanca olan Gestalt kelimesi bigim-sekil ya da biitiinii ifade eder. Gestalt
teorisine gore gorsel algi beyinde elektrokimyasal siireglere dayanan sinirsel bir etkinliktir. Bu
stirecler beynin isleyisinin temel niteliklerindendir. Bu nedenle gorsel organizasyon yani
goriilen nesnelerin, sekillerin algilanma bigimi, insanin dogal bir 6zelligidir ve sonradan

ogrenilmez, kalitimsaldir (Cakc1 2007).

Gestalt psikologlarina gore algiyr olusturan 6geler bir biitiindiir ve sadece birbirleriyle
iligkileri baglaminda anlasilabilen oriintiiler halinde diizenlenmislerdir. Biitiinii olusturan
Ogelerin tek tek islevlerini bilmek onu agiklamak i¢in yeterli olmayacaktir. Ciinkii biitiin, tek
tek parcalarindan daha farkli bir anlam tasir. Gestalt psikologlarinin sdyledigi gibi biitiin,

kendisini olusturan parcalardan daha fazladir (Kaplan 2003).

Gestalt psikologlarina gore insanlar, algi diinyalarini miimkiin oldugunca basit organize
etmeye egilimlidirler. Wertheimer, Koffka ve Kohler alg1 organizasyonuna iliskin bazi ilkeler
tanimlamuglardir. Bu ilkeler uyaran (stimuli) gruplarinin beyinde nasil anlamli desenler olarak
diizenlendiklerini tanimlar (Cakc1 2007).
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Cakc1 2007 Gestalt alg1 yaklasiminin mekansal diizenleme ile ilgili onemli ilkelerini asagidaki

gibi agiklamustir.

e Sekil — Zemin (Figure- Ground) iliskisi: G6z bir nesnenin bi¢imini onu cevreleyen
alandan ayirt eder. Bir bi¢cim ya da siluet dogal olarak “sekil” yani nesne olarak algilanirken,
onu ¢evreleyen alan zemin (arka zemin) olarak algilanir. Sekil ve zemin arasindaki denge,
imgenin kolay algilanmasi iizerine etkilidir. Belirli bir bi¢gimi ve sinir1 olan unsurlar sekil
olarak algilanir. Danimarkali psikolog Edgar Rubin’in {inlii “Rubin Vazosu” sekil ve zemin
arasindaki iligkiye bagli olarak imgelerin farkli algilanabildiklerini ornekler (Sekil 2.15).
Alisilmamis sekil-zemin iligkileri kullanimi goriintiiye ilginglik ve farkli bir perspektif katar.
Sekil algilandiginda, onu gormek daima daha kolay olacaktir (Sekil 2.16).

Sekil 2.15 Rubin vazosu (http://www.aber.ac.uk/media/Documents/S4B/sem08.html, 2013)

Sekil 2.16 Sekil — Zemin Iliskisi
(http://www.laurenscharff.com/courseinfo/SL04/FigureGround.pdf)
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o Kusatilmislik (Surrounderness): Sekil- zemin iliskisi ile ilgili olan bu ilkeye gore
kusatilan unsurlar “sekil”, kusatan unsurlar “zemin” olarak algilanir. Sekil 2.17°de ki imgeye
ilk olarak sol iist kdseden bakildiginda hag¢ bigimi, sag alt kdseden bakildiginda ise ¢igek
bi¢imi algilanmaktadir. Bu farkliligin sebebi imgenin farkli yerlerinde kusatan ve kusatilmig

olanin farklilasmasidir.

Gestalt kuraminda 6nemli bir kavram da “gruplama” dir ya da bir gorsel alanin bir sekilde

nasil yorumlandigina iliskin egilimdir. Gruplamay1 belirleyen temel etkenler; yakinlik,

benzerlik, siireklilik ve kapanmadir.

e Gestalt gruplama ilkeleri
o  Yakinlik (Proximity): Yakinlik elemanlarin mekansal uzakliklarina gore nasil
gruplandirilmaya egilimli olduklarini ifade eder. Diger tiim kosullar esit oldugu
durumlarda birbirine yakin unsurlar iligkili olarak algilanir. Yani birbirine yakin

unsurlar grup olarak algilanirlar (Sekil 2.18).

Sekil 2.18 Gestalt yakinlik ilkesi
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o  Benzerlik (Similarity): Benzerlik kavrami elemanlarin kavramsal olarak nasil
gruplandirildigini ifade eder. Renk, bicim vb. 6zellikleri ayn1 olan sekiller grup olarak

algilanirlar (Sekil 2.19).
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i Gestalt rlik ilkesi

Se
o Siireklilik (Continuity): Siireklilik ilkesi, diizensiz ve kesik desenlerin yerine

diiz hatlarin algilanmasina yonelik egilimi agiklar (Sekil 2.20).

=/+

OOV A
Sekil 2.20 Gestalt siireklilik ilkesi

o Kapanma (Closure): Kapanma pargalarin bir deseni tamamlamak iizere nasil
gruplandirildigiyla ilgilidir. Gorsel veride pargalar eksik olsa da insan beyni tanidik
verileri biitiin olarak algilamaya egilimlidir. Sekil 2.21’de tiggen bigimi tam olarak

tanimlanmamig olmasina ragmen algilanabilmektedir.

e N9
L. A
v

Sekil 2.21 Gestalt kapanma ilkesi
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2.2.3 Gorsel Kalite Degerlendirme Yontemleri

Bu alandaki en 6nemli atilim Amerika Birlesik Devletleri’nde 1969 Ulusal Cevresel Politika
Yasasi’nin ortaya ¢ikmasiyla meydana gelmistir. Peyzaj politikalariin ve yasalarinin
cikmasia paralel olarak peyzajin gorsel kalitesini degerlendirmeye yonelik yontemlerin
gelistirilme calismalar1 yogunluk kazanmistir. Hem algisal hem de uzman tabanli peyzaj
estetigi degerlendirme yaklagimlarina pek cok meslek disiplininden (ormancilik, cografya,

peyzaj mimarligi, psikoloji vb.) katki olmustur (Cakc1 2007).

Gilintimiizde, estetik algi ve tercihler konusundaki caligmalarda, fotograflarin kullanimi
olduk¢a yaygindir. Ciinkii ekonomik, hizli ve gercek diinya kosullarina gore kontrolii daha
kolaydir. Pek ¢ok ¢alisma, manzara giizelligi konusunda fotograf goriintiilerine ait diisiince ve
arazideki gercek manzara hakkindaki diislinceler arasinda giiglii iliski bulundugunu

belirtmektedir (Kaptanoglu 2006).
Peyzaj alanlari i¢in gorsel kalite degerlendirme yontemleri 3 baslik altinda toplanabilir.

Fiziksel yaklasim modeli (Uzman Modeli-Objektif Model): Esas olarak, manzaranin
glizelligine etkisi oldugu diisiiniilen ve kapsami agiklanmig peyzaj ozellikleri ve peyzaj
Ogeleri dikkate alinarak arazi envanterinin olusturulmasini iceren bir modeldir (Daniel and
Boster 1976).

Estetik ozelliklere etkisi saptanan ve degerlendirmede temel alinan 6gelerin “cizgi”, “bigim”,
“renk” ve “doku” oldugu bu model, manzaranin betimlenmesini sagladigindan,

“pbetimleyici/tanimlayic1” olarak adlandirilmistir (Kaptanoglu 2006).

Psikolojik yaklasim modeli (Halk Modeli-Siibjektif model): Berlyne (1974) ve Kaplan
(1979)' 1in da destekledigi, manzaranin estetik degerlerinin bakan kisinin géziinde oldugu
goriisiine dayanan "Psikolojik yaklasim modeli"nde manzara, fiziksel unsurlar diisliniilmeden
sadece psikolojik faktorler dikkate alinarak, komplekslik, gizem, okunaklilik, anlasilirlik,
uyum, yenilik veya giizellik gibi peyzaj tercihini etkileyen 6nemli nitelikler-sifatlar agisindan
degerlendirilmektedir (Dinger 2011).

Psikofiziksel yaklasim modeli: Daniel ve Boster (1976), manzara giizelligini degerlendirmek
amaciyla olusturdugu yontemde “fiziksel yaklasim modeli” ve “psikolojik yaklagim
modeli”ni birlestiren “psikofiziksel yaklagim modelini” olusturmustur. Giiniimiizde halen

Onemini koruyan bu modelde temel, fiziksel peyzaj Ozelliklerine ait envanterin
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olusturulmasina dayanmaktadir. Peyzajin gorsel kalitesinin  belirlenmesi, kullanici
tercihlerinin saptanmasi i¢in, peyzajin fiziksel 6zelliklerinin analizini gerektirmektedir. Bu
amacla, psikofizikgiler, ¢evresel uyaranlarin fiziksel oOzellikleri ile kullanicinin algisal
tepkileri arasindaki mutlak kantitatif iliskileri ortaya ¢ikarmak amaciyla arastirma

yapmaktadir.

Bu iliskiyi, topografya, vejetasyon, su vb. gibi ¢evrenin fiziksel 6zellikleri ile tercih edilen
estetik deger veya manzara gilizelligi gibi psikofiziksel tepkiler arasindaki iliski
olusturmaktadir. Degerlendirmede peyzaj ozellikleri Olgiilerek, kullanicilarin peyzaj kalitesi

hakkindaki goriisleri arasindaki iligki istatistik testlerle analiz edilmektedir.

Esli karsilastirmalar, Likert oOlgekleri, ¢esitlendirmeler ve smiflandirma o6lgekleri gibi
yontemler, peyzajin kantitatif olarak degerlendirilmesinde kullanilmaktadir (Kaptanoglu

2006).
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2.3 Tekirdag ili Dogal Yap: Ve Kiiltiirel Ozellikleri
2.3.1 Dogal Yap1

2.3.1.1 Cografi Konumu

Tekirdag Tirkiyemin kuzeybatisinda, Marmara Denizinin kuzeyinde tamami Trakya
topraklarinda yer alan ii¢ ilden biri, ayrica Tiirkiye’de iki denize kiyist olan alt1 ilden biridir.
Tekirdag 40°36' ve 41°31' kuzey enlemleri ile 26°43' ve 28°08' dogu boylamlar1 arasinda yer
almaktadir. 6.313 km? yiizol¢limiine sahip ilin denizden yliksekligi 0—200 m arasindadir.

I dogudan Istanbul’un Silivri ve Catalca, kuzeyden Kirklareli’nin Vize, Liileburgaz, Babaeski
ve Pehlivankdy, giineyden Marmara Denizi ve Canakkale'nin Gelibolu ilgesiyle ile gevrilidir.
Tekirdag’in giiney siir1 boyunca uzanan Marmara Denizi'nde 133 km kiyisi, kuzeydogudan

Karadeniz'e 2,5 km kiyis1 vardir.

Ergene Havzasinin giiney kesimindeki en biiyiikk kent olan Tekirdag, Giliney Ergene
yoresinden ve kuzeyden gelen yollarin Marmara denizine ulastiklar1 yerde, genis bir korfezin

kiyisina kurulmustur (Anonim 2012b).

Tekirdag ilinin komsu illere olan uzakliklari;

- Tekirdag- Istanbul 139 km.
- Tekirdag- Edirne 137 km.
- Tekirdag- Kirklareli 119 km.
- Tekirdag- Canakkale 171 km.’dir.

2.3.1.2 Jeolojik Yap1

Tekirdag’in jeolojik yapisi oldukca gengtir. I. zamanda il alani denizlerle kaplidir. Bu arada
asinmalar nedeniyle denizlerin dibinde karasal kdkenli tortular olugsmustur. II. zamanda Alp
kivrimlarinin etkisiyle Kuzey Anadolu daglart ile birlikte Tekir Daglari olugsmustur. Daha
onceden olugmus olan eski temel ve tortul tabakalar da yer yer kirilmis, kivrilmigtir. IIL.

Zamanin sonunda neojende, Tekir Dag1 yeniden algalmis ve diizlesmistir.

Il, giiniimiizdeki goriintiisiinii IV. zamanda almistir. Anadolu ve Trakya yiikselirken, Ege
Marmara ve Karadeniz havzalari al¢almistir (Anonim 2012b). Tekirdag ilinde bu zamanda

ortaya ¢ikan Marmara Cukuru ve Ganos Korfezi arasinda, Muratli ve Corlu’dan baslayarak

32



giineybatiya uzanan i¢ kirik ¢izgi olusmustur. Bu nedenle Tekirdag Tiirkiye’nin depreme

duyarl bolgelerindendir (Anonim 2009).
2.3.1.2.1 Deprem Durumu ve Tektonik Hareketler

Tekirdag; Karliova’dan baslayan Erzincan, Niksar, Ladik, Gerede, Bolu, Sakarya, Marmara
Denizi'ni takiben Saroz Korfezine ulasan yaklagik 1.200 km boyunda 100-15.000 m
genisliginde pek ¢ok sayidaki faylardan olusan Kuzey Anadolu Fay ( KAF ) sonu yakininda
yer almaktadir. Tekirdag il sinirlart igerisinde depreme neden olabilecek faylar; Saroz - Gazi
koy fay1 ile Marmara Denizi’nde bulunan ¢ukurluklarin kenarlarinda yer alan fay pargalaridir.

Sekil 2.22 ‘de KAF hattinin Tekirdag’1 etkileme zonu gériinmektedir.

Saroz-Gazi kdy Fayrt: yaklasik 50 km boyunda fay olup Kavak, Yenikdy, Golciik, Yaya kdy,
Giizel koy ve Gazi kdy yerlesim yerlerinden gegmektedir. Gegmiste pek ¢cok depreme neden
olan fay son olarak 09.08.1902 tarihinde 7,3 biiyiikliigiinde depreme neden olmustur. Kuzey
Anadolu Fay ( KAF ) zonunun bir bolimiinii olusturan Marmara Denizi icerisinde bulunan
cukurluklarin kenarlarinda yer alan fay parcalari bagimsiz ama sistemle beraber calisirlar.
Bugiin ¢ok sayida arastirmacinin goriisiine gore KAF zonunu olusturan parcalarda siddeti
6,6'dan biiyliik depremlerin olugmast 250- 350 yilda bir, siddeti 5,4-6,6 arasinda kalacak
depremler 150-200 yilda bir ve daha kii¢iikk siddetli depremlerin ise 50-60 yilda bir
tekrarlanabilecegi varsayilmaktadir (Anonim 2012b).
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Sekil 2.22 Kuzey Anadolu Fay Hatt1 Tekirdag etki alan1
(http://www.tekirdagkulturturizm.gov.tr/harita.html)
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2.3.1.3 Topografik Yap1

Balkan yarimadasiin giineydogu kesiminde yer alan Trakya bolgesinde farkli morfolojik
tiniteler vardir. Bunlarin baslicalar1 farkli yiikseltiler gosteren dag ve tepeler ile daha az
yiikseltide yer alan platolar ve farkli biiyiikliikteki ovalardir (Anonim 2012b). Tekirdag ilinde,
yeryliziiniin biitiin sekillerine rastlamak mimkiindiir (Cizelge 2.3). Ancak il alanmin
%75.2’sini kaplayan platolar agirliktadir. Bunu %15.5 ile ovalar, %9.3 ile daglar izlemektedir
(Anonim 2009). Tekirdag bolgesinde bu morfolojik tinitelerden daglik olanlar1 kuzeydeki
Istranca (Y1ldiz) daglik kiitlesi ile giineydeki Ganos (Isik) ve Koru daglaridir. Bu iki daglik
arazi arasinda, Ergene irmaginin kollari ile yarilmis, hafif, orta ve bazen dik egimli peneplen
arazileri ile gliney ve yer yer orta kisimlarda yer alan yiiksek tepelik ve egimli yamag araziler

bulunmaktadir.

Cizelge 2.3 Tekirdag’daki Yeryiizii Sekilleri (Anonim 2009)

Daglar

Ovalar

Vadiler

Akarsular

Ganos Dag1 945m

Kinik Ovasi

Hayrabolu Vadisi

Ergene Nehri

YerlisuTepesi725 m

Kumluca ovasi

Kurtdere Vadisi

Corlu Deresi

Karatepe 484 m Serefli Ovasi Cengelkdy Vadisi Hayrabolu Deresi

Yassitepe 352 m Degirmenalti Ovas1 | Cukurca Vadisi Isiklar Deresi

Egrektepe 234 m Naip Ovasi Corlu Vadisi Olukbasi Deresi
Sarkdy Ovasi Golctik Vadisi Golctik Deresi

Ergene Ovasi

Hayrabolu-Cene

Ovasi

2.3.1.3.1 Kiy1 Sekilleri

Tekirdag ilinin denizden yiiksekligi 10 m ve denize olan uzakligt merkezden 250 m’dir.
Tekirdag kiyilarinin tek dogal liman1 Marmara Ereglisi’dir. Marmara Ereglisi bir yarimada
konumundadir. Dogusunda Marmara Ereglisi liman1 1600 m c¢apli bir yarim daire
bigimindedir. Agz1 poyraza agik, diger riizgarlara kapalidir. Tekirdag ilinin Marmara Ereglisi-
Kumbag arasindaki kiy1 kesimi genelde algak ve plajli bir goriinlimdedir. Bu kiyilardaki
plajlar daha ¢ok kum taglarinin asinim ve ¢oziinmesinden olusan kumullarin birikiminden

meydana gelmistir.
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Barbaros kiyilart deniz ve akarsu asindirmasina ugramis falezli kiyilara giizel bir 6rnektir. Bu
yaliyarlar Barbaros deresinin agzindan 200-300 m giineyindedir. Denizden yiiksekligi 10-12

m kadardir.

Kumbag - Gazi koy arasi ise Ganos daglarinin Denize dik inmesi ile yiiksek bir kiyiya
sahiptir. Kiy1 kesimleri kaba unsur olan c¢akillardan olusmustur. Gazi kdy - Sarkdy arasinda

kiy1 tekrar alcalir ve yerini kumullarla kapl plajlara birakir.

Tekirdag ilinin, Karadeniz kiyisindaki Kastro (Camlikdy) korfezinden Cilingoz koyuna kadar
uzanan sahil seridi yliksek ve dik falezli bir goriiniime sahiptir. Cep seklinde Kastro koyu gibi
genis agizli koylar yaninda dar ve kiigiik ¢entik seklinde koylar da vardir. Istrancalarin denize
dik inen kiyilarinda pek az rastlanan bu algak kiy1 diizliigii (Kunduzluk-Kastro) Camlikdy;
Bahgekdy deresinin getirdigi aliivyonlar ve dalgalarin getirdigi kumullar ile dolmustur

(Anonim 2012b).

Tekirdag kiy1 bandinda 2001 yilindan 2012 yilina kadar gecen zaman diliminde; 100. Yil
Mahallesi kiyisinda 106.800 m? lik alan liman olarak, merkez kiy1 bandinda 53.130 m? lik
alan yat limam olarak ve limanm iki tarafinda toplam 46680 m? toprak ve sert zemin olmak

izere dolgu yapilan alanlar Sekil 2.23’te gosterilmistir (Anonim 2012a).
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Mevcut Kiy1 Bandig___1
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Sekil 2.23 Tekirdag Kiy1 Seridi Dolgu Alan1
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2.3.1.4 iklim

Sicaklik ortalamalar1 ve genel nemlilik indisleri g6z oniine alinirsa, Tekirdag ili iklimi, 1liman
yari-nemli olarak nitelenir. Kiy1 kesiminden i¢ kesimlere girildik¢e denizden uzakligin ve

yiikseltinin etkisiyle sicaklik ve yagis degerlerinde kiiciik farklilagsmalar goriiliir.

Marmara denizi kiyist boyunca, yaz mevsimi sicak ve kurak, kis mevsimi ise 1lik ve yagish
gecen Akdeniz ikliminin Ozellikleri goriliir. Ancak, Karadeniz ikliminin etkisiyle yaz
kuraklig1 hafiflemistir. Kis mevsiminde kar yagislar1 olagandir. I¢ kesimlere girildikce yaz

mevsimi daha kurak, kis mevsimi daha soguk gecen yar1 karasal iklim 6zellikleri belirginlesir.

40 yillik rasatlara gore, Tekirdag’da Ocak ay1 sicaklik ortalamasi 4,4°C, Temmuz ay1 sicaklik
ortalamasi1 23,3°C, yillik sicaklik ortalamasi ise 13,8°C dir. Bu degerler, Tekirdag il merkezi
ve Istanbul il siirlarindan baslayip Sarkdy’e kadar uzanan sahil seridi i¢in gegerlidir. I¢
kesimlere girildiginde karasalligin ve kis mevsiminde Balkanlardan gelen soguk hava
kiitlelerinin etkisiyle 1-2°C, Ganos daglarinda yiikseltinin etkisiyle 3-4°C ye varan sicaklik

azalmalar1 goriilir (Anonim 2012b).
2.3.1.5 Bitki Ortiisii

Tekirdag ili dogal bitki Ortiisii agisindan zengin bir potansiyele sahiptir. Bu zenginlik bdlgenin
konumundan, yani Mediterran (Akdeniz), Euro-Sibirian (Avrupa Sibiryasi) ve Irano Turanien
(IranTuran) Floristik bdlgelerin karsilastigi alanda bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun
sonucu olarak bolge oldukga genis bir flor koleksiyonuna sahiptir. Longos ormanlarindan

makilere, hatta gariglere dek her ¢esit bitki 6rnegine rastlanabilmektedir.

Bolgenin Marmara Denizi ¢evresinde ve dar bir serit halinde Karadeniz kiyis1 boyunca genel
olarak Akdeniz tipi bitki toplulugu (maki) hakimdir. Makilerin dis goriiniimleri ve toprak iistii
kisimlart su kaybini azaltacak tarzdadir. Yaprak dokmeyen tiirlerin yani sira yaprak doken

tiirleri de kapsamaktadir.

Garigler ise kirag tepeleri, kiiltiire elverigli olmayan alanlari, taghk ve kayalik yerleri 6rten
ikinci bir formasyon seklidir. Bu formasyonda bitkiler genel olarak yaprak doken algak calilar
olup, cogunlukla dikenli veya sik tlyliidiir ya da ugucu yag tasirlar. Bu ii¢ karakter bitkilere
kurak ortamlara uyabilme olanagi saglayan ozelliklerdir. Ganos Dagi eteklerinde, ig

kesimlerde gariglere rastlanmaktadir (Korkut 1997; Anonim 2009).
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Tekirdag’in kuzeyinde Saray'a dogru uzanan Istranca kiitlesinin kuzey yamaclar1 daha fazla
yagis almasi nedeniyle kayin (Fagus sp.) ormanlar ile kaplidir. Bu kesimde orman alti
oOrtiistinii orman giilleri (Rhododendron) olusturur. Giiney yamaglara ve daha glineye dogru
inildik¢e, yagisin azalmasina baglh olarak, kaymin (Fagus sp.) yerini mese (Ouercus sp.) ve

giirgenin (Carpinus sp.) aldig1 goriiliir.

Ergene havzasina dogru inildiginde ise yerlesim alanlar1 yakinlarinda seyrek olarak mese
(Ouercus sp.), girgen (Carpinus sp.), karagali (Paliurus sp.) ve karaaga¢ (Ulmus sp.)
topluluklar1 géze carpmaktadir. Bu kiigiik aga¢ topluluklari, Trakya’nin i¢ kesimlerinin step
alant olmadiginin bir kanitidir. Trakya bolgesi, tarim arazisi kazanmak amaciyla ormanlarin
tahribi sonucu, bugiinkii step arazisi goriiniimiinii kazanmistir. (Antropojen step) Bu kisimda
yer alan taban arazilerde ve vadilerde kavak (Populus sp.) ve sogiit (Salix sp.) tiirleri

yaygindir.

Giineydeki Ganos daglarinin kuzey yamaglarinda giirgen (Carpinus sp.), mese (Ouercus sp.),
thlamur (Tilia sp.) agaclart ve sik bir orman alt1 ortiisii hakimken, giiney yamaglarda yagisin
azalmasi nedeniyle kuru ormanlar ve maki topluluklart yer almaktadir. Koru daglarinda ise
mese (Ouercus sp.) ve kizilgam (Pinus brutia) ormanlart ile maki topluluklart hakim
durumdadir (Anonim 2012b).

Kuraklik, egim, tuzlu riizgarlar gibi ekstrem, ya da normal kosullarda siirdiiriilecek Peyzaj
Planlama caligmalarinda, bolgenin dogal bitki ortiisiindeki uygun Orneklerin kullanilmasi,
bagta fonksiyonel olmak iizere ekonomik ve estetik yararlar saglamaktadir. Tekirdag ili
Peyzaj Planlama c¢alismalarinda bitkisel materyal se¢imini etkileyen en 6nemli faktorler;
iklimsel kosullari, toprak, jeoloji, topografya ve bunlarin etkisiyle olusan dogal bitki

Ortiistdir.

Bolgeyi dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen ii¢ ayr1 iklim tipinde (Marmara, I¢ Gegit,
Gilineydogu) yaz aylarinda sicaklik giderek yiikselmekte, buna karsin yagis miktart
diismektedir. Buna bagli olarak, bitkisel gelisme yoniinden oldukca etkili ve yagislarla
dogrudan ilgili bulunan hava nispi nemi de azalmaktadir. Bu durum, sulamanin biiyiik sorun
oldugu Trakya Bolgesi il ve il¢elerinde, peyzaj ¢alismalart igin 6zellikle yaz aylarinda sicaga,
kuraga ve diisiik neme dayanikli bitkilerin se¢imini gerektirmektedir. Diger taraftan, bolgede

hakim riizgar yonii her ay degisiklik gostermekle birlikte, 6zellikle Tekirdag ve c¢evresinde
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denizden esen kuvvetli ve tuzlu riizgarlar direngli bitki se¢imini gerektirmektedir (Korkut

1997; Anonim 2009).

2.3.2 Kiiltiirel Ozellikler

2.3.2.1 Tarihi Gelisim

Tekirdag ili cografi konumu dolayisiyla stratejik 6nem tasiyan bir ildir. Anadolu ile Balkanlar
arasinda gecit bolgesi, Istanbul'a yakinlign sebebiyle Bogazlar iizerinden gecen Asya ve
Avrupa kavimlerinin iliskileri Tekirdag" Istanbul tarihine siki sikiya baglamistir. Istanbul'un
zaman zaman saldirtya ugramasinin etkileri Tekirdag ilinde de goriilmiis, topraklarinin da
verimli olmas1 birgok kavimlerin hakimiyetinde kalmasima sebep olmustur. Tekirdag ili M.O.
4000 yillarina kadar uzanan tarihi boyunca c¢esitli uygarliklarin etkisi altinda kalmistir. Bu
donemler icersinde BISANTHE, RODOSTO, TEKFURDAGI gibi isimler alan Tekirdag'n il
sinirlart i¢inde tarih Oncesi ve tarih ¢aglarinda tam bir kronoloji vermemekle birlikte iskan
edilmis yerler tespit edilmistir. Paleolitik ve Neolitik ¢aglara ait bir yerlesme yeri bulunmayan
Tekirdag'da Sarkdy ilgesinde Gilingérmez ve Gilineskaya Magaralar1 ile Marmara
Ereglisi'ndeki Toptepehdyiik'te Kalkolitik Cag buluntularina rastlanmistir. Tekirdag sahil
seridinde yiizeyde yapilan arastirmalara gore Ilk Tun¢ Cagi'nda yogun olarak yerlesmelerin
izine rastlanmistir. Trakya'da Son Tung Cag1 ile Erken Demir Caginda biiyiik bir gé¢ dalgasi
olmustur. Antik kaynaklar ve arkeolojik bulgular yetersiz kaldigindan bu donem tam olarak

aydinlanamamistir (Anonim 2012b).

Trakya M.O. 7. Yiizyilda Grek kolonilerinin kurulmasiyla ticarete agilmigtir. Bu dénemde
Trakya'nin Marmara kiyilarinda kentler kurulmustur. M.O. 514-513 yillarinda Pers Krali
Dereus'un Iskit Seferi sonrasinda Trakya Pers egemenligine girmistir. Bu egemenlik M.O.
478-477" de Atina'min Pers tehlikesine karst kurdugu Attik-Delos Deniz Birligi'nin Persleri
Trakya'dan temizlemesine kadar devam etmistir. M.O. 342 yilinda Makedonya Krali 2. Philip
Trakya'y1 topraklarina katarak Odrys Kralligi'mi kendine baglamus, Iskender'in &liimiinden
sonra Trakya Lysimachos'un egemenligine girmistir. M.S. 19. Yiizyllda Roma Imparatoru
Tiberius'un Trakya'ya bir vali gdndermesi ile baslayan gelismeler, M.S. 46 yilinda Imparator

Cladius'un Trakya'da Roma Eyaletini kurmasi ile sonug¢lanmistir (Anonim 2012b).

Trakya uzun yillar Roma hakimiyetinde kalmigtir. M.S. 395 yilinda imparatorlugun ikiye
ayrilmastyla Dogu Roma Imparatorlugu iginde kalan Trakya 1354 yilinda Siileyman Pasa

komutasindaki kuvvetlerin Gelibolu'ya ¢ikmasiyla Tirklerin hakimiyetine girmeye
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baslamistir. 1356 yilinda Sarkdy ve Malkara ele gegirilmis, 1357'de 1. Murat Tekirdag ve
Corlu'yu Tiirk hakimiyetine almistir. Bu arada Bizanslilar kisa bir siire Tekirdag topraklarini
geri almiglarsa da, I. Murat 1363'te buralar1 yeniden Osmanli topraklarina katmistir. Balkan
Savaslarinda (1912) Bulgar isgaline ugrayan il topraklari, 1913 yilinda diisman isgalinden
kurtarilmistir. I. Diinya savasindan sonra Mondros Miitarekesi'nin verdigi imkanlardan
faydalanan Yunan kuvvetleri 20 Temmuz 1920'de Tekirdag' isgal etmis ise de 13 Kasim
1922'de Yunan isgali de sona erdirilerek Tiirk yonetimine ge¢mistir. Marmara Ereglisi 29
Ekim'de, Cerkezkdy ve Saray Ilgeleri 30 Ekim'de, Corlu 1 Kasim'da, Muratli 2 Kasim'da,
Malkara ve Hayrabolu 14 Kasim'da, Sarkdy de 17 Kasim'da diisman isgalinden kurtarilarak
Tiirk yonetimine gegmislerdir. 20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu geregince
girisilen yeni Orgilitlenme sirasinda Tekirdag il olmus, ancak; Kurtulus Savasinin giicleri
icinde Orgiit hemen kurulamamis, Cumhuriyetin ilanindan 6nce 15 Ekim 1923 tarihinde il

merkezi olmustur (Anonim 2012Db).
2.3.2.1.1 Yorenin Turistik Degerleri

Tekirdag ili, konumu itibariyle cografi ve turistik degerlere sahip bir il goriinlimiindedir.
Cografi yapisi nedeniyle Marmara Denizi kiyisindaki sahil bandinda bulunan kumsallari ile
deniz turizmi agisindan biiyiik avantaja sahiptir. Yaz aylarinda Istanbul yaninda ¢evre il ve
ilgelerden onemli oranda Tekirdag kiyilarina dogru bir niifus hareketi yasanmaktadir.
Tekirdag ili, Saray ilgesinde Kastro yolu yakininda bulunan Giingérmez Magarasi, Sarkdy
ilgesine bagli Ugmakdere Kdoyii ile sahil kesimindeki Cinarlik ve Merkez Ilgeye bagh
Kumbag Beldesindeki Siitliice Manastirinin  bulundugu Dut Limant 6nemli koruma
alanlaridir. Tekirdag ili Marmara Denizi kiyisinda olusu ve gerekse de Istanbul iline yakin
olusu ile, TEM ve D-100 karayollarinin ilden gegmesiyle Avrupa ve Asya arasinda gecis
bolgesi olma durumuyla da yabanci turistlerin konaklama ve mola merkezi olma avantajina
sahip bulunmaktadir. Bu 6zellik, bolge igerisindeki turizm faaliyetlerinin niteligini, deniz

turizmi ile gezi ve seyahat igerikli turizme bagl olarak olusturmaktadir (Anonim 2009).
2.3.2.1.2 Yorenin Dogal Degerleri

Tabiati Koruma Alanlari: Saray ilce merkezine 32 km. uzaklikta bulunan Kastro
(Camlikdy) Koyu Trakya’nin tek kara ¢am oOrtiisline sahip orman alanidir. Nesli tiikenmekte
olan Akdeniz fokunun yagamasina uygun bir habitat olusturan yorede plaj, kamping ve orman

i¢i dinlenme yeri bulunmaktadir.
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Dogal Sit Alanlari: Bolge igerisinde ii¢ adet dogal sit alan1 bulunmaktadir. Bunlar Saray
ilgesi Kastro yolu yakininda bulunan, Gongérmez Magarasi, Sarkdy il¢esine bagli Ugmakdere
Koyii sahil kesimindeki c¢inarlik, merkez ilgeye bagli Kumbag Siitlice Manastirinin

bulundugu Dut Limanidir.

Mesire Alanlari: Tekirdag ili igerisinde yer alan mesire yerleri, orman ve denizin i¢ ige
bulundugu mahallerde bulunmasi nedeniyle ayr1 bir giizellige sahiptir. Bu giizel mahaller,
sirasiyla Kumbag, Barbaros, Degirmenalti, Atatiirk Korusu, Marmara Ereglisi, Camlikdy,
Sarkdy kiyilarinda yer almakta olup, i¢ kesimlerde de Ulas Camligi, Malkara Pigman, Saray

Bozoba, Muratli Inanli Korusu gibi mesire alanlar1 bulunmaktadir.

Magaralar: Tekirdag yerlesim alani ova ve plato yapisi itibariyle daglik alana sahip olmadigi
icin magara yapisina rastlamak miimkiin degildir. Ancak, Saray il¢esinin kuzeydogusunda
bulunan Gilingérmez koyii civarindaki Gilingérmez Magarasi ile ilgenin 2km batisinda yer alan

Gilineskaya Magaralari arkeolojik sit olarak tescil edilmistir.

Sifali Sular: Yére icerisinde ciddi bir sifali su tesisi olmamakla beraber Merkez Ilce,
Barbaros Beldesinde Avsar Igmesi diye adlandirilan dogal bir su kaynagi bulunmakta olup,
0.5 It/sn debiye sahip olarak 22.5 °C sicaklikta kaynak halindedir. Buna ek olarak il
merkezine 7 km mesafede sazlik bir alan igerisinde Yarapsan Camur yeri diye adlandirilan
mahalde 24 °C sicaklikta tabii olarak bulunan balgik alan yer almakta olup, romatizma

tedavisinde yore halkinin ragbet ettigi bir yerdir.

Plajlar: Tekirdag ili yerlesim alaninin, Marmara Denizine kiyisi olusu nedeniyle sahil
bandindaki kumsallarin plaj sahasi kullanim avantajin1 dogurmaktadir. Bu nedenle yo6re
icerisinde Kumbag, Dereagzi, Degirmenalti, Topagag, Yenigiftlik, U¢makdere, Karaevli,
Alkaya, Sarkdy, Miirefte, Eriklice, Hoskdy, Gazikdy, M.Ereglisi ve Kastro plaj sahalar1 yaz

turizminde 6nemli potansiyele sahip bulunmaktadir.

Alkaya Plaji: Tekirdag-Istanbul karayolu iizerinde olup, il merkezine 4 km uzakliktadr.

Dereagz1 mevkiinde, restaurant, biife, we, 50 ¢adir yeri ve 50 araglik otoparka sahiptir.

Dereagz1 Plaji: Tekirdag-Istanbul karayolu iizerinde, sehir merkezine 3 km uzakliktadir.

Giris Tcretli olup kabin, biife, restaurant ve wc bulunmaktadir.

Degirmenalt1 Plaji: Tekirdag-istanbul karayolu iizerinde olup sehir merkezine 6 km

uzakliktadir.
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Corlu Belediye Plaji: Tekirdag-istanbul karayolu iizerinde olup, merkeze 20 km uzakliktadir.

Sarkéy Belediye Plaji: Sarkoy ilcesinde olup, plaj yaninda ¢ok sayida ¢ay bahgesi, pansiyon

ve motel bulunmaktadir.

Topagac Kamping: Tekirdag-Kumbag karayolu iizerinde, il merkezine 5 km uzaklikta olup,

40 cadir yeri kapasitelidir.

Giilay Kamping: Tekirdag-istanbul karayolu iizerinde olup Yeniciftlik Beldesi sahilindedir.
11 merkezine 25 km uzaklikta olup, 25 cadir yeri kapasitelidir.

Kastro Kamping: Saray il¢esine 32km uzaklikta, Karadeniz sahilinde Camli Kéy mevkiinde
olup 120 cadir yeri kapasitelidir.

Ucmakdere Kamping: Sarkdy ilcesi Hoskdy Beldesi Ugmakdere K&yiinde olup, 40 cadir
yeri kapasitelidir (Anonim 2009).

2.3.2.2 Niifus

2011 Yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarina gore ilin niifusu 829.873
kisi, merkez ilgenin niifusu ise 150.000 kisidir (Sekil 2.24). Tekirdag’in niifus yogunlugu 124

kisi/km? ile Tiirkiye genelinde iller arasinda 17. siradadir.

1965’ten 2011°e kadar olan donemde Tiirkiye niifusunun %131 artis gdstermesine karsin,
Tekirdag’m niifusu yaklasik 3 katina ¢ikarak 287.381°den 829.873’e yiikselmistir. Ilde niifusu
en yiiksek olan ilge 264.567 kisi ile Corlu ilgesidir. Corlu ilgesini Cerkezkdy ve Merkez ilgesi

izlemektedir.

1990-2009 déneminde sanayinin yogunlastigi Cerkezkdy ve Corlu niifusu en ¢ok artan ilgeler
olmustur. Yaklagik 20 yillik bu dénemde Corlu ilgesinin niifusu %153 artarak 264.567’¢
yiikselirken, Cerkezkdy’lin niifusu %329 artarak 41.317°den 177.442’ye yiikselmistir. Son 20
yildaki bu biiyiik niifus artiglarinin sonucunda 2009 yilinda Cerkezkoy ve Corlu ilgelerinin
niifus yogunlugu sirasiyla 544 kisi/ km? ve 294 kisi/ km? olmustur. 2011 yilinda da Tekirdag
net go¢ hizi en yiiksek olan il olmustur (Anonim 2011a).
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Tekirdai il niifus bilgileri
i Toplam | Degisim Sira Yuzde Kir - Sehir Erkek - Kadin
196521 287381 — 44 | %092 | 180.484  %BE %34 96897 | 150140 %522 | %478 137.241
1970F] 302,945 %5 . |48 %085 | 185505 %G1 %38 117.351 | 159.917 %528 | %472 143.029
19758 318937 %A . | B4 | WN0TI | 18ZAGA T %43 137332 | 170.643 %533 | %467 140344
198005 3B0742 | %13 0 |48 WOB1 | 193472 %hAd %46 167.270 | 193.734 %537 | %463 167.008
198551 402721 %12 47 W0FE | 187.043 %49 %51 205678 | 218.786 %543 | %457 183.935
190001 452842 | W16 . | 42 %083 | 200002 %45 %55 268.040 | 250.743 %A35 | %465 218.089
20001 Fz3.5m1 %33 .| 36| w0HI | 228214 %37 %63 395377 | 326.309 %523 | %477 287.192
20071 7rEE@s | w17 . 27| %103 234054 %32 %EQ 494.342 | 375703 %516 | %484 352693
20080'% 77772 %E . |25 %1.09 | 248218 %32 %EQ 531.554 | 398.808 %A1.8 | %483 371.874
200901 7RI A0 %7 |34 %109 | 2AINAT %32 %G9 530278 | 402789 %514 | %48E 380521
201001 7a3.108 %2 . | 24| %108 | 252625 %32 %A 545481 | 406.744 %A1 %49 391.365
2011031 gro.873 %4 0|24 WU 257814 %31 %G 572.350 | 427452 %515 | %485 402421
Dedigim, bir Snceki nifus ssyiming gire dedizimin yizde olarak orandr. Sira, Tekirdad il nifusunun Torkiye iler arasindski sralamasidir, Yozde, Tekirdsgd il ndfusunun, Trkive nifusuna orandr.

Sekil 2.24 Tekirdag ili niifus bilgileri
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Tekirda%C4%9F (il)#N.C3.BCfus)

2.3.2.3 Sosyo-Ekonomik Yapi

2000 Genel Niifus Sayiminda uluslararasi tanimlar esas alinarak issizlik bilgileri derlenmistir.
Buna goére Tekirdag ilinde issizlik oran1 %6.3’tiir. Bu oran erkek niifusta %6.2 iken, kadin
niifusta %6.5°tir. Issizlik oram1 il merkezinde ilge merkezlerinden daha vyiiksektir. Il
merkezinde %13.3 olan issizlik oran1 ilge merkezlerinde %11.5’tir. Kdylerde ise %0.8 dir. Il
merkezi ve ilge merkezlerinde kadinlarin issizlik orani, erkeklerin issizlik oranindan daha
yiiksek iken, kdylerde erkeklerin issizlik oram kadinlardan daha yiiksektir. il merkezinde
igsizlik orami kadinlarda %22.3, erkeklerde %10.8 ve ilce merkezlerinde kadinlarda %17.1,
erkeklerde %9.8 iken, koylerde bu oran kadinlarda %0.7, erkeklerde ise %0.9’dur. Issiz
niifusun bilyiik ¢ogunlugunu geng niifus olusturmaktadir. Issiz niifusun %58’i 30 yasindan
kiictiktiir.

Tekirdag ilinin en onemli 6zelligi, diger illerden oldukga fazla miktarda go¢ almasidir. En
bityiik gd¢ 1935 ile 1957 yillar1 arasinda Balkan Ulkelerinden gelmis olmakla beraber,
Anadolu’nun degisik illerinden her yil artan oranlarda go¢ devam etmektedir. Tekirdag ilinin
2001 yili yillik niifus artis orant %4.1 olmustur. Ayrica i¢ goc¢ sebebiyle 20-24 yas grubu
erkek niifusu diger yas gruplarinin iizerinde ¢ikmistir. Bununda nedeni olarak, Tekirdag ilinde
ozellikle Corlu ve Cerkezkdy ilgelerinde bulunan Organize Sanayi Bolgelerinde yasanan
endistriyel gelismeler gosterilebilir (Anonim 2009). Bu gelismelerin bir neticesi olarak
Tekirdag ili 2011 yili itibariyle illerin sosyo-ekonomik geligsmislik sirasina gore ilk on

icerisinde bulunmaktadir (Anonim 2011Db).
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iL : TEKIRDAG SOSYO-EKONOMIK GOSTERGELER
Merkez Cerkezkiy Corlu Hayrabolu Malkara

Niifus 142105 (66) 82685 (133) 179033 (46) 40130 (355) 59125 (226)
Sehirlesme Oram (%) 7543 (59) 5036 (295) 7905 (40) 46.88  (343) 4211 (428)
Niifus Artis Hiz (%) 19,05  (203) 69,36 (5) 5401 (14) -12.86  (704) -5.59  (597)
Niifus Yogunlugu 128 (140) 254 (57) 199 (75) 39 (528) 51 (411)
Niifus Bagimhhk Oramni (%) 4230 (837) 4424 (817) 4021 (849) 4888 (725) 48.09 (746)
Ortalama Hanehalks Biiviikliigii 3.69 (779) 388 (719) 3.75 (765) 4.14  (646) 393 (709)
Tarmm Sektériinde Cahsanlar Oram (%) 3325 (830) 3111 (837) 18,26 (864) 65.07 (615) 68,08 (563)
Sanayi Sektériinde Cahsanlar Oram (%) 16,11  (65) 42,12 3) 41,16 4) 9.64 (170) 6.67 (269)
Hizmetler Sektiriinde Cahsanlar Oram (%) 50.64 (63) 26,77 (263) 40,58 (114) 2529 (286) 2525 (288)
issizlik Oram (%) 825 (204) 521 (423) 8.20 (207) 406 (571) 2,82 (740)
Okur Yazar Oranm (%) 93.49 (33) 93.86 (23) 94.57  (11) 87.88 (273) 90.30 (150)
Bebek Oliim Orani (%) 33,97  (586) 3434 (574) 3895  (441) 4034 (403) 32,05 (632)
Fert Basina Genel Biitce Geliri (Bin TL) 553868  (15) 787745 (11) 237815 (52) 105961  (144) 94842 (167)
Vergi Gelirlerinin Ulke Icindeki Pay1 (%) 0.12624 (57) 0.17879 (37) 020928  (31) 0.01910 (212) 0.02481 (168)
Tarmnsal Uretimin Ulke Icindeki Pay (%) 027120  (95)] 003881 (525)| 0.18972 (145) 017906 (166) 024553 (107)

Marmaraereglisi Murath Sarav Sarkiv
Niifus 19955 (606) 26 681 (491) 41217 (347) 32660 (420)
Sehirlesme Oram (%) 4399 (396) 69,60  (92) 43,11 (410) 4958 (305)
Niifus Artis Hiza (%e) 47.12 27N 15.05  (253) 20,08 (186) 13.69 (279)
Niifus Yogunlugu 101 (190) 62 (334) 67 (302) 59 (354)
Niifus Bagimhlik Oram (%) 4236 (830) 47.86  (751) 4536 (793) 4774 (754)
Ortalama Hanehalka Biiviikliigii 3.80  (746) 383 (733) 3.65 (787) 372 (772)
Tarim Sektériinde Cahsanlar Oram (%) 46,52 (759) 41,00 (796) 48,70 (739) 67.91 (566)
Sanayi Sektériinde Calhsanlar Oram (%) 14.04 (86) 34,95 (%)) 2740 (20) 6.51 (273)
Hizmetler Sektiriinde Cahsanlar Oram (%) 3944 (124) 2405  (317) 2390 (322) 2558 (282)
Issizlik Oram (%) 382 (599) 7.91  (225) 372 (615) 576 (377)
Okur Yazar Orani (%) 94.25 (15) 91,01  (121) 93.16  (36) 9230  (68)
Bebek Oliim Orani (%o) 37,04 (492) 42,81  (345) 4519 (291) 3041 (680)
Fert Basina Genel Biitce Geliri (Bin TL) 2273538 (4) 128436  (111) 78494 (206) 85977 (186)
Vergi Gelirlerinin Ulke Icindeki Pay1 (%) 0.13946 (49) 002313 (180) 001924 (210) 0.01664 (234)
Tarmmsal Uretimin Ulke Icindeki Pay1 (%) 005028 (467)|  0.08992 (332)| 009704 (313) 0.18238 (155)
NOT: PARANTEZ i(TNDEKI RAKAMLAR fLCENIN ILGILT GOSTERGEYE GORE 872 IL.CE i¢TNDEKI SIRASINI GOSTERMEKTEDIR

Sekil 2.25 Tekirdag ili Sosyo-Ekonomik Gostergeler (Anonim 2004)
2.3.2.4 Ulasim

Tekirdag ilinde 6nemli ulasim yollar1 denizyolu ve karayoludur. Kentteki 6nemli karayollar
doguda Istanbul-Tekirdag, kuzeyde Murath-Tekirdag, kuzeybatida Hayrabolu-Tekirdag,
giineybatida Canakkale - Tekirdag karayollaridir. Sahil yolu olarak kullanilan Istanbul-
Canakkale karayolu sehirlerarasi ana ulasim aksini olusturmakta olup, iki gidis iki doniis
olmak tizere dort seritten olusmaktadir. Tekirdag yiikk tasimaciliinin yogun oldugu bir
bolgedir. Deniz yoluyla gelen yiikler limandan alinip, basta Trakya ve Marmara Bolgesi

olmak tizere iilkenin ¢esitli bolgelerine yayilmaktadir.

Karayollan; Tekirdag, Trakya Bolgesindeki yeri itibariyle Avrupa ile dnemli bir baglanti
noktasinda bulunmasi nedeniyle E-80, D-100, E-84 karayollar: I biinyesinden gegmekte olup,
bu yollarin toplam uzunlugu 430 km’dir. 11 icerisinde, 387 km devlet yolu, 282 km il yolunun
olusturdugu toplam 669 km karayolu yer almistir.

Demiryollari; Tekirdag ili, konumu itibariyle Istanbul’a yakin olmasina ve Istanbul ile ticari
faaliyetlerinin yogunluguna ragmen, iki il arasindaki demiryolu ulasim sistemi biiyiik
potansiyel gostermekle beraber bugiine dek demiryolu ulasim planlamasi yapilmamis
durumdadir. Oysa ki, son yillarda Tekirdag-Istanbul arasinda yogunlasan yapilasma sonucu

olarak, Tekirdag ili Istanbul’un banliyd durumuna gelmis bulunmaktadir. Bu nedenlerle, il
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merkezi igerisinde demiryolu ulasim sistemi olmamasina karsin, Istanbul-Sirkeci baglantili
demiryolu ulasim hatti Tekirdag ilinin kuzey kesiminden gegerek Edirne iline ulagmaktadir.
Bu hat igerisinde, ilimizin Corlu, Cerkezkdy ve Muratli ilgeleri yolcu ve yiik tasimaciligindan

bliyiik ol¢iide faydalanmaktadir.

Deniz Yolu; Tekirdag Ili yerlesim alaninin Marmara Denizi kiyisiin giiney sahilinde olusu
sebebiyle sahil band iizerinde 133 km uzunlugunda kiy1 seridine sahip bulunmaktadir. ilin
konumu itibariyle Istanbul’a yakin olmasmin sagladigi avantajlar icinde, gerek Istanbul’a
deniz ulasim sisteminin olusmasinda ve gerekse de Istanbul’dan kaydirilacak deniz yolu
ticaret hacminin bolge ekonomisine saglayacagi faydalar sebebiyle bugiine dek il sahilinde
istenilen diizeyde bir liman yapilmamistir. Mevcut durum itibariyle Tekirdag sahilinde iskele

niteliginde 8 adet kii¢iik tonajli gemi iskelesi Cizelge 2.4 ‘te gosterilmistir.

Tekirdag ilinde yalniz yaz mevsimine déniik olarak 6zel deniz tasitlari ile Istanbul-Tekirdag
ve Tekirdag-Sarkoy, Tekirdag-Marmara Adalarina haftanin belirli glinlerinde turizm amaclh
ulagim hatlar1 ¢aligmaktadir. Deniz yolu ulagim hatlari, Tekirdag sahilinde bulunan liman
iskelesinden yapilmakla beraber, yaz aylarma doniik RO-RO seferleri, Tekirdag limani

yaninda bulunan yiik ve malzeme iskelesinden gerc¢eklestirilmektedir.

Cizelge 2.4 iskele boylar1 ve derinlikleri (Anonim 2009)

Iskele Ad1 Boy (m) Derinlik (m)
Eski Iskele 364 475

Yeni Iskele 686 4-95

TMO Iskelesi 300 35-6
Sarkdy Iskelesi 580 2-3
Miirefte Iskelesi 686 4-95
Marmara Ereglisi Iskelesi 686 4-95

M. Ereglisi Askeri Iskelesi | 144 2-3

Martas Iskelesi 686 4-95

Havayollar1; Tekirdag il merkezinde hava alan1 bulunmamakla birlikte, Corlu Ilgesinde
havaalan1 mevcuttur. Havaalaninin ilge merkezine uzakligi 15 km’dir. 2003 yilinda ugak
trafigi 945, yolcu sayis1 14250°dir. 2004 yilinda ise ugak trafigi 1072, yolcu sayis1 10273 tiir
(Anonim 2009).
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2.4 Kaynak Ozetleri

Kiyiya iliskin kaynak ozetleri

Karabey (1978) yapmis oldugu bu calismada; iilke diizenleme kavramina, dogal birim
acisindan yaklagmakta ve ti¢ tarafi denizle gevrili iilkemizin diizenlenmesine veri olusturacak
onemli doga ve insan kaynaklari ile kiy1 mekdmni ele almaktadir. Uzerinde yasayan biiyiik
niifus ile, giiclii bir veri olusturan kiy1 mekaninin bu diizenlemeye etkin olarak katilmasi
geregini ortaya koymakta, alabildigine tiiketildiginde onarilmaz kayiplara ugrayan, planl
kullanildiginda ise mevcut iretim iliskilerinde bile karar vericileri tatmin edecek, ¢ok ve
cabuk verim olusturan bir potansiyele sahip dncelikli eylem alan: olarak ortaya atmaktadir.
Ote yandan bu ¢aligmada, diinyada yakin dénemde sik sik yinelenen dogal kaynaklarin

tiikenmesi ve ¢evre Kirlenmesi sorunlarini, gelismekte olan bu iilke agisindan irdelemektedir.

Sayan (1990) calismasinda; Antalya kiy1r bandini incelemis, Antalya kenti igindeki falez
kiyilarinda meydana gelen uygunsuz kullanimlar konunun baglangi¢ noktasini olusturmustur.
Antalya kiyr seridinin promenad (gezi) alami olarak kullanilmasima yonelik Oneriler

gelistirmistir.

Yetim (2003) ¢alismasinda, cografi konumu ve turizm potansiyeli ag¢isindan énemli bir yere
sahip olan Tekirdag ili, merkez ilge, kentsel kiy1 seridindeki mevcut kullanim kararlarini
irdelemek ve peyzaj mimarligi acisindan alinmasi gerekli Onlemleri ortaya koymay1
amaglamistir. Bu ama¢ dogrultusunda da Tekirdag’in tek promenad alani olan kiy1 seridi i¢in
kent halkinin rekreasyon ihtiyacini karsilamaya yonelik bir Oneri peyzaj tasarim projesi

sunmustur.

Akea (2004) yapmis oldugu bu ¢alismada, Kiyilarda kamunun kullanimina agik yeterli alanlar
birakilmasmin, kiy1 ekosisteminin korunmasinin ve kiyr ve sahil seridinde yapilacak
planlamanin ilk adimi, kiyr kenar ¢izgisinin (KKC) dogal ve bilimsel verilere uygun bir
bicimde tespit edilmesi gerektigini, ancak tespit ve uygulama asamasinda, KKC Tespit
Komisyonlarmin yetersizligi, giincel halihazir haritalarin temini, tespit ile ilgili adli ve idari

yargi kararlar1 sonrasinda yasanan belirsizlikler gibi sorunlar1 ortaya koymaktadir.

Bagce1r (2007) calismasinda; kiyilarin olusumunu, kiyilar ile ilgili kavramlari, kiyilarin
siiflandirilmasini, kiyilarin rasyonel kullanimi ile siirdiiriilebilir kalkinma hedefinde kiy1

kullanimini, korunmasini, yonetimini, mevzuatt ve planlanmasini incelemistir. Tezde en
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uygun kiy1 yonetimi olarak “Biitiinlesik Kiy1 Alanlart Yoénetim” modelini benimsemistir.
Antalya-Lara bolgesini bu tezde model olarak ele almis ve incelemistir.

Simsek (2007) yapmis oldugu c¢alismada, Tekirdag merkez ilge kiyr rekreasyon alaninin
mevcut potansiyeli ve kiyr rekreasyon alani kullanicilarimin talep ve egilimlerinin
belirlenmesini amaglamistir. Egilimlerin belirlenmesi igin anket calismasi yapmustir. Elde
edilen anket sonuglari ile Tekirdag merkez ilge kiyr rekreasyon alanmin sahip oldugu
potansiyele gore, artan rekreasyonel talepleri, hizmet ve islev agisindan karsilamaktan uzak
oldugunu tespit etmistir. Arastirma sonucunda alana iliskin gereksinimleri ortaya koymus ve

¢Oziim Onerileri getirmistir.

Kaynaroglu (2009) Ordu Atatiirk Parki ve kiy1 bandinin kentsel tasarim 6zellikleri iizerine
bir aragtirma yapmistir. Arastirma alaninda bulunan yapisal ve bitkisel uygulamalari, donati
elemanlarmi tespit etmis ve degerlendirmeler yapmistir. Arastirma alaninda, ge¢misten
bugiine ne yonde ilerleme olmus, kullanim alanlarini, kullanim yogunluklarini géz Oniinde
bulundurarak degerlendirmeler yapmistir. Kiy1 boyunca yer alan kullanimlarin birbiriyle

iliskileri ve biitiinliiklerini de diistinerek odak noktalar1 belirlemistir.
Gorsel peyzaj kalitesine iligkin kaynak ozetleri

Daniel and Boster (1976) yapmis olduklar1 arastirma ile gorsel giizellik tahmin metodunun
alternatif yaban yasami yoOnetim sistemlerine karsilik estetik tercihlerin sayisal olarak
oOl¢iilebildigini gostermislerdir. Kullanici, ilgililer ve meslek gruplari ile yapilan testler ve
kapsamli deneyler bu metodu dogrulamigtir. Gorsel giizellik tahmin metodunun kamu
ormanlar1 ve yaban yagaminin gorsel giizelligini degerlendirme yoniinde etkili ve nesnel bir

yontem oldugunu ortaya koymustur.

Kane (1981) caligmasi; kirsal ve dogal peyzajlari belirleyebilmek ve derecelendirebilmek icin
Giiney Avustralya’nin National Trust bolgesi kullanicilar1 ve yazar tarafindan gelistirilen iki
teknigin degerlendirmesini kapsamaktadir. Kullandig1 metodlardan biri birbirinden bagimsiz
peyzaj Ogelerinin ayrintili degerlendirilmesine dayanmaktadir. Diger metot ise bipolar

semantik deiferansiyeller kullanilmasiyla peyzajin bir biitiin olarak degerlendirilmesidir.

Bergen et al. (1995) yapmis olduklar1 ¢alismada orman peyzaji goriintiilerinin bilgisayarda
olusturulan grafik goriintiiler kullanilarak gorsel kalite belirlemedeki gecerliligini incelemistir.

Belirleyici kriter, katilimci anket sonuglar1 olmustur.
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Porteous (1996) kitabinda cevre estetigini genis bir sekilde incelemistir. Peyzaj estetiginin
degerlendirilmesi ile ilgili ¢alismalarin gelisimini ve degisik bakis agilarinin estetik

degerlendirmedeki farkliliklarini ortaya koymustur.

Kalin (1997) yapmis oldugu calismada; anlasilabilir, acik ve benimsenebilir yasama cevreleri
olusturmada bitkilerin kullanilabilirliginin arastirilmasini, farkli fonksiyonlardaki bina ya da
mekanlarin kimliklerini 6n plana ¢ikararak bitkisel tasarimlar i¢in uygun anlatimsal deger
tastyan bitkilerin belirlenmesini amaglamistir.

Literatiir taramast sonucu kuram kapsaminda bir anlam boyutuna sahip bitki, mekan ve
bitki/mekan Ozdesmelerini saptamistir. Bu saptamalar sonucu elde edilen bilgiler
dogrultusunda gergeklestirdigi uygulama c¢aligmasi sonucunda bitkilerin ve mekanlarin

insanlar tarafindan belirli kavramlarla tanimlandigini belirlemistir.

Habron (1998) arastirmasinda, iskogya’nin Cairngorms ve Wetster Ross bélgeleri igin yaban
yerlesimi terimini tanimlamayr amaglamistir. Giizellik, algilanan dogallik ve yabanilik
konseptleri arasindaki farkliliklar1 gosterecek foto-anket uygulamis, buna ek olarak hangi

peyzaj tiplerinin yaban yasamini niteledigini ortaya koymustur.

Lothian (1999) calismasi; peyzaj kalite degerlendirmesinin birbirine zit iki paradigma temelli
yaklagim olup olamayacag: lizerinedir. Birincisi fiziksel peyzajin dogal kalitesi, ikincisi ise
peyzajin zihinde canlandirilan bir iiriin olarak kabul edilmesidir. Bunlar sirasiyla nesnel ve
Oznel paradigma olarak adlandirilirlar. Bu paradigmalar fiziksel peyzaj analizi ve gézlemci
tercih caligmalarinin temelini olusturur. Bu ¢alismada yalnizca 6znel paradigmanin peyzaj

kalite arastirmalarinda kullanilmasi1 gerektigi sonucuna varmistir.

Ozgiic (1999) yaptig1 bu calismada, otoyol ve gevresinin gorsel kaynaklarini ve bunlari
etkileyen etmenleri saptamayi, mevcut sorunlart belirleyerek bunlara ¢éziim iiretmeyi
amagclamigtir. Bu sekilde bir otoyol peyzaj planlamasinda, gorsel kaynaklarin iyilestirilmesi
ve baskiyl yumugatma amaci ile ne tiir bir yonetim yapilacagina dair karara varilmasimin ve
bu konudaki sorunlara 151k tutacak verilerin elde edilmesinin miimkiin olabileceginin ileri
stirmiistiir. Aragtirmada esas olan, yol projesinin gorsel etkisinin degerlendirilmesidir. Bu
amacla drnek alan olarak TEM Otoyolunun Marmara Bolgesinin Trakya kesiminde, istanbul
il smir1 iginde yer alan ve Hadimkdy-Kinali arasinda kalan 44 km uzunlugundaki yol kesimini
se¢mistir. Sonug olarak bir alanda yapilacak otoyolun neden olacagi gorsel kaynak degisimine

gbzlemcinin tepkisini saptamistir.
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Clay and Daniel (2000) arastirmalarinda, Giiney Utah bolgesinin USDA Forest Service ve
Ulusal Park Service kisminda bir yol koridoru boyunca gozlemci tercihlerinin
degerlendirmesini sunmaktadirlar. Ciinkii her kullanicinin felsefi farkliliklar1 peyzaj
karakterlerinde goriliir degisikliklere yol acar. Calisma alaninda kullanicilarin
motivasyonlarini ve endiselerini belirleme amagli 6n ¢alisma yapilmistir. 12 millik bir koridor
olan Cedar Breaks National Monument ile Dixie National Forest boyunca sistematik bir
fotografik analiz yapilmistir. Amag koridorlarin sahip oldugu gorsel kalitenin kullanici algisi

tizerindeki farkli yargilama etkisini incelemek olmustur.

Kelkit (2002) yapmis oldugu arastirmada, Canakkale kenti agik-yesil alanlarda bir dinamik
eleman olarak kullanilan bitkilerin, bitkisel tasarim acisindan analizlerini yapmis, peyzaj

planlama ilkeleri dogrultusunda oneriler getirmistir.

Kaplan (2003) yapmis oldugu ¢alismada, gorsel sanatlarin anlatim teknigi olan nokta, ¢izgi
ve lekenin Gestalt gorsel algi teorileri iginde Bauhaus temel hazirlik kursundaki ve seramik
sanatindaki kullanimlariin degerlendirip bu 6gelerin seramik teknikleriyle camur yiizeylerde

uygulanmasiyla elde edilecek etkileri incelemistir.

Ozcan ve ark. (2003) yaptiklar1 bu calismada &grencilerin, algilamanin ilk adimi olarak,
gevrelerine “bakmaktan” Gte onu “gdérmelerini” saglamaya calismistir. Bu amagla, en alt
mekansal birim olarak ‘sokak’ 1 bir ara¢ olarak belirlemis ve secilen orneklem sokaklarda

gelistirilen Olgiitler araciligiyla, 6grencilerin bu sistematik bilgilere ulagmalarini hedeflemistir.

Arriaza et al. (2004) yaptiklart ¢alismada dogrudan veya dolayli peyzaj degerlendirme
teknikleri 1ile tarimsal peyzaj alanlarmin gorsel kalitesini  degerlendirme metodu
sunmaktadirlar. Ik teknik olarak halk tercih analizini temel alarak tarimsal peyzaj alanlarini
degerlendirmislerdir. ikincisinde ise regresyon analizi yoluyla fotografin icerdigi elemanlarin
ve Ozniteliklerinin doganin genel giizelligine olan katkilarimi belirlemislerdir. Uygulama

Giiney Ispanya’da Endiiliis’te iki Akdeniz kirsal alaninda yiiriitiilmiistiir.

Clay and Smidt (2004), peyzaj Kkalitesini degerlendirmek igin kullanilan tanimlayici
degiskenleri degerlendirmeyi amaglamistir. Uzman bir degerlendirme uygulanarak, kullanilan
bu tanimlayicilarin halkin tercihini yansitan sonuglar {iretip {iretemeyecegini gostermek
istemiglerdir. Kaliforniya merkez boélgesinde bir koridor niteligi tasiyan cadde boyunca

fotografik analiz yapmislar ve dogallik, c¢esitlilik, canliik ve birlik tanimlayicilari
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dogrultusunda fotograflar1 degerlendirmislerdir. Sonuglar ‘canlilik’ tanimlayicisinin tercihler

ile belirgin bir iliskisi oldugunu gostermistir.

Kalin (2004) ¢alismasinda, Trabzon sahil bandi gorsel kalitesini iki asamada incelemistir.
Birinci asamada literatiir taramasi sonucu elde etigi 30 adet gorsel kaliteyi alanda
fotograflamistir. Daha sonra bu kaliteleri kendi aralarinda gruplandirarak, uygulama alaninin
bu gorsel kalite gruplariyla nasil tanimlandigi belirlemistir.

Ikinci asamada ise Trabzon sahil bandinin ge¢misten giiniimiize degisimini nitel arastirma
tekniklerinden belge taramasi ve goriismelerle belirlemistir. Elde ettigi sonucglar ge¢misten
giiniimiize gorsel kalitenin algilanabilirlikten karmagikliga dogru gittigini gostermistir.
Arastirmanin bu asamasini gorsel kalitedeki bu negatif yonde gelismeyi pozitife dogru

yonlendirmeyi amaglayan alternatif senaryo Onerileri iizerine kurgulamistir.

Kaplan ve Hepcan (2004), Ege Universitesi Kampiisiinde Yesil Kosk-Petrol Ofisi benzin
istasyonu arasindaki ara¢ ve yaya paylasimli yolu temel alan gorsel (etki) degerlendirme
calismast yapmuslardir. Gorsel (etki) degerlendirme calismast iki boliimden olusmustur.
Bilgilendirme odakli birinci boliimde; 5 alt boliimde hakim noktalardan algilanan
goriiniimlerin tipolojisini tanimlamustir. ikinci béliimde ise hareket halinde iken edinilen
gorsel deneyimleri ve psikolojik duyumlar: (sifat ¢iftleri sayesinde) sayisal degerlere
doniistiiriip degerlendirmistir. Ilgili yol ve iliskili oldugu ¢evre kullanimlari, gorsel (etki)
degerlendirme baglaminda, yaya oncelikli bir sosyal yasam ortami ve geg¢is ortami olarak

yeniden ele alinmasi gerektigi sonucuna varmustir.

Meitner (2004) yapmis oldugu c¢alismada; bir cadde, demir yolu veya bir irmak boyu
yolculuk sirasinda gozlemcinin algisal yargilarimi degerlendirmeye yonelik bir metot

gelistirebilmeyi amaglamistir.

Ak (2005) tez calismasi kapsaminda; geleneksel, dogal ve kiiltiirel degerleri bakimindan
onem tasiyan Canakkale kent peyzajimni irdelemis ve Canakkale Saat Kulesi 6rneginde
bilgisayar destekli gorsel analiz yaparak, gelecek kusaklara yasanabilir bir ¢evre birakmak
icin Canakkale kent merkezindeki dis mekanlar1 peyzaj mimarligi meslek disiplini

gercevesinde irdelemistir.

Fuente de Val et al. (2006) caligmasinda, mekansal peyzaj dokusu ile gorsel estetik kalite
degerlendirmesi arasindaki iligkinin belirlenmesini amaclamislardir. Bu amacla sekiz adet

manzara fotografin1 98 kullanic1 11 gorsel parametre bazinda degerlendirmistir. Katilimcilar
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tarafindan kullanilan nitelikleri ortaya koymak ve gorsel tercihlerini belirlemek amaciyla bu

11 parametre dogrultusunda elde edilen bilesenlerin analizini yapmiglardir.

Kaplan ve ark. (2006) yaptiklar1 ¢calismada kirsal ve kentsel gecis bolgelerindeki peyzajlarin
gorsel kalitesine iliskin kaygilar ve terciler lizerine yogunlasmistir ve gorsel anlamda
peyzajlarda dogal olarak var olan ve kiiltlirel 6zelliklerin olumlu veya olumsuz etkilerini
degerlendirmistir. Calisma alan1 Izmir’de yedi adet kirsal veya kentsel gecis bdlgesi sayilan
bolgeyi kapsar. Calismada kirsal alanlarin kentsel gecis bolge peyzajlarina gére ¢ok daha
fazla yiiksek degere sahip oldugunu acik bir sekilde ortaya koymuslardir.

Kaptanoglu (2006) calismasinda, peyzajin gorsel analizinde 151k, derinlik, ¢izgisel-alansal
grafik analiz ve kompozisyon agisindan goriintii 6zelliklerinin kullanici tercihine etkilerini
incelemis, fotograflarin gorsel canlandirma teknigi olarak gegerliligini ve kullanimini

irdelemistir.

Bozhiiyiik (2007) calismasinda; Erzurum kent merkezinde bulunan tarihi eserlerden Cifte
Minareli Medrese, Kale, Mecidiye Tabyasi, U¢ Kiimbetler ve Yakutiye Medresesi’nin
cevrelerine ait mevcut fotograflart ve bu fotograflara ait fotomontaj goriintiileri Atatiirk
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig Boliimii 6grencileri tarafindan gorsel etki
degerlendirmesi kapsaminda degerlendirmistir. Bu tarihi eserlerin ¢evrelerinin gorsel
kalitelerini artirmay1 amaglayan bu ¢alismada en 6nemli sorunun bakimsizlik oldugunu tespit
etmistir. Buna bagli olarak da bu eserlerin ¢evrelerinde gorsel etki diizeyinin diisiik oldugunu
ortaya koymustur. Yapilan degerlendirmelere goére her bir alan i¢in ¢6ziim Onerileri

getirmistir.

Caker (2007) doktora tez calismasinda kentsel agik ve yesil alanlarin, ozellikle kent
parklarmin planlanmasi ve tasarlanmasi asamalarinda hem kullanict goriislerini hem de
uzman degerlendirmelerini dikkate alan ve bu sayede kullanicinin tatmin olmasini da saglayan
mekanlar yaratilmasinda kullanilacak bir yontem gelistirmeyi ve yon gosterici mekan
tipolojileri ortaya koymay:1 hedeflemistir. Arastirma kapsaminda peyzaj algisini yalnmizca
gorsel boyutta ele almistir.

Tez caligmasinin ana materyalini ¢esitli kent parklarina ait 25 adet fotograf olusturmustur.
Fotograflardaki goriintiiler {izerinden kullanici grubu ve uzman grubu olmak iizere iki ayri
anket calismasi gergeklestirmistir. Kullanici grubundan goriintiileri begeni durumlarina gére

puanlandirmalarint istemistir. Uzman grubu ise goriintileri arastirma konusu ile ilgili
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kuramsal g¢erceveye dayanarak hazirlanan mekansal karakteristikler kapsaminda
degerlendirmistir. Daha sonra kullanici grubu anket sonuglarimi ve uzman grubu
degerlendirmelerini karsilastirarak en ¢ok ve en az tercih edilen goriintiilere iliskin mekansal

karakteristikler ortaya koymustur.

Erdonmez ve Kaptanoglu (2007) calismasinda, gorsel kalite Olgme degerlendirme
yaklasimlari, ilgili ¢aligmalarin uygulama alanlarin1 da dikkate alarak, genis bir literatiir
arastirmasi dogrultusunda irdelemistir ve boylelikle, gorsel kalite degerlendirmesi ve 6l¢iimii
konularinda daha sonra yapilacak caligmalara yol gosterici olmay1 amaglamistir. Sonucta elde
edilen bilgiler 1s181nda estetik kavraminin giiniimiiz kosullarinda degistigini gozlemlemis,
peyzajin sadece tasarim 6ge ve ilkeleri agisindan degerlendirilmesinin yetersiz oldugunu,
kullanict begenisi icin peyzajin ekolojik anlamda da siirdiiriilebilirliginin temel alinmasi

gerekliligini ortaya koymustur.

Kiroglu (2007) arastirmasini Erzurum kenti ve yakin ¢evresindeki Tekederesi (Palanddken)
Goleti, Abdurrahman Gazi Tiirbesi, Ser¢eme Vadisi, Tortum GOli ve Selalesi, Atatiirk
Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Kuyu Deneme istasyonu, Dumlu rekreasyon alanlarinda
yiirtitmiistiir. Farkli peyzaj karakterine sahip alanlarda gorsel kalitenin belirlenmesi yoniinde
tercihleri elde etmek tizere, 120 kisi ile gorsel kalite analiz ¢alismasi yapmistir. Bu amagla
alanlar1 temsil eden tipik goriintiiler tercih etmis, calisma alanlarindan aldig1 8’er adet fotograf
kullanarak gorsel peyzaj kalitesini degerlendirmistir. Katilimcilar her bir fotografa, algisal

parametreleri géz oniine alarak puan vermis ve arastirmaci gorsel kaliteyi ortaya koymustur.

Akgiil (2009) calismasinin temel konusu; fiziksel diinyanin insanlarin algisi ile olan iliskileri
ve bunlarin kisisel etmenlerle olan iliskileridir. Kentsel mekanda bulunan ve Lynch’in (1960)
ortaya atmis oldugu en belirgin fiziksel etmenlerden nirengi/odak noktalari, bolgeler ve
yollarin mekansal imaj olusumuna etkisini bu calismada kontrollii olarak sorgulamistir.
Cinsiyet, yas, tasarim egitimi alip almama ve mekana asinaligin mekansal imaj olusumuna
katkisin1 da bu calisma kapsaminda test etmistir. Verilerin istatistiksel yontemlerle analiz
edilmesiyle, nirengi/odak noktalarinin ve yollarin biligsel harita olusumunu olumlu y6nde
etkiledigini bulmustur. Ayrica kisisel etmenlerden cinsiyet, tasarim egitimi alip almama ve

sanal mekan deneyiminin katilimcilar tizerinde etkili oldugunu gézlemlemistir.

Caiias et al. (2009) c¢alismasinin amaci; basit istatistiksel teknikler kullanarak halkin tercih

edecegi peyzajlarin tahmin edilebilecegi bir metod gelistirmektir. Bu modelde fiziksel, estetik
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ve psikolojik 6zelliklerine gore gruplandirilmis 42 adet peyzaj degiskenine sayisal degerler
vermistir. Peyzaj degeri bir katki deger fonksiyonu kullanarak elde etmistir. Belirli peyzajlar

tizerindeki model sonuglarini1 183 kisilik bir halk anketi ile karsilagtirmistir.

Ozdagoglu (2010) calismasida bir dondurulmus gida iireticisi firmada iiriinii etkileyen ana
bilesenlerin arasindaki iligkileri ortaya koyabilmek amaciyla biligsel haritalamadan
yararlanmig ve bu harita yardimiyla Analitik Serim Siireci (ASS) yapisi olusturmustur. ASS
¢ok sayida segenegin yer aldigi ¢ok Ol¢iitlii karar problemlerinde en iyi segenegi bulan bir

tekniktir. Bu yapiya uygun olarak da bilesenlerin 6nem diizeylerini hesaplamistir.

Dinger (2011) bu ¢alismayla; yasadigimiz ¢evreyi sekillendiren tiim tasarim disiplinlerinde,
egitim sirasinda tasarim olusmasina yardimci kavramlar olarak ogretilen ‘temel tasarim
ilkeleri’nin, ‘goérsel degerlendirme’de birer kriter olarak yer alip alamayacagi ve ‘gorsel
begeni’ye etkilerini arastirmistir. Tasarim ve planlama konularinda; 6zellikle tasarim
materyalleri kullanim1 ve 6l¢ek agisindan en genis yelpazeye sahip olan Peyzaj mimarligi
aragtirmanin konusu segilerek: ‘estetik degerlendirme’ ve ‘begeni’nin birbirleriyle iligkileri,
olgiilebilir degerler olup olmadiklariyla ilgili tartismaya multidisipliner yeni bir degerlendirme

Onerisi getirebilecegi fikri bu tezin 6nemini olusturmustur.

Eling¢ (2011) arastirmasinda, Alanya ilgesinin 6nemli iki kent parkini ¢alisma materyali olarak
belirlemis ve bu kent parklarinda yerli ve yabanci kullanicilar izerine foto-anket uygulamasi
yapmustir. Calismada her iki parki Ornekleyen 10’ar adetlik iki fotograf serisi park
kullanicilar tarafindan degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarina gore her iki kent parkinda
da manzara giizelligi ile secilen tiim parametreler arasinda istatistiksel acidan énemli iliskiler
tespit etmistir. Calismadan elde ettigi bulgulari 6nceki literatiir sonuglari ile karsilastirarak
tartismig, kent parki planlama, tasarim ve yonetim ¢aligmalarina yonelik fayda saglayacak

Oneriler getirmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Caligmanin ana materyalini; Tekirdag kiyr bandinda yer alan Degirmenalti Mahallesi,
Hiirriyet Mahallesi, Turgut Mabhallesi, Ertugrul Mahallesi, Yiizlinci Yil Mahallesi ve
Altinova Mahallesinin olusturdugu yaklasik 11 km uzunlugundaki sahil seridi ve yakin
cevresi ile ¢alisma kapsaminda yapilan anketlerden elde edilen veriler olusturmaktadir.
Calismada kullanilan yardimci materyaller; Tekirdag Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii’nden
temin edilen Netcad ortaminda halihazir ve gecmis yillara ait paftalar, kiyr bandi sinirlar
icerisinde ¢ekilen 45 adet fotograf ve konu ile ilgili olarak onceden yapilmis olan gorsel
peyzaj kalitesine ve kiytya iliskin literatiirler olusturmaktadir. Tiim ¢alisma alanimi kapsayan
bu fotograflar ile foto-anket hazirlanip kullanicilara ve uzman grubuna uygulanmistir.
Anketlerin degerlendirilmesi i¢in SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) istatistik

programi kullanilmistir.

- |
4
Sekil 3.1 Calisma Alaninin Konumu (Google Earth,

.,Egii¥¥;_i§_

2013)

Gorsel kalite degerlendirme yontemi kapsaminda Tekirdag kent merkezi kiyr bandinin sahip
oldugu gorsel potansiyelin ortaya konmasi amaciyla altt mahallenin olusturdugu kiyr bandi,

aragtirma kapsaminda 5 bdlgeye ayrilarak incelenmistir. Degirmenaltt Mahallesi ile Hiirriyet
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Mahallesi’nin bir kismini i¢ine alan I. Bolge, Hiirriyet Mahallesini i¢ine alan II. Bolge, Turgut

Mabhallesi ile Ertugrul Mahallesini kapsayan III. Bolge, Yiiziincii Y1l Mahallesini i¢ine alan

IV. Bolge ve Altinova Mahallesini kapsayan V. Bolge Sekil 3.2'de goriilmektedir.

i

V.Bolge Uydu Goriintiisii
Sekil 3.2 Calisma Alanlarinin Uydu Goriintiileri
Degirmenaltt Mahallesi, 74 hektarlik bir alani kaplar. Batisinda Hiirriyet Mahallesi bulunan
bu mabhalle, sayfiye yeri olarak kullanilan ¢ogunlukla yazliklarin bulundugu bir mahalledir

(Comert 2003). Calisma alaninin 745 m lik kiy1 bandini olusturmaktadir.

Hiirriyet Mahallesi, 295 hektarlik bir alan1 kapsar. Onemli caddelerinden olan Sehit Yiizbasi
Mayadagi Caddesi sit alan1 i¢inde olup sivil mimarlik 6rneklerini biinyesinde tagimaktadir

(Comert 2003). Calisma alaninin 4,5 km lik kiyt bandini olusturmaktadir.

Turgut Mahallesi’nin, alan1 50 hektardir. Bugiin 6nemli bir boliimii sit alan1 i¢indedir. Eski

Istanbul Caddesi, otoyola paralel olarak ilerleyen dnemli bir caddedir. Mahallede yer alan
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Ciftlikonii Caddesi de, sehir i¢i ulasimda yogun olarak kullanilan bir ulagim aksidir (Comert
2003). Calisma alaninin 500 m lik kiy1 bandini olusturmaktadir.

Ertugrul Mahallesi, yaklasik 30 hektarlik bir alan {izerinde kurulmustur. Bugiin tamamu sit
alan1 icerisinde bulunan Ertugrul Mahallesi’nin bulundugu boélgede, ayakta kalan bazi anitsal
yapilara rastlanmaktadir (Comert 2003). Calisma alanmin 1 km lik kiyr bandim

olusturmaktadir.

Yiiziincii Yil Mahallesi, 831 hektarlik bir alan iizerinde kurulmustur. Yeni yerlesim
yerlerinden biri olan mahallede binalar ¢ogunlukla ¢ok katli apartman seklindedir (Comert

2003). Calisma alanmin yaklagik 2,6 km lik kiy1 bandini olugturmaktadir.

Alunova Mahallesi, 292 hektarlik bir alan {izerindedir. Sahile ¢ok yakin olmasi nedeniyle
yazlik evlerin cogunlukla yer aldig1 bir mahalledir (Comert 2003). Calisma alaninin yaklagik
1,5 km lik kiy1 bandini olusturmaktadir.

Arastirmanin 6nemli bir materyalini de anketlerin uygulandigi uzman ve kullanici grubu
olusturmaktadir. Calisma kapsaminda uzman grubunda 7 adet, kullanici1 grubunda 80 adet
anket gergeklestirilmistir. Uzman grubunu; Namik Kemal Universitesi Peyzaj Mimarligi
Boliimii 6gretim iiyeleri ve dgretim elemanlart olustururken; kullanici grubunu da Namik
Kemal Universitesi Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Boliimii
ogrencileri olusturmustur. Kullanici grubunun 19 adetini 1. Sinif, 24 adetini 2. Sinif, 19

adetini 3. Sinif ve 18 adetini 4. Sinif 6grencileri olugturmaktadir.
3.2 Yontem

Bu calismada, gorsel kalite degerlendirme yontemi kapsaminda Tekirdag kent merkezi kiyi
bandinin sahip oldugu gorsel potansiyelin ortaya konmasi amaglanmistir. Bu amagtan

hareketle aragtirmanin yontemi yedi asamadan olusmustur (Cizelge 3.1).

Veri toplama asamasinda; ¢alisma konusu ve ¢aligma alani ile ilgili olarak cesitli literatiirler
toplanmis ve ilgili kurumdan calisma alanina iligkin olarak ¢esitli dokiimanlar temin

edilmistir.

Gozlem asamasinda; ¢alisma alaninda fotograflar c¢ekilerek caligma alanina ait gézlem ve
incelemelerde bulunulmustur. Fotograf ¢ekimi, kiyr bandi kullaniminin daha yogun oldugu

bahar aylarinda gerceklestirilmistir.
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Calisma konusuna yonelik olarak hazirlanmis anket; kullanicit gruplarina uygulanmis ve

anketlerin tamami degerlendirilmistir.

Cizelge 3.1 Arastirmanin Yonteminin Akig Diyagrami

I| Arastirma Konusunun Belirlenmesi
Arastirma Konusu Dogrultusunda Literatiir Taramast

|
I
|
J

Analiz asamasinda; gorsel kalite analizi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda genellikle kullanilan
cevresel uyaricilara kars1 insanlarin tercihleri ile iliskilendirilen psikofiziksel yaklagim modeli
secilmigtir.  Anket taslagimin olusturulmasinda ve sonucglarin  degerlendirilmesinde
arastirmacinin onyargilar1 olugsmasina ragmen, bu modelde toplumun tercihleri arastirmacinin
kisisel tercihlerinden etkilenmeden Olgiilebilmektedir (Lothian, 1999). Bu yaklasimdan
hareketle degerlendirmede algiya dayali yedi adet parametre (dogallik, uyum, bakim, agiklik,
diizen, giiven, manzara giizelligi) kullamilmistir (Cizelge 3.2). Bu parametrelerin
belirlenmesinde daha 6nce gorsel kalite analizi iizerine yapilan Daniel and Booster 1976;
Fuante de Val et al. 2006; Clay and Daniel 2000; Bergen et al. 1995; Clay and Smidt 2004 ;
Arriaza et al. 2004; Habron 1998; Meitner 2004; Kiroglu 2007 ¢alismalarindan

yararlanilmigtir.
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Cizelge 3.2 Aragtirilan Parametreler ve Bunlara Karsilik Gelen Ag¢iklamalar

Parametreler | Ag¢iklamalar

Dogallik Gorselde mevcut dogal manzara oOzellikleri fazla ise yiiksek puan
verilmesi uygundur.

Uyum Gorselde yer alan unsurlarin bir biitiin olusturacak bigimde yarattiklari
gorsel etki fazlaysa yiiksek puan verilmesi uygundur.

Bakim Gorseli olusturan unsurlarin bakimli oldugu diisiiniiliiyorsa yliksek puan
verilmesi uygundur.

Aciklik Goriintiiyii yorumlamanin akil karistirict veya zor oldugu diisiiniiliiyorsa

diisiik puan verilmesi uygundur.

Diizen Goriintiiniin  diizenli unsurlara veya net diizenlemelere sahip oldugu
algilanirsa yiiksek puan verilmesi uygundur.

Giliven Goriintlinlin bilesenlerinin riskleri veya tehlikeleri ¢agristirdig: algilanirsa
diisiik bir puan, konuksever, tehlikesiz ve emin bir goriinlis sunarsa
yiiksek bir puan verilmesi uygundur.

Manzara

- Goriintilye manzara giizelligine gore bir puan verilmesi uygundur.
Giizelligi

3.2.1 Anketlerin Hazirlanmasi

Tekirdag kiy1 seridine iligkin fotograflarin degerlendirilmesi iki farkli gruba (6gretim iiyeleri
ve Ogrenciler) ayni anket calismasi yapilarak gerceklestirilmistir. Bunun nedeni, ayni
goriintiiler iizerinde uzman grubu ile kullanict grubunun degerlendirmelerinde farklilik olup

olmayacaginin tespit edilmesidir.

Ankette kullanilan fotograflarin se¢iminde, her bir bolgeyi en iyi temsil edecek goriiniimlerin
kullanilmasima dikkat edilmis, parametreler goz 6niinde bulundurulmamistir. Buradaki asil
amag, arastirmacinin gorsel degerlerinden uzak durarak, sadece kullanic1 ve uzman grubunun
degerlendirmelerini yansitmaktir. Arastirma alani smirlart igerisinde yaklasik 470 adet
fotograf ¢ekilmis ve her bir bolgeye ait 9 adet olmak {izere, 5 bolgeyi en iyi temsil eden

toplam 45 adet fotograf se¢ilmistir.
Anket sorular1 olusturulurken asagidaki dlgiitler dikkate alinmistir;

- Benzer konu {izerine yapilan yerli ve yabanci anket formlar1 incelenmistir.
- Amag dogrultusunda anketin anlasilabilir olmasina dikkat edilmistir.
- Kullanic1 grubu anketinde kullanicilarin kaginct simif okudugu onemli bir degisken

olmustur.
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- Uzman grubu anketinde ise uzmanlik alan1 yol gosterici etken olmustur.
Her iki gruba da uygulanan anket EK 2 ‘de verilmistir.
3.2.2 Anketlerin Uygulanmasi

Uzman grubu anketleri, Namik Kemal Universitesi 6gretim {iyelerine projeksiyon cihaz1 ile
yansitilarak yapilmistir. Anket Oncesinde tez kapsami ve amaci hakkinda genel bilgi

verilmisgtir.
Kullanict grubu anketleri ise dort oturumda gergeklesmistir.

1. Anket oncesinde kullanicilara tez calismasinin amaci ve kapsami dogrultusunda bilgi

verilmis, anketin nasil uygulanacagi anlatilmistir.

2. Kullanicilarin Tekirdag kiyisina dair olumlu veya olumsuz yargilarinin anketin
degerlendirilmesinde rol oynamamasinin, saglikli sonucglar elde etmek bakimindan 6nemli

oldugu belirtilmistir.

3. 4000x3000 piksel boyutundaki fotograflar projeksiyon cihazi ile yansitilarak kullanicilara

gosterilmistir.

4. Her bir goriintili i¢in kavramsal parametreler Likert 6l¢eginde 1, 2, 3, 4, 5 (5 en yiiksek, 4
yiiksek, 3 orta, 2 diislik ve 1 en diisiik) olmak {izere puanlandirilmistir (Kaplan ve ark. 2006;
Canas et al. 2009).

3.3.3 Anketlerin Degerlendirilmesi

Anket degerlendirmesinde SPSS 18 programi kullanilmistir. Bu amacla anket sonuglari

Microsoft Excel Programina kodlanarak girilmistir.

Kullanicilar ve uzmanlar her bir fotografi biitiin parametreleri dikkate alarak Likert 6lgeginde
5 puanlik skalada degerlendirme yapmislardir. Puanlandirma ve parametre agilimlar1 Cizelge

3.3’te verilmistir.
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Cizelge 3.3 Kullanic1 ve uzman grubu anketi puan degerlendirmesi

Puan | Dogallk | Uyum | Bakim | Aqikhk | Diizen | Giiven | v 2nzara
Giizelligi
Cok Cok Cok Cok Cok Cok
S dogal uyumlu | bakimli Gok agik diizenli | giivenli giizel
g Bakimli .. . , . ..
4 Dogal Uyumlu Acik Diizenli | Gilivenli Giizel
Orta Orta Orta Orta Orta Orta Orta
derecede derecede
3 » derecede | derecede derecede | derecede | derecede
dogal- uyumlu | bakiml actk- diizenli | giivenli giizel
yapisal kapali
2 Yapisal | Uyumsuz | Bakimsiz | Kapali | Diizensiz | Giivensiz Kot
1 ok ok ok ok ..COk . ..COk .| Cok koti
yapisal | uyumsuz | bakimsiz kapal1 diizensiz | giivensiz
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde kullanict ve uzman grubu anketlerinin analiz sonuglarina yer verilmistir. Ankette

kullanilan fotograflar bulunduklar1 bolgelere gore Sekil 4.1, Sekil 4.2, Sekil 4.3, Sekil 4.4 ve

Sekil 4.5’te verilmistir.

Sil 4.1 Birinci Bolgeyi temsil eden goriintiiler

60



Sekil 4.2 Ikinci bdlgeyi temsil eden goriintiiler
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Sekil 4.3 Ugiincii bolgeyi temsil eden goriintiiler
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Sekil 4.4 Dordiincii bolgeyi temsil eden goriintiiler
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Sekil 4.5 -.Begf;::i bolgeyi temsil eden gé')ntiiler
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4.1 Kullamc1 Anketlerine iliskin Arastirma Bulgular:

Kullanic1 grubunu olusturan katilimeilarin hepsi Namik Kemal Universitesi Giizel Sanatlar,

Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Bolimii 6grencileridir. Katilimeilarin %

62’sini bayan, % 38’ini erkek kullanicilar olusturmaktadir.

Kullanicilar tarafindan doldurulan anket formlarinin degerlendirmesinde her bir parametreye

gore en yiiksek puan alan ve en diisiik puan alan fotograflar incelenmistir. Bu puanlar

dogrultusunda fotograflarin birbirleri ile olan iliskileri degerlendirilmistir.

Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde minimum ve maksimum degerler ile standart hata

ve standart sapma gibi basit istatistiksel veriler kullanilarak kullanici gruplarina gore

parametreler bazinda en yiiksek ve en diisiik puan alan fotograflar Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1 Parametrelere gore en yliksek ve en diisiik puanli fotograflar

Parametreler

1. Smmf

2. Smmf

3. Smmf

4, Simf

1.Dogallik

Enaz

1,4211 £ 0,15887 - F21

1,0833 £ 0,08333 - F21

1,1579 £ 0,08595 - F21

1,2222 +0,12924 - F21

En ¢ok

4,1579 +0,15789 - F4

3,8750 +£ 0,17354 - F13

4,1053 +0,16919 - F13

4,0556 + 0,22099 - F12

2.Uyum

Enaz

1,7368 + 0,14989 - F9

1,4167 +0,11913 - F9

1,4211+0,11637 - F9

1,4444 +0,14512 - F30

En ¢ok

4,2632 +0,16827- F41

4,2917 +0,15322 - F41

4,2105 +0,19615 - FA1

4,1667 +0,20211 - F41

3. Bakim

Enaz

1,1053 £ 0,07234 - F9

1,0417 £ 0,04167 - F9

1,1053 £ 0,07234 - F9

1,2222 - F2, F9, F30

En ¢ok

4,4737 +0,15983 - F41

4,5000 + 0,15926 - F41

4,3684 +0,17456 - FAl

4,4444 1+ 0,16612 - F41

4.Acikhk

Enaz

2,8947 +0,18567 - F9

2,3750 £ 0,17869 - F31

3,0526 + 0,23538 - F29

3,0526 + 0,31571 - F29

En ¢ok

4,5789 +0,15887 - F41

4,4583 +0,14719 - F41

4,6316 +0,15692 - FA1

4,6316 + 0,10863 - F41

5.Diizen

Enaz

1,3158 + 0,10956 - F9

1,1667 £ 0,07771 - F9

1,4737 £ 0,22122 - F9

1,3889+0,11824 - F9

En ¢ok

4,5789 +0,15887 - F41

4,4167 +0,15830 - F24

4,4737 +0,19298 - FAl1

4,3333 +£0,19803 - F41

6.Giiven

Enaz

1,3158 £ 0,15395 - F9

1,2083 + 0,08468 - F9

1,3158 £ 0,10956 - F9

1,4444 +0,16612 - F30

En ¢ok

4,3684 +0,23208 - F41

4,2917 +0,16462 - FA1

4,2632 +0,18484 - FAl1

4,3889 + 0,16447 - F41

7.Manzara
Giizelligi

Enaz

1,2632 +0,12892 - F9

1,1250 + 0,06896 - F9

1,3158 £ 0,17189 - F31

1,6111 +0,16447 - F30

En ¢ok

4,7895 + 0,09609 - F41

4,5417 +0,14719 - F41

4,7368 £ 0,21415 - F41

4,8333 + 0,09039 - F41

Anket degerlendirmeleri sonucunda parametreler tek tek ve smif bazinda incelenerek

asagidaki sonuglara varilmstir.

e Dogallik parametresinde; dort smifin da yapay elemanlariyla baskin buldugu 21

numarali fotograf en az puani almis, 4, 12 ve 13 numarali fotograflar en dogal olarak

belirlenmistir.

e Uyum parametresinde; 9 ve 30 numarali fotograflar en az uyumlu, 41 numaral

fotograf en uyumlu olarak belirlenmistir.

e Bakim parametresinde; 2, 9 ve 30 numarali fotograflar en bakimsiz bulunurken, 41
numarali fotograf en bakimli bulunmustur.

e Aciklik parametresinde; 2, 29 ve 31 numarali gorsellerin yorumlanmasinda nispeten
zorlanilmissa da 41 numarali gorsel en acgik yorumlanabilir bulunmustur.

e Diizen parametresinde; 9 numarali fotograf en diizensiz bulunurken, 24 ve 41 numarali

fotograflar en diizenli bulunmustur.
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e (Giliven parametresinde; 9 ve 30 numarali fotograflar giivensiz bulunurken, 41 numarali
fotograf en giivenli mekan olarak belirlenmistir.

e Manzara giizelligi parametresinde; 9, 30 ve 31 numarali fotograflar en olumsuz
manzaraya sahipken, 41 numarali fotografin en gilizel manzaraya sahip oldugu
belirlenmistir.

Parametre degerlendirmeleri sonucunda 45 adet fotograftan 11 adedi olumlu veya olumsuz
olarak en yiliksek veya en diisiik puanlari almislardir. Bu sonuglar da siniflar arasi
karsilastirma yapma olanagi sunmustur. Siif diizeyinde en yiiksek puan alan fotograflar

Cizelge 4.2°de, en diislik puan alan fotograflar ise Cizelge 4.3’te gOsterilmistir.

Cizelge 4.2 Siniflara gore olumlu degerlendirilen fotograflar

Fotograf 1. Simf 2. Smf 3. Smf 4. Simf
F4 Dogal - - -
F12 - - - Dogal
F13 - Dogal Dogal -
F24 - Diizenli - -

Uyumlu Uyumlu Uyumlu Uyumlu
Bakimli Bakimli Bakimli Bakimli
Fa1 Acik Acik Acik Acik
Diizenli - Diizenli Diizenli
Giivenli Giivenli Giivenli Gilivenli
M. Giizel M. Giizel M. Giizel M. Giizel
Cizelge 4.3 Siniflara gore olumsuz degerlendirilen fotograflar
Fotograf 1. Simf 2. Simf 3. Simf 4. Simf
F2 - - - Bakimsiz
Uyumsuz Uyumsuz Uyumsuz -
Bakimsiz Bakimsiz Bakimsiz Bakimsiz
Fo Kapal - - -
Diizensiz Diizensiz Diizensiz Diizensiz
Giivensiz Giivensiz Giivensiz -
Kotii Manzara Ko6tii Manzara - -
F21 Yapay Yapay Yapay Yapay
F29 - - Kapali Kapali
- - - Uyumsuz
F30 - - - lellklmS}z
- - - Giivensiz
- - - Ko6tii Manzara
- Kapali - -
F3l - : Kotii Manzara -

66




4.2 Uzman Anketlerine iliskin Arastirma Bulgular

Uzman grubunu olusturan katilimcilarin hepsi Namik Kemal Universitesi Giizel Sanatlar,
Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Bolimi 6gretim {iiyeleri ve o6gretim

elemanlaridir.

Kullanic1 grubu anketinde oldugu gibi uzmanlar tarafindan doldurulan anket formlarinin
degerlendirmesinde de her bir parametreye gore en yiiksek puan alan ve en diisiik puan alan
fotograflar incelenmis, bu puanlar dogrultusunda fotograflarin birbirleri ile olan iliskileri

degerlendirilmistir.

Degerlendirmede basit istatistiksel veriler kullanilarak parametreler bazinda en yiiksek ve en

diisiik puan alan fotograflar Cizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 4.4 Uzman anketinde parametrelere gore en yiiksek ve en diisiik puanli fotograflar

Parametreler Uzman Grubu
1 Dogallik Enaz 1,0000 + 0,00000 — F21, F32
En ¢ok 4,0000 + 0,36515 - F8
2.Uyum En az 1,1667 + 0,16667 — F30, F32
En ¢ok 3,6667 + 0,33333 - F8
3. Bakum Enaz 1,0000 + 0,00000 — F9, F32
En ¢ok 4,0000 + 0,36515 — F23, F41
En az 2,3333+0,71492 - F9
4.Aqkhk En gok 4,3333+0,21082 _ F8
S Ditsen Enaz 1,1667 + 0,16667 — F9
En ¢ok 4,0000 + 0,25820 — F23, F41
6.Giiven En az 1,1667 + 0,16667 — F32
En ¢ok 4,3333+0,33333 - F23
7.Manzara Giizelligi Enaz 1,1667 £ 0,16667 — F21, F30, F32
En ¢ok 4,1667 + 0,40139 — F25, F41

Anket degerlendirmeleri sonucunda:

e Dogallik parametresinde; yapay elemanlarla baskin bulunan 21 numarali fotograf ile
32 numaral fotograf en az puani almis, 8 numarali fotograf ise en dogal olarak
belirlenmistir.

e Uyum parametresinde; 30 ve 32 numarali fotograflar en az uyumlu, 8 numaral
fotograf en uyumlu olarak belirlenmistir.

e Bakim parametresinde; 9 ve 32 numarali fotograflar en bakimsiz bulunurken, 23 ve 41
numarali fotograflar en bakimli bulunmustur.

e Agciklik parametresinde; 9 numarali gorselin yorumlanmasinda zorlanilmis, 8 numaral
gorsel ise en agik yorumlanabilir bulunmustur.

e Diizen parametresinde; 9 numarali fotograf en diizensiz bulunurken, 23 ve 41 numarali
fotograflar en diizenli bulunmustur.
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e (iliven parametresinde; 32 numarali fotograf giivensiz bulunurken, 23 numarali

fotograf en giivenli mekan olarak belirlenmistir.

e Manzara giizelligi parametresinde; 21, 30 ve 32 numarali fotograflar en olumsuz
manzaraya sahipken, 25 ve 41 numarali fotograflarin en giizel manzaraya sahip oldugu

belirlenmistir.

Kullanic1 anketlerinde yapildigi gibi parametre degerlendirmeleri sonucuna bakilmis ve 45
adet fotograftan 8 adedi olumlu veya olumsuz olarak en yiiksek veya en diisiikk puanlar

almiglardir. Uzman degerlendirmeleri sonucunda en yiiksek puan alan fotograflar Cizelge

4.5te, en diisiik puan alan fotograflar ise Cizelge 4.6’da gosterilmistir.

Cizelge 4.5 Uzmanlara gore olumlu degerlendirilen fotograflar

Fotograf Uzman Degerlendirmeleri

Dogal

8 Uyumlu
Acik

Bakimli

23 Diizenli

Giivenli

25 M. Giizel

Bakimli

41 Diizenli

M. Giizel

Cizelge 4.6 Uzmanlara gore olumsuz degerlendirilen fotograflar

Fotograf

Uzman Degerlendirmeleri

9

Bakimsiz

Kapali

Diizensiz

21

Yapay

Koti Manzara

30

Uyumsuz

Koti Manzara

32

Yapay

Uyumsuz

Bakimsiz

Gilivensiz

Kot Manzara
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5. TARTISMA VE SONUC

Alan kullanim kararlarinda bir degisken olarak “peyzaj”in taninmasi ve gorsel degerinin
belirlenmesi zorunludur. Kullanic1 gereksinmelerini, begeni ve tercihlerini esas alan
caligmalarda islevsel tatminin yani sira gorsel tatminin de Onemi vurgulanmaktadir.

(Kaptanoglu, 2006).

Bu boliimde aragtirma bulgularina dayanarak ortaya g¢ikan sonuglar tartisilmistir. Girig
boliimiinde de belirtildigi iizere bu tez ¢alismasinin amaci Tekirdag ili kiyr bandinin, ¢esitli
degiskenler dogrultusunda irdelenerek gorsel peyzaj kalite analizi yapilmasi ve analiz ve
degerlendirmeler sonucunda ileride yapilmasi diisiiniilen planlama ve tasarim ¢aligmalarina

altlik olusturmasidir.

Tez ¢alismasi kapsaminda 45 adet fotograf 7 ayr1 parametre bazinda Likert 6l¢eginde 1 — 5
puan araliginda puanlama yapilarak degerlendirilmistir. Bunun sonucunda da her bir

parametre teker teker irdelenerek ortaya ¢ikan sonuglar tartigilmistir.

Kullanicilar tarafindan yapilan ankete gore asagidaki sonuclara ulasilmistir.

Dogallik parametresi i¢in en yiiksek puani yesil alanlarin daha baskin oldugu goriilen F4, F12
ve F13 goriintiileri almistir. Smiflara gore incelendiginde F4 numarali fotograf 1. smiflar
tarafindan en dogal goriintii bulunmustur. 2. ve 3. smiflar F12 numarali goriintiiyii tercih
ederken 4. smif 6grencileri F13 numarali goriintiiyii en dogal bulmustur. F4 kumsal oldugu
icin dogal bulunurken diger goriintiilerde yesil alanlarin hakim oldugu goriilmektedir.
Dogallik parametresi i¢in en diigiik puani alan goriintii biitiin siniflarda F21 olmustur. Bunun
sebebi ise gorselin hakim oldugu kiy1 bandinda asir1 derecede sert zemin olmasi ve oyun-

eglence elemanlarinin fazla olmasidir.

Uyum parametresi bakimindan incelendiginde biitiin simiflardan en yiiksek puant F41
numarali goriintii almistir. Goriintli incelendiginde yesil alan, ahsap yap1 ve egzotik bitki
kullantminin birbiri ile olan uyumundan dolay1 fazla puan aldig1 sdylenebilmektedir. En
diisiik puani alan goriintiiler ise F9 ve F30 numarali fotograflar olmustur F30 numaral
gorlintii IV. Bolgede bulunmakta ve alanin daha c¢ok gemi yiikk tasima sahasi icerinde
bulundugu i¢in kiy1r kullannominda uyum agisindan bir biitiinliik olusturmadigi goriilmektir.

Agir vasitalarin kullandigr bir alan oldugu i¢in sert zeminde bozulmalarin olmasi, yol ile kiy1
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arasinda ayirict eleman bulunmamasi da yine uyumsuz olarak degerlendirilmesinin

sebeplerindendir.

Bakim parametresinde en yiiksek puani biitiin smniflarda F41 numarali goriintii almstir.
Turizm amagh kullanilan bir alan olmasi dolayisiyla yapisal ve bitkisel elemanlarin bakimina
Onem gosterilmesi fotografin da bakimli olarak nitelendirilmesinde rol oynamistir. En diisiik

puani alan goriintli yine F9 numarali fotograf olmustur.

Acgiklik parametresi bakimindan yine biitlin siniflardan en yiliksek puani F41 numarali goriintii
almigtir. Alanin hem bakimli olmasi hem de yapisal ve bitkisel elemanlarin birbirleri ile
uyumlu olmasi fotografin yorumlanmasinda kolaylik saglamistir. F9, F29 ve F31 numaral
fotograflar ise agiklik bakimindan en diisiik puani almislardir. 1. siniflarda F9 numaral
goriintli biitlin parametreler bazinda olumsuz degerlendirildigi i¢in yorumlama acisindan da
kapali olarak nitelendirilmigtir. 2. smiflarda F31 numarali goriintii kapali olarak tercih
edilmistir. Bunun sebebi olarak da kiy1 bandinin hemen kenarindan gecen yolun sinirlandirict
elemanla yesil alandan ayrilmamis olmasi, yesil alan olarak ayrilan kisitli alanin bakimsiz
olmasi, bir taraftan yiik tasima amagli agir vasitalarin konumlandirilmasindan dolayr gorseli
yorumlamanin kafa karistirici oldugu diisiiniilmektedir. 3. ve 4. smiflar ise F29 numarali
gorlintiiyli kapali olarak degerlendirmistir. Fotografta alana hakim olamaya c¢alisilmis, ancak
yapisal ve bitkisel elemanlar ile deniz igerisinde bulunan yiik aktarim limaninin da yer almasi

yine fotografin yorumlanmasini zorlastirmistir.

Diizen parametresi incelendiginde F24 ve F41 numarali fotograflar en yiiksek puani
almislardir. 1., 3. ve 4. smiflar F41 numarali fotografi en diizenli olarak se¢mislerdir. Alanin
bakimli ve uyumlu olmasinin yani sira yesil alan igerisine de konumlandirilan oturma
birimlerinin belirli bir diizen igerisinde olmasi, ¢im ylizeye belirli ve algilanabilir oranda yer
verilmesi, kullanilan elemanlarin proporsiyona (6l¢ii oranina) uygun olmasi gorselin diizenli
secilmesinde etkin rol oynadig: diisiiniilmektedir. 2. siniflar ise F24 numarali fotografi diizenli
bulmuglardir. Fotografta yapisal elemanlar ve oturma birimleri belirli bir diizen igerisinde
yerlestirildigi i¢in en yiiksek puani almistir. F9 numarali fotograf biitiin siniflarda en diizensiz

olarak sec¢ilmistir.

Giiven parametresine bakildiginda F41 numarali fotograf biitiin siniflardan en yiliksek puani
almigtir. Mekanin bakimli ve diizenli olmas1 gilivenli olmasiyla paralellik gostermektedir. F9
ve F30 numarali fotograflar ise en az puani alarak giivensiz olarak belirlenmistir. F9 numarali

gorlintii uyumsuz, bakimsiz, kapali ve diizensiz olarak se¢ildigi i¢in 1., 2. ve 3. smiflarda
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giiven verici de bulunmamigtir. F30 numarali goriintliyii ise 4. siniflar uyumsuz ve bakimsiz

bulduklart i¢in giivensiz olarak degerlendirmislerdir.

Manzara giizelligi parametresi incelendiginde ise F41 numarali goriintii biitiin siiflarda en
giizel manzaraya sahip fotograf olarak degerlendirilmistir. F41 numarali fotograf diger
parametreler incelendiginde uyum, bakim, aciklik, diizen ve giiven parametrelerinde
cogunlukla en yiiksek puana sahip olmustur. Bunun da gorselin manzara giizelligine etkisinin
olumlu yonde oldugu goriilmektedir. En diisiik puan1 ise F9, F30 ve F31 numarali fotograflar
almistir. F9 ve F30 numarali fotograflar 1., 2. ve 4. siniflarda diger parametrelerde de en az
puanlar1 alarak manzara giizelligi acisindan da olumsuz bulunmustur. 3. siniflarda ise F31
numarali fotograf en az puani almistir. Bunun sebebi ise kiyr bandinda tamamen agir

vasitalarin bulunmasi ve bunun da goriintii kirliligine yol agmasidir.

Caligmadaki parametreler tek tek incelendiginde F9 numarali goriintiiniin 7 parametrenin
6’sindan en diisiik puani aldig1 goriilmektedir. Goriintii sahilde olmasina ragmen var olan
bitkisel yapinin korunmamasi, kotii ve bakimsiz yapilagmanin bulunmasi, mevcut
yapilasmanin da bakimsizliktan dolayr alanda uyumsuzluk ve diizensizlige yol agmasi ve
kiymmin asir1 kirli olmast genel anlamda en olumsuz olarak degerlendirilmesine sebep

olmustur.

Anket sonucunda fotograflarin parametreler dogrultusunda aldiklar1 puan siralamasi, objektif
yorum yapmak acisindan zorlayici olmustur. Bunun i¢in caligmada kullanilan 45 adet
fotografin analizler sonucunda aldiklar1 puanlardan en yiiksek ve en diisiik olanlar diginda
kalanlarin ortalama degerlerine bakilmis ve parametrelerin birbirleri ile iliskilendirilebilecegi
sonucuna varilmigtir. Bunun yapilabilmesi i¢in de biitiin katilimcilar bulunduklar1 siif
ayrimi yapilmaksizin degerlendirmeye alinmistir. Her parametrenin farkli bir konsepte sahip
olabilecegi, dolayisiyla dogal olan bir goériintiiniin her zaman uyumlu, diizenli veya giizel bir
manzara olmayabilecegi sonucuna varan Habron (1998) calismasi da gz Oniinde
bulundurularak, daha az goreceli oldugu diisiiniilen dogallik ve agiklik parametreleri genel
yorumlamada kullanilmamistir. Buna gore F6, F7, F8, F23, F24, F25, F26, F27, F40 ve F41
numarali fotograflar uyum, bakim, diizen, gliven ve manzara giizelligi parametreleri agisindan
yiiksek puanlar almiglardir. Bu da gosteriyor ki bakimli, diizenli ve uyumlu bir alan kisiye
giiven verip alani giizel bulmasina yol agmakta ve bu sonu¢ Fuente de Val et al. (2005)
caligmasinda oldugu gibi uyumun manzara giizelligine olumlu etkisinin olmasiyla

desteklenmektedir. Dolayisiyla anket sonuglarina dayanarak; giivenilir ve giizel bulunan
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mekanlarin insanlar tarafindan daha ¢ok tercih edilmesi sonucuna varilmasi da Schroeder
(1982)’in kent parklarinin tercih edilen ozelliklerini arastirdigi caligmasinin sonucu ile
tutarlilik gostermektedir. Calisma alani sinirlart igerisinde kalan Degirmenalti Mahallesi (1.
Bolge), Hiirriyet Mahallesi (II. Bolge), Turgut Mahallesi - Ertugrul Mahallesi (I1I. Bolge),
Yiiziinci Y1l Mabhallesi (IV. Bolge) ve Altinova Mahallesi (V. Bolge) kiyt bandina
bakildiginda da Merkezin (Turgut Mah. ve Ertugrul Mah.) kullanicilar tarafindan daha ¢ok
tercith edildigi goriilmektedir. Anket sonuglari da ¢alismanin III. Bolgesi olarak
degerlendirilen merkezin yiiksek puanli F23, F24, F25, F26 ve F27 numaral fotograflari
icermesi ile desteklenmektedir. Universite dgrencilerinin yogun olarak yasamasi sebebiyle de
Degirmenalti kiy1 bandi merkezden sonra kullanim agisindan en ¢ok tercih edilen ikinci
mekandir. Anket sonuglarinin da III. Bolgeye (Merkeze) gore 1. Bolgede (Degirmenaltt Mah.)
daha az fotografin (F6, F7, F8) yiliksek puan alarak tercihle dogru orantili gittigi
goriilmektedir. Yine anket ¢alismasina gore I. Bolge’den sonra F40 ve F41 numarali
goriintlilerin bulundugu V. Bolge (Altimova Mah.) iicilincii tercih edilen mekan olarak
belirlenmigtir. Tekirdag kiy1 bandi kullanimina bakildiginda da hem ulasim acisindan hem de
olumsuz ozellikteki kiyr bolgelerinin fazla bulunmasindan dolayr V. Bolge daha az tercih

edilen bolgedir.

Parametrelerin birbiri ile iligkileri olumsuz yonde de alan kullanimlarinin tercih edilmesi
bakimindan paralellik gostermektedir. Bakimsiz bir alanin uyumsuzluga, uyumsuzlugun
olmasi1 karmagikliga (kapaliliga), kapaliligin diizen agisindan rahatsiz edici his uyandirmasina,
diizensizligin mekanda bulunan kisiye giiven hissi vermemesine, dolayisiyla da o mekanda
bulunma isteginin olmamasi alani ¢ekici bulmamaya yani manzarayr kotii bulmaya yol

agmaktadir.

Yiiksek puanli fotograflarda yapilan karsilastirma diisiik puan alan fotograflar icin de
yapilmistir. Yine yiiksek puanli fotograflarin karsilastirilmasinda kullanilan 5 parametre
(uyum, bakim, diizen, giiven, manzara giizelligi) {izerinden degerlendirme yapilmigtir. Bu
durumda F30, F31, F32, F38 ve F42 numarali goriintiiler diisiik puan almislardir. Parametreler
iligkilendirilip mekanlarin tercih sirasina bakildiginda F30, F31 ve F32 numarali fotograflarin
alindig1 alanlarin IV. Bolgede oldugu yani Tekirdag genelinde de kullanicilarin neredeyse hig
tercih etmedikleri bolgede oldugu goriilmektedir. F38 ve F42 numarali goriintiiler ise V.
Bolgeye ait olup IV. Bolgeye kiyasla daha sik kullanilan bélge oldugu sonucuna varilmistir.
Ancak olumsuz ozellikler her iki alanda da baskin oldugu i¢in Tekirdag kiyr bandimnin bu

bolgeleri kullanicilar tarafindan genel olarak tercih edilmemektedir.
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Anket sonuglarina bakildigi zaman alan tercihinde en etkin role sahip parametrenin bakim ve
diizen oldugu goriilmektedir. Calisma alani igerisindeki gorsellere ait en yiiksek puan
ortalamasi ile tercih edilen alanlarin, daha bakimli ve diizenli oldugu goriliirken, en diisiik
puan ortalamasi (1.1125) ile tercih edilmeyen alanlarin “bakimsiz” olmasi istatistiki

sonuclarla da desteklenmistir.

Uzman anketleri ile de asagidaki sonuclara ulasilmistir.

Dogallik parametresinde F8 numaral1 fotograf en yiiksek puani almistir. insan elinin ¢ok az
degdigi, sahilden gegen yolun stabilize olmasi, alana yesil alanin hakim olmasi ve mevcutta
boylu agaclarin, c¢alilarin olmasi gibi nedenlerden dolayr F8 en dogal goriintii olarak
belirlenmistir. F21 ve F32 numarali goriintiiler ise dogallik parametresinde en diisiik puani
almiglardir. Kullanici anketlerinde de en yapay goriintii olarak belirlenen F21 numarali gorsel
asirt derecede sert zemine sahiptir. F32 numarali gorsel de yine sert zeminin fazla ve
cevresinde yesil alanin hi¢ olmamasi dolayisiyla yapay eleman baskin olarak

nitelendirilmistir.

Uyum parametresinde yine F8 numarali gorsel en yiiksek puani almistir. Gorselde yer alan
unsurlarin tamamen dogal olmas1 uyumlu goriinmesine de yol agmistir. En diisliik puan1 F30
ve F32 numarali gorseller alarak en uyumsuz olarak degerlendirilmislerdir. F30 numarali
gorsel kullanict grubu tarafindan da uyumsuz olarak degerlendirilmistir. Her iki fotograf da
ayni bolgede olup yakin alanlar1 ifade etmektedir. Alanda gemi ile yiik tasima yapildigi i¢in
sert zeminin fazla oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla iki gorsel de kiy1 kullanimindan kopuk

bir goriinlim sergiledigi icin uyumsuz olarak degerlendirilmistir.

Bakim parametresinde en yiiksek puani F23 ve F41 numarali gorseller almistir. F23 numarali
gorsel II1. Bolgede olup kullanicilar tarafindan da tercih edilen alandir. Merkezde olmasina
ragmen yesil alanlarin bulunmasi, Tekirdag geneline kiyasla sert zeminde bozukluklar
olmamasi ve ayni doseme elemaniin siirekli kullanimi alanin bakimli gdriinmesine yol
acmustir. F41 numarali goriintii ise kullanicilar tarafindan da bakimli bulunan bir alandir. F9
ve F32 numarali goriintiiler en diislik puan1 alarak bakimsiz olarak degerlendirilmislerdir. F9
numarali goriintiide yer alan yapilasmanin kotii olmasi, bitkisel yapinin korunmamis olmasi
ve sahilin kirli birakilmas1 bakimsizliga sebep olmustur. F32 numarali gorselde ise mevcut
sert zeminin agiip bozulmasi, yer yer yama seklinde yenilenmis olmasi, limanin aginmis,

liman girig kapisinin ise pash bir halde kullaniliyor olmas1 alan1 bakimsiz kilmistir.
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Agiklik parametresi bakimindan en yliksek puant F8 numarali goriintii almistir. Dogal ve
uyumlu bir alan oldugu i¢in yorumlamak zorlayict olmamistir. F9 numarali goriintii ise en
diisiik puanmi alip, kiyr kullaninmiyla da uyumsuz bir goriiniim sergiledigi i¢in yorumlama

acasindan kapali olarak degerlendirilmistir.

Diizen parametresine bakildiginda ise F23 ve F41 numarali goriintiilerin en yiiksek puani
aldig1 goriilmektedir. F23 numarali goriintiide yer alan agaclar yol boyu dizili oldugu ve
kiside yar1 kapali bir mekanda bulunma hissi verdigi, aynt zamanda bakimli da bulundugu
icin diizenli olarak degerlendirilmistir. F41 numarali goriintii daha once de belirtildigi lizere
turizm amagli bir tesistir. Dolayisiyla kullanilan materyallerin bakimli ve diizenli olmasi
gerekir. Bunun yansimasi da ankette beklenen sonucu ortaya koymustur. F9 numarali goriintii
en az puanla diizensiz olarak secilmistir. Bakimsiz ve yorumlamanin kafa karistirici oldugu

diisiiniilen goriintiide yapisallar ve bitkiseller arasindaki diizensizlik de 6n plana ¢ikmustir.

Giiven parametresinde en yiiksek puani 23 numarali gorlintiiniin aldigr goriilmektedir.
Gorilintliniin bakimli ve diizenli bulunmas1 o mekanda bulunacak kiside giliven hissini de
uyandirmaktadir. En diisiik puani F32 numarali goriinti alip gilivensiz olarak
degerlendirilmistir. Gorlintiiniin bulundugu alanda daha ¢ok agir vasitalarin bulunmasi ve

bakimsiz olarak nitelendirilmesi giivensizlik duygusunu da beraberinde getirmistir.

Manzara giizelligi parametresinde ise en yiiksek puani F25 ve F41 numarali goriintiler
almistir. F25 numarali goriintli kiyr bandinda yesil alana yer vermesi, kiytya yonelik miitevazi
balik¢1 barmaklart bulundurmasi, sahil kentinde olmasi gerekeni uyumlu bir sekilde igermesi
bakimindan manzarasi en giizel goriintii olarak degerlendirilmistir. F41 numarali goriintii ise
hem bakimli hem de diizenli oldugu i¢in manzara giizelligine de olumlu katkis1 olmustur. En
diisiik puan1 ise F21, F30 ve F32 numarali goriintiiler almigtir. F21 numarali goriintii oyun
elemanlar1 ve fazla sert zemin icererek olumlu bir manzara sergilememektedir. F30 ve F32
numarali goriintiiler de ayn1 bolgede bulunduklar1 ve bir ¢ok parametre bazinda da olumsuz

degerlendirildikleri i¢in k6tii manzaraya sahip olduklari diistiniilmektedir.

Hem kullanicilar agisindan hem de uzmanlar agisindan calisma alanina asina olunmasi,
calisma mekaninin sinirli olmasi ve kullanic1 anket degerlendirmesi ile paralellik olusturulup
olusturulamayacagini anlayabilmek acisindan, kullanici anket degerlendirmesinde yapildig:
gibi calismada kullanilan 45 adet fotografin analizler sonucunda aldiklari puanlardan en
yiiksek ve en diisilk olanlar disinda kalanlarin ortalama degerlerine bakilmis ve genel

yorumlama yapilmistir. Bu yorumlama kullanic1 anketlerinde oldugu gibi uyum, bakim,
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diizen, giiven ve manzara giizelligi parametreleri {izerinden yapilmistir. Buna gore F13, F23,
F25 ve F41 numaral goriintiiler bes parametre acisindan da olumlu degerlendirilmisglerdir.
Dolayisiyla fiziksel olarak uyumlu, bakimli, diizenli mekanlarin kisiye giiven hissi verip

goziine hitap eden manzara olusturdugu sonucuna varilmaktadir.

Uzman anketi ile kullanici anketlerinin parametreleri teker teker karsilastirilirsa ayni
goriintlilere ¢ogunlukla yakin puanlar verildigi goriilmekte, ancak tiim parametreler bazinda
uzman anketinde puanlama sonucunda ortak olan goriintiilerin daha az sayida oldugu,
kullanict anketinde yapilan degerlendirmede daha ¢ok goriintiiniin olumlu olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Bunun sebebi olarak kullanicilarin anketi yaparken ve
yasadiklar1 alanlar1 fazla elestirmeden (en diisiik veya en yiiksek puani vererek) iyi veya kotii
olarak degerlendirmeleri, uzman bakis agisinda ise gorsellerin parametreler bazinda daha

elestirel boyutta degerlendirilmesi diisiiniilmektedir.

Bir diger sonug¢ ise uzman anketlerinde olumlu olarak degerlendirilen goriintiilerin ortak
ozelligi yesil alanin veya doganin goérsele hakim olmasi iken, kullanici anketlerinde olumlu
olarak nitelendirilen goriintiilerde yapisal elemanlarla yapilan diizenlemelerin de tercih

edildigi goriilmiistiir.

Kullanic1 anketi ile iliskilendirildiginde F23, F25 ve F41 numarali gorsellerin ortak olarak
olumlu degerlendirilmesi, mekanlarin tercih edilme durumlar ile paralellik gostermektedir.
Yine III. Bélgenin F23 ve F25 numarali gorselleri icererek ankete gore oncelik sahip oldugu

ve bunun da Tekirdag kiy1 bandi tercih alaniyla dogru orantili oldugu goriilmektedir.

Kullanic1 anketinde oldugu gibi uzman anketinde de diisiik puan alan fotograflarin
yorumlamast yapilmistir. Uzman grubu anketinde F9, F28, F32 ve F34 numarali goriintiiler
yine bes parametre bakimindan degerlendirilerek ortalamada diisiik puanlar almiglardir.
Parametreler yoniinden diisiiniildiigiinde yine uyumsuz, bakimsiz, diizensiz mekanlarin

giivensiz ve kotii manzara olarak degerlendirildigi sonucu 6n plana ¢ikmaktadir.

Uzman anketi ile kullanict anketi parametreleri olumsuz yonde irdelendiginde de olumlu
degerlendirmeler de oldugu gibi benzer sonuglar ¢ikmaktadir. Kullanicilar ile hemen hemen
ayni goriintiilere aymi parametreler bazinda diisiik puanlar verilmistir. Ancak ortak olarak
bakildiginda sadece F32 numarali goriintiinlin iki grupta da biitiin parametrelerden diisiik
puanlar aldigi goriilmektedir. Yine mekanlarin tercih siralamasina bakildiginda da F32

numarali gériintiiniin IV. Bolgede oldugu ve kullanicilarin neredeyse hi¢ tercih etmedikleri bir
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bolgede oldugu goriilmektedir. Bu tercih durumunu IV. Bolgede Tekirdag TMO (Toprak
Mabhsulleri Ofisi) Silolarmin bulunmasindan dolay: kiyida ticari ve sanayi kullanimi1 olmasi
etkilemekte, bu sonug¢ da Ozgii¢ (1999) calismasinda belirtilen yol kenarinda gériilmesi tercih
edilmeyen mekanlar arasinda %23 gibi biiyiik bir oranla fabrika vb. sanayi kuruluslarinin

olmasi ile desteklenmektedir.

Bu tez caligsmas1 kapsaminda, aragtirma bulgularindan elde edilen verilere dayanarak Tekirdag
kiyt bandinin gorsel peyzaj kalitesi ortaya koyulmus ve tercih edilme durumu ile
iligkilendirilmistir. Nitelikli bir yasam alani olusturmanin yolu en basindan planli ve diizenli
bir yap1 olusturmaktir. Tekirdagin, sahil kenti oldugu halde ¢alisma sinirlar igerisinde kalan
11 km lik kiy1 bandmin sadece 1,5 km lik kisminin halkin kullanabilecegi sekilde
diizenlendigi goriilmiistiir. Bu da tercih durumunu etkilemekte ve bu sonug¢ anket verileri ile
desteklenerek en ¢ok tercih edilen alanlarin merkez olarak nitelendirilen III. Bolgede

oldugunu gostermektedir.

Bu durumda Tekirdag kiyr bandmin yeterli derecede kullanilamadigi, kent halkinin
beklentilerini karsilayamadigi ve bunun yasam kalitesini de yasanan kentin kalitesini de
kisitlayict bir etken olup; insan iliskilerinden, her tiirlii maddi ve manevi boyutlara kadar

bireyi etkiledigi sonucuna varilmistir.
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EK1

Kiy1 Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik
Bayindirlik ve Iskan Bakanligindan

Yayimlandigr Resmi Gazete Tarihi: 03/08/1990
Yayimlandigr Resmi Gazete No: 20594

BIRINCI BOLUM : Genel Hiikiimler

Yasal Dayanak

Madde 1 - (Degisik madde: 13/10/1992 - 21374)

Bu Yonetmelik 01/07/1992 tarih ve 3830 sayil1 Kanun ile degisik 04/04/1990 tarih ve

3621 sayili K1yt Kanununun 5 inci ve 16 nc1t maddeleri geregince diizenlenmistir.
Amag

Madde 2 - Bu Yonetmeligin amaci, deniz, tabii ve suni goller ve akarsularda kiy1 kenar
cizgisinin tespiti, kiyilarin kullanilmasi ve korunmasi ile kiyilarda, doldurma ve kurutma
yoluyla kazanilan alanlarda, deniz ve gollerin kiyilarinin devami niteliginde olan sahil

seritlerinde planlama ve uygulama esaslarini belirlemektir.
Kapsam

Madde 3 - Bu Yonetmelik, deniz, tabii ve suni géller ve akarsu kiyilari ile sahil seritlerini, bu
yerlerden kamu yararina yararlanma imkan ve sartlarini, kiyilarda ve sahil seritlerinde
planlama ve yapilanma esaslarini, doldurma ve kurutma yolu ile arazi kazanma ve kullanma
esaslarini, kiy1 kenar ¢izgisi tespit komisyonunun tesekkiilii, gérev ve yetkileri, ¢alisma sekli

ve Kanunun uygulanmasina agiklik getiren esaslar1 kapsar.
Tammlar
Madde 4 - Bu Yo6netmelikte kullanilan deyimler asagida tanimlanmstir.

Kanun : (Degisik fikra: 13/10/1992 - 21374) 01/07/1992 tarih ve 3830 sayili Kanun ile
degisik 04/04/1990 tarih ve 3621 sayili Kiy1 Kanunudur.

Bakanlik: Bayindirlik ve iskan Bakanlhigidir,

Ky Cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, tagkin durumlar1 disinda, suyun kara
parcasia degdigi noktalarin birlesmesinden olusan meteorolojik olaylara gore degisen dogal
cizgidir.
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EK 1 (Devam)

Tabii ve suni gdllerde Devlet Su sleri Genel Miidiirliigii'nce maksimum su kotu kiy1

cizgisini belirler.

Kyt Kenar Cizgisi: (Degisik fikra: 30/03/1994 - 21890 R.G.) D eniz, tabii ve suni gol ve
akarsularin algak - basik kiy1 6zelligi gosteren kesimlerinde kiyr ¢izgisinden sonraki kara
yoniinde su hareketlerinin olusturdugu, kumsal ve kiyt kumullarindan olusan kumluk,
cakillik, kayalik, taslik, sazlik, bataklik ve benzeri alanlarin dogal smiri; dar - yiiksek kiy1

ozelligi gosteren kesimlerinde ise, sev ya da falezin iist siniridir.
Bu siir doldurma suretiyle arazi elde edilmesi halinde de degistirilmez.

Kiy1 kenar ¢izgisi tespitine konu olmayan akarsularin, deniz, tabii ve suni gollerle
birlestigi yerlerde, kiy1 kenar ¢izgisi; deniz, tabii ve suni gol kiy1 kenar ¢izgisi olarak tespit
edilir.

(Ek bent: 25/03/2011-27885 S.R.G Yon/l.md.) Tabii ve sun'l goller ile akarsularin,
Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigiince tagkin seddi yapilmis ya da heniiz yapilmamis olmakla
birlikte sinirlar1 haritalar tizerinde gosterilen boliimlerinde kiyr kenar ¢izgisi taskin seddinin

kara tarafindaki toprakla kesistigi sinirdan tespit edilir.

Ky (Degisik fikra: 30/03/1994 - 21890 R.G.) Kiy1 ¢izgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki

alandir.

a) Dar - Yiiksek Kiyi: Plaj ya da abrazyon platformu olmayan veya ¢ok dar olan, sev

veya falezle son bulan kiyilardir.

b) Alcak - Basik Kiyi: Kiy1 ¢izgisinden sonrada devam eden, kiyr hareketlerinin
Olusturdugu plaj, hareketli ve sabit kumullar1 da iceren kiyr kordonu lagiin golii, lagiin

alanlar, sazlik, bataklik ile kumluk, ¢akillik, taglik ve kayalik alanlar1 iceren kiyilardir.

Sahil Seridi: (Degisik tanim: 25/03/2011-27885 S.R.G Yo6n/1.md.) Deniz ve tabii gollerin kiy1

kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alandir.
Iki béliimden olusan sahil seridi kullanim amaci ve dogal esiklere gore belirlenir.
Sun'i ve baraj gollerinde, Yonetmeligin sahil seridi ile ilgili hiikiimleri uygulanmaz.
Akarsu: Devamli akis gosteren ve ekli listede belirlenen akarsulardir.

Su Kirliligi Kontrolii Yonetmeligi: 2872 sayili1 Cevre Kanunu geregince hazirlanan 04/09/1988

tarih ve 19919 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Y 6netmeliktir.
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EK 1 (Devam)

Teknik Yonetmelik: (Degisik tanim: 25/03/2011-27885 S.R.G Y&n/1.md.) 15/7/2005 tarihli ve
25876 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Biiyiik Olcekli Harita ve Harita Bilgileri Uretim

Yonetmeligidir.

Su Uriinlerini Uretim ve Yetistirme Tesisi: (Degisik fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Su
tirtinleri kaynaklarmin ekonomik olarak kullanimi ve iiretimin arttirilmasi amaciyla deniz ve
i¢c sularda, deniz, gol yiizeyi ile karada kuluckahaneli ve kuluckahanesiz olusuna gore alan
biiylikliigli degisen iiretim ve yetistirme faaliyetlerine yonelik iist yapilara sahip kiy1

yapilaridir.

Giiniibirlik Turizm Tesisleri : (Degisik fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Kamping ve
konaklama {inilerini igermeyen dus, golgelik, soyunma kabini WC, kafe-bar, pastane, lokanta,
cayhane, acik spor alanlari, spor tesisleri, golf alanlari, agik gosteri ve eglence alanlari,
lunapark, fuar, su oyunlar1 parki ve 20 m’yi gegmeyen sergi ve satis linitelerini iceren yap1 ve

tesislerdir.
Kismi Yapilagma: (Degisik fikra: 30/03/1994 - 21890 R.G.)

a) Belediye ve miicavir alan simnirlari i¢inde ve disinda; 11 TEMMUZ 1992 tarihinden
once belirli bir kullanim amacina dayali olarak onaylanmis 1/1000 6l¢ekli mevzii imar
planlarinin, kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde 100 metrelik kesim igerisindeki imar
adalarinda; tizerinde yapildigi tarihte yiiriirlilkte bulunan plan ve mevzuata uygun olarak
tamamlanmis yapilar ile ruhsat alinarak en az subasman seviyesinde insaati tamamlanmis
yapilarin bulundugu parsellerin sayisinin veya kullanilan toplam taban alaninin imar
adasindaki toplam parsel sayisinin veya toplam taban alaninin yiizde ellisinden fazla olmasi

durumudur.

Uzerinde birden fazla yapr yapilmasi miimkiin olan parseller, en az subasman
seviyesinde ingaati tamamlanmis olmak kaydi ile taban alan1 veya yap1 sayisi itibariyle bu

kapsamda degerlendirilir.

b) Kentsel ve kirsal yerlesmelerde; meskun ve gelisme alanlarim1i kapsamak
yerlesmenin mevcut ve projeksiyon niifusuna dayali gerekli tiim kullanim ve fonksiyonlar
icermek tizere hazirlanmis ve 11 TEMMUZ 1992 tarihinden 6nce onaylanmis uygulama imar

planlarinin kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren karar yoniinde 100 metrelik bandi igerisinde kalan
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EK 1 (Devam)

kesiminde yer alan imar adalarinin sayisinin yilizde ellisinden fazlasinda, (a) bendindeki

tanima uygun yapilagsma durumudur. Aksi halde (a) bendi hiikiimleri gecerlidir.

¢) Turizm ve alan merkezlerinde; Turizm Bakanliginca 11 TEMMUZ 1992 tarihinden
once onaylanmis turizm amaglhi uygulama imar planlarinin, kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren
kara yoniinde 100 metrelik bandi icerisinde kalan kesimlerdeki imar adalarinin yilizde
ellisinden fazlasinda (a) bendindeki tanima uygun yapilagsma olmasi durumudur. Aksi halde

(a) bendi hiikiimleri gegersizdir.

d) Turizm alan ve merkezlerinde, turizm dis1 kullanimlara yonelik olarak hazirlanmig
ve 11 TEMMUZ 1992 tarihinden Once onaylanmis uygulama imar planlarinin ilgi ve

kapsamina gore (a) veya (b) bentlerindeki tanimlara uygun yapilagmis olmasi durumundur.
Tagsit Yolu : (Degisik fikra: 13/10/1992 - 21374 ) Motorlu tasit trafigine acik olan yollardir.

Rekreaktif Alanlar : (Degisik fikra: 13/10/1992 - 21374) Halkin eglence ve dinlenme
gereksinimlerini karsilamaya doniik, acik olarak diizenlenen oturma ve yemek yerleri, yemek
pisirme yerleri, ¢gesmeler, oyun ve agik spor alanlari, agik gosteri alanlar1 ve yesil bitki ortiisti

bulunan alanladir.
Emsal, Insaat Alam Kat Sayisi: (Miilga tanim: 25/03/2011-27885 S.R.G Y6n/1.md.)

Liman: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Gemilerin yolcu indirip- bindirme, yiikleme-
Bosaltma, baglama ve beklemelerine elverisli yeterli su derinligine sahip, teknik ve sosyal
altyap tesisleri, yonetim, destek, bakim- onarim ve depolama birimleri bulunan tabii veya

suni olarak riizgar ve deniz tesirlerinden korunmus kiy1 yapilardir.

Tersane: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Yiik ve yolcu (ticari veya turistik amagli)
gemileri ile teknelerin (ahsap, polyester, fiberglas, celik) insa, tadil, bakim ve onarimi i¢in
dalgakiranla durgun su temin edilmis, yiizer havuzlu, teknik ve sosyal altyapisi, yonetim,

bakim, onarim ve depolama birimleri de bulunan kiy1 yapilardir.

Yat limam: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Yatlara glivenil bir baglama, her yata
dogrudan yiiriiyerek ¢ikilmasina olanak saglayan, yeterli derinlikte su bulunan ve yatlara
teknik ve sosyal altyapi, yonetim, destek, bakim ve onarim hizmetleri sunan, riizgar ve deniz
tesislerinden korunmus Basbakanlik Denizcilik Miistesarligindan "igletme belgesi" almus,

turizm belgeli kiy1 yapilardir.
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Balik¢i barinagr: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Balik¢1 teknelerine hizmet veren amaci
ile dalgakiranla korunmus, yore balik¢ilarinin ihtiyacina yetebilecek kadar havuz ve geri
sahaya sahip, baglama rihtimlar ile suyu, elektrigi, a§ kurutma sahasi, ¢ekek yeri, deniz

tirlinlerini gegici depolama ve satis liniteleri bulunan kiy1 yapilardir.

Yat ¢ekek yeri: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Yatlara; kislama, giivenli bir sekilde
karaya ¢ekme, denize indirme, karada muhafaza, bakim-onarim (tersane ve biiyilk onarim

tesisleri haric) teknik altyap1 ve yonetim hizmetleri sunan kiy1 yapilardir.

Cekek yeri: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Balikg1 tekneleri, kiiciik tonajli tekneler veya
yatlarin bakim ve onarimlarinin yapilmasi i¢in karaya alinmalarina imkan saglayacak
donanima ve bakim ve onarim g¢aligmalarina yetecek kadar kumsal veya sikistirilmis toprak

zemin veya kati sicak asfalt veya betonlanmis meyilli alana sahip olan kiy1 diizenlemeleridir.

Yonetim birimleri: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Kiyida yapilmasi zorunlu olan ve iist
yap1 gerektiren yapilarin ihtiyaci olan idare binasi ile personele hizmet veren yemekhane,

WC, dus birimleridir.

Destek birimleri: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Telekomiinikasyon merkezi,
meteoroloji servisi, saglik initesi, kiralama ve glimriik hizmeti sunan birimler, helikopter

pisti, yeme-igme ve satis tiniteleridir.

Bakim - onarim birimleri: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Hangar, at6lyeler, ¢ekek alani

ve drenajli alt yikama mahallidir.

Teknik ve sosyal altyapi: (Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Kiyida yapilmasi zorunlu olan
yap1 ve tesislere hizmet veren ve kiyimin kamu yararina kullanilmasini saglayan, dalgakiran,
kontrol kulesi, trafo, su deposu, ¢ekek rampasi, biyolojik ve kimyasal aritma sistemi, pis su
sintine bosaltma istasyonu, elektrik, su PTT, Fax, TV techizati, ya§ ve ¢Op toplama
konteynerleri, yangin sebekesi, lift sistemi, saniter iiniteleri, otopark, yaya yollari, meydan,

yesil alan, cocuk bahgesi ve parktir
Genel Esaslar

Madde 5 - Kiyilar ve doldurma ve kurutma yoluyla kazanilan araziler Devletin hiikiim ve

tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest olarak yararlanmasina agiktir.

Kiy1 ve sahil seritlerinden yararlanmada dncelikle kamu yarar1 gozetilir.
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K1y, herkesin esitlik ve serbestlikle yararlanmasina agik olup, buralarda higbir yap1

yapilamaz; duvar, ¢it, parmaklik, tel 6rgii, hendek, kazik ve benzeri engeller olusturulamaz.

(Degisik fikra: 13/10/1992 - 21374 ) Kiyilardan kum, gakil vesaire alinamaz veya
cekilemez. Kiyilarda kiyiyr degistirecek boyutta ve kiyinin dogal yapisini bozacak nitelikte
kazi yapilamaz. Valilikce uygun goriilmesi ve yazili izin verilmesi halinde Valilik
denetiminde kiymin dogal yapisint degistirmeyecek boyut ve nitelikte yapilacak kazi islemi
izin sartlarina baglidir. izin sartlarina aykir1 islem yapilmasi halinde verilen izin iptal edilir ve

Yonetmeligin 21 inci maddesine gore cezai islem yapilir.

Kiyilara moloz, toprak, curuf, ¢op gibi kirletici etkisi olan atik ve atiklar dokiilemez.

Ayrica Su Kirliligi Kontrolii Yonetmeligi hiikiimleri de gecerlidir.

1380 sayili Su Uriinleri Kanunu, 2872 sayili Cevre Kanunu ve ayn1 Kanun geregince

cikartilan yonetmelik hiikiimleri saklidir.

Kiyida ve sahil seridinde planlama ve uygulama yapilabilmesi i¢in onayli kiy1 kenar

¢izgisinin bulunmasi zorunludur.

IKINCI BOLUM : Komisyonun Tesekkiilii, Cahsma Usul ve Esaslari, Kiy1 Kenar

Cizgisinin Tespiti ve Onay1
Kiy1 Kenar Cizgisi Tespit Komisyonunun Tesekkiilii

Madde 6 - Kiy1 kenar ¢izgisi tespit komisyonu valiliklerce, kamu gorevlilerinden en az bes
kisiden olusturulur. Komisyon asagida belirlenen meslek gruplarindan her birinden en az bir

kisinin bulunmas1 zorunludur.

a) (Degisik bent: 13/10/1992 - 21374) Jeoloji miihendisi ve / veya Jeolog, ve/veya
Jeomorfolog

b) Harita ve kadastro miithendisi
¢) Ziraat miithendisi
d) Mimar ve/veya sehir plancisi
e) Insaat miihendisi
Bu tiyeler arasindan belirleyecegi bir {iye komisyon bagkanligini yiiriitiir.

Kiy1 Kenar Cizgisinin Tespiti ve Onay1
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Madde 7 - (Degisik madde: 30/03/1994 - 21890 R.G.)

Onayli Kiy1 kenar ¢izgisi bulunmayan alanlardaki tespit islemlerinin valiliklerce bir
program dahilinde ve en kisa silirede gerceklestirilmesi esastir. Valiliklerce yillik tespit

programlar: hazirlanir.

Tespit islemlerinin kanun, yonetmelik ve programlara uygun olarak yiiriitilmesi ve
tamamlanmas1 i¢in her tiirlii 6nlem alinir. Ancak ilgililerin tespit talebi halinde, yillik
programda olup olmadigina bakilmaksizin kiy1 kenar ¢izgisi tespiti bu Yonetmelik esaslarina

gore oncelikle yapilir.

(Degisik fikra: 25/03/2011-27885 S.R.G Yon/2.md.) Kiy1 kenar c¢izgisi tespitleri,
1/1000 dlcekli halihazir haritalar {izerinde pafta biitiiniinde gegirilir. Ancak il smirina

rastlayan alanlarda pafta biitliinlinde gecirilme sart1 aranmaz.

a) Valiliklerce yillik programlarina uygun olarak yapilacak kiyr kenar ¢izgisi
tespitlerinin, dncelikle 1/1000 6lgekli onayli halihazir harita iizerine yapilmasi esastir. 1/1000
Olcekli halihazir haritalarin temini icin Bakanlik¢a ve Valiliklerce gerekli onlemler alinir.
1/1000 olgekli halihazir haritalarin temininin miimkiin olmamas: ve Bakanlikca uygun
goriilmesi durumunda, 1/1000 6lgekli fotogrametrik, sayisal, kadastral veya ortofoto harita
lizerine bunlarin da bulunmamast halinde, 1/2000 veya 1/5000 olcekli halihazir,

fotogrametrik, kadastral veya ortofoto haritalar tizerine yapilir.

b) Kiy1 kenar c¢izgisi tespitinin ilgililerince talep edilmesi halinde, kiy1 kenar ¢izgisinin

1/1000 6lgekli onayli halihazir harita tizerine gecirilmesi zorunludur.

1) Daha evvel 1/1000 6lgekten daha kiigiik 6l¢ekli halihazir, fotogrametrik, topografik,
kadastral veya seritvari harita lizerine gecirilerek onaylanmis kiyr kenar ¢izgisi varsa;
ilgililerince, tespite konu alanin 1/1000 6lgekli halihazir haritasi yaptirilir, onaylatilir ve kiy1
kenar ¢izgisi 1/1000 6lcekli onayli halihazir harita tizerine aktarilarak bu Y 6netmeligin 9 uncu

maddesi hiikiimlerine gére onaylanir.

2) Onayh kiy1 kenar c¢izgisi bulunmayan, 1/1000 o6l¢ekli halihazir haritast bulunan
yerlerde kiy1 kenar ¢izgisi, muhtemel kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde algak basik
kiyillarda en az 200 metrelik, dar yiiksek kiyilarda en az 50 metrelik alani iceren kismin

1/1000 6lgekli halihazir haritasi ilgilisince tamamlatilip onaylatildiktan sonra gecirilir.
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3) Onayli kiy1 kenar ¢izgisi ve 1/1000 6l¢ekli onayli halihazir haritasi bulunmayan
yerlerde, kiyr kenar ¢izgisi, muhtemel kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde, alcak
basik kiyilarda en az 200 metrelik, dar yiiksek kiyilarda en az 50 metrelik alan1 iceren 1/1000

Olcekli halihazir harita ilgilisince yaptirilarak onaylandiktan sonra gegirilir.

4) Daha once kiyr kenar ¢izgisinin 1/1000 6l¢ekli onayli halihazir harita paftalari
tizerinde pafta biitiiniinde gecirilmemis olmasi halinde, kiy1 kenar ¢izgisi olmayan kisimlarin
halihazir haritast yaptirilarak onaylatilir. Kiy1 kenar ¢izgisi pafta biitiiniine tamamlanarak
gecirilir.

5) Daha evvel 1/1000 veya daha biiylik dlgekli halihazir, kadastral, topografik veya
seritvari haritalar {izerine ¢izilerek onanmis kiy1 kenar ¢izgileri, 1/1000 6lgekli halihazir harita
lizerine aktarilmasi istenirse, muhtemel kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde, algak
basik kiyilarda en az 200 metrelik, dar yiiksek kiyilarda en az 50 metrelik alani iceren 1/1000

Olcekli halihazir harita ilgilisince yaptirilarak onaylatildiktan sonra bu harita iizerine aktarilir.

Aktarma islemi Bakanlikca da yapilabilir. Ilgilisinin talebi iizerine yapilan aktarma
islemi, Teknik Yonetmelik esaslarina gore yapilir. Aktarma yapilan pafta tizerine, onaylt kiy1
kenar ¢izgisine iligkin bilgiler belirtilmek suretiyle, aktarma islemi Valilik veya Bakanlik¢a
uygun goriildiigiine iliskin pafta {lizerine islenir. Aktarma isleminde hata tespiti halinde,
diizeltilmek iizere valilige iade edilir. Aktarma islemi Bakanlik¢a yapilmis ise, aktarima
iliskin uygun goriis Bakanlikca pafta iizerine islenir. Aktarma islemi bilgisayar ortaminda

sayisal olarak yapilir.

Tespit talepleri, haritaya iliskin kosullar1 tamamlanarak valilige tesliminden sonra

valiligince 3 ay i¢inde sonuc¢landirilir.

Kiy1 kenar c¢izgisi tespiti, talep ilizerine yapilmis ise, Bakanliga gonderilen ozalit

paftalar lizerine talep konusu taginmaz veya tasinmazlarin miilkiyet sinirlar1 da islenir.
Kiy1 Kenar Cizgisinin Arazi Tespiti ve Haritalara Gegirilmesi

Madde 8 - Kanunun ve bu Yonetmeligin 4 iincii maddesinde belirtilen esaslara gére kiyi
kenar cizgisi arazide tespit edilir. Bu Yonetmeligin 7 nci maddesinde belirtilen onayh

halihazir haritalar tizerine iglenir.
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Arazide teknik yonetmelik esaslarina gore tespit edilen noktalarin getirdigi kiy1 kenar
¢izgisi, usuliine uygun olarak harita {izerine gegirilir. Bu sekilde diizenlenen kiy1 kenar ¢izgisi

gecirilmis halihazir haritalar ve bunlarin dayanagi belgeler komisyon tarafindan imzalanir.

Arazide tespit edilen ve harita tizerine gegirilen kiy1 kenar ¢izgisinin hangi esas ve

verilere gore gectigini agiklayan bir tutanak diizenlenir ve komisyon tarafindan imzalanur.
Kiy1 Kenar Cizgisinin Onay1

Madde 9 - Orijnal pafta, bu paftadan ¢ogaltilmis bir takim ozalit pafta, mahallinde tutulan
tutanak ve Ol¢ii islemleri ile ilgili belgeler valilige sunulur. Valilik uygun goriisii ile birlikte

bu belgeleri ve konu ile ilgili diger belgeleri Bakanliga gonderir.

Uygun goriilen kiyr kenar ¢izgileri Bakanlik¢a onaylanarak yiiriirliige girer. Onayli
orijinal pafta valilige gonderilir. Bakanlikca uygun goriilmeyen kiy1 kenar cizgisi paftalari

gerekli diizeltmeler veya yeniden tespit yapilmak iizere valilige iade edilir.
Paftalarin Cogaltilmasi ve Dagitimi

Madde 10 - (Degisik fikra: 25/03/2011-27885 S.R.G Yo6n/3.md.) Bakanlik¢a Valilige
gonderilen onayli orijinal kiy1 kenar ¢izgisi paftalar1 ve bilgisayar ortamindaki sayisal veriler,
Valilikge cogaltilarak yerel maliye teskilatina, tespit belediye ve miicavir saha hudutlar
icinde ise, ilgili belediyesine ve kadastral paftalara islenmek iizere ilgili kadastro
miidiirliigiine gonderilir. Onayh orijinal kiy1 kenar ¢izgisi paftalar1 Valilikge muhafaza edilir.
Onayli kiy1 kenar ¢izgisine gore miilkiyete konu taginmazlarin kiyida kalan boliimleri ilgili
kadastro midiirligiince belirlenerek gerekli serhler konulmak {izere tapu sicil midiirliigline

gonderilir.

Tespit sonucunda kiyida kalan 6zel miilkiyete konu arazilerle ilgili tapu iptal islemleri

ilgili defterdarlikca yiirtitiiliir.
Kiy1 Kenar Cizgilerinin Aleniyeti

Madde 11 - Kiy1 kenar ¢izgisi paftalar1 alenidir. Belediye veya valilikler kiy1 kenar ¢izgisi
paftalarinin tamamini veya bir kismimin kopyalarmi tespit edilecek iicret karsiliginda

isteyenlere verir.

UCUNCU BOLUM : Kiyida ve Doldurma ve Kurutma Yoluyla Kazanilan Arazilerde

Planlama ve Yapilanma
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Kiyida Planlama

Madde 12 - Kiyilarda 1/1000 dlgekli uygulama imar plani yapilip onaylanmadan uygulama
ve yapilanmaya gecilemez. Kiyida, gerektiginde ilgili kuruluslarin goriisleri de alinarak
sadece Kanunun 6 nc1 maddesi ve bu Yonetmeligin 13 {incii maddesindeki yap1 ve tesislerin

ingast amactyla, imar plani yapilabilir.

2634 sayili Turizmi Tesvik Kanununa gore belirlenen turizm bdlge, alan ve
merkezlerindeki turizme doniik kullanimlar ile ayni alanlarda yer alan sahil seritlerindeki
giiniibirlik turizm alanlarinin veya sahil seridi disindaki konaklama tesislerinin tamamlayicisi
veya devami niteliginde olan ve bu Yonetmeligin 13 iincii maddesinin (a) bendinde sayilan
yap1 ve tesislere ait uygulama imar planlari, ayn1 Kanunun 7 nci maddesi uyarinca Turizm

Bakanliginca onaylanarak ytiriirliige girer.

(Degisik fikra: 13/10/1992 - 21374 ) ikinci fikra kapsami disinda kalan uygulama imar
planlari: 3194 sayili Imar Kanunu uyarinca, Bakanlik, valilik veya belediyesince onaylanarak
yiiriirliige girer.

Kiyida Yap:

Madde 13 - Kiyida onayli uygulama imar planlarina gore ve gevre kirliliginin dnlenmesine

iligkin tiim 6nlemler alinmak kosulu ile agsagidaki yap1 ve tesisler yapilabilir.

a) Kiymin kamu yararina kullanimina ve kiyry1 korumak amacina yonelik altyap1 ve
tesisler: Iskele, liman, barmak, yanasma yeri, rihtim, dalgakiran, koprii, menfez, istinat duvari,

fener, ¢ekek yeri, kayikhane, tuzla, dalyan, tasfiye ve pompaj istasyonlari.

b) (Degisik bent: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Faaliyetlerinin 6zelligi geregi kiyidan
baska bir yerde yapilmalari miimkiin olmayan yap1 ve tesisler: Tersane, gemi sokiim yeri, su

irlinleri liretim ve yetistirme tesisleri, yat limani, balik¢1 bariagi ve yat ¢ekek yeri.

c) (Degisik bent: 30/03/1994 - 21890 R.G.) Kiyilarda ayrici uygulama imar plani
yapilmadan sabit olmayan dus, gélgelik, soyunma kabini aralarinda en az 150 metre mesafe
olmak kaydi ile 6 m’yi gecmeyen biife ve kirletici etkisi olmayan fosseptik yapimini

gerektirmeyen seyyar tuvalet ve ahsap iskeleler yapilabilir.

(Ek fikra: 13/10/1992 - 21374) (a) ve (b) bentlerinde sayilan yap1 ve tesis alanlarinda,
bu kullanimlarin tamamlayicist niteliginde ve yapilmasi zorunlu alt ve iist yap1 tesisleri

yapilabilir. Giiniibirlik turizm yap1 ve tesisleri yapilamaz.
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(Ek fikra: 13/03/1994 - 21890 R.G.) Sahil seridinin ikinci boliimiinde ve sahil seridi
gerisinde kalan 0zel kullanimlara ait aritma tesisleri kiyida yapilamaz. Bu alanlarda sadece

kamu yararli aritma tesisleri yer alabilir.
Kiyilarda yapilan yapi1 ve tesisler, yapim amaglar1 disinda kullanilamazlar.
Doldurma ve Kurutma Yoluyla Arazi Kazanma

Madde 14 - (Degisik madde: 30/03/1994 - 21890 R.G.)

Denizlerde, igme ve kullanma suyu kaynagi olmamak kaydi ile tabii ve suni gollerde
ve akarsularda; sadece kamu yararimin gerektirdigi hallerde, daha uygun alternatifler
bulunmamasi veya kiyr alaninin yetersizligi nedeniyle ve uygulama imar plani karari ile bu
Yonetmeligin 13 {incli maddesinde belirtilen yap1 ve tesislerle, Kanunun 7 inci maddesi geregi
yapilabilecek kara, deniz, hava ulasimina yonelik altyap: tesisleri, yesil alan diizenlemeleri
kapsaminda park, cocuk bahgesi, agik spor alanlar1 ile agik alan agirlikli olmak iizere ve
emsali ayn1 amagla ayrilan alanin %3 iinii yiiksekligi 5.50 metreyi agmayan takilip sokiilebilir
elemanlarla insa edilen: lokanta, gazino, cay bahgesi, sergi liniteleri ve idare binalarini igeren
fuar, piknik, eglence alanlar1 diizenlemek amaciyla doldurma ve kurutma islemi yapilarak

arazi kazanilabilir.

Planlarin  hazirlanmasi, incelenmesi ve doldurma ve kurutma isleminin
gerceklestirilmesi asamalarinda, ekolojik dengenin korunmasi, deniz, suni ve tabii gol ve

akarsularla bunlarin ¢evrelerinin ve bu ¢evredeki canli hayatin olumsuz etkilenmemesi esastir.
Doldurma ve Kurutma isleminin yapilabilmesi i¢in:

a - Doldurma ve kurutma islemi yapacak olan ilgili idarece doldurma ve kurutma

islemine iliskin talep valilige iletilir.

b - Valilik, doldurma ve kurutma yapilmasinda sakinca olup olmadigina dair gerekgeli

goriisiinii, teklifle birlikte Bakanliga iletir.

c - Bakanlik, konusuna ve bolgenin 6zelligine gore ilgili kuruluslarin goriigiinii alarak

teklifi inceler.

d - Teklifin Bakanlik¢a uygun bulunmasi halinde, doldurma ve kurutma alanini ve bu

alandaki uygulamay1 iceren uygulama imar plani, talep sahibi idarece yapilir veya yaptirilir.
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e - Doldurma ve kurutma suretiyle kazanilacak arazi, 2634 sayili Turizm Tesvik
Kanununa gore belirlenen turizm bolge, alan ve merkezlerinden ve bu Yonetmeligin 12 nci
maddesinin ikinci fikrasinda sayilan kullanimlara, yap1 ve tesislere ait ise, uyguluma imar

planlar1 ayn1 Kanunun 7 nci maddesi uyarinca Turizm Bakanlii'nca onaylanir.

Turizm bolge, alan ve merkezlerinde turizm dis1 kullanimlari i¢ceren uygulama imar
planlar1 ile doldurma ve kurutma yoluyla arazi kazanilan diger alanlardaki uygulama imar
planlar1 3194 sayili Imar Kanunu hiikiimleri uyarmca yapilir veya yaptirilir. Bakanlik¢a

onaylanarak yiiriirliige girer.
f - Doldurma ve kurutma iglemleri onayli imar planlarina uygun olarak yapilir.
Kiyida, Doldurma ve Kurutma Yoluyla Kazanilan Arazilerde Insaat Ruhsati

Madde 15 - Kiyida, doldurma ve kurutma yoluyla kazanilan araziler iizerinde yapilacak olan
ve bu Yonetmeligin 13 iincii maddesi ile 14 {incii maddesinin (e) bendinde sayilan yap1 ve
tesislere yapr ruhsati verilebilmesi i¢in Maliye ve Giimriik Bakanligi'nca gerekli iznin

alinmas1 zorunludur.

(Degisik fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G.) Maliye Bakanligi'nca bu iznin verilebilmesi
icin yatirimer kisi veya kurulusca yatirima iligkin, Onayli uygulama imar planmnin, Dolgu
veya kurutmanin plan ve projesine uygun olarak gerceklestigine iliskin plan ve projeyi
onaylayan ilgli idare yazisinin, Turizm alan ve merkezlerinde yer alan yapilar i¢in Turizm

Bakanligi'ndan alinacak yatirim belgesinin, bu Bakanliga verilmesi sarttir.

Insaat ruhsati verilmesi icin Maliye ve Giimriik Bakanligi'nca kiralama, irtifak hakki
tesisi veya tahsis isleminin yapilmis olmasi sarttir. Bu belgeler tapu yerine gegecek belgeler
olarak kabul edilir. Ingaat ruhsat1 iglemleri 3194 sayili Imar Kanununun ilgili hiikiimlerine

gore yiirttiilir.
DORDUNCU BOLUM : Sahil Seridi, Sahil Seridinde Planlama ve Yapilanma
Sahil Seridinin Belirlenmesi

Madde 16 - (Degisik madde: 13/10/1992 - 21374 R.G.) Sahil seridinin belirlenmesinde

asagidaki esaslara uyulur.

a - (Degisik bent: 30/03/1994 - 21890 R.G.) Uygulama imar plan ilk defa yapilacak

alanlarda, koy yerlesik alanlarinda ve iskan dis1 alanlarda sahil seridi, kiy1 kenar ¢izgisinden
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itibaren kara yonilinde yatay olarak en az 100 metre genisliginde olmak {izere belirlenir. Bu
alanlar kapsaminda daha evvel mevzii imar plan1 onaylanmis alanlarin kalmasi durumunda,
mevzii imar planinin kismen veya tamamen yapilagsma bulunmayan imar adalarinda da sahil

seridi en az 100 metre olarak belirlenir.

b - (Degisik bent: 30/03/1994 - 21890 R.G.) 11 Temmuz 1992 tarihinden Once
onaylanmis uygulama imar plant bulunan kentsel ve kirsal yerlesmelerde, turizm merkez ve
alanlarindaki turizm amacli alanlar ile turizm merkez ve alanlarindaki kentsel ve kirsal
yerlesmelerde kismen veya tamamen yapilasma varsa, onayli imar planindaki sahil seridi

gecerlidir. Aksi halde sahil seridi (c) bendi uyarinca belirlenir.

c - (Degisik bent: 30/03/1994 - 21890 R.G.) 11 Temmuz 1992 tarihinden 6nce
onaylanmis mevzii imar plani ve turizm merkez ve alanlarindaki turizm dis1 kullanimlara
yonelik mevzii imar plan1 bulunan alanlarda; planlara belirlenen sahil seridinin
baslangicindan itibaren ilk sirada yer alan imar adalarinin kismen veya tamamen yapilasmis
olmas1 durumunda, gerisindeki imar adalarinda kismen veya tamamen yapilasma olup
olmadigmna bakilmaksizin onayl plandaki sahil seridine uyulur. ilk sirada yer alan imar
adalarinda kismen veya tamamen yapilagsma olmamasi durumunda geriye dogru ve diger imar
adalarinin durumu degerlendirilerek kismen veya tamamen yapilasma bulunanlarin kiy1

yoniindeki cephe hatti1 esas alinarak sahil seridi belirlenir.

11 Temmuz 1992 tarihinden 6nce onaylanmis uygulama imar planlarinin yapilasma
bulunmayan alanlar ile ilgili gerekli revizyonlar en ¢ok 1 yil i¢ginde Kanun ve Yonetmelik
hiikiimlerine gore yapilir. Bos ve kismi yapilasma bulunmayan alanlarda bu islemler

yapilmadan yapi1 ruhsat1 verilemez.

Sahil seridinde kiyiya gecisi engelleyecek sekilde; duvar, cit, parmaklik, tel orgii,
hendek, kazik ve benzeri engeller olusturulamaz. Moloz, toprak, ciiruf, ¢op gibi ¢evreyi

bozucu etkisi olan atik ve atiklar dokiilemez, kaz1 yapilamaz.

Sahil seridinde 11 Temmuz 1992 tarihinden 6nce, yiiriirliikkteki plan ve/veya mevzuata
uygun olarak yapilmis veya insaat ruhsati alinarak en az subasman seviyesine kadar insaati
tamamlanmis yapilardaki miiktesep haklar1 saklidir. Bu hiikiim, {izerine birden fazla yap1
yapilmak iizere ruhsat alinmig parsellerdeki en az subasman seviyesindeki yapilar icin de

gecerlidir.
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Sahil seridinin birinci boliimiinde yeni tasit yollar agilamaz. Ancak 11 Temmuz 1992
tarihinden 6nce mevzuat hiikiimlerine uygun olarak onaylanmis planlara gére yapimina
baslanmis veya kullanilmakta olan Devlet Karayollar1 ile yapimi gerceklestirilmis imar
yollarmdaki miiktesep haklar saklidir. Insaatina baslanmis imar yollar1 ise miimkiin olan en
kisa mesafede i¢ yollarla baglanti saglanmak iizere imar plani revizyonu yapilir. Sahil seridi
birinci boliimiinde ancak i¢ yollarla dolgu alanlarindaki yapilmis veya yapilacak yollar

baglayan kisa gegisler igin imar yollar1 planlanabilir.
Sahil Seridinde Planlama
Madde 17 - (Degisik madde: 13/10/1992 - 21374)

Sahil seridinde uygulama imar plant yapilip onaylanmadan uygulamaya gegilemez.
Tamamen veya kismen yapilasmamis sahil seritlerinde yapilacak planlar; Kanunun 5 inci

maddesindeki esaslar dikkate alinarak asagidaki sekilde diizenlenir.

Sahil seritlerinin birinci boliimiinii igeren uygulama imar planlari, tiimiiyle agik alan
olarak toplumun kullanimina tahsis edilecek sekilde diizenlenir. Bu alanlarda sadece, yaya
yollari, gezinti ve dinlenme alanlari, seyir teras ve alanlar1 ile bu Yonetmeligin 4 iincii
maddesinde tanimlanan rekreaktif amacgli kullanimlar ile bu Yonetmeligin 13 {incii
maddesinde belirlenen yap1 ve tesisler yer alabilir. Bu alan iginde toplumun yararlanmasina

acik yapilar da dahil olmak tizere baska higbir yap1 ve tesis yapilamaz.

Sahil seridinin ikinci boliimiinde yapilacak planlar, bu Yonetmeligin 13 ve 14 {incii
maddesinde sayilan yap1 ve tesisler ile toplumun yararlanmasina agik olmak sarti ile
konaklama hari¢ bu Yonetmelikte tanimlanan giiniibirlik turizm yap ve tesislerini kapsayacak

sekilde diizenlenir.
Sahil seridinin ikinci boliimiinde yapilacak giiniibirlik turizm yapi ve tesisleri icin
emsal 0.20'yi, bir (1) kat, H=4.50 metreye, asma katli yapilmasi1 halinde H=5.50 metreyi

gecmemek iizere plan kararlar1 getirilebilir.

2634 sayili Turizm Tesvik Kanunu'ma gore belirlenen turizm bdlge, alan ve
merkezlerinden sahil seridini kapsayanlarda uygulama imar planlari, ayn1 Kanunun 7 nci

maddesi uyarinca diizenlenip onaylanarak yiirtirlige girer.
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Yukaridaki fikra kapsami disinda kalan uygulama imar planlari, 3194 sayili Imar
Kanununun ilgili maddeleri uyarinca Bakanlik, valilik veya belediyesince onaylanarak

yiiriirliige girer.
Sahil Seridinde Yapilanma

Madde 18 - (Degisik madde: 13/10/1992 - 21374 R.G.)

Bu Yonetmeligin 16 nc1 maddesine gore belirlenen sahil seritlerinde uygulama imar

plan1 olmaksizin hi¢bir yap1 ve tesis yapilamaz.

(Ek fikra: 27/07/1996 - 22709 R.G) Bu Yonetmeligin 17 nci maddesinde sayilan
nedenlerle, sahil seridinde, 13 iincii maddede sayilan ve iist yap1 gerektiren yap1 ve tesisler

yapilabilir.

(Ek fikra: 30/03/1994 - 21890 R.G.) Sahil seridinin ikinci boliimiinde veya sahil seridi
gerisinde kalan alanlarda yer alan 6zel yap1 ve tesislere ait aritma tesisleri sahil seridinin
birinci boliimiinde yer alamaz. Bu tiir aritma tesisleri ait olduklar tesislerin miilkiyetinde ve

kamuya terk edilmesi gerekli olmayan alanlarda insa edilebilir.

(Degisik fikra: 30/03/1994 - 21890 R.G.) Sahil seridinin ikinci bdliimiinde sadece
onaylit uygulama imar planinda belirlenmis toplumun yararlanmasina acik giiniibirlik turizm
tesisleri, bu Yonetmeligin 13 ve 14 {incli maddelerinde belirtilen yap:1 ve tesisler ile kiy1 ve
deniz giivenligini saglamak amaciyla lojman, konaklama ve benzeri tesisler icermemek {izere

insa edilecek karakol ve bu gibi giivenlik yapilar1 yer alabilir.

Onayli uygulama imar plan1 bulunan sahil seritlerinde; kiyiya gegisi engelleyecek
sekilde olusturulmus duvar, ¢it, parmaklik, tel orgii, hendek, kazik ve benzeri engellerin

derhal kaldirilmasi ilgili valilik ve belediyelerce saglanir.

Sahil seridinde insaat ruhsati verilebilmesi i¢in, onayli uygulama imar plam
hiikiimlerine uygun olarak 3194 sayili imar kanunu ve yonetmeliklerine gore islem yapilarak

imar parsellerinin olusturulmasi ve kamuya acik alanlarin, kamu eline gegmesi sarttir.

Insaat ruhsati ve yapi kullanma izni ile ilgili islemler, 3194 sayili Imar Kanunu
hiikiimlerine gore yiiriitiiliir. Sahil seridinde insaata baslanabilmesi igin, yapilacak yapilarin
toplumun yararlanmasina ayrilmis yapt oldugunun tapu kiitiigiiniin beyanlar hanesine

islenmesi zorunludur.
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BESINCI BOLUM : (Degisik baslik: 25/03/2011-27885 S.R.G Yon/4.md.) Kontrol ve imar
Mevzuatina Aykir1 Yapi

Kontrol

Madde 19 - Kiyilarda, doldurma ve kurutma yoluyla kazanilan alanlarda ve sahil
seritlerindeki uygulamalar ve bunlarin kontrolli, belediye ve miicavir alan sinirlart iginde

belediyeler, bu alanlar disinda valiliklerce yurtitiiliir.

Ilgili Bakanliklarmn teftis ve kontrol yetkileri saklidir. Yapilan islemlerden Bakanliga
bilgi verilir.

Kanun kapsaminda kalan alanlar belediye veya valiliklerce imar mevzuatina aykiri

yapilanmalarin 6nlenmesi amaciyla siirekli denetim altinda tutulur. Bu amagla gerekli tim

onlemler valilik ve belediyelerce alinir.
Imar Mevzuatina Aykir1 Yapi

Madde 20 - Kiyilarda, Doldurma ve kurutma yoluyla kazanilan alanlarda ve sahil seritlerinde
Kanun, plan ve bu Yonetmelik hiikiimlerine uyulmadan, ruhsatsiz, ruhsat ve eklerine aykir
yap1 yapilmasi halinde, 3194 sayili Imar Kanununun 32 nci maddesi hiikiimleri uyarinca, ayni

Kanunda belirlenen yasal siireler i¢inde gerekli islem yapilir.

Ceza

Madde 21 - (Miilga madde: 25/03/2011-27885 S.R.G Yo6n/5.md.)
Gegici Madde 1 - (Ek madde: 25/03/2011-27885 S.R.G Y6n/6.md.)

Bu Yonetmeligin eki listede yer almayan akarsularda tespit edilmis kiy1 kenar ¢izgileri

gecersizdir.

Madde 22 - Valilikler bu Yénetmeligin uygulanmasmni Baymdirlik ve Iskan Miidiirliikleri
kanaliyla ytriitiir.

Yiiriirlik
Madde 23 - Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiiriirlige girer.
Yiiriitme

Madde 24 - Bu Yénetmelik hiikiimlerini Bayindirlik ve Iskan Bakini yiiriitiir.
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AKARSULARIMIZIN "NEHIR" TANIMINA GIREN KESIMLERINi BELIRTEN
LiSTE

1. Meri¢ Nehri : Ana kolunun topraklarimiza girdigi nokta ile Ege Denizi arasindaki

kesimi,

2. Sakarya Nehri : Sakarya Nehri ana kolunun, Gokcekaya Baraji ile Karadeniz

arasindaki kesimi,
3. Filyos Cay1 : Devrek ve Yenice Caylar1 kavsagi ile Karadeniz arasindaki kesimi,

4. Kizilirmak Nehri : Kizilirmak Nehri ana kolunun, Dicle Irmagi ile birlestigi nokta

ile Karadeniz arasindaki kesimi,
5. Yesilirmak Nehri : Yesilirmak-Kelkit Cay1 kavsagi ile Karadeniz arasindaki kesimi,

6. Coruh Nehri : Coruh Nehri ana kolunun Oltu Cayi ile Birlestigi nokta ile Tiirkiye-

Sovyetler Birligi sinir1 arasindaki kesimi.
7. Dicle Nehri :

a) Dicle Nehri ana kolunun Bismil ilgesi ile Tirkiye-Suriye Irak smir

arasindaki kesimi.

b) Batman kolunun Serkan (Hizan Deresi) kavsagi ile Dicle Nehri ana kolu

kavsagi arasindaki kesimi.

c¢) Botan kolunun biiylikdere (Hizan Deresi kavsagi ile Dicle Nehri ana kolu

kavsagi arasindaki kesimi,
8. Firat Nehri :
a) Ana kolunun Keban Baraj1 ile Tiirkiye-Suriye sinira arasindaki kesimi,

b) Karas1 kolunun Kemah Ilgesi merkezi ile Keban Baraji Golii arasindaki
kesimi,

¢) Murat kolunun Mus'un kuzeyindeki Kara su Deresi ile birlestigi nokta ile
Kaban Baraj1 Golii arasindaki kesimi,
9. Asi Nehri : Antakya Sehri ile Akdeniz arasindaki kesim,
10. Ceyhan Nehri : Ceyhan Nehri ana kolunun Aksi Cayi ile birlestigi nokta ile

Akdeniz arasindaki kesimi.
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11. Seyhan Nehri : Zamanti (Yenice) ve GoOksu Irmaklar1 Kavsagi ile Akdeniz

arasindaki kesimi,

12. Goksu Nehri : Mut civarinda, ayni ad1 tasiyan iki kolun (Goksu Caylar1) birlesim

noktasiyla Akdeniz arasindaki kesimi,
13. Manavgat Cay1 : Oymapinar Baraj1 ile Akdeniz arasindaki kesimi,
14. Kopriicay : DSI képriigay regiilatorii ile Akdeniz arasindaki kesimi,

15. Biiyiikmenderes : Biiylikmenderes ana kolunun Cine Cayi ile birlestigi nokta ile

Ege Denizi arasindaki kesimi,

16. Simav Cay1 : Simav Cay1 ana kolunun Apolyont Go6lii ayagr ile birlestigi nokta ile

Marmara denizi arasindaki kesimi.
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Uzman ve Kullanict Grubuna Uygulanan Anket Formu

Bu anket ¢alismas1 Namik Kemal Universitesi Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlhig1 Boliimiinde Aras. Gor. Pinar GULTURK tarafindan yiiriitiilen yiiksek lisans
tez caligmasinin bir kismudir. Yiiksek lisans tezinin amaci Tekirdag ili kiyr bandinin gorsel
peyzaj kalitesinin saptanmasi ve sonuglar dogrultusunda oneriler sunulmasidir.

Yasiniz:
Cinsiyetiniz: KO EO
Kagine1 sinif 6grencisisiniz: 1. [] 2.1 3.0 4.1

Gosterilen fotograflara dikkatlice bakarak, asagidaki parametrelere gore 1, 2, 3, 4, 5 (5 en
yiiksek, 4 ytiksek, 3 orta, 2 diisiik ve 1 en diisiik) araliginda puanlandirma yapiniz.

*Dogallik: Gorselde mevcut dogal manzara ozellikleri fazla ise yiiksek puan verilmesi
uygundur.

*Uyum: Gorselde yer alan unsurlarin bir biitiin olusturacak bicimde yarattiklar1 gorsel etki
fazlaysa yiiksek puan verilmesi uygundur.

*Bakim: Gorseli olusturan unsurlarin bakimli oldugu diisiiniiliiyorsa yiiksek puan verilmesi
uygundur.

*Acikhk: Gorilintliyii yorumlamanin akil karigtirict veya zor oldugu disiiniiliiyorsa diistik
puan verilmesi uygundur.

*Diizen: Gorilintiinlin diizenli unsurlara veya net diizenlemelere sahip oldugu algilanirsa
yiiksek puan verilmesi uygundur.

*Gilven: Gorilintliniin bilesenlerinin riskleri veya tehlikeleri ¢agristirdig algilanirsa diistik bir
puan, konuksever, tehlikesiz ve emin bir goriiniis sunarsa yiiksek bir puan verilmesi
uygundur.

*Manzara Giizelligi: Goriintiiye manzara giizelligine gore bir puan verilmesi uygundur.
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EK3

Kullanici Grubunun Parametrelere Gore istatistiki Analiz Tablolar:

1.Dogallik
Tammlayie istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1DOGAL 80 1,00 5,00 3,2500 ,08624 77132 ,595
F2DOGAL 80 1,00 5,00 2,8625 ,11766 1,05235 1,107
F3DOGAL 80 1,00 5,00 3,3125 ,11194 1,00119 1,002
FADOGAL 80 2,00 5,00 3,8500 ,09261 ,82830 ,686
F5DOGAL 80 1,00 5,00 3,2750 ,10215 ,91368 ,835
F6DOGAL 80 1,00 5,00 3,0750 ,11903 1,06468 1,134
F7DOGAL 80 2,00 5,00 3,7500 ,09158 ,81908 ,671
F8DOGAL 80 1,00 5,00 3,8250 ,10338 ,92470 ,855
FODOGAL 80 1,00 5,00 2,3125 ,12143 1,08609 1,180
F10DOGAL 80 1,00 5,00 2,5125 ,11664 1,04329 1,088
F11DOGAL 80 1,00 5,00 2,7000 ,11986 1,07209 1,149
F12DOGAL 80 1,00 5,00 3,9000 ,09841 ,88016 775
F13DOGAL 80 2,00 5,00 3,9375 ,08409 75211 ,566
F14DOGAL 80 1,00 5,00 2,6375 ,10856 ,97102 ,943
F15DOGAL 80 1,00 5,00 2,8250 ,10490 ,93829 ,880
F16DOGAL 80 1,00 5,00 2,9625 ,09975 ,89221 ,796
F17DOGAL 80 2,00 5,00 3,3875 ,08804 , 18746 ,620
F18DOGAL 80 1,00 4,00 2,3875 ,10140 ,90699 ,823
F19DOGAL 80 1,00 4,00 2,5875 ,09694 ,86703 752
F20DOGAL 80 1,00 5,00 2,9250 ,11498 1,02839 1,058
F21DOGAL 80 1,00 3,00 1,2125 ,05817 ,52032 271
F22DOGAL 80 1,00 5,00 1,7375 ,09537 ,85305 728
F23DOGAL 80 1,00 5,00 3,1875 ,09429 ,84335 711
F24DOGAL 80 1,00 5,00 1,8000 ,10733 ,95996 ,922
F25DOGAL 80 1,00 5,00 2,8375 ,10440 ,93381 ,872
F26DOGAL 80 1,00 5,00 2,8125 ,09759 ,87285 762
F27DOGAL 80 2,00 5,00 3,4500 ,08877 ,79396 ,630
F28DOGAL 80 2,00 5,00 3,2125 ,08092 ,72380 524
F29DOGAL 80 1,00 5,00 2,8500 ,09088 ,81287 ,661
F30DOGAL 80 1,00 5,00 1,9875 ,11179 ,99992 1,000
F31DOGAL 80 1,00 3,00 1,8250 ,08490 ,75933 577
F32DOGAL 80 1,00 4,00 1,8000 ,08605 ,76968 ,592
F33DOGAL 80 1,00 5,00 2,4625 ,09061 ,81043 ,657
F34DOGAL 80 1,00 4,00 2,2000 ,08965 ,80190 ,643
F35DOGAL 80 1,00 5,00 2,7125 ,10994 ,98333 ,967
F36DOGAL 80 1,00 5,00 2,0875 ,08750 ,78262 ,613
F37DOGAL 80 1,00 5,00 2,6000 ,10157 ,90847 ,825
F38DOGAL 80 1,00 4,00 1,9375 ,09302 ,83201 ,692
F39DOGAL 80 1,00 5,00 2,6750 ,10490 ,93829 ,880
FAODOGAL 80 1,00 5,00 3,2750 ,11106 ,99333 ,987
FA1DOGAL 80 1,00 5,00 3,7000 ,09808 ,87728 770
FA2DOGAL 80 1,00 5,00 2,5875 ,08474 15797 ,575
FA3DOGAL 80 1,00 4,00 2,5875 ,09694 ,86703 752
FA4DOGAL 80 1,00 5,00 2,6000 ,10000 ,89443 ,800
FASDOGAL 80 1,00 5,00 3,3250 ,09543 ,85351 728
Valid N (listwise) 80
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EK 3 (Devam)

2. Uyum
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

FIUYUM 80 1,00 4,00 2,7875 ,08474 715797 575
F2UYUM 80 1,00 4,00 1,8500 ,08912 ,79715 ,635
F3UYUM 80 1,00 5,00 2,8500 11124 ,99492 ,990
FAUYUM 80 1,00 5,00 2,9125 ,11555 1,03354 1,068
F5UYUM 80 1,00 5,00 2,9250 ,11077 ,99078 ,982
FEUYUM 80 1,00 5,00 3,5375 ,11926 1,06668 1,138
F7TUYUM 80 1,00 5,00 3,3125 ,09999 ,89434 ,800
FSBUYUM 80 1,00 5,00 3,8500 ,10235 ,91541 ,838
FOUYUM 80 1,00 3,00 1,5750 ,06838 ,61160 374
F10UYUM 80 1,00 5,00 2,8375 ,10133 ,90629 ,821
F11UYUM 80 1,00 5,00 2,5750 ,11635 1,04063 1,083
F12UYUM 80 1,00 5,00 2,9250 ,10338 ,92470 ,855
F13UYUM 80 1,00 5,00 3,6500 ,08912 ,79715 ,635
F14UYUM 80 1,00 5,00 3,0750 ,10788 ,96489 ,931
F15UYUM 80 1,00 4,00 2,1875 ,08170 713077 ,534
F16UYUM 80 1,00 4,00 2,5125 ,10523 ,94123 ,886
F17UYUM 80 1,00 5,00 2,6875 ,09512 ,85082 124
F18UYUM 80 1,00 5,00 2,0625 ,10117 ,90489 ,819
F19UYUM 80 1,00 5,00 2,9250 ,10490 ,93829 ,880
F20UYUM 80 1,00 5,00 3,3625 ,10410 ,93109 ,867
F21UYUM 80 1,00 5,00 2,6750 ,11077 ,99078 ,982
F22UYUM 80 1,00 5,00 2,6375 ,10856 ,97102 ,943
F23UYUM 80 1,00 5,00 3,7875 ,09529 ,85231 726
F24UYUM 80 1,00 5,00 3,2750 ,12701 1,13600 1,291
F25UYUM 80 1,00 5,00 3,2750 ,11247 1,00599 1,012
F26UYUM 80 1,00 5,00 3,1500 ,09760 ,87294 762
F27UYUM 80 1,00 5,00 3,6000 ,10000 ,89443 ,800
F28UYUM 80 1,00 5,00 2,5875 ,11208 1,00245 1,005
F29UYUM 80 1,00 5,00 2,5750 ,10490 ,93829 ,880
F30UYUM 80 1,00 3,00 1,5375 ,07103 ,63533 404
F31UYUM 80 1,00 5,00 1,8625 ,08295 , 74194 ,550
F32UuYUM 80 1,00 5,00 1,8250 ,09543 ,85351 728
F33UYUM 80 1,00 3,00 2,0000 ,07956 , 71157 ,506
F34UYUM 80 1,00 4,00 2,1375 ,08484 ,75881 ,576
F35UYUM 80 1,00 5,00 2,7000 ,12247 1,09545 1,200
F36UYUM 80 1,00 5,00 2,3750 ,09476 ,84756 ,718
F37UYUM 80 1,00 4,00 2,1125 ,09242 ,82667 ,683
F38UYUM 80 1,00 5,00 1,7875 ,09017 ,80652 ,650
F39UYUM 80 1,00 4,00 2,0000 ,08895 ,79556 ,633
FA0UYUM 80 1,00 5,00 3,4875 ,10218 ,91394 ,835
F41UYUM 80 2,00 5,00 4,2375 ,08759 ,78343 ,614
FA42UYUM 80 1,00 4,00 1,9875 ,08804 , 718746 ,620
FA3UYUM 80 1,00 5,00 2,6375 ,10257 ,91740 ,842
F44UYUM 80 1,00 5,00 2,7125 ,09936 ,88866 ,790
FA5UYUM 80 1,00 4,00 2,3500 ,10079 ,90148 ,813
Valid N (listwise) 80
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EK 3 (Devam)

3. Bakim
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1BAKIM 80 1,00 5,00 2,8250 ,09707 ,86822 754
F2BAKIM 80 1,00 3,00 1,2625 ,06595 ,58987 ,348
F3BAKIM 80 1,00 5,00 2,4750 ,12576 1,12481 1,265
FABAKIM 80 1,00 5,00 1,9250 ,11359 1,01601 1,032
F5BAKIM 80 1,00 4,00 2,0500 ,10047 ,89866 ,808
FEBAKIM 80 1,00 5,00 3,9250 ,10184 ,91090 ,830
F7BAKIM 80 1,00 5,00 2,9375 ,10724 ,95922 ,920
F8BAKIM 80 1,00 5,00 3,6875 ,11334 1,01375 1,028
FI9BAKIM 80 1,00 2,00 1,1125 ,03555 ,31797 101
F10BAKIM 80 1,00 5,00 3,1250 ,09476 ,84756 ,718
F11BAKIM 80 1,00 4,00 1,9625 ,10591 ,94726 ,897
F12BAKIM 80 1,00 4,00 2,3000 ,09808 87728 770
F13BAKIM 80 1,00 5,00 3,5000 ,10524 ,94132 ,886
F14BAKIM 80 1,00 5,00 3,2250 ,12825 1,14709 1,316
F15BAKIM 80 1,00 4,00 1,6000 ,07672 ,68621 471
F16BAKIM 80 1,00 4,00 2,2000 ,10584 ,94668 ,896
F17BAKIM 80 1,00 5,00 2,5875 ,11348 1,01500 1,030
F18BAKIM 80 1,00 4,00 2,0375 ,08613 ,77040 ,594
F19BAKIM 80 1,00 5,00 3,0000 ,11933 1,06735 1,139
F20BAKIM 80 1,00 5,00 3,4500 ,10952 ,97954 ,959
F21BAKIM 80 1,00 5,00 3,3250 ,11903 1,06468 1,134
F22BAKIM 80 1,00 5,00 3,1250 ,11850 1,05991 1,123
F23BAKIM 80 1,00 5,00 3,9750 ,10215 ,91368 ,835
F24BAKIM 80 1,00 5,00 3,9250 ,10640 ,95168 ,906
F25BAKIM 80 2,00 5,00 3,5375 ,10516 ,94056 ,885
F26BAKIM 80 1,00 5,00 3,56125 ,09579 ,85675 134
F27BAKIM 80 1,00 5,00 3,6250 ,09804 ,87692 ,769
F28BAKIM 80 1,00 5,00 2,6750 ,11903 1,06468 1,134
F29BAKIM 80 1,00 5,00 2,6125 ,10448 ,93448 ,873
F30BAKIM 80 1,00 4,00 1,3375 ,06400 57244 ,328
F31BAKIM 80 1,00 4,00 1,6750 ,09375 ,83855 ,703
F32BAKIM 80 1,00 4,00 1,7750 ,08890 ,79516 ,632
F33BAKIM 80 1,00 3,00 1,6000 ,08074 72216 522
F34BAKIM 80 1,00 4,00 1,9000 ,08268 ,73948 ,547
F35BAKIM 80 1,00 5,00 2,7625 ,12227 1,09364 1,196
F36BAKIM 80 1,00 5,00 2,5875 ,11759 1,05175 1,106
F37BAKIM 80 1,00 4,00 1,5750 ,07911 ,70755 ,501
F38BAKIM 80 1,00 4,00 1,6750 ,08490 ,75933 577
F39BAKIM 80 1,00 5,00 1,7750 ,09239 ,82638 ,683
FA0BAKIM 80 1,00 5,00 3,4000 ,11335 1,01383 1,028
F41BAKIM 80 3,00 5,00 4.,4500 ,08133 72740 ,529
F42BAKIM 80 1,00 3,00 1,5750 ,08490 ,75933 577
F43BAKIM 80 1,00 5,00 2,8875 ,11528 1,03108 1,063
F44BAKIM 80 1,00 5,00 2,9000 ,10464 ,93592 ,876
FA5BAKIM 80 1,00 4,00 1,6375 ,08004 ,71589 ,512
Valid N (listwise) 80
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EK 3 (Devam)

4. Acgiklik
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1ACIK 80 1,00 5,00 3,5250 ,11525 1,03085 1,063
F2ACIK 80 1,00 5,00 3,0500 12312 1,10121 1,213
F3ACIK 80 1,00 5,00 3,6750 ,11359 1,01601 1,032
FAACIK 80 1,00 5,00 3,2750 ,12062 1,07885 1,164
F5ACIK 80 2,00 5,00 3,6250 ,09136 ,81714 ,668
F6ACIK 80 2,00 5,00 4,0875 ,09277 ,82973 ,688
F7ACIK 80 1,00 5,00 3,7125 ,10994 ,98333 ,967
F8ACIK 80 2,00 5,00 4,1500 ,08912 ,79715 ,635
F9ACIK 80 1,00 5,00 2,9125 ,13802 1,23446 1,524
F10ACIK 80 1,00 5,00 3,2875 ,13687 1,22416 1,499
F11ACIK 80 1,00 5,00 3,4500 ,10952 ,97954 ,959
F12ACIK 80 1,00 5,00 3,7875 ,11487 1,02739 1,056
F13ACIK 80 2,00 5,00 3,9000 ,10157 ,90847 ,825
F14ACIK 80 1,00 5,00 3,8750 ,09964 ,89124 794
F15ACIK 80 1,00 5,00 3,3625 ,10856 ,97102 ,943
F16ACIK 80 1,00 5,00 3,5000 ,11933 1,06735 1,139
F17ACIK 80 1,00 5,00 3,5875 ,09694 ,86703 ,752
F18ACIK 80 1,00 5,00 3,0750 ,13522 1,20940 1,463
F19ACIK 80 1,00 5,00 3,6125 ,12130 1,08492 1,177
F20ACIK 80 1,00 5,00 4,0625 ,09959 ,89079 7194
F21ACIK 80 1,00 5,00 3,56375 ,11243 1,00560 1,011
F22ACIK 80 2,00 5,00 3,9500 ,09889 ,88447 ,782
F23ACIK 80 1,00 5,00 3,9250 ,09707 ,86822 754
F24ACIK 80 1,00 5,00 3,9125 ,10094 ,90279 ,815
F25ACIK 80 1,00 5,00 3,5875 12413 1,11029 1,233
F26 ACIK 80 2,00 5,00 4,0500 ,07936 ,70979 ,504
F27ACIK 80 2,00 5,00 4,1875 ,08732 ,78100 ,610
F28ACIK 80 1,00 5,00 3,2500 ,11867 1,06141 1,127
F29ACIK 80 1,00 5,00 3,1875 ,12337 1,10343 1,218
F30ACIK 80 1,00 5,00 3,0750 12424 1,11122 1,235
F31ACIK 80 1,00 5,00 3,0000 ,11391 1,01881 1,038
F32ACIK 80 1,00 5,00 3,3875 ,12388 1,10801 1,228
F33ACIK 80 1,00 5,00 3,1625 ,11313 1,01188 1,024
F34ACIK 80 1,00 5,00 3,3875 ,11459 1,02493 1,050
F35ACIK 80 1,00 5,00 3,8000 ,11307 1,01133 1,023
F36ACIK 80 1,00 5,00 3,2375 ,11562 1,03415 1,069
F37ACIK 80 1,00 5,00 3,3875 ,09661 ,86410 147
F38ACIK 80 1,00 5,00 3,2250 11797 1,05513 1,113
F39ACIK 80 1,00 5,00 3,2750 ,11106 ,99333 ,987
FA0ACIK 80 2,00 5,00 4,1375 ,08849 ,79147 ,626
F41ACIK 80 3,00 5,00 4 5875 ,07268 ,65010 423
F42ACIK 80 1,00 5,00 3,2000 ,11166 ,99873 ,997
FA3ACIK 80 1,00 5,00 3,5875 ,09856 ,88151 77
F44ACIK 80 2,00 5,00 3,56375 ,10210 ,91325 ,834
FA5ACIK 80 1,00 5,00 3,2750 ,11387 1,01850 1,037
Valid N (listwise) 80
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5.Diizen
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1DUZENLI 80 1,00 5,00 2,5500 11377 1,01757 1,035
F2DUZENLI 80 1,00 4,00 1,8000 ,10434 ,93321 871
F3DUZENLI 80 1,00 5,00 2,7125 ,11278 1,00874 1,018
FADUZENLI 80 1,00 5,00 2,4625 ,11101 ,99293 ,986
FS5DUZENLI 80 1,00 5,00 2,7000 ,10434 ,93321 871
FEDUZENLI 80 1,00 5,00 3,8625 ,10635 ,95126 ,905
F7DUZENLI 80 1,00 5,00 2,7750 ,11387 1,01850 1,037
F8DUZENLI 80 1,00 5,00 3,6750 ,11498 1,02839 1,058
FODUZENLI 80 1,00 5,00 1,3250 ,06838 ,61160 374
F10DUZENLI 80 1,00 5,00 2,6375 ,10710 ,95790 ,918
F11DUZENLI 80 1,00 4,00 2,1000 ,10464 ,93592 ,876
F12DUZENLI 80 1,00 4,00 2,3375 ,11101 ,99293 ,986
F13DUZENLI 80 1,00 5,00 3,4125 ,12025 1,07555 1,157
F14DUZENLI 80 1,00 5,00 3,3625 12734 1,13900 1,297
F15DUZENLI 80 1,00 4,00 1,8500 ,08363 , 74799 ,559
F16DUZENLI 80 1,00 5,00 2,3125 ,10613 ,94927 ,901
F17DUZENLI 80 1,00 4,00 2,5750 ,10338 ,92470 ,855
F18DUZENLI 80 1,00 4,00 2,0500 ,09563 ,85536 732
F19DUZENLI 80 1,00 5,00 2,9625 ,11452 1,02431 1,049
F20DUZENLI 80 1,00 5,00 3,5500 ,10509 ,93997 ,884
F21DUZENLI 80 1,00 5,00 3,2625 ,12796 1,14454 1,310
F22DUZENLI 80 1,00 5,00 3,1625 ,11452 1,02431 1,049
F23DUZENLI 80 2,00 5,00 4,1500 ,09088 ,81287 ,661
F24DUZENLI 80 2,00 5,00 4,1375 ,09702 ,86776 ,753
F25DUZENLI 80 1,00 5,00 3,1250 11716 1,04790 1,098
F26DUZENLI 80 2,00 5,00 3,6000 ,10762 ,96259 ,927
F27DUZENLI 80 2,00 5,00 3,8625 ,09370 ,83808 ,702
F28DUZENLI 80 1,00 5,00 2,5250 ,12948 1,15808 1,341
F29DUZENLI 80 1,00 4,00 2,4250 ,10338 ,92470 ,855
F30DUZENLI 80 1,00 4,00 1,4875 ,07954 71146 ,506
F31DUZENLI 80 1,00 4,00 1,8375 ,08238 ,73680 ,543
F32DUZENLI 80 1,00 4,00 1,8875 ,08151 ,72903 531
F33DUZENLI 80 1,00 4,00 1,9500 ,09396 ,84043 ,706
F34DUZENLI 80 1,00 5,00 2,1375 ,09702 ,86776 ,753
F35DUZENLI 80 1,00 5,00 3,0250 ,12576 1,12481 1,265
F36DUZENLI 80 1,00 5,00 2,7250 ,10670 ,95434 911
F37DUZENLI 80 1,00 4,00 1,9125 ,08750 ,78262 ,613
F38DUZENLI 80 1,00 4,00 1,9500 ,09226 ,82523 ,681
F39DUZENLI 80 1,00 5,00 2,1875 ,10980 ,98204 ,964
FAODUZENLI 80 1,00 5,00 3,4750 ,10670 ,95434 911
F41DUZENLLI 80 2,00 5,00 4.,4500 ,08325 , 74460 ,554
FA2DUZENLI 80 1,00 4,00 1,9125 ,09775 ,87430 764
FA3DUZENLI 80 1,00 5,00 2,7375 ,10635 ,95126 ,905
FA4ADUZENLI 80 1,00 5,00 2,7625 ,10561 ,94459 ,892
FASDUZENLI 80 1,00 4,00 1,9375 ,09131 ,81666 ,667
Valid N (listwise) 80
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6.Gliven
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1GUVEN 80 1,00 5,00 3,1875 ,08911 ,79705 ,635
F2GUVEN 80 1,00 5,00 1,9375 11712 1,04753 1,097
F3GUVEN 80 1,00 5,00 2,4500 ,11787 1,05423 1,111
FAGUVEN 80 1,00 5,00 2,3125 ,11745 1,05054 1,104
F5GUVEN 80 1,00 5,00 2,7375 ,11493 1,02801 1,057
F6GUVEN 80 1,00 5,00 3,2875 ,11278 1,00874 1,018
F7GUVEN 80 1,00 5,00 2,6875 ,10907 ,97557 ,952
F8GUVEN 80 1,00 5,00 3,4750 ,12062 1,07885 1,164
FOGUVEN 80 1,00 3,00 1,3750 ,06745 ,60326 ,364
F10GUVEN 80 1,00 5,00 2,8000 ,09968 ,89159 ,795
F11GUVEN 80 1,00 5,00 2,6125 11732 1,04934 1,101
F12GUVEN 80 1,00 4,00 2,0375 ,10288 ,92015 ,847
F13GUVEN 80 1,00 5,00 3,3125 ,11194 1,00119 1,002
F14GUVEN 80 1,00 5,00 3,2500 ,11999 1,07327 1,152
F15GUVEN 80 1,00 4,00 1,9250 ,10338 ,92470 ,855
F16GUVEN 80 1,00 5,00 2,5500 ,11377 1,01757 1,035
F17GUVEN 80 1,00 5,00 2,5500 ,10358 ,92641 ,858
F18GUVEN 80 1,00 4,00 2,1125 ,09904 ,88581 ,785
F19GUVEN 80 1,00 5,00 3,0000 ,11391 1,01881 1,038
F20GUVEN 80 2,00 5,00 3,6000 ,08642 17296 ,597
F21GUVEN 80 1,00 5,00 3,2375 ,11144 ,99675 ,994
F22GUVEN 80 1,00 5,00 3,4500 ,12440 1,11264 1,238
F23GUVEN 80 2,00 5,00 4,0750 ,08854 ,79197 ,627
F24GUVEN 80 1,00 5,00 3,9375 ,09471 ,84709 718
F25GUVEN 80 1,00 5,00 3,2750 ,10670 ,95434 911
F26GUVEN 80 1,00 5,00 3,4500 ,09727 ,87004 157
F27GUVEN 80 1,00 5,00 3,4875 ,10372 ,92769 ,861
F28GUVEN 80 1,00 5,00 2,6625 ,11101 ,99293 ,986
F29GUVEN 80 1,00 5,00 2,8125 ,10387 ,92905 ,863
F30GUVEN 80 1,00 4,00 1,5500 ,08513 76141 ,580
F31GUVEN 80 1,00 5,00 1,9000 ,09513 ,85091 124
F32GUVEN 80 1,00 4,00 1,7625 ,09454 ,84560 715
F33GUVEN 80 1,00 4,00 1,8000 ,08787 ,78595 ,618
F34GUVEN 80 1,00 4,00 1,7750 ,08890 ,79516 ,632
F35GUVEN 80 1,00 5,00 2,5000 ,12196 1,09081 1,190
F36GUVEN 80 1,00 5,00 2,4625 12317 1,10171 1,214
F37GUVEN 80 1,00 5,00 2,0125 ,10295 ,92084 ,848
F38GUVEN 80 1,00 4,00 1,8375 ,09319 ,83353 ,695
F39GUVEN 80 1,00 5,00 2,0750 ,11077 ,99078 ,982
FAOGUVEN 80 1,00 5,00 3,3750 ,12751 1,14045 1,301
F41GUVEN 80 2,00 5,00 4,3250 ,09205 ,82332 ,678
FA2GUVEN 80 1,00 5,00 2,0875 ,10849 ,97037 ,942
FA3GUVEN 80 1,00 5,00 2,9625 ,11030 ,98654 ,973
F44GUVEN 80 1,00 5,00 2,6875 ,11194 1,00119 1,002
FASGUVEN 80 1,00 5,00 1,9500 ,10659 ,95334 ,909
Valid N (listwise) 80
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7.Manzara Giizelligi

Tammlayic istatistikler

N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance

Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic
FIMANZARA 80 2,00 5,00 3,8250 ,09543 ,85351 728
F2MANZARA 80 1,00 5,00 2,0625 ,12240 1,09479 1,199
FSMANZARA 80 1,00 5,00 3,3875 ,13011 1,16373 1,354
FAMANZARA 80 1,00 5,00 3,1000 ,13383 1,19704 1,433
FSMANZARA 80 1,00 5,00 3,4125 ,12285 1,09883 1,207
FEMANZARA 80 2,00 5,00 4,1625 ,10739 ,96053 ,923
FTMANZARA 80 1,00 5,00 3,8250 ,11219 1,00347 1,007
FEBMANZARA 80 1,00 5,00 4,1250 ,10875 97273 ,946
FOIMANZARA 80 1,00 5,00 1,4750 ,09239 ,82638 ,683
F1IOMANZARA 80 1,00 5,00 3,3750 ,11983 1,07179 1,149
F11IMANZARA 80 1,00 5,00 2,7625 ,12980 1,16101 1,348
F12MANZARA 80 1,00 5,00 3,3125 ,13500 1,20751 1,458
F13SMANZARA 80 1,00 5,00 3,6250 ,09476 ,84756 718
F14MANZARA 80 1,00 5,00 3,5625 ,10501 ,93921 ,882
F1I5SMANZARA 80 1,00 5,00 2,5500 ,11652 1,04215 1,086
F16MANZARA 80 1,00 5,00 3,4250 ,13638 1,21983 1,488
F17MANZARA 80 1,00 5,00 3,5000 ,11391 1,01881 1,038
F18MANZARA 80 1,00 5,00 2,2875 ,10994 ,98333 ,967
F1I9MANZARA 80 1,00 5,00 3,6250 ,12244 1,09516 1,199
F20MANZARA 80 1,00 5,00 3,7750 ,11106 ,99333 ,987
F2IMANZARA 80 1,00 4,00 1,9125 ,09612 ,85970 ,739
F22MANZARA 80 1,00 5,00 2,5125 ,12064 1,07907 1,164
F23MANZARA 80 2,00 5,00 3,3375 ,09061 ,81043 ,657
F24MANZARA 80 1,00 5,00 3,3000 ,12503 1,11832 1,251
F25MANZARA 80 1,00 5,00 3,5875 ,11487 1,02739 1,056
F26MANZARA 80 2,00 5,00 3,7125 ,09446 ,84485 714
F27TMANZARA 80 2,00 5,00 3,8500 ,08550 716473 ,585
F28MANZARA 80 1,00 5,00 2,8375 ,12635 1,13007 1,277
F29MANZARA 80 1,00 5,00 2,7750 ,10962 ,98051 ,961
F3SOMANZARA 80 1,00 3,00 1,5750 ,08301 14247 ,551
F3IMANZARA 80 1,00 4,00 1,7250 ,08527 ,716266 ,582
F32MANZARA 80 1,00 5,00 1,8500 ,10079 ,90148 ,813
F33MANZARA 80 1,00 5,00 1,9500 ,10952 ,97954 ,959
F34MANZARA 80 1,00 4,00 2,0750 ,10490 ,93829 ,880
F35SMANZARA 80 1,00 5,00 3,0875 ,13687 1,22416 1,499
F36MANZARA 80 1,00 5,00 2,0125 ,09823 ,87863 172
F37TMANZARA 80 1,00 5,00 2,4625 ,11101 ,99293 ,986
F38MANZARA 80 1,00 5,00 1,8625 ,10179 ,91047 ,829
F3OMANZARA 80 1,00 5,00 2,6750 ,12166 1,08820 1,184
FAOMANZARA 80 1,00 5,00 4,0625 ,09636 ,86190 743
F41MANZARA 80 1,00 5,00 47125 ,07376 ,65976 435
FA2MANZARA 80 1,00 5,00 2,2500 ,11460 1,02500 1,051
FA3MANZARA 80 1,00 5,00 3,1125 ,11528 1,03108 1,063
FAAMANZARA 80 1,00 5,00 3,1875 ,11813 1,05655 1,116
FASMANZARA 80 1,00 5,00 2,5000 ,12452 1,11378 1,241
Valid N (listwise) 80
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Uzman Grubunun Parametrelere Gore istatistiki Analiz Tablolar:

1.Dogallik
Tammlayie istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1DOGAL 7 2,00 5,00 3,3333 ,42164 1,03280 1,067
F2DOGAL 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
F3DOGAL 7 2,00 3,00 2,6667 ,21082 ,51640 ,267
FADOGAL 7 2,00 5,00 3,1667 47726 1,16905 1,367
F5DOGAL 7 1,00 4,00 2,3333 ,49441 1,21106 1,467
F6DOGAL 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
F7DOGAL 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
FSDOGAL 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
FODOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 75277 ,567
F10DOGAL 7 2,00 4,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
F11DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 567
F12DOGAL 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F13DOGAL 7 1,00 4,00 3,3333 ,49441 1,21106 1,467
F14DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 75277 ,567
F15DOGAL 7 1,00 3,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
F16DOGAL 7 1,00 4,00 2,3333 ,49441 1,21106 1,467
F17DOGAL 7 1,00 4,00 2,5000 ,42817 1,04881 1,100
F18DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 75277 ,567
F19DOGAL 7 1,00 4,00 2,5000 ,56273 1,37840 1,900
F20DOGAL 7 1,00 4,00 2,6667 ,49441 1,21106 1,467
F21DOGAL 7 1,00 1,00 1,0000 ,00000 ,00000 ,000
F22DOGAL 7 1,00 3,00 1,3333 ,33333 ,81650 ,667
F23DOGAL 7 1,00 3,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F24DOGAL 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F25DOGAL 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F26DOGAL 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F27DOGAL 7 1,00 4,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
F28DOGAL 7 1,00 4,00 2,0000 ,51640 1,26491 1,600
F29DOGAL 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F30DOGAL 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
F31DOGAL 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F32DOGAL 7 1,00 1,00 1,0000 ,00000 ,00000 ,000
F33DOGAL 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
F34DOGAL 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F35DOGAL 7 1,00 4,00 2,0000 ,51640 1,26491 1,600
F36DOGAL 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F37DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F38DOGAL 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F39DOGAL 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
FAODOGAL 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
FA1DOGAL 7 1,00 5,00 3,0000 ,51640 1,26491 1,600
F42DOGAL 7 2,00 3,00 2,1667 ,16667 ,40825 ,167
F43DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F44DOGAL 7 1,00 3,00 1,8333 ,40139 ,98319 ,967
F45DOGAL 7 1,00 4,00 2,8333 AT726 1,16905 1,367
Valid N (listwise) 7
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2. Uyum
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

FIUYUM 7 2,00 4,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
F2UYUM 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
F3UYUM 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
FAUYUM 7 1,00 5,00 3,0000 57735 1,41421 2,000
F5UYUM 7 2,00 4,00 3,0000 ,36515 ,89443 ,800
FEUYUM 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
F7TUYUM 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F8UYUM 7 3,00 5,00 3,6667 ,33333 ,81650 ,667
FOUYUM 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F10UYUM 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F11UYUM 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F12UuYUM 7 2,00 4,00 3,0000 ,25820 ,63246 ,400
F13UYUM 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F14UYUM 7 1,00 4,00 2,3333 ,49441 1,21106 1,467
F15UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
F16UYUM 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F17UYUM 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
F18UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
F19UYUM 7 2,00 3,00 2,6667 ,21082 ,51640 ,267
F20UYUM 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F21UYUM 7 1,00 2,00 1,6667 ,21082 ,51640 ,267
F22UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
F23UYUM 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F24UYUM 7 2,00 4,00 3,5000 ,34157 ,83666 ,700
F25UYUM 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F26UYUM 7 2,00 4,00 3,1667 ,40139 ,98319 ,967
F27UYUM 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F28UYUM 7 1,00 3,00 1,6667 42164 1,03280 1,067
F29UYUM 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
F30UYUM 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F31UYUM 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F32UYUM 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F33UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
F34UYUM 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F35UYUM 7 1,00 4,00 2,0000 44721 1,09545 1,200
F36UYUM 7 1,00 3,00 1,8333 ,40139 ,98319 ,967
F37UYUM 7 1,00 4,00 1,8333 47726 1,16905 1,367
F38UYUM 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F39UYUM 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
FA0UYUM 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F41UYUM 7 2,00 5,00 3,5000 42817 1,04881 1,100
F42UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
FA3UYUM 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
F44UYUM 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
FA5UYUM 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
Valid N (listwise) 7
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3. Bakim
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1BAKIM 7 2,00 4,00 3,0000 ,25820 ,63246 ,400
F2BAKIM 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
F3BAKIM 7 1,00 3,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
FABAKIM 7 1,00 3,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
F5BAKIM 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
FEBAKIM 7 2,00 5,00 3,3333 42164 1,03280 1,067
F7BAKIM 7 3,00 3,00 3,0000 ,00000 ,00000 ,000
FSBAKIM 7 2,00 4,00 3,0000 ,25820 ,63246 ,400
FI9BAKIM 7 1,00 1,00 1,0000 ,00000 ,00000 ,000
F10BAKIM 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
F11BAKIM 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F12BAKIM 7 1,00 3,00 2,1667 ,40139 ,98319 ,967
F13BAKIM 7 3,00 4,00 3,3333 ,21082 ,51640 ,267
F14BAKIM 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
F15BAKIM 7 1,00 2,00 1,6667 ,21082 ,51640 ,267
F16BAKIM 7 1,00 2,00 1,6667 ,21082 ,51640 ,267
F17BAKIM 7 1,00 3,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
F18BAKIM 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
F19BAKIM 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F20BAKIM 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F21BAKIM 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F22BAKIM 7 2,00 4,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
F23BAKIM 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
F24BAKIM 7 2,00 4,00 3,6667 ,33333 ,81650 ,667
F25BAKIM 7 1,00 4,00 3,0000 ,51640 1,26491 1,600
F26BAKIM 7 2,00 4,00 3,1667 ,30732 15277 ,567
F27BAKIM 7 3,00 4,00 3,5000 ,22361 54772 ,300
F28BAKIM 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F29BAKIM 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F30BAKIM 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F31BAKIM 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F32BAKIM 7 1,00 1,00 1,0000 ,00000 ,00000 ,000
F33BAKIM 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 ,167
F34BAKIM 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F35BAKIM 7 1,00 3,00 2,1667 ,40139 ,98319 ,967
F36BAKIM 7 1,00 4,00 2,1667 ,60093 1,47196 2,167
F37BAKIM 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F38BAKIM 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F39BAKIM 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
FA0BAKIM 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F41BAKIM 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
F42BAKIM 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F43BAKIM 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F44BAKIM 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
FA5BAKIM 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
Valid N (listwise) 7
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4. Agiklik
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1ACIK 7 1,00 5,00 3,5000 ,56273 1,37840 1,900
F2ACIK 7 2,00 5,00 3,3333 49441 1,21106 1,467
F3ACIK 7 2,00 5,00 3,8333 47726 1,16905 1,367
FAACIK 7 2,00 5,00 3,3333 42164 1,03280 1,067
F5ACIK 7 2,00 5,00 3,6667 42164 1,03280 1,067
F6ACIK 7 2,00 5,00 3,3333 42164 1,03280 1,067
F7ACIK 7 2,00 4,00 3,5000 ,34157 ,83666 ,700
FSACIK 7 4,00 5,00 4,3333 ,21082 ,51640 ,267
F9ACIK 7 1,00 5,00 2,3333 71492 1,75119 3,067
F10ACIK 7 2,00 5,00 3,3333 ,49441 1,21106 1,467
F11ACIK 7 2,00 5,00 3,3333 42164 1,03280 1,067
F12ACIK 7 3,00 4,00 3,6667 ,21082 ,51640 ,267
F13ACIK 7 3,00 5,00 3,8333 ,40139 ,98319 ,967
F14ACIK 7 1,00 4,00 3,1667 47726 1,16905 1,367
F15ACIK 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
F16ACIK 7 1,00 5,00 3,5000 ,61914 1,51658 2,300
F17ACIK 7 1,00 4,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
F18ACIK 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
F19ACIK 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F20ACIK 7 3,00 5,00 4,0000 ,25820 ,63246 ,400
F21ACIK 7 1,00 4,00 2,6667 49441 1,21106 1,467
F22ACIK 7 2,00 4,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
F23ACIK 7 3,00 5,00 4,1667 ,40139 ,98319 ,967
F24ACIK 7 2,00 5,00 3,8333 47726 1,16905 1,367
F25ACIK 7 3,00 5,00 3,8333 ,30732 15277 ,567
F26 ACIK 7 3,00 4,00 3,6667 ,21082 ,51640 ,267
F27ACIK 7 3,00 5,00 3,8333 ,30732 15277 ,567
F28ACIK 7 1,00 5,00 2,8333 ,54263 1,32916 1,767
F29ACIK 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F30ACIK 7 1,00 5,00 2,8333 ,60093 1,47196 2,167
F31ACIK 7 1,00 5,00 3,0000 57735 1,41421 2,000
F32ACIK 7 1,00 5,00 2,8333 ,65405 1,60208 2,567
F33ACIK 7 1,00 5,00 3,1667 ,60093 1,47196 2,167
F34ACIK 7 1,00 5,00 3,1667 ,60093 1,47196 2,167
F35ACIK 7 1,00 5,00 3,0000 ,68313 1,67332 2,800
F36ACIK 7 1,00 5,00 3,0000 ,68313 1,67332 2,800
F37ACIK 7 1,00 5,00 3,5000 ,61914 1,51658 2,300
F38ACIK 7 1,00 5,00 3,3333 ,66667 1,63299 2,667
F39ACIK 7 1,00 5,00 3,1667 ,60093 1,47196 2,167
FA0ACIK 7 3,00 5,00 3,8333 ,30732 15277 ,567
FA1ACIK 7 3,00 5,00 4,1667 ,30732 15277 ,567
F42ACIK 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
FA3ACIK 7 2,00 4,00 3,1667 ,40139 ,98319 ,967
FA4ACIK 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
FA5ACIK 7 1,00 5,00 3,0000 57735 1,41421 2,000
Valid N (listwise) 7
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EK 3 (Devam)

5. Diizen
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1DUZENLI 7 2,00 5,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
F2DUZENLI 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
F3DUZENLI 7 2,00 5,00 2,6667 49441 1,21106 1,467
FADUZENLI 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
FS5DUZENLI 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
FEDUZENLI 7 2,00 5,00 3,5000 42817 1,04881 1,100
F7DUZENLI 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
FSDUZENLI 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
FODUZENLI 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F10DUZENLI 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F11DUZENLI 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F12DUZENLI 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
F13DUZENLI 7 2,00 4,00 3,1667 ,30732 15277 ,567
F14DUZENLI 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
F15DUZENLI 7 1,00 4,00 2,1667 47726 1,16905 1,367
F16DUZENLI 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
F17DUZENLI 7 2,00 3,00 2,1667 ,16667 ,40825 ,167
F18DUZENLI 7 1,00 4,00 2,1667 47726 1,16905 1,367
F19DUZENLI 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
F20DUZENLI 7 2,00 4,00 3,1667 ,40139 ,98319 ,967
F21DUZENLI 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
F22DUZENLI 7 2,00 4,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
F23DUZENLLI 7 3,00 5,00 4,0000 ,25820 ,63246 ,400
F24DUZENLI 7 3,00 4,00 3,5000 ,22361 54772 ,300
F25DUZENLI 7 2,00 4,00 3,0000 ,36515 ,89443 ,800
F26DUZENLI 7 2,00 4,00 2,8333 ,40139 ,98319 ,967
F27DUZENLI 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F28DUZENLI 7 1,00 3,00 1,8333 ,40139 ,98319 ,967
F29DUZENLI 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
F30DUZENLI 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F31DUZENLI 7 1,00 1,00 3,3333 1,54200 3,77712 14,267
F32DUZENLI 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F33DUZENLLI 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F34DUZENLI 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F35DUZENLI 7 1,00 4,00 2,1667 47726 1,16905 1,367
F36DUZENLI 7 1,00 4,00 2,1667 ,60093 1,47196 2,167
F37DUZENLI 7 1,00 3,00 1,8333 ,40139 ,98319 ,967
F38DUZENLI 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F39DUZENLI 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
FAODUZENLI 7 2,00 5,00 3,1667 ,40139 ,98319 ,967
F41DUZENLLI 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
FA2DUZENLI 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
FA3DUZENLI 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
FA4ADUZENLI 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
FASDUZENLI 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
Valid N (listwise) 7
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EK 3 (Devam)

6. Giiven
Tanimlayici Istatistikler
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic

F1GUVEN 7 3,00 5,00 3,6667 ,33333 ,81650 ,667
F2GUVEN 7 1,00 4,00 2,1667 ,40139 ,98319 ,967
F3GUVEN 7 1,00 5,00 3,0000 57735 1,41421 2,000
FAGUVEN 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F5GUVEN 7 2,00 5,00 3,1667 47726 1,16905 1,367
F6GUVEN 7 2,00 5,00 3,5000 42817 1,04881 1,100
F7GUVEN 7 2,00 5,00 3,1667 ,40139 ,98319 ,967
FBGUVEN 7 2,00 5,00 3,3333 42164 1,03280 1,067
FOGUVEN 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F10GUVEN 7 2,00 4,00 2,8333 ,30732 15277 ,567
F11GUVEN 7 1,00 4,00 2,3333 ,49441 1,21106 1,467
F12GUVEN 7 1,00 3,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
F13GUVEN 7 3,00 5,00 4,0000 ,25820 ,63246 ,400
F14GUVEN 7 1,00 4,00 2,5000 ,50000 1,22474 1,500
F15GUVEN 7 1,00 3,00 2,3333 ,33333 ,81650 ,667
F16GUVEN 7 1,00 4,00 2,0000 44721 1,09545 1,200
F17GUVEN 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F18GUVEN 7 2,00 4,00 3,0000 ,25820 ,63246 ,400
F19GUVEN 7 2,00 4,00 3,1667 ,30732 15277 ,567
F20GUVEN 7 2,00 5,00 3,6667 42164 1,03280 1,067
F21GUVEN 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
F22GUVEN 7 2,00 5,00 3,3333 49441 1,21106 1,467
F23GUVEN 7 3,00 5,00 4,3333 ,33333 ,81650 ,667
F24GUVEN 7 3,00 5,00 4,1667 ,30732 15277 ,567
F25GUVEN 7 3,00 5,00 3,8333 ,30732 15277 ,567
F26GUVEN 7 2,00 5,00 4,0000 44721 1,09545 1,200
F27GUVEN 7 3,00 5,00 3,8333 ,30732 15277 ,567
F28GUVEN 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F29GUVEN 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F30GUVEN 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F31GUVEN 7 1,00 2,00 1,6667 ,21082 ,51640 ,267
F32GUVEN 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F33GUVEN 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
F34GUVEN 7 1,00 2,00 1,5000 ,22361 54772 ,300
F35GUVEN 7 1,00 3,00 1,8333 ,40139 ,98319 ,967
F36GUVEN 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F37GUVEN 7 1,00 5,00 2,5000 ,61914 1,51658 2,300
F38GUVEN 7 1,00 3,00 2,0000 ,36515 ,89443 ,800
F39GUVEN 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
FAOGUVEN 7 2,00 5,00 3,5000 42817 1,04881 1,100
F41GUVEN 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
F42GUVEN 7 2,00 3,00 2,5000 ,22361 54772 ,300
FA3GUVEN 7 1,00 5,00 2,8333 ,60093 1,47196 2,167
F44GUVEN 7 1,00 4,00 3,0000 44721 1,09545 1,200
FASGUVEN 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
Valid N (listwise) 7
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EK 3 (Devam)

7. Manzara Giizelligi

Tammlayic istatistikler

N Minimum Maximum Mean Std. Deviation Variance

Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Statistic
FIMANZARA 7 3,00 5,00 4,0000 ,36515 ,89443 ,800
F2MANZARA 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
FSMANZARA 7 1,00 5,00 3,1667 ,60093 1,47196 2,167
FAMANZARA 7 2,00 4,00 3,0000 ,36515 ,89443 ,800
FSMANZARA 7 1,00 4,00 2,8333 47726 1,16905 1,367
FEMANZARA 7 1,00 5,00 3,0000 57735 1,41421 2,000
FTMANZARA 7 3,00 4,00 3,5000 ,22361 54772 ,300
FSMANZARA 7 3,00 4,00 3,6667 ,21082 ,51640 ,267
FOMANZARA 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F1IOMANZARA 7 2,00 4,00 3,0000 ,25820 ,63246 ,400
F11IMANZARA 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F12MANZARA 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
F13SMANZARA 7 2,00 4,00 3,5000 ,34157 ,83666 ,700
F14MANZARA 7 2,00 4,00 3,0000 ,36515 ,89443 ,800
F1I5SMANZARA 7 1,00 4,00 2,3333 ,49441 1,21106 1,467
F16MANZARA 7 1,00 4,00 2,3333 42164 1,03280 1,067
F17MANZARA 7 2,00 4,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
F18MANZARA 7 1,00 3,00 2,1667 ,30732 15277 ,567
F1I9MANZARA 7 2,00 4,00 3,1667 ,30732 15277 ,567
F20MANZARA 7 2,00 4,00 3,1667 ,30732 15277 ,567
F21IMANZARA 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F22MANZARA 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
F23MANZARA 7 3,00 5,00 3,5000 ,34157 ,83666 ,700
F24MANZARA 7 1,00 4,00 2,8333 ,60093 1,47196 2,167
F25MANZARA 7 3,00 5,00 4,1667 ,40139 ,98319 ,967
F26MANZARA 7 2,00 4,00 3,3333 ,33333 ,81650 ,667
F27TMANZARA 7 2,00 5,00 3,3333 ,49441 1,21106 1,467
F28MANZARA 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
F29MANZARA 7 2,00 3,00 2,1667 ,16667 ,40825 167
F30MANZARA 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F3IMANZARA 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F32MANZARA 7 1,00 2,00 1,1667 ,16667 ,40825 167
F33MANZARA 7 1,00 3,00 1,5000 ,34157 ,83666 ,700
F34MANZARA 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F35MANZARA 7 1,00 4,00 1,8333 47726 1,16905 1,367
F36MANZARA 7 1,00 2,00 1,3333 ,21082 ,51640 ,267
F37TMANZARA 7 1,00 3,00 2,1667 ,40139 ,98319 ,967
F38MANZARA 7 1,00 3,00 1,6667 ,33333 ,81650 ,667
F3OMANZARA 7 1,00 3,00 1,8333 ,30732 15277 ,567
FAOMANZARA 7 3,00 4,00 3,3333 ,21082 ,51640 ,267
F4A1IMANZARA 7 3,00 5,00 4,1667 ,30732 15277 ,567
FA2MANZARA 7 1,00 3,00 2,0000 ,25820 ,63246 ,400
FA3MANZARA 7 1,00 4,00 2,5000 42817 1,04881 1,100
FAAMANZARA 7 1,00 3,00 2,6667 ,33333 ,81650 ,667
FASMANZARA 7 1,00 3,00 2,5000 ,34157 ,83666 ,700
Valid N (listwise) 7
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