KIRSAL ALANLARDA EKOTURIZM
POTANSIYELININ BELiRLENM_ESi:
KIRKLARELI iLi KOFCAZ iLCESI ORNEGI

Engin KABATAS

Yiiksek Lisans Tezi
Peyzaj Mimarhgi Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Tugba KIiPER
2020



T.C.
TEKIRDAG NAMIK KEMAL UNIVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZi

KIRSAL ALANLARDA EKOTURIZM POTANSIYELININ

BELIRLENMESI: KIRKLARELI iLi KOFCAZ iLCESI ORNEGI

Engin KABATAS

PEYZAJ MiMARLIGI ANABILiM DALI

DANISMAN: Prof. Dr. Tugba KiPER

TEKIRDAG-2020

Her hakki sakhdir.



Bu tezde gorsel, isitsel ve yazili bigimde sunulan tiim bilgi ve sonuglarin akademik ve
etik kurallara uyularak tarafimdan elde edildigini, tez i¢inde yer alan ancak bu ¢alismaya 6zgi
olmayan tiim sonug ve bilgileri tezde eksiksiz bigimde kaynak gostererek belirttigimi beyan

ederim.

Engin KABATAS
MZA



Prof. Dr. Tugba KiPER damismanliginda, Engin KABATAS tarafindan hazirlanan “Kirsal
Alanlarda Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi: Kirklareli Ili Kofcaz ilgesi Ornegi” baslikli
bu ¢alisma asagidaki jiiri tarafindan 18.06.2020 tarihinde Peyzaj Mimarlig1r Anabilim Dali’nda
Yiiksek Lisans Tezi olarak oy birligi/oy ¢oklugu ile kabul/red edilmistir.

Jiiri Baskani : Prof. Dr. Murat OZYAVUZ Imza:
Uye : Prof. Dr. Tugba KIPER Imza:
Uye : Dog. Dr. Furtizan ASLAN Imza:

Fen Bilimleri Enstitiist Yonetim Kurulu adina

Dog. Dr. Bahar UYMAZ
EnstitiiMiidiiri



OZET

Yiiksek Lisans Tezi

KIRSAL ALANLARDA EKOTURIZM POTANSIYELININ BELIRLENMESI:
KIRKLARELI LI KOFCAZ ILCESI ORNEGI
Engin KABATAS

Tekirdag Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Tugba KIPER

Tez calismasi; "Kirsal alanlar; niifus yogunlugu, iiretim bigimi, yerel peyzaj karakteri gibi
dogal ve sosyo-kiiltiirel degerleri ile ozgiinliik tasirlar. Ayn1 zamanda “bu ozgiinliikler
ekoturizmin kaynagini olusturur” hipotezi iizerinde kurgulanmistir. Bu gercevede tez
kapsaminda; Kirklareli Ili Kof¢az Ilgesi'nin (16 kdy ve 1 ilge merkezi) yerel dogal ve sosyo-
kiiltiirel degerlerine yonelik olarak ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
amagla tez ¢alismasinda, 5 asamali bir yontem izlenmistir. Birinci asamada c¢aligsmaya iliskin
ama¢ ve kapsam belirlenmis, ikinci asamada alana iliskin envanter ve veri tabani
olusturulmustur. Literatiir taramalar1 ve arazi calismalar1 ile desteklenen ikinci asamada; konu
ile ilgili genel kavramlar tanimlanmustir. Ugiincii asamada; alanin dogal ve sosyo-kiiltiirel
peyzaj degerlerine iliskin olarak; CBS ortaminda haritalar olusturulmustur.  Dordiincii
asamada, ekoturizm olanaklart spektrum yontemi (ECOS) ile alanin ekoturizm potansiyeli
ortaya konulmustur. Ekos Yontemi cercevesinde; erisilebilirlik, turistik altyapi olanaklari,
turistik tistyap1 olanaklari, dogal peyzaj ¢ekiciligi, ekonomik yap1 ¢esitliligi ve sosyo-kiiltiirel
peyzaj cekiciligi ana bilesenlerine iliskin 19 degerlendirme faktorii ve 27 alt kriter
belirlenmistir. Tiim bilesenler ekoturizm uygunluk durumuna gore 1'den 4’e (1 en az, 4 en ¢ok)
kadar puanlama yapilarak, uygunluk haritalar1 olusturulmustur. Gergeklestirilen
degerlendirmeler sonucunda da, sentez paftasi olusturularak ekoturizm faaliyetleri i¢in uygun
alanlar belirlenmistir. Calisma sonucunda, alanin % 89'unun ekoturizm faaliyetleri i¢in uygun,
% 6’sinin ¢ok uygun oldugu belirlenmis ve ekoturizm etkinliklerine yonelik ¢esitli oneriler
gelistirilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar; planlama, uygulama ve karar alma
siireclerinde, yerel yonetimler ve benzer konularda arastirma yapan diger kisiler i¢in yarar teskil
edecektir.

Anahtar kelimeler: Kirsal turizm, Alternatif turizm, Ekoturizm, EKOS, Kofcaz
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ABSTRACT

MSc Thesis
DETERMINATION OF ECOTOURISM POTENTIAL IN RURAL AREAS: CASE OF
KIRKLARELI PROVINCE KOFCAZ DISTRICT
Engin KABATAS
Tekirdag Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences

Department of Landscape Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Tugba KIPER

Thesis; "Rural areas have originality with their natural and socio-cultural values such as
population density, mode of production, local landscape character. It is also constructed on the
hypothesis that "these authenticities constitute the source of ecotourism". Within this
framework, within the scope of the thesis; It is aimed to determine the ecotourism potential of
Kofcaz District of Kirklareli Province (16 villages and 1 district center) in terms of local natural
and socio-cultural values. For this purpose, a 5-step method was followed in the thesis study.
In the first stage, the purpose and scope of the study were determined, and in the second stage,
inventory and database related to the area were created. In the second phase supported by
literature surveys and field studies; General concepts related to the subject have been defined.
In the third stage; Regarding the natural and socio-cultural landscape values of the area; Maps
were created in the GIS environment. In the fourth stage, the ecotourism potential of the area is
revealed by the ecotourism possibilities spectrum method (ECOS). In the frame of the Ecos
Method; 19 evaluation factors and 27 sub-criteria were determined for the main components of
accessibility, tourist infrastructure facilities, tourist superstructure facilities, natural landscape
attraction, economic structure diversity and socio-cultural landscape attraction. All components
are scored from 1 to 4 (1 minimum, 4 maximum) according to ecotourism eligibility status and
conformity maps were created. As a result of the evaluations, suitable areas for ecotourism
activities were determined by creating a synthesis map. As a result of the study, it has been
determined that 89% of the area is suitable for ecotourism activities, 6% is very suitable and
various suggestions for ecotourism activities have been developed. Results obtained from the
study; In planning, implementation and decision making processes, it will be beneficial for local
administrations and other researchers.

Key words: Rural tourism, Alternative tourism, Ecotourism, ECOS, Kofcaz

2020, 217 pages
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1. GIRIS

Kirsal alanlar, tarimsal tiretimin agirlikta oldugu, niifus oraninin kentsel alanlara oranla
daha diisiik oldugu, kendilerine ait gelenek ve gorenekler ile o bolgeye ait sivil mimari
orneklerinin bulundugu, insan eli ile degisimin kentsel alanlara oranla daha az oldugu yasam
mekanlaridir. Glinlimiizde diinya genelinde %50’lere ¢ikan kentlegsme oraninin 2050’11 yillarda
%70’lere ulasacagi tahmin edilmektedir (Anonim, 2016a). Artan kentlesme ile birlikte kirsal
alanlarda yagsam siirdiiren bireylerin sayisinin 6nemli 6l¢iide azaldig1 ve giderek bu sayinin daha
da azalacagi tahmin edilmektedir. Kentlesme ile birlikte meydana gelen asir1 niifus artisi,
kentsel alanlarda fiziksel, ¢evresel ve ekonomik agidan tagima kapasitesinin agilmasina neden
olmustur. Bunun sonucunda mekansal kalitesi diisiik, giivenilirligi zayif niteliksiz kentsel
yasam alanlar1 olusmustur. Ozellikle tarrmda modernizeye gidilmesi, is giiciiniin azalmas,
tarimsal tretimin yeterli kazanci saglamamasi gibi sorunlar sonucunda yore halki dogal
ozelliklere sahip arazilerini, yasam alanlarini ve kiiltiirlerini terk ederek, kentsel alanlara dogru

yonelmislerdir.

Bununla birlikte, kirsal alanlar; sahip olduklar1 dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri,
geleneksel yasam tarzlari ile biitiinlesik bir yapiya sahiptirler. Nasil ki her kentin sahip oldugu
degerler onu diger kentlerden ayirarak, tanmnirligini arttirtyor, tercih edilme sebebini
olusturuyorsa, her kirsal alaninda kendine ait dogal kimlik bilesenleri, yapay kimlik bilesenleri
ve sosyo- ekonomik kimlik bilesenleri bulunmaktadir. Her kirsal bolgenin sahip oldugu essiz
bu degerler, giin yiiziine ¢ikarilmali ve yok olmalarinin 6niine gegilmelidir. Sahip olunan bu

degerler, kirsal alanlarin kalkinmalarini saglayacak stratejilerin temelini olusturmaktadir.

Kirsal alanlarin sahip oldugu bu degerlerin giin yiizline ¢ikarilmasi ve var olan
potansiyelleri dogrultusunda gelistirilmesi, hem bdlge halkina istthdam saglamis olacak hem
de var olan kimlik bilesenlerinin yok olmasi Onlenmis olacaktir. Boylece kirsal alanlarin
kalkinmasma yonelik Onemli veriler giin yliziine c¢ikarillacaktir. Bu  verilerin
degerlendirilmesinde uygulanacak yontem ve stratejilerin temelinde siirdiiriilebilirlik olan
caligmalardan birisi de ekoturizm potansiyelini saptama ¢alismalaridir. Ekoturizm temelinde
stirdiiriilebilir kirsal kalkinma vardir. Ekoturizm, doga-insan iligkisinin tekrar kurulmasini
saglarken, alanin sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin gelecek nesillere bozulmadan
aktarilmasini ve yerel halka istthdam saglamay1 hedefleyen stirdiiriilebilir turizm ¢esididir. Bu
baglamda kirsal alanlarin son yillarda artan ¢ekiciligi doga-insan iliskisinin tekrar kurulmasi

istegini firsata ¢evirmede Onemli yere sahip ekoturizm planlamalar ile kirsal alanlarda
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yapilacak kimlik aragtirmasi ¢aligmalari ile bolgenin sahip oldugu potansiyeller giin yiiziine
cikarilacaktir. Kirsal alanlarin kalkinmalarina olumlu yonde etki olusturulacaktir. Kalkinmanin
temelinde var olan kirsal-kentsel alan olanaklarinin esitlenmesi amacima oOnemli katki

saglayacaktir.

Insan eliyle miidahalenin kentsel alanlara oranla daha az oldugu, kirsal alanlarin sahip
oldugu potansiyeller bu alanlarin kalkinmasinda biiyiik firsatlar1 barindirmaktadir. Temel firsat
onceden verilmis yanhs kullanim kararlarini diizeltmek yerine, dogru kullanim kararlariin
bilimsel arastirmalarla ortaya ¢ikarilmasidir. Bu firsatlar1 koruma-kullanma dengesi dahilinde
ortaya ¢ikararak alanin kullanim amacina en uygun bi¢cimde degerlendirilmesiyle stirdiiriilebilir
kirsal alan gelismesi saglanacaktir. Insan miidahaleleri sonucu, dogal alanlarda meydana gelen
tahribatin kendini onarmasi bozulmasi kadar kolay olmadig1 i¢in bu alanlarin potansiyelleri ve
koruma kullanma dengesi icerisinde degerlendirilmesi gerekir. Insan miidahalelerinin yogun
olmadigi kirsal alanlarda kalkinma c¢aligsmalarinda, doga temelli turizm modeli olan ekoturizm

onemli kalkinma aracidir.

Bu cercevede tez calismasi; "Kirsal alanlar; niifus yogunlugu, iiretim bicimi, yerel
peyzaj karakteri gibi dogal ve sosyo-kiiltiirel degerleri ile ozgiinliik tasirlar. Ayni zamanda
bu ozgiinliikler ekoturizmin kaynagint olusturur' hipotezi lizerinde kurgulanmistir. Bu
kapsamda; c¢aligmanin temel hedefi; bolgenin sahip oldugu, eko turizme kaynak olusturan
dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj degerlerinin saptanarak, yere Ozgilin karakteristiklerin
belirlenmesidir. Oyle ki Kiper vd. (2015)'in de belirttigi gibi; bir ydrenin turizme agilmasi
oneriliyorsa, turizm bilesenlerinin 1yi bir sekilde analiz edilmesi ve turizme yonelik olarak arazi
kapasitesinin etkin olarak belirlenmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda; Kirklareli 1li Kofcaz
[lgesi 6rneginde; yere 6zgii dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj degerlerinin saptanarak, calisma

alaniin ekoturizm potansiyeli ortaya konmustur.

Ulke olgeginde yapilan birgok {ist dlcek plan kararlarinda; 6zellikle Sekizinci ve
Dokuzuncu Kalkinma Plan kararlarinda ekoturizme yonelik ibareler yer almakla birlikte,
Onuncu ve Onbirinci Kalkinma Planlarinda da siirdiiriilebilir turizmin ve kirsal alanlarin
gelisiminde ekoturizm yer almigtir. Dokuzuncu Kalkinma Plani doneminde Ulusal Kirsal
Kalkinma Stratejisi (UKKS) cergevesinde kirsal ekonominin gii¢lendirilmesine yonelik olarak
da ekoturizm 6ngoriilmiistiir. Bununla birlikte; Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Planinin

temel hedefini olusturan siirdiiriilebilir turizm yaklagimi dogrultusunda da ekoturizm



bolgelerinin olusturulmasi yer almistir (DPT, 2000; DPT, 2007; T.C. Kalkinma Bakanligi,
2013, T.C. Strateji ve Biitce Baskanligi, 2019).

Ayrica; On Birinci Kalkinma Plam1 (2019-2023) ¢ergevesinde turizm 6zel ihtisas
komisyonu olusturulmustur. Bu komisyon raporunda da ekoturizme yonelik hedefler arasinda;
"ekoturizm bdlgelerinin belirlenmesi ve bu alanlara yonelik tasima kapasitelerinin tespit
edilmesi" ile "ekoturizm bolgelerinin planli gelisiminin saglanmasi" yer almistir (T.C.

Cumhurbagkanlig1 Strateji ve Biitce Bagkanligi, 2018).

Bununla birlikte caligma alani, Trakya Bolgesi Turizm Master Plani, 1/25000 6l¢ekli
Kirklareli Il Cevre Diizen Plani, Kirklareli ili Tabiat Turizmi Master Plan1 gibi pek ¢ok
calismada da ekoturizm agisindan onem tasiyan yer olarak Onerilmistir. Asagida verilen {ist
Olcek planlara 6zgli 6ngoriiler cercevesinde; calisma alani, kirsal peyzaj degeri, yerel kiiltiir
ozellikleri, 6zgiin yoresel tirlinleri ve dogal kaynak degerleri ile ekoturizme katki saglayacak

boyuttadir.

Trakya Kalkinma Ajans1 ve Bogazi¢i Universitesi Turizm Isletmeciligi Uygulama ve
Arastirma Merkezi (TUYGAR) isbirligi ile hazirlanan 2013-2023 TR21-Trakya Bolgesi
Turizm Master Plani igerisinde “Kuzey Trakya Eko-Agro Turizm Koridoru™ igerisine girmekte
ve Kofcaz Ilgesinin doga sporlar1 (su sporlari, trekking, kus gdzlemciligi, bisiklet vb.) ve
koruma-kullanma dengesi ¢ercevesinde eko-agro turizm, yeme-igme turizmi ve kiiltiir turizmi
gelistirilmesine uygun bir alan teskil ettigi belirtilmektedir (Trakya Bolgesi Turizm Master
Plan1 2013-2023, 2013).

T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mudiirliigii
L.Bolge Miidiirliigii-Kirklareli Sube Miidiirliigii tarafindan olusturulan Kirklareli ili Tabiat
Turizmi Master Plam1  (2016-2019) icerisinde yer alan Kofcaz ilgesinin; doga yiiriiyiisii,
kampcilik, izcilik, fotosafari, sportif olta balik¢iligi, tescilli avlak sahasi, orman alt1 flora tanima
gezi imkanlar1 vb. olanaklara sahip oldugu belirtilmistir (Kirklareli ili Tabiat Turizmi Master

Plani, 2016 ).

1/25000 oSlgekli Kirklareli Il Cevre Diizen Plani'nda ise; Kofcaz ilgesi; 4. kademe
merkez olarak gelistirilerek, bu merkezlerde tarimsal iiretimin desteklenmesi ve tarimsal
faaliyetlerin de eko-turizmle iliskilendirilmesi gerekliligi Ongoriilmiistiir. Bu anlamda da
ekolojik tarim ve ormana bitisik kdylerde orman i¢i tibbi-aromatik bitki yetistiriciliginin

desteklenmesi hedeflenmistir. Ayni1 zamanda; yayla turizmi, dag ve doga yiiriiyiisleri, magara
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turizmi, kamp-karavan turizmi, bitki inceleme ve kus gdzleme faaliyetlerinin gerceklestirilmesi

gerekliligi ongoriilmiistiir (CDP, 2011).

Trakya Kalkinma Ajansi tarafindan gergeklestiren, Kofcaz Kentsel Strateji Calistay1
kapsaminda da; Kof¢az'in; organik tarim ve hayvancilik potansiyeli, doga yiirliyiisii, doga
fotografciligr gibi turizm aktiviteleri potansiyeli, Alevi-Bektasi, Pomak, Bosnak, Muhacir ve
Gacal kiiltliriiniin turizm amagh kullanimi, Trak, Bizans ve Osmanh kiiltiirli, geleneksel
festivaller (Topgubaba, Giilbaba, Elmacik, bal, ceviz, fasiilye) varligi, ceviz receli gibi orman
tirlinlerinin islenmesine yonelik ticari girisim potansiyeli ile kirsal yerlesimlere iliskin sivil
mimari yap1 dokusu gibi degerlere sahip oldugu belirlenmistir (Karaman, Arabul, Ozer, Giindiiz

ve Giines, 2012).

Bu kapsamda tez ¢alismasinda; dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri ve sosyal yapisiyla
Onem tasiyan calisma alaninda, ekoturizme uygun alanlar saptanmistir. Ekoturizme yonelik
gerceklestirilen  potansiyel saptama ¢alismast ile turizm faaliyetlerinin  heniiz
yogunlasmadig bir alanda, plansiz gelismeyi onleyecek, alana iligkin dzgiin karakteristikleri
ve alanin gelisimine yonelik oneriler sunabilen kararlar gelistirilmistir. Calisma sonucunda;
iist olgcek plan kararlarinin ongordiigii hedeflerle paralel olarak, ekoturizm gelisim alan
olarak ongoriilen bir alanda, yere 0zgii dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj degerlerinin

saptanarak, ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi saglanmis olacaktir.
1.1. Kaynak Ozetleri

Arslan (2005)’mm Erdek ve Cevresinin Ekoturizm Acisindan Degerlendirilmesi adli
calismas1 kapsaminda; Diinya Turizm Orgiitii tarafindan 2002 yilinin ekoturizm yili ilan
edilmesi ile birlikte popiilerligi artan ekoturizm kavrami Erdek ve cevresinde ele alinarak
incelenmistir. Erdek ve ¢evresinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri ekoturizm
ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmis, alan kullanimlarina yonelik ileriye doniik plan ve

programlar olusturulmustur.

Yalginalp (2005) Trabzon’da Bazi Turizm Merkezleri Olgeginde Yayla Turizminin
Ekoturizm Kapsaminda Incelenmesi adli yiiksek lisans tezi kapsaminda; popiilerligi giderek
artan ve llkemizde uygulama alanlar1 bakimindan 6nemli bir bolge olan, Dogu Karadeniz
Bolgesi’nde yer alan yaylalarin, sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj degerleri ekoturizm

kapsaminda ele alinmis ve incelenmis. Caligma alanini geleneksel yasamin devam ettirildigi ve
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Trabzon’da da turizm merkezi ilan edilmis bes yayla olusturmaktadir. Haziran-Ekim aylari
arasinda ¢aligma alanin olusturan bolge igerisinde yer alan dikkat ¢ekici 6zellikteki bitkilerin
tespiti, bu bitkilerin mevsimsel degisimi, dogal yasam ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri korunarak
kullanilmasimi1 hedeflenmis ve ziyaretgilerin ve bolge halkinin yayla turizmine karsi
tutumlarinin degerlendirildigi anket ¢alismalart gergeklestirilmistir. Bu veriler 1s18inda yayla
turizmi ekoturizm kapsaminda incelenerek ¢alisma alanina yonelik siirdiiriilebilirlik temelli

Oneriler maddeler halinde siralanmustir.

Benzer Kili¢ (2006) Bolu-Goyniik ve Yakin Cevresi Dogal ve Kiiltiirel Kaynaklarinin
Ekoturizm Agisindan Degerlendirilmesi adli doktora tez c¢alismasinda; {ilkemizin
kuzeybatisinda yer alan Bolu ilinin Gilineybat1 boliimiinde bulunan Goyniik ve yakin ¢evresinin
potansiyel ekoturizm alanlar1 saptanmis ve siirdiiriilebilir kalkinma stratejileri gelistirilmis.
Alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri belirlenmis ve CBS teknikleri ile
analizi gerceklestirilmistir. Esinlenilen “Cevreye Duyarli Turizm Planlama Modeli” ¢alisma
alanina uyarlanmis ve “Onemli 6zellikler”, “celiski alanlar1”, ve “uygun aktiviteler” belirlenmis.
Yerel halk ve potansiyel turistlere anket ¢alismasi uygulanmistir. Bolgenin sahip oldugu dogal

ve kiiltiirel degerlerin turizmde siirdiiriilebilir bir bicimde kullanilmasina yonelik 6neri ve

stratejileri kapsayan bolgeleme plani gelistirilmistir.

Kiper (2006) Safranbolu Yoriikkdyli Peyzaj Potansiyelinin Kirsal Turizm Agisindan
Degerlendirilmesi isimli doktora tez ¢alismasi kapsaminda; Yo6riikkdyii’niin bilinen kiiltiirel
degerlerinin yani sira sahip oldugu diger potansiyellerinin (dogal ve tarimsal degerler)
sentezlenerek ortaya c¢ikarilmasi amaclanmistir. Bu kapsamda, ¢alisma alaninin sahip oldugu
dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri veri taban1 olusturmak amaci ile CBS ortamina islenmis,
yerel halk ve ziyaretcilere yonelik anket ¢calismasi yapilmis. Alanin sahip oldugu potansiyeller
dogrultusunda tarmmsal turizm, kiiltir turizmi ve doga turizmi olmak tizere 3 farkli alan
kullanim tipi belirlenmis. Belirlenen alan kullanim tipleri CBS aracilif1 ile dnem siralarina
gore; en uygun (3), uygun (2) ve uygun olmayan (1) seklinde puanlandirilarak haritalar
olusturulmus. Bu haritalar ve yapilan anketler neticesinde yerel halk ve katilimci 6lgeginde
dogal ve kiiltiirel yapiya en uyumlu rekreasyon alternatiflerini iceren Oneri sentez paftalar

olusturulmustur.

Polat (2006) Karapinar Ilgesi ve Yakin Cevresi Peyzaj Ozelliklerinin Ekoturizm
Kullanimlar1 Yéniinden Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma doktora tezi kapsaminda;

Karapinar Ilgesinin ve yakin gevresinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj dzellikleri, dogal
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cevreye zarar vermeden bolgeye ekonomik fayda iiretecek ekoturizm planlamasi ile turizm
sektoriine kazandirilmasi hedeflenmistir. Bu kapsamda sirastyla SWOT, Gorsel Kalite Analizi,
Anket Calismasi, Delphi Teknigi ve etkinlik haritalarinin olusturulmasini kapsayan yontemler
sirastyla kullanilmis. Potansiyeller dogrultusunda gelistirilecek ekoturizm etkinlikleri Cografi
Bilgi Sistemleri, yerinde gézlem ve anket ¢alismalarinin sonucunda olusturulmustur. Sonug
olarak caligma alan1 ve yakin ¢evresine yonelik oneri ekoturizm etkinliklerine yonelik uygun

alan tespiti ve uygulama Onerileri gelistirilmistir.

Polat ve Onder (2006) Karapmar Ilgesi ve Yakimn Cevresi Peyzaj Ozelliklerinin
Ekoturizm Kullamimlar: Yoniinden Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma adh
calismalarinda; kitle turizmine alternatif olarak ¢ikan ve 1980°li yillardan giiniimiize hizla
gelisen ekoturizmin dogal ve kiiltiirel alanlara yonelik yapilan, bolge halkina sosyo-ekonomik
yapisina katki saglamay1 amag¢ edinen, katilimcilarin bilgi edinmesini amaglayan bir etkinlik
oldugu belirtilmis. Karapinar ilgesi ve yakin ¢evresinin yukaridaki ilkeler 1s1ginda ele alinarak
sahip oldugu dogal ve Kkiiltiirel peyzaj Ozelliklerinin ekoturizm planlamasi ile turizme
kazandirilmas1 hedeflenmis. Ekoturizme kaynak teskil eden etkinlikler Cografi Bilgi Sistemleri,
yerinde gozlem ve anket calismalari ile ortaya ¢ikarilmis ve uygun ekoturizm etkinliklerine
yonelik tespitler yapilip haritalandirilmis ve etkinliklerin uygulanmasina yonelik Oneriler

olusturulmustur.

Bekiroglu (2008) Ugmakdere‘nin (Tekirdag) Dogal ve Kiiltiirel Ozelliklerinin
Ekoturizm Agisindan Degerlendirilmesi adli yiiksek lisans tezi ¢alismasi ile; Tekirdag ili
Sarkoy ilgesine bagli U¢makdere koyiiniin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
stirdiiriilebilirlik ilkesi ile bagdasan ekoturizm kapsaminda ele alinmis ve alanin sahip oldugu
ekoturizm potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu amagla, Calisma alaninin sahip
oldugu dogal ve Kkiiltiirel degerler dogrultusunda ayrintili olarak sérvey ve analiz ¢alismalar:
gerceklestirilmistir.  Ayrica yerel halk ve ziyaretgilere yonelik ekoturizm aktivitelerinin

belirlenmesi i¢in anket ¢alismalar1 gergeklestirilmistir.

Orhan (2008) Uzundere Ilgesi ve Yakmn Cevresinin Ekoturizm Potansiyelinin
Belirlenmesi ve Siniflandirilmasi adli yiiksek lisans tez ¢aligmasinda; Erzurum ilinin Coruh
Havzasinda yer alan Uzundere lgesi’nin sahip oldugu, dogal ve kiiltiirel peyzaj dzelliklerini
koruma-kullanma dengesi ¢ercevesinde kullanilarak bodlge ekonomisine katki saglamasi
temelinde ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi ve siniflandirilmas1 amag¢lanmistir. SWOT

analizi teknigi ile yorenin ekoturizm agisindan giiclii, zayif yanlari ile firsatlar ve tehditleri

6



belirlenmigtir. SWOT analizi, arazi gozlemleri ile mevcut turizm etkinlikleri olarak, inang
turizmine yonelik faaliyetler, Tortum Selalesi ve Yikiklar (Yedi Goller) odakli etkinlikler,
piknik aktiviteleri, festival ve senlikler olarak belirlenmistir. Potansiyel turizm etkinlikleri
olarak ise Botanik Turizmi, Kus Gozlemciligi, Kelebek Goézlemciligi, Yaban Hayati
Gozlemciligi, Trekking, Manzara Seyri gibi etkinliklerin olabilecegi saptanmistir. Sonug
olarak, bdlgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj ozellikleri bakimindan 6nemli

ekoturizm potansiyellerine kaynak teskil ettigi saptanmaistir.

Kuter ve Unal (2009) ekoturizmin cevresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileri
calismasit kapsaminda; siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir turizm kavramlarini, ekoturizm
kavrami ve gelisimini, ekoturizmin amag¢ ve ilkelerini, ekoturizmin ¢evresel, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel acidan ne tiir etkilere sahip oldugu aciklamistir. Sonug olarak yeni bir kavram
olan ekoturizm faaliyetinin gelismekte olan {ilkelere saglamis oldugu faydalar, doga-bolge-
yerel halkin birlikte diisiniildigi, tiikenmekte olan dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin
ekoturizm ile koruma-kullanma dengesi altinda kullanilabilecegi ve ekoturizmin amacina

uygun bir sekilde gergeklestirilebilmesi i¢in nelerin yapilabilecegi belirtilmistir.

Nayir (2009), “Isparta Yoresi Korunan Dogal Alanlarinda Ekoturizm Talep ve
Egilimlerinin Belirlenmesi” baslikli yliksek lisans tezinde; Isparta ilinin korunan dogal
alanlarinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri incelenmis, bolgenin sahip oldugu
potansiyel dogrultusunda talepler ve dnceliklerin belirlenmesi amag¢lanmistir. Calisma alaninin
sahip oldugu ekoturizm potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla SWOT analizi ve siralama
teknigi kullanilmistir. Talep ve egilimlerin saptanmasi i¢in bolgede korunan 4 fakli dogal
alanda (Kizildag Milli Parki, Golclik Tabiat Parki, Kovada Milli Parki, Yazili Kanyon Milli
Parki) her alan icin 50 ziyaret¢i ve 50 uzman denege basit drnekleme yontemi ile anket
calismas1 gergeklestirilmistir. Yapilan anket c¢aligmalar1 SPSS ve Excel ortaminda
degerlendirilmistir. Tim bu degerlendirmeler sonucunda c¢aligma alanin sahip oldugu

ekoturizm potansiyeli dogrultusunda gelecege yonelik oneriler gelistirilmistir.

Orhan ve Karahan (2009)’mm Uzundere il¢esi ve yakin c¢evresinin ekoturizm
potansiyelinin degerlendirilmesi ¢aligmalar1 kapsaminda; c¢aligma alanmin sahip oldugu
ekoturizm potansiyeli, SWOT analizi yontemi ile belirlenmeye ¢alisiimistir. SWOT analizi,
nitel ve nicel gozlemler dogrultusunda ekoturizme kaynak teskil eden mevcut ve potansiyel

etkinlikler belirlenmis ve haritalandirilmistir. Calisma kapsaminda cografi, ekolojik ve sosyo-



kiiltiirel agidan haritalandirilmis degerlerin ilgili kurum ve kuruluslarin desteklemeleri

dogrultusunda bolgede 6nemli bir ekoturizm merkezi olusturacagi belirtilmistir.

Yalginalp (2010) “Uzungdl Ozel Cevre Koruma Bolgesi’nin Biyotop Haritalamas1 ve
Ekoturizm Ag¢isindan Degerlendirilmesi” baglikli doktora tezi kapsaminda; Trabzon ili Caykara
ilgesi yakinlarinda bulunan Uzungél Ozel Cevre Koruma Bélgesinin ekoturizm potansiyelinin
ortaya cikarilmasi amaglanmistir. Bu kapsamda nesnel veriler olusturabilmek amaciyla
oncelikle alanin EUNIS siniflandirma sistemine gére biyotoplar tespit edilmistir. Tespit edilen
biyotoplar CBS ile sayisal ortama aktarilmistir. Bolgenin ziyaret¢i profili ve ziyaretei
karakterini saptayabilmek i¢in 2 yi1l boyunca yilin her doneminde alana anket ¢alismalari
gerceklestirilerek Oncelik siralamast olusturulmustur. Olusturulan 20 adet alan belirleme
kriterleri ve daha Once olusturulan ii¢ farkli ziyaret¢i profili CBS ile degerlendirilerek
onceliklere gore ekoturizm potansiyeli haritalar1 olusturulmustur. Bolgenin ekoturizm
planlamasina yonelik 6nemli bir altlik teskil edecek zonlama yaklasimi, bunlara bagli sonug ve

Oneriler gelistirilmistir.

Giiltekin (2010) “Diizce Ugursuyu ve Aksu Havzalart Ekoturizm Potansiyelinin
Belirlenmesi ve Peyzaj Yonetimi” adli yiiksek lisans tezinde; Anadolu’nun kuzeyinde Bati
Karadeniz Bolgesinde yer alan Diizce Ugursuyu ve Aksu Havzalar ¢alisilmistir. Calismanin
icerigini ekoturizm kavramiin temelini olusturan, dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin
stirdiiriilebilirlik ilkesinde degerlendirilerek, yerel halkin ¢ikarlarimin 6n planda tutuldugu
potansiyel saptama calismas1 olusturmaktadir. Bu kapsamda yerel halkin ¢ikarlarinin 6n planda
tutuldugu ekoturizm faaliyetinde alanda bolge halki hakkinda fikir elde etmek i¢in muhtarlara
yonelik anket ¢alismasi ve bolge halki hakkinda detayl bilgiler (halkin kiiltiirel yapisi, egitim
diizeyleri vb. ) elde edilmistir. Yonetim faktdriiniin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulayan bu
calismada alana yonelik peyzaj yonetim modeli ile siirdiiriilebilir ekoturizm faaliyetlerinin

gerceklestirilmesi hedeflenmistir.

Akkirpik (2011) “Hatay Ili Samandag Ilgesi Ekoturizm Kullanimma Y&nelik Peyzaj
Potansiyelinin Saptanmasi “ baglikli yiiksek lisans tezi; dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerinin
stirdiiriilebilir kullanimi turizmin gelecegi agisindan biiyiik bir Oneme sahip oldugu
vurgulanmistir. Alana iliskin dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerine ait veriler toplanmus,
potansiyel ziyaretgiler ve bolge halkina anket calismasi ve yiiz yiize goriismeler yapilmistir.
Bolgeye ait verilerin toplanmasma yonelik Hizli Kirsal Degerlendirme Caligmasi

gerceklestirilmistir.



Cakir (2011) “Igneada ve Cevresinde Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi ve Kirsal
Kalkinma Agisindan Degerlendirilmesi” baslikli yiiksek lisans tezi kapsaminda; 6rnek alanin
sahip oldugu ekoturizm potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi, ¢ikarilan potansiyellerin faaliyete
gecirilmesi ve bolgede kirsal kalkinmay1 desteklemek amaciyla ekoturizmin ara¢ olarak ele
alinmasi hedeflenmistir. Yapilan anket calismasi sonucunda bdlgeye ziyaretlerin sadece denize
girmek amaciyla yapildigi tespit edilmistir. Bu yilizden bolgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
peyzaj Ozelliklerini ekoturizm etkinlikleri ile ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir. Anket
caligmalar1 ve bunlarin SPSS program ile degerlendirilmesi sonucunda; bolgenin sahip oldugu

ekoturizm potansiyeli ortaya ¢ikarilmis ve ¢esitli ekoturizm etkinlik rotalart olusturulmustur.

Demir (2011) “Igneada’nin Ekoturizm Potansiyelinin Saptanmasi” baslikli tez
calismasinda; Igneada Beldesi’nin ekoturizm potansiyelini belirlemistir. Bu &nerilerin
gelistirilmesinde alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel veriler CBS ile ortaya ¢ikarilmais, giicli,
zayif, firsat ve tehditlerini gosteren SWOT analizi ile nitel veriler elde edilmistir. Elde edilen
nitel verilerin Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) ile degerlendirilmesi sonucu nicel veriye
dontistiiriilmiis ve mevcut potansiyeller dogrultusunda ekoturizm aktiviteleri belirlenerek ¢esitli

Oneriler gelistirilmistir.

Dogan (2011) “Mengen ve Cevresinin Ekoturizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi”
calismasi ile bolge ve yakin ¢evresinin sahip oldugu ekoturizme kaynak teskil eden dogal ve

kiiltiirel verilerin, ekoturizmde kullanilabilirligine yonelik degerlendirmeler yapmustir.

Kiper ve Cengiz (2011) “Trakya Bolgesinde Ekoturizm Olanaklarinin Gelistirilmesi”
baslikli caligmalarinda; orman, kiy1, kumul, dag, deniz, gol ve dere gibi birgok farkli ekosistemi
barindiran Tekirdag, Edirne ve Kirklareli illerini kapsayan Trakya Bolgesi’ni ekoturizm
potansiyeli agisindan degerlendirmistir. Bu kapsamda Bolgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
peyzaj oOzelliklerinin ekoturizm gelisimi bakimindan saptanmasinda “Bdlgenin ekoturizm
gelisimi agisindan sahip oldugu firsatlar ve tehditler nelerdir? ve “Yerlesimlerde eko turizme
temel olacak faaliyetler ve bu faaliyetleri etkileyen unsurlar nelerdir? sorularina cevap
aramiglardir. Calismanin sonucunda Trakya Bolgesi’nin ekoturizm imajinin yaratilmasi,
ekoturizme yonelik tematik gelisim koridorlarinin yaratilmasi, tibbi ve aromatik bitkilerin agro-
eko turizm kapsaminda degerlendirilmesi ve tarimsal liretim potansiyelin ekoturizm aktiviteleri
ile biitlinlestirilmesi gibi birbiri ile biitiinlesen stratejileri olusturularak paydaslarin da

gorevlerinin belirtildigi bir eylem plani hazirlanmistir.



Kocan (2011) “Murat Dagr’nin Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi Uzerine Bir
Arastirma” adli ¢aligmasi kapsaminda; Murat Dagi’nin sahip oldugu ekoturizm faaliyetlerine
kaynak teskil eden dogal ve kiiltiirel veriler ortaya ¢ikarilmig, mevcut ve potansiyel ekoturizm
etkinlikleri haritalandirilmistir. Sonu¢ kisminda bolgenin sahip oldugu potansiyellerin

gelistirilmesine yonelik dnerilere yer verilmistir.

Sezen, Y1ilmaz ve Kiilek¢i Akpinar (2011) “Ekoturizm I¢in Oneri Alanlariyla Bayburt”
caligmas1t ile Bayburt’'un sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerler dogrultusunda

gergeklestirilebilecek ¢esitli alternatif turizm aktivitelerini belirlemislerdir.

Surat, Yilmaz ve Surat (2011), “Yusufeli ve Yakin Cevresinin Ekoturizm Kullanim
Potansiyeli Uzerine Bir Arastirma” bashikli ¢alismalarinda; bolgenin sahip oldugu ekoturizm
potansiyelini saptamak ve bilingli kullanima yonelik stratejilerin olusturulmasi hedeflenmistir.
SWOT analizi, gozlemler ve bolgede gerceklestirilen arazi ¢alismalar1 kapsaminda mevcut

turizm ve potansiyel ekoturizm etkinlikleri incelenerek siniflandirilmigtir.

Khabbazi Aliasghari ve Yazgan (2012) “Kirsal Peyzaj ve Ekoturizm” adh
calismalarinda; ekoturizm kavraminin tanimi, ilkeleri, ¢evresel etkileri, ¢esitleri ve kirsal-
ekoturizm iliskisini cesitli dergi, makale, kitap ve tezlerde bulunan bilgilerden yararlanarak

aciklamistir.

Kiilek¢i Akpmnar (2012) “Oltu ve Olur (Erzurum) Ilgeleri Dogal ve Kiiltiirel
Kaynaklariin Ekoturizm Agisindan Degerlendirilmesi” adli doktora tezinde; Oltu ve Olur
ilgeleri sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj degerleri kapsaminda ele alinarak, bolgede en
uygun ekoturizm etkinliginin saptanmasi amaglanmustir. ilk olarak ¢alisma alani ile ilgili
gerekli literatiir taramasi ve veri toplama seklinde gergeklestirilmis. Devaminda uzmanlardan
goriis alinarak yerel halk ve ziyaretcilerin beklentileri ve isteklerini ortaya ¢ikarabilmek i¢in
geleneksel dag senlikleri kapsaminda etkinlige katilanlara anket ¢alismasi gergeklestirilmistir.
Anketlerin uzman degerlendirmesi 5°1i Likert tipi sorularla degerlendirilerek SWOT Analizi
gerceklestirilmis ve en uygun ekoturizm etkinliklerini saptamak i¢in ¢ok o6lgiitlii karar verme
tekniklerinden AHS (Analitik Hiyerarsi Siireci) Yontemi kullanilmistir. Sonug olarak bolgenin
en uygun ekoturizm etkinligi “Geleneksel Uriinler ve Gastronomi (Yemek) Turizmi” olarak

belirlenmistir.

Un, Tutar, Tutar ve Erkan (2012) nmin “Ekonomik Kalkinmada Kirsal Turizmin Rolii:

Tiirkiye Ornegi” adli ¢alismalarinda; kirsal turizmin ilkeleri ve iilke ekonomisine sagladigi
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katkilar, tilkemizde uygulanan kirsal turizm projeleri, IPARD programi ¢ercevesinde lilkemizde
uygulanabilecek kirsal turizm olanaklar1 ve iilkemizde kirsal turizm potansiyelinin SWOT
analizi ile degerlendirilmesi konularina deginilmistir. Sonug olarak kirsal turizm ile kirsal
kalkinmanin iligkisi ortaya konulmus ve kirsal turizmin kirsal kalkinmaya yonelik saglayacagi

faydalar belirtilmistir.

Giiltekin (2014) “Ugursuyu ve Aksu Havzalarinda Peyzaj Planlama ve Ekoturizm
Odakli Kirsal Kalkinma” adli doktora tezi kapsaminda; Bati Karadeniz Havzasi sinirlari
icerisinde yer alan Ugursuyu ve Aksu havzalarinda ekoturizm odakli kirsal kalkinma
stratejilerinin gelistirilerek siirdiiriilebilirlik temelinde ileriye doniik peyzaj plan kararlarinin ve
ekoturizm yonetim modelinin olusturulmas: hedeflenmistir. Bu kapsamda 3 asamada
gerceklestirilen calismanin ilk asamasinda alana iliskin veriler toplanarak veri tabani
olusturulmus. Ikinci asamasinda ekoturizm potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi icin uygunluk
analizi kapsaminda Cevresel Koridor Yontemi, Ekoturizm Olanaklari Spektrum Yontemi ve
kiiltiirel peyzaj analizi bir arada degerlendirilmistir. Boylece hem uzman hem de kullanicilarin
degerlendirmesine dayali gorsel peyzaj analizini gergeklestirilmistir. 1999 ve 2008 yili uydu
goriintlilerine uygulanan kontrollii siniflandirma islemi ile peyzaj deseninde meydana gelen
degisimler belirlenmis ve belirlenen degisimler leke-koridor-matris kurami kapsaminda peyzaj
fonksiyonlart baslig1 altinda incelenmis ve degerlendirilmistir. Katilimer eksenli bir planlama
olusturmak amaci ile paydas analizi olusturulmustur. Ugiincii asamada ise gerceklestirilen
analiz ve degerlendirmeler dogrultusunda ¢aligma alanma yonelik ekoturizm odakli kirsal

kalkinma yonetim modeli i¢in peyzaj plan1 ve stratejiler olusturulmustur.

Morgiil (2014) “Kirklareli Ilinde Eko Turizm Olanaklari” adli ¢alismasinda;
giinlimiizde meydana gelen hizl1 gelisme sonucu doga-dogallik kavramlarinin giderek énem
kazanmasi, bu kavramlarin ekoturizm aktivitesi ile biitlinliik kazanmas1 nedeniyle Kirklareli
ilinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj degerleri saptanmis ve bolgenin sahip oldugu

ekoturizm potansiyeli ortaya ¢ikarilmistir.

Tekin ve Kasalak (2014) “Ekoturizm Girisimciliginin Bolgesel Kalkinmadaki Roli”
calismasi ile Gayri Safi Milli Hasilada turizm sektoriiniin 6nemli katki sagladigini ve bu
kapsamda {ilkelerde gelistirilecek turizm sektoriindeki basarili yaklagimlarin  bolge
kalkinmasina 6nemli olumlu etkiler olusturacag: belirtilmistir. Kitle turizmine tepki olarak

gelisen, dogal ve kiiltiirel degerlerin siirdiiriilebilirlik iligkisi ile kullanimin1 6n géren turizm
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¢esidi olan ekoturizmin bolgesel kalkinmada arag olarak kullanilmasinin gerekliligi agiklanmis,

ekoturizm girisimciliginin olusturdugu fayda ve onerilere yer verilmistir.

Kasalak ve Akmci (2015)’nin “Ekoturizmin Yerel Halk Uzerindeki Etkilerinin
Degerlendirilmesi” adli caligmas1t kapsaminda; tek tip turizm g¢esidi yerine turizmi
cesitlendirmenin faydalar1 belirtilmistir. Bu kapsamda 1990’11 yillar ile dikkat ¢eken alternatif
turizm ¢esidi olan ekoturizmin ¢evreye ve yerel halka sagladi faydalardan bahsedilmis, yerel
halka yonelik ¢evresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkiler ve bu etkilerin yarattigir olumlu-
olumsuz sonuglar degerlendirilmis ve ekoturizmin yerel halka sagladigi firsatlar hakkinda

Oneriler sunulmustur.

Kasar (2015) “Rumkale Arkeolojik Sit Alant ve Yakin Cevresinin Ekoturizm
Potansiyelinin Peyzaj Mimarligi Agisindan Degerlendirilmesi” baslikli yiiksek lisans tezi
kapsaminda; Gaziantep ilinin Nizip ilgesinde yer alan Rumkale’nin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel degerler ekoturizm kapsaminda ele alinmistir. Ekoturizm potansiyelinin saptanmasi
ziyaretci ve bolge halkinin katildig1 anket calismasi ile gergeklestirilmistir. Uygulanan anketler
Excel ve SPSS 13.0 (Statistical Program for the Social Science) istatistik programi ile
degerlendirilerek alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel verilerin ekoturizm potansiyeli peyzaj

mimarlig1 a¢isindan degerlendirilmistir.

Kiper, Uzun ve Ustiin Topal (2016) “A Method Approach for Identifying Thematic
Footpaths in Ecotourism: Kiyikdy Pabu¢dere and Kazandere Basins” baglikli ¢aligmalalar
kapsaminda; K1yikdy 6zelinde ekoturizm kapsaminda mevcut yiiriiyiis giizergahlarina alternatif
olarak yeni izlerin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu siire¢ dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin
ekolojik temelli analiziyle ve katilimci bir siiregle saglanmistir. Bu kapsamda g¢alismada
noktasal Olgekli ekoturizm planlamasi yerine, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin ekoturizm
degerleri de dikkate alinarak, tematik rotalar dahilinde birbirine biitiinciil bir sekilde baglanmasi
ile kirsal yerlesimlerin, orman yollarmin, tarihi yol izlerinin, kiiltiirel ve tarimsal akslarin
icinden gecen ekoturizm gelisim koridorlarinin olusturulmasi: amaglanmistir. Sonucta dogal-
kiltiirel ve tarihsel kaynak degerleri ile 6n plana ¢ikan her biri farkli isimlerle adlandirilmig 11
adet tematik rota gelistirilerek, ekoturizme yonelik gii¢lii bir turizm gilizergahi ve varis noktasi
olabilecek, alan i¢inde zayif kalan yerlesimlerin siirdiiriilebilir kirsal kalkinmalarini saglayacak

Oneriler gelistirilmistir.
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Kiper, Uzun, Ozdemir ve Ustiin Topal (2016); “Orman K&ylerinde Ekoturizm Planlama
Siirecinde Turistlerin Rolii: Kiyikdy Ornegi” bashikli calismalarinda; ekoturizm planlama
siirecinde en Onemli aktdr gruplardan biri olan turistlere yonelik, farkindalik yaratilmasi,
rollerin tamimlanmasi ve ekoturizme yonelik algi ve tutumun Ol¢lilmesi amaglanmistir. Elde
edilen verilerin degerlendirilmesinde; % dagilimi, crostabs ve ki-kare testlerini igeren istatistiki
yontemler kullanilmistir. Sonug olarak, ziyaret ettikleri bolgenin dogal 6zelliklerini, kiiltlirtini

ve yasam bi¢imini 6grenmek ve deneyim kazanmak isteyen bir ziyaret¢i profili ortaya ¢ikmustir.

Kiper, Korkut ve Ustiin Topal (2017), “Implementation of Visual Landscape Analysis
Regarding Eco Tourism Planning In Turkey” baslikli ¢alismalarinda; Kiyikdy’iin, ekoturizm
planlamasina altlik olusturmak amaciyla, farkli peyzaj karakterlerine sahip c¢alisma
bolgelerinde, alanlar1 temsil eden kaynak degerlerinin gorsel peyzaj kalitesinin belirlenmesi
hedeflenmistir. Bu kapsamda, gorsel peyzaj analizi ile yorenin ekoturizm planlamasina katkida

bulunabilecek stratejilerin saptanmasi hedeflenmistir.

Kiper, Uzun ve Ustiin Topal (2017); “Rural Development Oriented Ecotourism
Planning on Catchment Basin Scale: The Case of Pabucdere and Kazandere Catchment Basins”
baslikli ¢alismalarinda; ekoturizm faaliyetlerinin planlanmasi ve uygulanmasinda ekolojik
temelli peyzaj planlama yaklasimlarinin gerekliligi ve karar alma stireglerinde ilgili paydaslarin
goriislerinin 6nemi ortaya konulmustur. Calismada 3 asamali bir yontem izlenmistir. Ilk olarak
alana iliskin envanter ve veri taban1 Cografi Bilgi Sistemleri ortaminda olusturularak mikro
havzalar belirlenmistir. Ikinci asamada, uygunluk analizleri 6 temel bilesen, 15 degerlendirme
faktorii ve 24 alt kritere gére Ekoturizm Olanaklar1 Spektrumu (ECOS) yontemi temel olarak
gergeklestirilmistir. Uglincii asamada ilgili analiz ve degerlendirmeler sonucunda ¢alisma
alanina iliskin sentez paftasi olusturularak, ekoturizm potansiyelinin uygun oldugu mikro
havzalar belirlenmis ve alanda yapilan hizli kirsal degerlendirme ve ziyaretgi anketleri de
kullanilarak ekoturizm odakli kirsal kalkinma stratejileri gelistirilmistir. Makalede, 1 tablo ve

5 sekil kullanilmis olup 49 yayma atif yapilmistir.

Tanh Keserci (2017) “Dogal ve Kiiltiirel Peyzajin Korunmasina Yonelik Ekoturizm
Odakli Bir Peyzaj Planlama Yaklasimi-Van Ornegi” adli yiiksek lisans tezinde; dogal ve
kiiltiirel peyzaj degerlerinin peyzaj planlama ilkesi ile kaynaklarin dogru bir big¢imde
kullanilmasinin gerekliligini vurgulamistir. Peyzaj planlama ile ekoturizm degerlendirilmesinin
ele alindig1 bu ¢alisma kapsaminda alana en uygun ekoturizm aktivitileri ve kentin ekoturizm

master plani olusturulmustur. Bu kapsamda Van ilinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerleri
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koruma-kullanim dengesi igerisinde ekoturizm odakli kullanmak amaci ile Peyzaj Planlama
kapsaminda ele almis ve mevcut kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi i¢in koruma stratejileri

olusturmustur.

Ankaya Unal, Yazici, Balik ve Aslan Giilgiin (2018) “Diinyada ve Tiirkiye’de
Ekoturizm, Sosyal-Kiiltiirel ve Ekonomik Katkilar1” adli ¢alismada; Ulkemizin turizm sektorii
icerisinde Oonemli bir yere sahip olan ekoturizm faaliyetinin ¢evreye ve iilke ekonomisine
katkilarindan ve ekoturizmin uluslararas1 turizm gelirindeki payim arttirmasini hedefleyen

politikalar agiklanmistir.

Seckin (2018) “Siirdiiriilebilir Kentlesme Baglaminda Eko-kent Onerisi: Kayseri Gesi
Ormnegi” yiiksek lisans tezi kapsaminda; alanin eko-kent potansiyelinin saptanmasi
hedeflenmistir. ik olarak Gesi Mahalleleri’nin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
Netcad programinda tanimlanmigtir. Sonrasinda Avrupa Birligi siirdiiriilebilirlik gostergelerine
gore bolgenin eko-kent potansiyeli degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler kapsaminda
calisma alaninin eko-kent olma potansiyeli saptanmistir ve ekolojik peyzaj planina iliskin plan
kararlari, hedefleri ve stratejileri olusturulmustur. Tiim bu ¢alismalar kapsaminda bolgenin
stirdiiriilebilir kentlesmesine yonelik 1/25.000 olgekli Ekolojik Peyzaj Plani gelistirilmistir.
Konut alanlar1 arasinda yer alacak acik yesil alanlarin ekoturizm faaliyeti ile degerlendirilmesi
hedeflenmis ve bolgede yer alan tescilli yapilarin varliindan dolayr bu yapilara yonelik

ekoturizm koridoru olusturulmustur.

Kahyaoglu, Giivendi, Karahan ve Ertugrul (2019) “Giimiishane Ilini Ekoturizm
Potansiyeli Agisindan Degerlendirilmesi” adli ¢alismalarinda; dogal cevreye olusturulacak
zararin minimum oldugu alternatif turizm ¢esidi olan ekoturizm baslhig1 altinda Glimiishane
ilinin ekoturizm potansiyeli degerlendirilmistir. Bdlgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel veriler
ekoturizme kaynak teskil edecek bigimde degerlendirilmis ve sonug olarak Giimiishane ilinde

uygulanabilecek oneri ekoturizm etkinlikleri olusturulmus ve haritalandirilmistir.

Seving (2019) “Ekoturizm Potansiyeli Izmir Cilekli Ky Ornegi” adli yiiksek lisans
calismasinda; Izmir Cigekli koyiiniin ekoturizm potansiyelinin degerlendirilmesi ve mevcut
turizm faaliyetlerinin kullaniminin pozitif ve negatif etkilerinin neler oldugu, siirdiiriilebilirlik
temelinde alanin kullaniminin nasil devam etmesi gerektigi sorularina cevap aramistir. Alanin
sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerler g6z oniinde bulundurularak, sahip oldugu ekoturizm

potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in potansiyel belirleme tablosu olusturulmus ve ekoturizm
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potansiyeli ortaya cikarilmigtir. Sonu¢ kisminda alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
degerlerin yerel halk, yerel yoneticiler ve diger paydaslarin katilimlar ile katilimer yaklagiml

planlama yaklasiminin olusturulmasi 6nerisinde bulunulmustur.

Meydan (2020) “Kiire Daglar1 Milli Parki’'nin Kastamonu Il Sinirlarinda Ekoturizm
Potansiyelinin Ecos Yontemi ile Belirlenmesi” adli yiliksek lisans tezi kapsaminda; ¢alisma
alanmin sahip oldugu ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi ve bu kapsamda ileriye doniik
olarak siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimlarina iliskin stratejiler gelistirilmesi hedeflenmistir.
Ecotourism Opportunity Spectrum/Ekoturizm Firsat Spektrumu (ECOS) yontemi araciliiyla
55 kdyiin sahip oldugu ekoturizm potansiyeli ortaya cikarilmistir. ECOS yonteminin alanin
ozelliklerine gore uygulanabilmesi amaciyla 5 ana bilesenden olusan (dogal peyzaj cekiciligi,
ulagilabilirlik, turistik alt yap1 olanaklari, turistik iistyap: firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj
cekiciligi) degerlendirme kriteri gelistirilmis olup bu potansiyeller dogrultusunda ileriye doniik

stratejiler gelistirilmistir.

Tez kapsaminda, yukarida belirtilen tiim ¢aligmalarin ilgili béliimlerinden; kuramsal
temeller, ama¢ ve kapsam ile yontem cercevesinin belirlenmesi asamalari dogrultusunda
yararlanilmistir. Literatiir taramalar1 kapsaminda, ¢alisma alani ozelinde alanin ekoturizm
potansiyelinin belirlenmesine yonelik bir calisma yapilmadigi gozlemlenmistir. Bu c¢alisma
bu agidan Onemlidir. Bununla birlikte, tez calismasinda, diger ¢alismalardan farkli olarak;
EKOS Metodu, calisma alani ézelinde cesitli degisiklikler ve uyarlamalar yapilarak

kullanilmistir.
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2. KURAMSAL TEMELLER

2.1. Kirsal Alan Kavrami

2.1.1. Kirsal Alan Tanim

Diinya genelinde fiziki cografyalarin kentsel ve kirsal alan olarak tanimlanmasinda
niifus yogunlugu, niifus kaybi1 ve niifus artis oranlari ile yerlesim biiytikliikleri, yerel ekonomik
yapt ve yerel peyzaj karakteri gibi farkli degiskenlerin ele alindig: istatistiki degerlendirme
yontemlerine gore degismektedir (Cizelge 2.1). Ayrica, farkli bilim alanlarinda (cografya,
sosyoloji, sehir bolge planlama, iktisat vb.)  calisan arastirmacilarin, uzmanliklari
dogrultusunda gelistirdigi ve gelistirilmekte oldugu kirsal alan tanimlar1 bulunmaktadir. Yasal
ve uluslararast kirsal alan tanimlamalarinda temel belirleyicileri niifus ve yogunluk
olusturmakla beraber, en genel anlamda kirsal alan “kentsel olmayan” seklinde

tanimlanmaktadir (KKP, 2011; Kutlar, 2015; Ceylan ve Somuncu, 2018).

Cizelge 2.1. OECD iilkeleri, ortaklar1 ve OECD-AB tipolojileri icerisinde {ilkelerin kirsal alan
taniminda kullanmis olduklari temel kriterler (Copus ve Hopkins, 2018)
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Avustralya N4 N4 V4 V4
Avusturya N4 N4 N4 V4
Belgika v
Brezilya v
Kanada v v v v
Sili v v v
Cin v
Cek Cumhuriyeti v
Danimarka N4 v
Estonya v
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Cizelge 2.1.0ECD {ilkeleri, ortaklar1 ve OECD-AB tipolojileri igerisinde iilkelerin kirsal alan
taniminda kullanmis olduklar1 temel kriterler (Copus ve Hopkins, 2018) (devam)

Finlandiya v v

Fransa v N

Almanya v v
Yunanistan V4

Macaristan v
Izlanda V4 v

Irlanda J

Hindistan v v v v v
Endonezya V4 V4 v

Italya v v v v
Japonya Y Y v

Kore N4 N v
Letonya N4 v
Meksika v v v v

Hollanda V4

Yeni Zelanda N4 V4

Norveg N4 N4

Polonya v v
Portekiz N4 N4 V4 V4

Slovenya N4 v v v
Giiney Afrika v v v
Ispanya v

Isveg V4 v

Isvicre V4 v v

Tiirkiye v
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Cizelge 2.1.0ECD {ilkeleri, ortaklar1 ve OECD-AB tipolojileri igerisinde iilkelerin kirsal alan
taniminda kullanmis olduklar1 temel kriterler (Copus ve Hopkins, 2018) (devam)

Birlesik Krallik
1-Iskogya

2- Ingiltere ve Galler

3- Kuzey Irlanda

< e s s

Amerika Birlesik
Devletleri

OECD Bolgesel Tipoloji

&
&
&

Avrupa Birligi: v v v
Kentlesme derecesi

Avrupa Birligi: Kent-kir | v v
tipolojisi

OECD tarafindan gelistirilmis ve AB tarafindan da kullanilmakta olan tanima gore;
kirsal alan niifus 6l¢iitiine gore degerlendirilmistir. Buna gore; kirsal alan, "idari sinirlar
icerisinde niifus yogunlugunun km? basina 150 kisiden az oldugu yerler" seklinde
tanimlanmistir (KKP, 2011). Ayrica bu tanim kapsaminda, bdlge tipolojilerinin kirsal niifus
biiyiikliiklerine gore; ¢ogunlukla kirsal, ara bolge ve ¢ogunlukla kentsel bolge seklinde olmak
tizere 3 temel kisma ayrilmistir (KKP, 2011; OECD, 2011a).

1. Niifus yogunlugu km? basina 150 kisinin altinda ise; yerel birimler (Bolgesel Seviye
3’ ten daha diisiik cografi diizeydeki idari varliklar) kirsal olarak siniflandirilmaktadir.

2. Olusturulan yerel birimlerin bolgesel seviye 3 bolgelerine toplanir ve kirsal yerel
birimlerde yasayan niifusun yiizdesi kullanilarak bolgesel seviye 3 su sekilde siniflandirilir:
Agirhikh olarak Kkentsel; kirsal yerel birimlerde yasayan niifusun payr %15'in altinda ise
Orta; kirsal yerel birimlerde yasayan niifusun pay1 %15 ile %50 arasinda ise
Agirhikh olarak kirsal; kirsal yerel birimlerde yasayan niifusun payr %50'den yiiksekse
olarak siniflandirilirlar.

3. Son olarak, t¢lincii adimda bdlgesel seviye 3 bolgelerinde yer alan sehir
merkezlerinin biiyilikliigiinti dikkate alir ve siniflandirma asagidaki kurallara gore yapilir:

a. Adim 1 ve 2 ile agirlikli olarak kirsal olarak siniflandirilan bir bolge, bolge
niifusunun en az % 25'ini temsil eden 200.000'den fazla niifusa sahip bir sehir
merkezi (Japonya ve Kore i¢in 500 000) igeriyorsa ara bolge olarak

siniflandirilir.
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b. Adim 1 ve 2 ile ara bolge olarak siniflandirilan bir bolge, bolge niifusunun en az
% 25'ini temsil eden 500.000'den fazla niifusa sahip bir sehir merkezi (Japonya
ve Kore i¢in 1000 000) igeriyorsa agirlikli olarak kentsel hale gelir.
NOT: Ulusal diizeyde yapilan herhangi bir analitik ¢alismada, bolgesel birimin se¢imi
birincil derecede dnemli oldugunu savunan OECD her {iye iilkede iki diizeyde cografi birim

simiflandirmistir.

Yiiksek seviye (Bolgesel seviye 2 [TL2]) 362 daha biiylik bolgeden, alt seviye (Bdlgesel
seviye 3 [TL3]) ise 1794 daha kiiclik bolgeden olugmaktadir. Tiim bolgesel birimler ulusal
smirlar iginde tanimlanmustir ve gogu durumda idari bélgelere karsilik gelir. Ulkemizde 26 TL2

(bolge) ve 81 TL3 (sehir) vardir (OECD, 2011b).

Ulkemizde kirsal alan tanmimlari farkli kamu kurumlarinca uygulanan faaliyetlerin amaci
ve kapsamina gore degiskenlik gdstermesine ragmen kir-kent ve koy-sehir ayrimi {izerinde

yogunlagmaktadir (KKP, 2011).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan olusturulan Kkirsal alan
istatistiklerinde iki farkh tamim kullamlmaktadir (KKP, 2011; BAKA, 2014; UKKS, 2014-
2020; IPARD, 2014).

Yerlesim yerinin konumuna bagli olan bu tanim kapsaminda; bir yerlesim alaninin idari
statiisii dikkate alinmaksizin, il ve ilge merkezleri kentsel alanlar olarak adlandirilirken bunlar

disinda kalan tiim yerlesmeler (beldeler dahil) kirsal alan olarak kabul edilmektedir.

Ikinci ve yaygim bigimde kullanilan kirsal alan taniminda odaklanilan kriter, niifustur.
Kirsal alanlar1 kentsel alanlardan ayirmak i¢in niifusu 20.000°den az olan yerlesim alanlari

kirsal alan olarak tanimlanmistir.

TDK’ ya gore kirsal alanlar; “ Uretim faaliyetlerinin tarrma dayali oldugu, hayvancilik
faaliyetlerinin yapildig1, kirsal niifusun yasadigi ve ¢alistig1 alan ” seklinde tanimlanmaktadir

(Anonim, t.y.k).

En sade sekliyle kirsal alanlar; kentsel yerlesmeler haricinde kalan alanlari temsil

etmekle birlikte sahip oldugu tanimlayici somut-nesnel 6geleri asagida verilmistir (DPT, 2000);

e Yasam ortaminda ve ekonomik aktivitelerde dogal iiretim kaynaklarinin

kullanim1 ve degerlendirilmesi baskindir.
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e Kirsal alanlarda meydana gelen ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel gelisme ve
degisim slireci, yavas ilerlemektedir.

e Teknolojik gelismelerin kirsal alanlarda yasam ve iiretime etkisi goreli olarak
gecikmeli olmaktadir.

e Yasam bicimleri ve kurallar, gelenek ve torelerin baskin etkisiyle sekillenir.

e (Geleneksel yasam ve tiiketim bigimi s6z konusudur.

e Yiiz yiizelik insan iligkilerinde yaygin bicimde hissedilir.

Ulkemizde 6360 sayili kanun ile Biiyiiksehir belediyelerinin smirlarin1 pek ¢ok kdyii
icerecek sekilde genislemesiyle ortaya ¢ikan tanimlama sorunu dogrultusunda TUIK EuroStat
tanimlarin1 benimseyerek, kirsal alan tanimini tekrar diizenlemis fakat istatistiklere resmi olarak
heniiz yansitmamustir. Ilge temelli (Yerel Yonetim Birimi Diizey 1) yeni tanima gore;
Tiirkiye’deki tiim ilgeler 300 den az kisinin yasadigi 1 km? lik alanlarin kiimelenmesi ve Ulusal
Arazi Ortiisii 2006 tammma dayandirilarak yogun, orta derecede yogun ya da diisiik niifus

yogunluklu olmak iizere siniflandirilmistir (Cizelge 2.2)(IPARD, 2014).

Cizelge 2.2.Tiirkiye’de niifusun alansal dagilimi (IPARD, 2014)

Niifus yogunlugu Tige sayis1 Niifusun ilcelere Cografi bakimdan
dagilimi (%) dagilim (%)

Diisiik 794 40 90

Orta derece 55 7.2 4

Yiiksek 121 52.8 6

2.2. Turizm Kavram

2.2.1. Turizm Kavrammin Tarihi, Tanim Ozellikleri ve Simiflandirilmasi

Birgok arastirmaci turizm kavraminin ilk¢aglara dayandigini kabul etmektedir. Turizm
olgusunun ortaya c¢ikisi, toplumsal gelir diizeyinin yiikselmesi ile yakindan ilgilidir (Tuna,
2007). Bu sebepten dolayr tarih boyunca insanlar c¢esitli nedenlerle seyahat hareketi
gerceklestirmislerdir (Cizelge 2.3).
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Cizelge 2.3. 19. yiizy1l 6ncesi turizmin tarihsel siiregteki degisimi (Tuna, 2007; Swain, 2008)

Doénem

Turizm Faaliyetleri

Ik cag

[k caglardaki seyahatlere ait bilgiler; Robert W. Meintogn Tourism, Principles,,
Practises, Philosophies adl1 kitabinda yer almaktadir.

Stimerler; paray1, yaziy1 ve tekerlegi icat ettiklerinden dolay1 seyahati ilk
kesfedenlerinde onlar oldugu kabul edilmektedir.

Fenikeliler; tliccar olarak bir yerden baska bir yere seyahat eden ilk seyyahlardir.

Doguda (Cin ve Hindistan’da) seyahatler ticaret amaciyla gergeklestirilmis.

Eski
Yunan

M.O 700°lii yillarda olimpiyat oyunlarinin baslatilmasiyla miisabakalara katilmak ve
izlemek i¢in giiniimiiz sportif turizm faaliyetinin benzeri ger¢eklesmistir.

Roma

Roma asilleri Misir’a, Yunanistan’a ve Anadolu’ya yaygin bir sekilde seyahat
gercgeklestirdiklerinden dolay literatiirde; zevk i¢in seyahat gergeklestiren ilk turistler
olarak kabul edilmektedirler.

Ortacag

Eski Yunan ve Roma dénemlerinde zevk i¢in gerceklestirilen, eglence ve dinlenme
turizminin yerini dini turizm hareketi almigtir. Miisliman ve Hiristiyanlar tarafindan
kutsal sayilan yerlere seyahatler gerceklestirilmis ve bunun bir sonucu olarak kitle
turizmi kavrami ortaya ¢ikmistir.

Ronesans

Dogaya doniis ana temay1 olusturmaktadir. 17. ve 18. yy da asil sinifinda yer alan
ailelerin gocuklari, diger iilkeleri tanimalari ve iletisim kurmalar1 gibi amaglarla
“Grand Tour” diye adlandirilan seyahatlere ¢ikarilmis.

Ronesans hareketi ile Italya’da meydana gelen kiiltiirel gelismeler dogrultusunda her
yil ¢cok sayida sanatgi, bilim adami ve 6grencinin Roma ve Floransa’ya gelmesine
neden olmustur.

Modern anlamda turizmi yaratacak teknik, ekonomik ve sosyal faktorlerin etkisi I. ve

II. Diinya savag1 arasinda olusmaya basladig1 i¢in modern anlamda turizm kavrami 19. Yiizyilin

sonlarinda 6nem kazandigi goriisii kabul edilmektedir. Modern turizm kavrami bu dénemde

asagida belirtilen birbirine bagl 3 olgu arasindaki iligkiler sonucunda olusmustur (Tuna, 2007);

Sanayilesmenin gelismesi ve yayilmasi sonucunda;

Verim artisi, buna bagli olarak satin alma giiciiniin artig1, ¢alisma siirelerinin
azalmasina bagl olarak meydana gelen bos vakit kavramu,

Meydana gelen ¢evre sorunlari ile toplum yasaminda olusan problemler,
Toplum yasaminda meydana gelen degisimlerle degisen psikolojik tatminler,
ihtiyaglar ve dogal kaynaklara doniis istegi vb. gibi olgular modern turizm

kavrami anlayisinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

21



Toplum yagaminda meydana gelen degism ve gelisimler sonucunda olugan modern
turizm kavraminin ortaya c¢ikisi ile Almanya’da Nasyonel Sosyalistlerden Bormann ve
Gliicsckmann, Italya’da Angelo ve Giovanni Mariotti, Fransa’da Peyromaure-Debord,
Macaristanda Markos, Cekoslovakya’da Cerny ve Charvat, Avusturya’da Strander gibi
arastirmacilarin Onciiliigiinde, turizm konusunda bilimsel galigmalar faaliyet gostermistir. Bu
arastirmacilarin konuya yaklasim agilar1 ve konuya iliskin 6nem verdikleri unsurlarin farkl
olmasi turizm kavraminin da farkli tanimlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Cizelge 2.4).
Ekonomistlere gore bir endiistri ya da sektor, pazarlamacilara gore pazar, ¢evre bilimcilere gore
cevre lizerinde meydana gelen etkiler iizerinde, toplum bilimciler ise insan davraniglarini 6n
planda tutmaktadir (Olali, Nazilli, Kircioglu ve Siimer, 1983; Tuna, 2007; Kozak, Kozak ve
Kozak, 2010).

Cizelge 2.4. Turizme iligkin tanimlamalar

Yazar Tanim

Turizm, insanlarin gittikge artan dinlenme ve hava degisimi gereksinimine,
dogal giizelliklerekars1 bir sevginin dogup gelismesine, doga i¢inde duyulan
mutluluk ve zevke, fakat ayni zamanda ticaretin, endiistrinin gelismesinin ve
(1905) ulagim araglarinin gelistirilmesinin sonucu olarak insan ve toplumlar arasi
iligkilerinde gelismesine dayanan modern bir olaydir.

E. Guyer-Freuler

Edmond Piccar Tanimda turizm kavraminin ekonomik yoniine dikkat ¢ekilmekle birlikte;
(1910) seyahati gerceklestirenlerin gittikleri bolgelerde yaptiklari harcamalar ile
ekonomiye katki saglayan faaliyetler olarak tanimlanmis.

Uluslararas1 Serbest bi¢cimde zevk i¢in gezi ve seyahat arzusunu kapsayan ve bu arzularin
Turizm Sozlugiinde | ger¢eklesmesi icin yapilan beseri faaliyetler ile bu faaliyetlerin gergeklesmesi
(1955) icin gerekli ihtiyaglarin karsilanmasini saglayan endiistridir.

Walter Hunziker ve | Siirekli kalma eylemine donmemek ve gelir saglayacak hi¢ bir mesleki
Kurt Krapf faaliyette bulunmamak kosuluyla, faaliyeti gerceklestirenlerin seyahat ve
konaklamalarindan olusan olay ve iligkilerin tiimidiir.

(1959)
Marc Boyer Ekonomik degerler (maddiyat) ve kiiltiirel degerler (estetik dogal, tarihsel,)
(1966) arasinda bir yer degistirme olarak tanimlamus.

Gustav Zedek Piknik, seyahat gibi amagla gelinen yerdeki yabancilarin kaldiklar yerlerde
devamli olarak kalmamalar1 ve gelir elde etmemeleri sartiyla bos zaman

(1970) degerlendirmesi, insanlarin birbirleriyle etkilesime girmeleri ile meydana
gelen faaliyetler biitiiniidiir.

AIEST Devamli ikamet edilen, ¢alisilan ve ihtiyaglarini karsiladiklar yerlerin digina

(1980) seyahtleri ve ¢ogunlukla turizm isletmeleri tarafindan iiretilen mal ve

hizmetlerin talep edilmesiyle gegici konaklamalardan dogan faaliyetlerdir.
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Birinci diinya savasi ve devamindaki yillarda (1914-1918), genel olarak turizm faaliyeti
sadece ekonomik yonden ele alinmistir. Bu donemde turizm bir yerden baska bir yere varis
olarak goriilmektedir. Daha sonra ticari ve mesleki seyahatlerde turizm hareketliligi olarak
kabul edilmistir. 1970’11 yillarda bos zaman degerlendirmesi gibi kavramlar turizm taniminda

yer almistir (Tuna, 2007).

Turizm taniminin igermesi gereken ozellikler (Olali vd., 1983; Bahar ve Kozak, 2008 ;

Kozak vd., 2010; );

e Turizm, esas olarak insanlarin ¢esitli amaglarla belirli bir silire dahilinde
gergeklestirmis olduklari yer degistirme - seyahat (en dinamik eleman)
hareketidir.

e Insanlarin siirekli bulunduklar1 ortamlardan, baska ortamlara olan seyahat ve
konaklama (en statik eleman) faaliyetini igerir.

e Seyahat edilecek yer, seyahat araci, konaklama yerinin se¢imi etkinligi
gerceklestirecek kisi ya da kisilerin se¢imine gore sekillendigi icin liberaldir
(alternatif se¢enekleri vardir.).

e insanlar turizm faaliyeti ile birlikte, siirekli ikamet ettikleri ve calistiklar:
yerlerin disina is, merak, din, saglik, ziyaret, spor, kiiltiir vb. amaglarla seyahat
etmektedirler.

e Turizm faaliyetinde; kisi ya da kisilerin gecici siire ile konaklamalar1 zorunludur,
yani seyahat sonunda yasadig1 yere geri doniis s6z konusudur.

e Gergeklestirilen seyahat kapsaminda gidilen yerde c¢alismak, is yapmak vb.
amaglar dogrultusunda calisarak bir gelir elde edilememektedir.

e Turizm konaklama ve seyahatin yaninda sosyal bir olaydir. Insanlarin bir araya

gelerek iletisim kurmasina yardimci olur.

WTO’ ya gore turizm; insanlarin kisisel veya mesleki amaglarla ikamet ettikleri
ortamlarinin disindaki iilkelere veya yerlere hareket etmesini gerektiren sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik bir olgudur (Anonim, t.y.f).

Bireyler ikamet ettikleri c¢evrelerinden, goniillii olarak baska bir ¢evreyi ziyaret
ettiklerinde turist olurlar. Bu bireyler, ziyaret edecekleri ortamin ne kadar yakin veya ne kadar

uzak olduguna bakmaksizin, genellikle farkli faaliyetlerde bulunurlar. Bu nedenle, turistler

23



ziyaret¢idir ve bagka bir yeri ziyaret ederken yaptiklart aktiviteler turizm olarak kabul edilir

(Camilleri, 2018).

Turizm; siirekli konaklamamak sartiyla insanlarin siirekli yasadiklar1 yer disina maddi
gelir elde etmemek, politik ya da askeri amag olmaksizin merak, din, saglik, spor, dinlenme, is,
kiiltiir, deneyim kazanma vb. amaclarla veya aile ziyareti yapmak, seminer, kongre gibi
etkinliklere katilmak gibi nedenlerle kisisel olarak ya da grup seklinde gerceklestirdikleri
seyahatlerden, gittikleri yerde konaklamalar1 ve bu durumdan ortaya ¢ikan iliskileri kapsayan

bir tiiketim olayidir (Olal1 vd., 1983).

Turizm kapsaminda gergeklestirilecek etkinlikler, turizmin gerceklestirilme amacina
yonelik sekillenmektedir. Birey ya da bireyler hangi amag ile seyahate karar verdiyse o amaca
uygun turizm ¢esidi kendini gostermektedir. Bu sebepten dolay: turizm birey ya da biraylerin
ihtiyaglart dogrultusunda sekillenmektedir. Ornegin saghk amaciyla kaplicalara seyahat
gerceklestirilmesi saglik turizmi ¢esidine girmektedir. Turizm kavrami ihtiyaglar dogrultusunda
sekillendigi i¢in kesin bir gruplandirma s6z konusu olmamakla birlikte kisilerin ihtiyaglar1 goz

oniinde bulundurularak olusturulmus gruplandirma Cizelge 2.5’te verilmistir (Olal1 vd., 1983).

Cizelge 2.5. Turizm tiirleri siniflandirilmasi

1. Turistin 2. Turist | 3.Seyahat 4. Konaklama | 5. Turistik Sosyal | 6. Amacina
Geldigi Yere | Sayisina | Zamani Stiresine Gore | Seviye ve Gore
Gore Gore Secimine Gore Isteklere Gore
- D1s turizm | - Kitle Turizm Kisa siireli Sosyal Turizm Dinlenme
T . . ) .. .. i i
- ¢ turizm - Kolektif Sezonuna gore | _ Gilinliik Geleneksel Turizmi
- Bireysel | Sezon - Hafta Sonu | 117m I]?ulj[ur .
- Yar1 Sezon Liiks Turizm urtzmt
Saglik
- Sezon Digt Uzun siireli Turizmi
Mevsime gore -12 aydan az .
Ticaret
-Yaz Turizmi
- Kis Kongre
Konaklama Turizmi
siiresine gore Spor Turizmi
-Glinliik Eglence
-Hafta sonu Turizmi
- Haftalik Sosyal
Turizm
- Aylik
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Mesafeye gore Macera

) Turizmi
- Kisa mesafeli

- Uzun mesafeli

- Transit

2.3. Kitle Turizmi ve Alternatif Turizm

1960’11 yillarla birlikte gelisim gostermis kitle turizmi; kisa vadeli, serbest piyasa
ilkelerinin hakim oldugu ve elde edilecek gelirin maksimum seviyede tutulmasma odakli
geleneksel turizm bi¢imidir. Bu turizm tiiriinii baglangicta iilkelerin ve bdlgelerin arzu etmeleri
beklenmis ve nispeten temiz bir endiistri olarak gelisim gostermistir. Doviz kazanci, yarattigt
istihdam alanlar1 ve ulagim aglar1 gibi altyap1 gelisimindeki faydalar1 bakimindan dogru bir
tercih sayilabilir. Fakat 20 y1l gibi kisa bir siire i¢erisinde arzu edilen bu turizm tiiriine bakis
degismis ve yaratmis oldugu asir1 tliketim olgusuna baglh olarak canavar olarak
nitelendirilmeye baglanmistir (Cizelge 2.6). Bu kapsamda arastirmacilar turizmi kitle turizmi
ve alternatif turizm olmak tizere 2 ana gruba ayirmislardir (Sekil 2.1) (Pratiwi, 2000; Orams,

2001; Swain, 2008).

Cizelge 2.6. Alternatif turizm kavraminin tarihsel gelisimi (Weaver, 2001 bilgilerden
olusturulmustur).

Donem Olay

1960’lar Turizmde, elestirel olmayan bir sekilde cogu bolgede ekonomik bir fayda olarak
gorme egiliminde olan savunucu platform hakimdir.

1970’ler 1970°1i yillarda savunucu platforma kars kitlesel turizmin yol actigi olumsuzluklar
nedeniyle elestirel bir agidan ele alan uyarici platformu destekgileri olusuyor.

1980’ler 1980’lerin basinda, kitle turizmine daha iyi bir alternatif olarak “alternatif turizm”
kavrami uyumluluk platformu tarafindan olusturulmustur.

Kitle turizminin ¢evre konusunda olusturdugu kaygilarin sonucu olusan
memnuniyetsizlikler, alternatif arayiglara olan talebin artmasina neden olmustur (Weaver,
2001). Fennell’e gore alternatif turizm bir tiir turizm stratejilerini kapsayan genel bir terimdir.
Ornegin; uygun, eko, sorumlu, kii¢iik dlgekli, kontrolii, yazlik vb. sekilde geleneksel kitle
turizmine alternatifler olusturmay1 hedeflemektedir (Orams, 2001). Alternatif turizm; dogal,

sosyal ve toplumsal degerlerle tutarli olarak ortaya ¢ikan, hem bdlge halkinin hem de
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ziyaretcilerin olumlu etkilesimlerini ve deneyimlerini paylasmaya olanak veren turizm tiiriidiir

(Wearing ve Neil 1999).

‘ TURIZM

] |
Kitle Turizmi Alternatif Turizm

(Geleneksel, genis
Olgekli turizm)

g [{ {1 |tUir Turizmi
e IS 1tIC1 TUrizm
e Bilim Turizmi

e \[acera Turizmi

Doga Turizmi / Ekoturizm

Tarim Turizmi

Sekil 2.1. Turizm ¢esitleri (Wearing ve Neil, 1999)

Modern turizm literatiirinde yogun olarak zararlarindan bahsedilmesine karsin,
ekonomik bir kurtarici olarak somiiriicii bi¢imde gelismedigi bdlgeler var olmasina ragmen

kitle turizminin sorunlara yol a¢tig1 gercegi inkar edilemez (Sekil 2.2) ( Orams, 2001).
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Sekil 2.2. Potansiyel turizm tehditleri (Drumm ve Moore, 2002)

Artan turizm faaliyetleri sonucu, ekonomik faydanin temel amag olarak goriilmesi ve
sosyal etki hususlarinda meydana gelen eksiklere bagli olarak; kontrolsiiz, drgiitlenmemis,
plansiz biiylime ve gelisme gostermis turizm tesislerinin ¢evre ve toplum iizerine neden oldugu
problemler alternatif turizm kavramin gelisimine neden olmustur. Alternatif turizm kitle
turizminin olusturdugu olumsuz etkilere karst koymaktir (Pratiwi, 2000). Kitle turizmi ve

alternatif turizmin karsilastirilmali olarak farklar1 Cizelge 2.7’de verilmistir.
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Cizelge 2.7. Kitle turizmi ve alternatif turizm farklar1 (Wearing ve Neil 1999; Swain, 2008

birlestirilerek).

Kitle turizmi

Alternatif turizm

Paket turlar seklinde, yiiksek katilimlidir.

Bireysel diizenlemelerle diisiik katilimlidir.

Mevsime bagli olarak katilim yogunlugu
farklilik gdsterir.

Mevsim odakli degildir.

Turistik bolgelerde yogunlagir.

Alanin tiimiine dagilir.

Yerel olmayan biiyiik isletmeciler vardir.

Yerel topluluklara ait kiiciik isletmeciler vardir.

Yapilar modern tarzdadir.

Yapilar bolge kimligine uygun ve otantiktir.

Mevcut ekonomik ilkelere dayanan, batili
rasyonalist yaklagim iginde degisim vardir (en
uygun olanin hayatta kalmasi) .

Mevcut turizm endiistrisi diginda, kooperatiflere
ve toplum temelli yaklagimlara yonelim vardir.

Toplumsal diizeni koruyarak, mevcut turizm
sistemlerini sorgulamaz.

Sosyal sistemleri doniistiirerek, yapisal
catismalari ve celigkileri analiz eder ve dogay1
temel alir.

Mevcut turizm sistemlerinin daha fazla
verimliligi, dolayisiyla artan karlilik vardir.

Turizm sisteminin tesine gecebilecek daha adil
ve esitlikei sistemler yaratir.

Uyum ve uzlagsmayi siirdiirmenin yollarina
odaklanir.

Toplumsal idealler ve gerceklik arasindaki
celigkileri gostermeye ve hafifletmeye calisir.

Alternatif turizm, siirdiiriilebilir bir yaklagim izlemesi anlaminda {i¢ temel 6zelligiyle

geleneksel turizmden (kitle turizmi) farklidir (Witt, 2011);

e (Cevrenin kalitesini korumak,

e Yerel topluluklarin yagam kalitesini artirmaya calismak,

o Turistlere yiiksek kaliteli bir deneyim yaratmak i¢in ekonomik verimliligi

saglamak.

Alternatif turizm kavrami, kitle turizmine rakip olarak goriilmesine karsin turizme

tamamlayici bir yaklagim olarak da goriilmektedir. Ciinkii var olan bir seyin alternatifi olur yani

kitle turizmi olmadan alternatif turizme sahip olmak miimkiin degildir. Bu sebepten turizm

gelisiminin olgunlasan anlayisinin ve giiglii, zayif yonlerinin dogal bir sonucu olarak alternatif

turizm gelistirilmistir (Orams, 2001; Swain, 2008). Turizm igerisinde alternatif turizm ve kitle

turizminin yeri Sekil 2.3’te verilmistir.
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aktiviteler

Siirdiiriilebilir ¢evresel

Siirdiiriilebilir olmayan
cevresel aktiviteler

Kitle
Turizmi

Alternatif
turizmi

I
I
I
I
t
i
s
B
I
I
I
i
I
H
|
I
1
1
I
1
]
I
1
I
i
1
I
I
I
i
I
I
1
1
1
I
1
T
i
I
1

Sekil 2.3. Turizm igerisinde alternatif turizm ve kitle turizminin yeri (Ormams, 2001)

Alternatif turizmin olumlu 6zellikleri: (Benzer Kilig, 2006; Fennell, 2008; Swain,

2008)

Bolgenin gevresi ve kiiltiirel mirasinin bozulmamasina 6nem verir,

Turizme kaynak teskil eden potansiyelleri korur ve iyilestirmeyi hedefler,

Yerel halkin yasam kalitesini artirmak ve ziyaretcileri bolgeye ¢ekmek igin
yarimlarin artmasini saglar,

Cevre lizerinde meydana gelebilecek asir1 biliyime ve artan baskilarin
olusmasini kontrol altina alir,

Alternatif turizm alanlarindaki cevresel degerler ve kiiltiirel miras i¢in gerekli
olan bakim, koruma, iyilestirme caligsmalarina gelir artis1 saglar,

Alternatif turizm kapsaminda; el sanatlari, hizmet isleri, vb. yeni is olanaklarinin
yaratilmas1 ekonomik kalkinma i¢in katk: saglar,

Gerek yerel halk, gerekse turistlerin ¢evre egitimi almalar1 bilingli nesillerin
gelisimine katki saglar,

Alanin kullanimina y6nelik, karar verme ve yOnetim senaryolarinin gelisimini
destekler,

Yerel  halkin  yasam  kalitesine  olumlu  ydnde  etki  eder.
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e Ziyaretgiler ve yerel toplum ic¢in ¢evre dostu tesislerin olusturulmasina katki
saglar,

e Ev sahibi iilke i¢in turizm gelirlerinin iilke digina sizmasini 6nlemeye yardimci
olur,

e Uluslararasi, bolgeler arasi ve kiltlirler arasi insan iliskilerinin gelisimine

katkida bulunur.

2.4. Ekoturizm Kavram

2.4.1. EKkoturizm Tanim ve ilkeleri

Yirminci ylizyilin sonlarinda, ¢evre bilincinin hizla artmasi turizm endiistrisini 6nemli
Olciide etkilemistir. Hem turizm isletmeleri, hem de turistlerler, ¢evre koruma ihtiyaci
konusunda bilinglenmistir. Geleneksel turizm diye tabir edilen kitle turizminin yaratmis oldugu
problemler alternatif olarak ekoturizm gibi doga temelli turizm tiirlerinin olusmasina neden

olmustur (Witt, 2011).

Ekoturizm, dogal alanlar ve farkli kiiltiirler hakkinda deneyim ve bilgi edinmek isteyen
turistlerin yollarini ortaklasa yonlendirmek ve ortakliklar kurmak i¢in bir platform olarak ortaya
cikmis, alternatif turizm tiiriiniin gelismekte olan bir alt tliriidiir (Drumm ve Moore, 2002;
Swain, 2008). Ekoturizm kavraminin bir¢ok taniminda siirdiiriilebilir kalkinma, g¢evrenin
korunmasi, kiiltiirel koruma, toplumun gii¢lendirilmesi ve egitim gibi farkli kaygilar ele
almaktadir. Fakat ekoturizm kavrami a¢ik¢a tanimlanmadigindan dolayr hem bir¢ok gelistirme
tiirdi ile karistirilmis hem de kavramin konuyu calisan arastirmacilarin her birinin 6nceliklerine

bagl olarak degiskenlik gostermistir (Alampay ve Liposada, 2003).

Fennell’e gore; ekoturizm kavraminin kokeninin tam olarak nereye dayandigi bilinmese
de, dort 'temel' veya sorumlu turizm ilkeleri; cevresel etkileri en aza indirmek, ev sahibine saygi
gostermek, yerel halkin faydalarini en st diizeye ¢ikarmak ve turist memnuniyetini en ist
diizeye ¢ikarmak olarak tanimlayan Hetzer (1965), kavrami ilk kullananlardan biri olarak kabul
goriilmektedir. Bu ilkelerden ilki “ekolojik turizm” ekoturizmin en ayirt edici 6zelligi olarak
kabul edilmektedir. 1978’11 yillarda Miller tarafindan Latin Amerika’da, eko-gelisim i¢in ulusal
park planlamasi ve 1970’lerin ortalarindan baslayarak 1980’lerin basina kadar Cevre Kanada
tarafindan gelistirilen, karayolu tabanli ekotur ¢aligmalar1 ekoturizm ile ilgili yapilmis ilk

calismalari olusturmaktadir (Blamey, 2001; Swain, 2008).
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Artan cevre kaygist ve kitle turizmi ile ortaya ¢ikan memnuniyetsizlik, doga temelli
alternatiflere olan talebin artmasina neden olmustur. Az gelismis iilkelerde, doga temelli turizm
faaliyetlerinin odunculuk ve tarim gibi faaliyetlerden daha az tahrip edici alternatif olusturma
araci oldugu farkina varilmasina ragmen bazi gruplar, koruma bilingli gezginleri gercekte
olumsuz cevresel ve sosyal etkilere neden olabilecek doga turizmi programlarina ¢ekmek i¢in
bu terimi kotiye kullanildigr da goriilmektedir. 1980°li yillarin ortalarinda bazi iilkeler
ekoturizmi hem koruma hem de kalkinma hedeflerine ulasabilmeleri i¢in bir ara¢ olarak
tanimlamiglar (Blamey 2001; Drumm ve Moore, 2002). Ekoturizm kavraminin tarihsel siire¢

icerisinde gelisimi Sekil 2.4’te verilmistir.

*Hetzer ekoturizm ka-  ¢Miller tarafindan *Brundtlant Raporu

eyramim ilk kez eLatin Amerika’da o

ekullanmistur. :Ck()—gc]i&im icin :('chull()s-l,uscurflin
eulusal park otarafindan
eplanlamasi + ekoturizmin ilk

sresmi tanimi

<Cevre Kanada tarafindan
sgeligtirilen karayolu
:lal)unh ekotur ¢aligmlan
L . .
oBirlesmis Milletler .

% . S = o S e s
+Cevre Konferansi o«Dinya Koruma Stratejisi ¢Rio Zirvesi

(RN NN NN NN
P00 0000 OONNONDS

Sekil 2.4. Ekoturizm kavraminin gelismesinde onemli siiregcler (Walsh ve George, 2019°dan
degistirilerek)

Ekoturizm, kitle turizmi olarak adlandirilan geleneksel turizmin gerek ¢evreye gerekse
kiltlir tizerine olumsuz etkilerin artmasi ve 1980’11 yillarin sonunda insanlarda artan toplum
bilinci ile kitle turizmine tepki olarak gelistirilmis olup 1990’11 yillarda popiiler hale gelerek
topluma, cevreye sagladigi olumlu katkilar ile doga temelli bir turizm bi¢imidir. (Wearing ve
Neil, 1999). Bu terim, dogal alanlar1 ziyaret eden turist sayisinin biiyiimesini bir pazarlama
araci olarak kullanmak, koruma ve kalkinma hedeflerini entegre eden bir turizm gelisimine
atifta bulunmak gibi bir¢ok amag i¢in kullanilmistir. 1990’11 yillarin ortalarina gelindiginde dort
farkli grup kendi yaklasimlarma goére hedefler ekleyerek kavramin gelismesine katkida

bulunmustur (Cizelge 2.8)(Pratiwi, 2000).
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Cizelge 2.8. Ekoturizm kavraminin gelismesini saglayan farkli goriisler

Grup 1

Turizm sektorii ekoturizmi; ziyaretgileri dogal ve kiiltiirel alanlara
¢cekmek icin etkili bir pazarlama araci olarak gormiistiir.

Grup 2

Ekonomik kalkinma uzmanlari ekoturizmi; farkli kaynak gelistirme
bigimleri olmayan alanlarda istihdam saglama araci olarak
goriiyorlardi.

Grup 3

Koruma ve kaynak yonetimi uzmanlari ekoturizmi; koruma
programlarini finanse etmek i¢in gelir elde etmenin bir yolu ve koruma
programlarini tesvik etmek icin bir egitim araci olarak gérmiistiir.

Grup 4

Turizm gelisiminin c¢evre iizerindeki olumsuz etkileri konusunda
endise duyanlar; turizm kaynaklarinin ve kalkinmanin
stirdiiriilebilirliginin desteklenmesi gerektigini gordiiler.

Ekoturizm kavraminin, ilk resmi taniminin Ceballos-Lascurain (1987) tarafindan
olusturuldugu kabul edilmektedir. Bu tanima gore ekoturizm; nispeten zarar gérmemis veya
kirletilmemis dogal alanlara egitim, hayranlik ve zevk alma gibi 6zel amaglar ile dogal ¢evre

tizerinde yer alan yabani bitki hayvanlarin yani sira mevcut kiiltiirel varliklar: da (hem gegmis

hem simdiki) gérmek amaciyla seyahat etmektir (Blamey 2001).

Ceballos-Lascurain'e (1987) ve Boo (1990) ekoturizm tanimlamalarinda, turistler
tarafindan aranan 0zellik olarak kabul edilen; doga temelli deneyime odaklanirken, daha yeni
tanimlar stirdiiriilebilir kalkinka kavrami ile ilgili ¢esitli ilkeleri vurgulamaktadir. Wight’in
belirttigine gore; siirdiiriilebilir ekoturizm, doga temelli turizm olmasinin yaninda egitici bir

rolii oldugunu da vurgulamaktadir. Ekoturizm kavramina yonelik ¢ok fazla tanim olsa bile,

kavramin temeli ii¢ madde ile a¢iklanabilmektedir (Blamey 2001; Gale ve Hill, 2009 );

Ross ve Wall’a gore ekoturizimin bes temel islevi bulunmaktadir. Bunlar (Blamey,

Doga temelli,
Cevre egitimi,

Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin stirdiiriilebilir yonetilebilmesi.

2001; Swain, 2008);

e Dogal alanlarin korunmasi,
o [Egitim,
e Maddi gelir saglama,

32



e Kaliteli turizm ,

e Yerel katilimdir.

Son {i¢ madde, yukarida verilen dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin strdiiriilebilir
yonetilebilmesi ilkesinin alt basliklarin1 olusturmaktadir. Bu ilkeler ve tanimlamalarin
bircogunda deginilmeyen ama olmasi gereken diger bir ilke, ekoturizmin kiiglik 6lcekli
olmasidir. Olusan bu dort temel madde klasik ekoturizm kavraminin tanimini meydana

getirmektedir (Blamey 2001).

Ekoturizm kavraminin farkindaligi ve deneyimi arttik¢a, daha kapsamli ve ayrmntili
tanimlara duyulan ihtiyagta artmistir. Bu kapsamda; Honey’in 1999 yilinda gelistirmis oldugu
ekoturizm tanimi; dogal 6zelliklerini kaybetmemis kirilgan, bozulmamis alanlara diisiik etki ve
kiigiik 6lgekli gergeklestirilen seyahattir. Ziyareteileri egitmeyi yardimei olur, koruma i¢in gelir
saglar, yerel topluluklarin ekonomik kalkinmasina ve giiclenmesine dogrudan fayda saglar,

farkli kiiltiirlere ve insan haklarina saygili olmayi i¢erir (Drumm ve Moore, 2002).

Belirli kuruluslarin (Doga Koruma dahil) fikir birligi dogrultusunda, Diinya Koruma
Birligi (IUCN) tarafindan 1996 yilinda kabul edilen tanima gore ekoturizm; doganin, ge¢mis
ve simdi devam Kkiiltiirel 6zelliklerin korunmasini tesvik edip, zevk alma ve deneyimlemelere
olanak saglayan, ¢cevreye karsi sorumlu seyahat ve ziyaretlerdir. Bu ziyaretler, diisiik ziyaretci
etkisine sahiptir ve yerel halklarin faydali sosyo-ekonomik katilimini saglar (Drumm ve Moore,

2002).

Birlesmis Milletler, 2002'yi Uluslararas1 Ekoturizm Yili olarak ilan ederken,
“ekoturizmin evrensel bir tanimi olmadigin1” kabul etti. Ancak genel 6zelliklerini asagida
verildigi sekliyle tanimlayarak bazi parametrelerin olusmasini saglamistir (Alampay ve

Liposada 2003) ;

e Temel kaynagini, doganin gézlemlenmesi ve deneyimlenmesini igeren tiim doga
temelli turizm bigimleri ve dogal alanlarda hakim olan geleneksel kiiltiirler
olusturur,

e Egitim ve yorumlama 6zelliklerini igerir,

e Genellikle, 6zel ve kiiclik yerel isletmelerin kii¢iik gruplar ic¢in organize
edilmesidir,

o Farkli biiyiikliikteki yabanci operatorler, genellikle kiiciik gruplar i¢in ekoturizm
turlar1 diizenlemekte, isletmekte ve veya pazarlamaktadir,
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e Dogal ve sosyo-kiiltiirel ortam {izerindeki olumsuz etkileri en aza indirmeyi
hedefler,

e Dogal alanlar1 koruma amaciyla yoneten ev sahibi topluluklar, kuruluslar ve
yetkililer i¢cin ekonomik faydalar tiretmeyi hedefler,

e Yerel topluluklar i¢in alternatif istihdam ve gelir firsatlar1 saglamay1 hedefler,

e Yerli halk ve turistler arasinda dogal ve Kkiiltiirel varliklarin korunmasi

konusunda farkindaligin artmasini hedefler.

Ekoturizm, doga temelli turizm ¢esidinin bir alt baslig1 olarak hem yerel halka hem de
s0z konusu korunan alanlara fayda saglayan, cevresel ve kiiltiirel anlayisi, deneyimi ve
farkindalig1 tesvik eden alanlara zarar vermeden cazibe merkezleri olarak kullanilabilecegi
stirdiiriilebilir bir kalkinma stratejisinin ideal bir bilesenidir (Drumm ve Moore, 2002; Alampay
ve Liposada, 2003). Ekoturizm doga temelli oldugu i¢in bir¢ok kesimin ilgisini ¢geken popiiler
bir kavramdir. Temelinde doga olan, 6grenme ve egitilmeye istekli kisilerin katilimiyla
cevrenin korunmasina ve bdlgedeki toplumun gelisimine odaklanan bir turizm yaklagimidir

(Chandel ve Mishra, 2016).

Evrensel olarak kabul edilmis bir tanim1 olmamasina ragmen ekoturizm gergeklestirmek
amactyla yapilan faaliyetlerin temelinde, ziyaret edilecek bolgenin dogal ortamini incelemek,
deneyimlemek gibi amaclarla nispeten bozulmamis veya insan etkisinin diisiik oldugu dogal
alanlara seyahatlerini igermelidir. En basit ifadeyle ekoturizm genellikle ziyaret edilen ¢evreyi
ve kiiltiirleri koruma, anlama ve ziyaret¢inin ¢esitli deneyimlere sahit oldugu, cevrede
olusturulacak etkilerin minimal diizeyde oldugu turizm ¢esididir. Sosyal, kiiltiirel egitim ve
farkindalik yaratmak i¢in bir motivasyon araci olarak goriilen insan etkisinin varliginin az

oldugu dogal cevrelere seyahat iceren 0zel bir turizm alanidir (Wearing ve Neil 1999).

Geleneksel turizmin olumsuz etkilerini en aza indirmeye calisan ekoturizm kavramini

Wood;

e Dogal alanlara ziyaret amacl seyahat,

e Cevrenin kiiltiiriinii ve dogal tarihini anlamak,

e Ekosistemin biitlinliigiinii degistirmemeye 6zen gostermek,

e Dogal kaynaklarin korunmasini yerel halk i¢in faydali kilan ekonomik firsatlar

tiretmek seklinde tanimlamistir (Doan, 2000).
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Ekoturizm faaliyetinde; minimum etki, koruma temelli deneyimlemeler ve ziyaret
edilen cevre ile kiiltiirlerin degerinin anlasilmasi aranir. Ekoturizm dogal alanlara sehayat
iceren ya da insan etksinin alanda minimum oldugu, turizmin bilgi gerektiren 6zel bir alanidir

(Wearing ve Neil, 1999). Ekoturizm etkinliginin saglamis oldugu firsatlar Sekil 2.5°te

verilmistir.
Cevre
bilinci
gelisimi
Kiiltiirlerin Gelir
taninmast retimi
-/ -
Ekoturizmin
: : Sagladigy Korunan
Z1yat¢iit<,;llerde Firsatlar Alanlarin
gelisen Ar
farkibdalik 3 A\ £ i
. Biyogesitliligin
Is firsats siirdiiriilmesi ve

gelisimi

Sekil 2.5. Ekoturizmin sagladigi firsatlar (Drumm ve Moore, 2002)

Seyahat ve turizm, diinya genelinde en hizli gelisen endiistri alanlar1 arasindadir ve
gelismekte olan birgok iilke i¢in ekonomik kazang kaynagidir. Diinya Turizm Orgiitii’ne gore
(WTO ); uluslararasi turizmden alinan gelirlerin 1988-1997 yillari arasinda, yillik ortalama %
9 oraninda artis gosterdigi bildirilmektedir. Turizm endiistrisinin artan ekonomik 6nemi bir¢ok
tilkenin dikkatini ¢ekmistir. Turizm sektoriinde meydana gelen bu kiiresel biiyliime biyolojik
cesitlilik i¢in ve kiiltiirel agidan 6nemli bir tehdit olusturmaktadir. Ekoturizm, 6nemli bir
stirdiiriilebilir kalkinma araci olma potansiyeli ile turizm sektoriinde gelisim gosteren bir
pazardir. Ekoturizm, turizm endiistrisinin diger boliimlerinden oldukg¢a farkli bir sekilde
faaliyet gosterir, ¢ilinkil ekoturizm dogal alanlarin korunmasi, ziyaretgilerin siirdiiriilebilirlik
hakkinda egitilmesi ve yerel halka fayda saglanmasi seklinde siirdiiriilebilir kalkinma odakli

tanimlanmaktadir (Wood, 2002).
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Ekoturizmin tanimi 4 temel unsur icermelidir (Wearing ve Neil 1999; Witt 2011);

Ceballos-Lascurain’a gore; bir yerden bir yere deneyimlemek amagl hareket

veya seyahat kavramini icerir (Wearing ve Neil, 1999). Eko-turistler genellikle

uzakligy, siikiineti ve dogaya yakinligi deneyimleyebilecekleri alanlar1 ziyaret
etmeyle motive olurlar. Ekoturizmin temel odak noktasi dogal alanlara
gergeklestirilen deneyimlemeler oldugu i¢in bu seyahat nispeten bozulmamis ya
da korunan alanlarla kisitlanmalidir. Stirdiiriilebilir dogal yasamla karsilagmay1
deneyimlemek isteyenler i¢in en iyi alanlar korunan ya da bozulmamis dogal
alanlardir.

Swanson’a gore; Ekoturizm doga temellidir. Is seyahati, sehirlere seyahat,

geleneksel plaj tatilleri ve spor tatilleri gibi aktivitelerin odaklar1 6ncelikle
ziyaret edilen bolgenin dogal ortamina dayanmadigindan dolayr ekoturizm
olarak disiiniilemez. Ekoturizm, genellikle gelismekte olan tilkelere, bir
bolgenin flora, faunasi, jeolojisi ve ekosistem Ozellikleri gibi dogal peyzaj
ozelliklerinin yan1 sira yakin ¢evrede yasayan insanlar ile onlarin ihtiyaclari,
kiiltiirleri ve bolgedeki iligkileri ile ilgilenen, ¢alisma, zevk veya goniillii yardim
icin nispeten bozulamamis ya da insan etkisinin ¢ok az oldugu dogal alanlara
seyahat etmektir. Fakat ekoturizmin sadece nispeten bozulmamis dogal alanlarla
sinirli oldugu anlami olusmamalidir. Ekoturizm ile insan aktivitesi nedeniyle
bozulmus doga pargalar1 yenilenebilir ve alanlarin rehabilitasyonu ile ¢evreye
ve yerel topluma dogrudan bir fayda saglanabilecegi icin ekoturizm caligmasi
olarak siniflandirilabilir.

Ekoturizm korumaya Onciiliik eder. Turizm endiistrisinin bir parcasi olarak

ekoturizm, 'yok olan kiiltiirler ve ekosistemler i¢in artan kiiresel endisenin' bir
sonucu olarak ve korunan bir alan ve etrafinda meydana gelebilecek
beklenmeyen ekonomik, sosyal veya gevresel 6zelliklere sahip 'uygun olmayan
turizm gelisimine' tepki sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ekoturizm, kiiclik insan
gruplarini fiziksel, sosyal ve kiiltiirel ¢evreler tizerinde minimum etki yaratacak
sekilde dogal veya korunan alanlara gotiirmeyi amaclamaktadir. Koruma
kavramina ek olarak, ekoturizmin gerceklesecegi yer i¢in ekonomik geri
dontisler veya gonillii yardim seklinde “siirdiiriilebilir bir gelecege katkida
bulunma” diisiincesi vardir. Ekoturizminde insanlarda dogal kaynaklarin
onemine dair farkindalig1 artirarak dogal kaynaklarin korunmasini tegvik etme

potansiyeli bulundugu i¢in koruma kavrami ekoturizm taniminda yer almalidir.
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Ekoturistler, genel bir kural olarak, kitlesel turistlere gore ¢evresel etkilerle daha
cok ilgilenirler ve bu nedenle ekoturizm “kiiltiirlere, mirasa ve dogal cevreye
daha biiyiik bir anlayis ve saygiyimin gelisimini tesvik eder ve insanlar genellikle
saygl duyduklarini korurlar”. Ekoturizm deneyimleri hem ¢evre hem de yerel
topluluklarin  niifusu, kiiltiirleri, ihtiyaglart ve arzulart agisindan
stirdiiriilebilirdir.

Ekoturizmin egitici rolii vardir. Ekoturistler, yolculuklarinda doga hakkinda
giiclii bir bilgi edinme istegi bulundururlar. Doga deneyimlerinin tesadiifi
oldugu diger turizm bicimlerinin aksine ekoturizmde, dogal cevre ile
etkilesimlerden elde edilen bir egitim ihtiyaci olusmaktadir. Ekoturizm
operatorlerinden bu nedenle, genellikle uygun niteliklere sahip rehberlerin
kullanilmas1 ve yolculuk 6ncesinde ve sirasinda ¢evresel bilgilerin saglanmasi
yoluyla uygun diizeyde c¢evresel ve Kkiiltiirel yorum saglamalar1 beklenebilir.
Ekoturistler, aktif katilmlariyla dogal ve kiiltiirel korumanin 6nemini
kavramalar1 i¢in egitilirler. Ekoturizm, ¢evre ile etkilesime girmek isteyen ve
cesitli bilgi, farkindalik ve deneyim gelistirerek insanlar1 cezbetmektedir.
Ekoturizm, yerel halka turistlerin ziyarete geldigi bolge ve turistik yerleri
o0grenme ve kullanma firsat1 da sunar. Bolge halki i¢in ekoturizm, turistlerin
gosterdigi ilginin bir sonucu olarak “benzersiz kendi kiiltiirel geleneklerinin”

yeniden degerlendirilmesini de saglayabilir.

Valentine’e gore ekoturizm aktivitesi ve ozellikleri (Wearing ve Neil 1999; Pratiwi,

2000);

Ekoturizm, dogaya odaklanir ve doganin daha fazla bilgi ve farkindaligini igerir.
Bu yiizden ekoturizm faaliyetine katilacak turistler, Ogrenmeye ve
deneyimlemeye istekli olmalidir.

Ekoturizm, genellikle dogal veya insan etkisinin ¢ok az oldugu alanlarda
yapildig1 i¢in kaynaklarin kullanim simirlamalar1 s6z konusudur. Bir alanin
esnekligi ve topluluklarin etkileri absorbe etme kabiliyetleri asilirsa veya
biyolojik cesitliligi ve fiziksel goriinlimii 6nemli 6lclide degistirilirse ekoturizm

firsatlar1 yok olacaktir.
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e FEkoturizm aktivitelerinin hedef bolgedeki veya ev sahibi toplulugun
korunmasina olumlu katkida bulunmasi gerekir. Bu yiizden olusturulacak
tesislerde cevre dostu teknolojiler ve yerel kaynaklar kullanmalidir.

e Ekoturizmin gelisiminde, ekonomik biliyiime ve koruma hedeflerinin bir
kombinasyonuna izin verildigi i¢in diger bir temel 6zelligide siirdiirtilebilirlik ve

stirdiiriilebilir gelismeyi desteklemesidir.

Ekoturizm kavrami, turizm sektoriinde dogaya dayali bir turizm bi¢imi olarak
tanimlanmis olmasina ragmen 1990°dan itibaren sivil toplum kuruluslari, kalkinma uzmanlari
ve akademisyenler tarafindan siirdiiriilebilir bir kalkinma aract olarak tanimlanmis ve
incelenmistir. Arastirmacilarin yapmis olduklar1 tanimlardan yola ¢ikarak ekoturizm
kavramanda vurgulanan temel 6zellikler Cizelge 2.9 da verilmistir. Ekoturizm terimi, hem bir
dizi prensip altindaki bir kavrami hem de belirli bir pazar segmentini ifade ettigi i¢in ¢ok farkl
sekilde tanimi1 yapilmustir. 1991 yilinda Uluslararast Ekoturizm Toplulugu (TIES) (daha 6nce
Ekoturizm Toplulugu (TES) olarak biliniyordu) “Ekoturizm, ¢evreyi koruyan ve yerel halkin

refahini stirdiiren dogal alanlara seyahat etmek.” Olarak tanilamistir (Wood 2002).

Cizelge 2.9. Ekoturizm kavrami ve tanimindaki farkliliklar

Ekoturizm tanimlayan anahtar ifadeler
%
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(1990)
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Runyan
(1991)
Place N4 N4 N4 N4
(1991)
Boeger v v v
(1991)
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Cizelge 2.9. Ekoturizm kavrami ve tanimindaki farkliliklar (Devam)

Hunt v v N N
(1992)

Williams v v |V v v v
(1992);

Ecotourism v |V v
Association
of Australia
(1992)

Scace vd. N4 v N
(1992)

Figgis v v v v
(1992)

Valentine 7 N4 v |V
(1993)

Boyd and N4 V4 v v
Butler
(1993)

Richardson | v | Vv |V v
(1993)

Tickell v v v
(1994)

Allcock v NN VAR V4

and Evens-
Smith
(1994)

Buckley NG v |V 4
(1994)

Norris v v
(1994)

Ballantine N4 N4
and Eagles
(1994)

Mc v NN VA V4
Cormick

(1994)
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Cizelge 2.9. Ekoturizm kavrami ve tanimindaki farkliliklar (Devam)

Blamey
(1995)

v

v

v

v

v

Ceballos-
Lascurain
(1996)

Wallace ve
Pierce
(1996

Black
(1996)

Brandon

(1996)

Goodwin
(1996)

Lindberg
and
McKercher
1997)

TIES
(1998)

Honey
(2008)

Embratour
(1999)

Weaver
(2001)

Fennell
(2003)

Nistoreanu
vd. (2011)

Cristurean
u (2006)

Donohoe
(2011)

Sambotin
vd. (2011)

Roxana
(2012)

Baral
(2014)

40




Cizelge 2.9. Ekoturizm kavrami ve tanimindaki farkliliklar (Devam)

Hunt vd.
(2015);

v v v v

Carrascosa
-Lopez vd.
(2014);

Silva (2015)

Das and
Chatterjee
(2015)

Cobbinah
(2015)

IUCN
(2017)

Camilleri
(2018)

Toplam

34 33 125 |25 20 14 11 11 |11 | 6 4 6 6 1 1 1

Ekoturizm kavramina yonelik yapilan tanimlamalarda en ¢ok vurgu asagida verilen

kavramlara yapilmistir;

Doga temelli turizm (34 arastirmact)

Korumay1 desteklemesi (33 arastirmaci)

Egitim ve Kiymet bilme (25 Arastirmaci)

Yerel halkin kalkinmasi (25 Arastirmaci)

Yerel kiiltiire saygili gostermek (20 Arastrimact)

Ekoturizm, dogal alanlar i¢in uygun sekilde uygulandiginda ideal bir siirdiiriilebilir

etkinlik olusturan ve siirdiiriilebilir yonetim stratejisi olarak goriildiigli i¢in uygulandigi

alanlarda asagida verilen ilkelere bagli kalinmalidir (Drumm ve Moore, 2002; Witt, 2011;
TIES, 2015; Lackey, Joyner ve Bricker, 2017; Swain, 2008; Wood 2002; Wearing ve Neil 1999;
Satya, 2015; Alampay ve Liposada, 2003; Chandel and Mishra, 2016; IUCN, 2017).

Meydana gelebilecek etkilerin izleri degerlendirilir ve yonetilir, g¢evresel
anlamda hesap verebilirligin giivenilir yontemlerini gelistirerek herhangi bir
olumsuz etkiye kars1 ¢ikilmalidir,

Dogal kaynaklar korunmalidir,
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Paydas gruplar1 (yerel halk, bireyler, ekoturistler, tur operatorleri, devlet
kurumlari, {iniversiteler vb.) planlama, gelistirme, uygulama ve izleme
asamalarina dahil edilmeli,

Ekoturizm faaliyeti gergeklestirilecek alaninin, dogal kaynaklarin kullanim1 ve
rekreasyon teknikleri agisindan segilen faaliyetler bolge lizerinde diisiik etkiye
sahip olmali,

Eko-hedef haline gelmesi planlanan bdlgeler veya dogal alanlar i¢in grup
biliyiikligiinii ve / veya bir sezonda bir bolgeye gétiiriilen grup sayisini
sinirlandirilmali, tasarlanmis ziyaret¢i yonetim planlar1 olusturulmali,

Etkileri degerlendirmek ve en aza indirmek igin ¢evresel ve sosyal
caligmalarinin yani sira uzun vadeli izleme programlar1 olusturulmali,
Ekoturizm, oteller ve diger konaklama tesisleri, restoranlar ve diger gida
hizmetleri, ulagim sistemleri, el sanatlar1 ve rehber hizmetleri gibi yerli
enddistriler tesvik edilmeli,

Yerel halkin kalkinmasina yonelik hedefler olusturulmali,

Turizm destinasyonlarinin dinginligine ve huzuruna biiyiik 6l¢iide zarar veren
doga ve kiiltiir izerindeki olumsuz etkilerin en aza indirilmeli,

Biyogesitliligin ~ korunmasinin  énemi  konusunda gezginlere egitimin
yayginlastirilmali,

Alan kullanim1 i¢in yerel sakinlerle isbirligi i¢inde arastirmacilar tarafindan
belirlenen kabul edilebilir degisikligin sosyal ve ¢evresel sinirlar1 asilmamal,
Cevre ile uyum i¢inde altyapinin gelistirilmesi i¢in fosil yakit kullanimini en aza
indirebilecek, dogal ve kiiltiirel ¢evreyle harmanlanmis doganin korunmasina
yardimci olabilecek secenekler tercih edilmeli,

Yenilenemeyen kaynaklarin miimkiin oldugunca en diisiik diizeyde kullanilmali,
Dogal ve korunan alanlarin korunmasi ve yonetimine dogrudan gelir
saglanmalidir,

Bir yorumlama / 6grenme deneyimi igermeli bu yiizden turiste korumanin 6nemi
ogretilmeli ve bilimsel veya dogal tarihin yorumlanmasi konusunda egitilmis
rehberler tercih edilmeli,

Dogal alanlarin, kiiltiirel sistemlerin ve ziyaretgilerin katiliminin ve bu sistemler
tizerindeki olusabilecek etkilerin farkindalig1 ve anlayis arttirilmals,

Doga ile etkilesim i¢in firsat saglanmali,
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e Yerel kiiltiirii (gelenekler, yemek, miizik) deneyimleme firsati sunulmali,

e Tiketim ¢evreye zarar vermeyecek sekilde stirdiiriilebilir olmali,

e Ev sahibi iilkelerin siyasi, ¢evresel ve sosyal kimliklerine duyarlilig: arttirilmals,
e Diisiik etkili, bolge kimligine uygun tesisler tasarlanmali, insa etmeli ve

isletmeli.

2.4.2. Ekoturizmin Diger Turizm Tiirleri ile iliskisi

Ekoturizm kavrami, literatiirde ve turizm endiistrisi tarafindan 1980’li yillarin
ortalarindan bu yana kullanilmaya baglamistir. Bu siire zarfinda dogaya dayali turizm, macera
turizmi, alternatif turizm, tiikketim dis1 turizm ve siirdiiriilebilir turizm gibi turizm tiirleri ile es

anlamli olarak kullanilmistir (Sekil 2.6 ).

TURIZMIN GELISIMi
I I
Korunan Kirsal Kentsel Diger
alanlarda alanlarda alanlarda alanlarda
I I I |
I
| ]
Siiriidiiriilebilir turizm Kitle turizmi, , .
yaklagiminin gelisimi yaklagiminin geligimi
1z
I I
Diger
Ekoturizm siirdiirulebilir
yaklagiminin turizm
gelisimi yaklagimlarinin
gelisimi

Sekil 2.6. Turizm tiirlerinin gelisimi (Pratiwi, 2000).

Bu yaklagim, ekoturizmin gelismesine engel yaratan bir karigiklik olusturmaktadir.
Ayn1 zamanda ekoturizm, 3S (deniz, kum, giines) turizm ve kitle turizmi birbirlerini dislayan
turizm tiirleri olarak goriilmektedir. Ekoturizm ve diger turizm tiirleri arasindaki iliski Cizelge
2.10 ve Sekil 2.7°de verilmistir. Bu kapsamda ekoturizmi daha iyi anlamak i¢in diger turizm

tiirleri ile arasindaki iliski anlasilmalidir (Weaver, 2001; Chandel ve Mishra, 2016).
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Cizelge 2.10. Ekoturizm ve diger turizm tiirleri arasindaki iliski

Ortak yonleri

Farklan

Turizm icerisindeki yerleri

Ekonomik refahin
iyilestirilmesi, gelir

Cevrenin korunmasi ve
uzun vadeli kalkinma veya

%]

-‘é uretimi, istihdaminin surdiiriilebilir kalkinma

o | ve bilgi edinme durumunda ters diisen

> e

g acisindan toplumun yaklasimlar olabilir.

. ilerlemesini igeren

B E ortak hedefleri

S 'E( bulunur,

= S

= | Koruma ve kalkinma | Turist tirii; Strdiiriilebilir
‘2 | hedeflerini toplumun turizm turist profili 6zel

D

= | katilimyla olarak tanimlanmamustir,

= | desteklemesi, Etkinlik; Turist profilindeki
'ﬂ . .

= | Dogal ve kiiltiirel faﬂ.{’ gergeklestlrllen

@ . etkinliklerde farka yol agar,
o 7 kaynaklarin geri A A
> 2 déniisii ol . Gelistigi yer, strdiiriilebilir
g 3 doniisii olmayan bir .

g2 . turizm kavrami her yerde
N = sekilde zarar -

5 g - B . | uygulanabilir.

£ g| gbrmesini engellemeyi

_g 5[ amag edinmeleri

temelli turizm iliskisi

Doganin nispeten
bozulmamis bir
alanina yapilan
etkinlik s6z konusu
oldugu i¢in iki turizm
tiirii benzerlik
gostermektedir.

Doga turizmi bir alanin
dogal kaynaklarinin
kullanilmasini i¢eren
eglence amacli seyahattir.
Bu yiizden 3S tipi kitle
turizmi, macera turizmi,
trekking ve hatta ekoturizm
etkinliklerini kapsayabilir.

Ekoturizm ve Macera |Ekoturizm ve doga

turizmi iliskisi

Macera turizmi
etkinlikleri altinda;
doga gbzlemi, dogal
yasami izleme vb.
ekoturizm etkinlikleri
yer alabilecegi i¢in
benzerlik
gostermektedir.

- Turizm deneyimi
asamasinda bir risk unsuru
bulunur.

- Katilimer yiiksek fiziksel
caba sarf eder.

- Katilimcilarin 6zel
becerilere sahip olmalari
gerekir.

Ekoturizm ve 3S turizm iliskisi

Deniz-kum-giines
kaynak tabanli 3S
turizm, dogaya dayali
turizm kategorisindeki
etkinlik tiirleri(deniz
altinda gozlem
yapmak amagli dalig
vb.) ile ekoturizmle
benzerlik gdsterir.

Ekoturizm, ¢evrenin
stirdiiriilebilirligi ve
ekolojik biitlinliigline net
bir fayda saglayan
etkinlikleri kapsadig1 i¢in
farklidir.

T
Stirdiiriilebilir | Siirdiiriilebilir
aktiviteler | olmayan aktiviteler
p—
I
1
]
I
I
1 .
! Kitle
! Turizmi
I
I
I
- I
SV !
s I
<7 ]
&l l
3 :
21 ! ssii o
2) : Siirdiiriilebilir
2 1 olmayan turizm
%, Ekoturizm!
- &\ \ :
I
I
]
S
Alternatif |
Turizmi !
]
]
]
1
Sosyo-Kuilttirel !

Doga Temelli
Turizmi

Macera
Turizmi

Ekoturizm }

3S Turizm

Ekoturizm, siirdiiriilebilir AT'ye
benzer ve kitle turizminin diger

sturdirulebilir kesimlerini de

kapsayabilir (Mahravan, 2012).
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TURIZM

Vahsi Yagam Turizmi- Vahsi

yasamu gozlemlemek veya

iliski kurmak amaciyla yapihr.
Macera turizmi veya ekotur-
izmin baz1 ilkelerini kapsar.

*Yapay ortamlarda
gerceklesebilir.

Macera turizmi-
macera aktivitelerini
icerir; dogal ortam

Ekoturizm- doga
temelli, egitici ve

Doga Turizmi
doga temelli ve ekotur-
izmin yani sira yahsi

icerisinde korumay destekler yasam ve macera
gerceklesebilir. turizmini kapsayan
*Doga ortami diginda etkinlikleri igerebilir.
gerceklesebilir

Sekil 2.7 Ekoturizm ve diger turizm tiirleri arasindaki iligki (Gale ve Hill, 2009)

Ekoturizm ve Kitle turizmi

Her iki turizm tiirinde; ekonomik refahin iyilestirilmesi, gelir liretimi ve istthdaminin
ve bilgi edinme ag¢isindan toplumun ilerlemesini i¢eren ortak hedefleri bulunmasina karsin, her
ikisinin de ¢evrenin korunmast ve uzun vadeli kalkinma veya siirdiiriilebilir kalkinma

durumunda ters diisen ¢ikarlar1 bulunur. (Cizelge 2.11)

Cizelge 2.11. Kitle turizmi — Ekoturizm 6zellikleri (Jin, 2017)

Kitle turizminin ozellikleri

Ekoturizmin ozellikleri

Ziyaretci gruplarinin sayisi yiiksektir.

Kiigiik ziyaret¢i gruplar tarafindan
gerceklestirilir.

Cogunlukla kentsel alanlarda gerceklestirilir.

Dogal alanlarda gercgeklestirilir.

Katilimcilar ortalama iicretler 6demektedirler.

Katilime1 yogunlugunu azaltmak i¢in yiiksek
fiyat talep edilir.
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Cizelge 2.11. Kitle turizmi — Ekoturizm 6zellikleri (Jin, 2017) (Devam)

Dogal cevre iizerine olumsuz etkiler Dogal cevre iizerinde olumsuz etki ¢ok azdir.
olusturmaktadir.

Makroekonomik ilkelere dayali hedefler Yerel halkin kalkinmasina yonelik ekonomik
benimsenir. hedefler benimsenir.

Ziyaretciler ve yerel topluluk arasindaki iliski Ziyaretciler ve yerel topluluk arasinda kisisel
diistiktiir. iligkiler gelismektedir.

Davranis odakli bos zaman etkinlikleri / eglence, | Dogal ¢evreye uygun davranis i¢in ziyaretci
egitim ve dgretim faaliyetlerinin destekleyicileri | egitimi bulunur.

Turizm tesisleri yogun bir sekilde gelismis ve Turizm tesisleri az yogunlukta ve bdlge
modern ¢ok katli yapilardan olusur. kiiltiirine uygun yapilardan olusur.

Ekoturizm - siirdiiriilebilir turizm iliskisi

Turizmde siirdiiriilebilirlik kavrami, ¢ok daha oOnce belirtilmis olmasina ragmen
stirdiiriilebilir turizm teriminin ortaya c¢ikist 1987 yilinda siirdiiriilebilirlik kavramini
yayginlagtiran 'Brundtland Raporu'nun yayinlanmasini izlemistir (Weaver, 2001).
Stirdiiriilebilir turizm, siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin bir parcasidir ve Diinya Turizm
Orgiitii (UNWTO) tarafindan; “ziyaretcilerin, endiistrinin, cevrenin ve ev sahibi topluluklarin
ihtiyaglarini karsilamak i¢in mevcut ve gelecekte meydana gelebilecek ekonomik, sosyal ve
cevresel etkileri tam olarak dikkate alan, turizm” olarak tanimlamistir (Anonim, t.y.f; Witt,

2011).

Turizm faaliyetleri sonucu c¢evrenin ve toplumun iizerinde meydana gelen
olumsuzluklarin artmas1 siirdiiriilebilir turizm yaklasimlarinin ortaya c¢ikmasina neden
olmustur. Sirdiiriilebilir turizm koruma ve kalkinma hedeflerini toplumun katilimiyla
desteklemesinin yani sira dogal ve kiiltiirel kaynaklarin geri doniisii olmayan bir sekilde zarar
gormesini engellemeyi amag¢ edinmektedir. Siirdiiriilebilir turizmde temel amag¢ alanlarin
gelisimine katki saglarken kaynaklari korumak oldugu i¢in ekoturizm hedef ve yaklasimlarina
benzerlik gostermesine ragmen aralarinda 3 temel farklilik vardir (Cizelge 2.11) (Pratiwi,

2000).

Tanimlarin  belirgin bicimde ayrimlarinin yapilmamasindan dolayr ekoturizm,
stirdiiriilebilir turizmin bir pargasi olarak kabul edilir. Gunn’a gore siirdiiriilebilir kalkinmanin

mevcut bir ifadesine, ekoturizm denilmektedir. Bu ifade ile ekoturizm, 6zellikle dogal ve / veya

46



korunan alanlarda gelisen turizme uygulanan siirdiiriilebilir turizm kalkinma yaklagiminin bir

parcasi olarak kabul edilmistir (Sekil 2.8) (Pratiwi, 2000).

Cizelge 2.12. Siirdiiriilebilir turizm ve ekoturizm farklar1 (Pratiwi, 2000)

1-Turist titrit | Siirdiiriilebilir turizm, turist profili 6zel olarak tanimlanmamis olsa da,
ekoturist, dogal ve kiiltiirel alanlara seyahat etmeyi seven, yerel kiiltiirii ve
cevreyi 0grenmek ve deneyimlemek isteyen turist olarak acikca
tanimlanmaktadir.

2-Etkinlik Turist profilindeki fark, gergeklestirilen etkinliklerde farka yol acar. Hem
stirdiiriilebilir turizm gelistirme hem de ekoturizmin amaglarindan biri
cevreyi korumak olsa da, ¢evre egitimi siirdiiriilebilir turizm gelisiminde 6zel
olarak desteklenmemektedir.

3-Gelistigi yer | Siirdiiriilebilir turizm kavrami her yerde uygulanabilir, ancak ekoturizm
genellikle dogal alanlarda veya kiiltiirel ortamlarda, 6zellikle korunan alanlar,
insan etkisinin az oldugu dogal alanlar ve bunlarin yakininda gelistirilir.
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Sekil 2.8 Ekoturizm kavrami ve siirdiiriilebilirlik iligkisinin gelisimi (Witt, 2011)

Uzun vadede turizm bolgesinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel biitiinliigiinii
tehdit etmeyen bir turizm tiirli oldugu i¢in turizm sektoriiniin biiyiik zorunlulugu olarak ortaya
cikmistir. Alternatif turizmin bir alt kiimesi kabul edilen ekoturizm, siirdiiriilebilir turizmin bir
alt kiimeseni olusturmaktadir (Weaver, 2001). Ekoturizme ¢ok yakindir ancak ekoturizm
kavraminin tiim kriterlerini tasimaz. Ornegin yagmur ormani boyunca ziyaretci tasiyan bir
teleferigin kanopisi kisilere koruma agisindan fayda saglayabilir ve ziyaret¢ilerin egitilmelerine
olanak verebilir. Ancak maliyetli bir mekanizasyonu temsil ettigi ve ziyaret¢i ile doga arasinda

engel teskil ettigi icin uygun olmayan bir ekoturizm faaliyettir (Drumm ve Moore, 2002).
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Ekoturizm - doga temelli turizm iliskisi

Ekoturizm kavramini ilk tanimlayanlar genelde dogaya dayali, dogaya yonelik veya
doga turizminden ayirt edilemez bigimde tanimlar yapmistir. Doganin nispeten bozulmamais bir
alanina yapilan etkinlik s6z konusu oldugu i¢in iki turizm tiirii benzerlik gostermektedir. Ancak
doga turizmi bir alanin dogal kaynaklarinin kullanilmasini igeren eglence amacli seyahattir.
Doga temelli turzimin kapsaminda 3S tipi kitle turizmi, macera turizmi, trekking ve hatta
ekoturizm etkinlikleri vb. bulunabilecegi i¢in diger bir farki 6l¢ek olusturmaktadir. Ekoturizm
dogal ¢evre ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligi ilkesiyle doga temelli turizm tiirlinden ayrilmaktadir

(Weaver, 2001; Drumm ve Moore, 2002).
Ekoturizm - Macera turizmi iliskisi

Macera turizmi etkinlikleri altinda doga gozlemi, dogal yasami izleme vb. ekoturizm
etkinlikleri yer alabilecegi icin benzerlik gostermektedir. Fakat macera turizmi 3 6nemli

faktorle ekoturizmden ayrilmaktadir (Weaver, 2001)

e Turizm deneyimi asamasinda bir risk unsuru bulunur.
e [Katilimcr yiiksek fiziksel ¢aba sarf eder.

e Katilimcilarin 6zel becerilere sahip olmalar1 gerekir.

Macera turizmi her ne kadar dogayla iliskilendirilmis olsa da bu turizm tiirii dogaya
dayali olmayan mekanlarla da baglantilidir. Ayrica ekoturizmin temelinde egitim amaci
bulunurken macera turistlerinden beklenen risk ve fiziksel gaba sarf etmeleridir. Ornegin
macera turisti i¢in; dik dag yamagclari, vahsi doga ortamlar1 ve beyaz su akintilari, bilimsel ilgi
alanlar1 veya iligkili vahsi yasam tiirleri i¢in degil, sunduklari kigisel heyecan ve zorluklar i¢in

degerlidir (Weaver, 2001; Wood 2002).
Ekoturizm - 3S turizm iliskisi

Deniz-kum-giines kaynak tabanli 3S turizm, dogaya dayali turizm kategorisine
dogrudan uyum saglamaktadir. Genellikle motivasyon, etki ve oOlcek bakimindan turizm
spektrumunun karsi ucunda bulunan ekoturizm ile baglantis1 haz almaya 6nem vermesi ve
gozleme dayali gerceklestirilecek faaliyetlerin benzerligi ile iliskilendirilebilir. Ornegin tiiplii
dalis, snorkelli yiizme, denizalt1 turlari turistlerin denizi gozlemlemeleri i¢in yapilabilecek

faaliyetlerdir (Weaver, 2001).
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2.4.3. Ekoturizm Aktivitelerinin Simiflandirilmasi

Bir faaliyetin veya deneyimin ekoturizm olarak kabul edilmesi i¢in ¢evrenin
stirdiiriilebilirligi ve ekolojik biitiinliigiine net bir fayda saglamas1 gerekmektedir. Burada gecen
cevre kavrami sadece dogal cevreyi (flora fauna, yeryiizii sekilleri vb.) degil ayn1 zamanda

sosyal, ekonomik ve bilimsel unsurlar1 da icermektedir (Wearing ve Neil 1999).

Ulkemizde ekoturizm etkinlikleri, hangi amaclarla gerceklestirildigine yonelik
siniflandirma caligmas1 Delphi Yontemi kullanilarak gerceklestirilmis. Yapilan calismada
O0grenme, eglenme ve dinlenme amaciyla yapilan etkinlikler 3 temel gruba ayrilmis ve
ekoturizm etkinlikleri kapsaminda yapilabilecek etkinlikleri iilkemizde peyzaj mimarligi
boliimlerinde akademisyen olarak gorev yapan 100’ e yakin arastirmaciya mail yoluyla
gonderilerek bu etkinlikleri siniflandirmalari istenmis (Polat, 2008). Ayrica Swain, 2008; Witt,
2011; Batur, Binboga, Binboga, Kiigiikahmetler, Yardimci, Colak ve Kocabas, 2013; OGM,
2012; Anonim, 2013b c¢aligmalarinda ekoturizm kapsaminda yapilabilecek etkinlikler Polat
(2008)’1n dahilinde incelenerek ekoturizm  aktiviteleri

siniflandirmasi olusturulan

siniflandirilmasi Cizelge 2.13’te verilmistir.

Cizelge 2.13. Ekoturizm aktivitelerinin siniflandirilmasi (Polat, 2008’ den degistirilerek)

Ekoturizm Etkinlikleri
Ogrenme Temah Eglence Temah Dinlenme Temal
Doga ve Bilim | Kiiltiir Inang Macera ve Spor Saglik Kamp
: Karavan
Botanik turizmi | Festival Kutsal Safari turlart  Trekking Iklim Turizmi
Do Turizmi sayilan Dt i Konfom.t
fotografcilig Gelenek- Ve g
i seyahatler | Balon Bisiklet
Gorenek . .
Yaban Hayati .. (tapinak, Turizmi, Turizmi
. A Turizmi ..
Gozlemciligi tiirbe vb.) : . Termal
- Rafting Atly Doga .
Yersekilleri o Yiirtiyiisii Moz
Arkeolojik Sualti Dalig
Olusumlari .
. s Alan Turizmi Yamag
Gozlemciligi . - .
Gozlemciligi 9 oo Parasiitii
. Izcilik
Gem Safari Kiiltiir vb.
(Stistaslart Ylf ur leri Orman Havacilik
Toplama Gezisi) uriyustert Devriyesi sporlart
Tarim ve ..
o t ; -
Cifilik (Agro) PR
. . Y Yon Bulma Riizgar
Yildiz gozlemi Turizmi g
. Sorfii
(astronomi)
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2.4.4. Ekoturizmin EtKileri

Ekoturizmin sosyo-kiiliirel, ekonomik ve cevresel etkileri (Diamantis, 1999; Drumm ve

Moore, 2002; Witt, 2011);

Olumlu cevresel etkiler:

Biyogesitliligin korunmasina katki saglar,
Cevre bilincinin gelisimini tesvik eder,

Korunan alanlarin genisletilmesine olumlu
katki saglar,

Nesli kaybolma tehlikesinde bulunan
canlilarin ¢ogalmasina katki saglar,

Kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimini
tesvik eder,

Alanlarin korunmasina yonelik gerekgelerin
olusmasina katki saglayabilir

Egitim yoluyla ziyaretgilerin ¢evre {izerine
bilgileri arttirilabilir.

Olumlu sosyo-Kiiltiirel etkiler:

Ziyaretgiler ve bolge halkinin iligkilerin
sonucunda kiiltiirel farkindaligin
gelismesine katki saglar,

Turizm faaliyetleri sonucu elde edilen gelir
tarihi binalarin korunmasina veya
restorasyonunun gergeklestirilmesine ve
yerel mirasin korunmasina kaynak saglar,

Farkl kiiltiirlerden kisilerin bir araya
gelmesi ile uluslararasi barigin gelisimini
tesvik eder.

Turizmin gelismesine bagli olarak
olusturulan yeni tesisler ve hizmetler ile
yerel halkin alt yap1 ve kamu hizmetlerinin
gelisimine olumlu yonde katki saglar.

Olumsuz cevresel etkiler:

Yogun gezilere bagl olarak bitki ortiisiiniin
gelisimini yavaslatma, topragin sikigmasi
ve tohum ¢imlenmesini engelleme, su tutma
kapasitesini azaltma gibi olumsuzluklara yol
acabilir,

Dogal kaynaklarin kullaniminda
olusabilecek artis ve buna baglh kaynak
azalmast

Tasimacilik, ulasim vb. faaliyetler sonucu
meydana gelebilecek kirlilik artisi,

Habitatlarin yok edilmesi, olusabilecek
yangilar, endemik bitkilerin koparilmas1 gibi
faaliyetler sonucu yaban hayati lizerinde
olusabilecek olumsuzluklar.

Olumsuz sosvo-Kkiiltiirel etkiler:

Is giiciiniin yerli halk tarafindan
karsilanmasi yerine kalifiye is¢iler disaridan
temin edilebilir,

Bolge halkinin turizme kars1 ¢ikmasina bagl
olusabilecek sosyal huzursuzluklar

Turizm ihtiyaclar1 dogrultusunda yerel
kiiltiirde olusabilecek degisimler, kiiltiiriin
metalagmasi gibi.

Ziyaretgilerin neden olabilecegi bulasici
hastaliklarin taginmasi,
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Olumlu ekonomik etkiler: Olumsuz ekonomik etkiler:

Gayri Safi Yurti¢i Hasilaya 6nemli katkist Turizm kaynakli yasam kalitesi ve miilk
ve uluslararasi turistler araciligiyla olusan maliyetlerinde artis olusabilir,

doviz kazanci, Mal ve hizmetlerin dis iilkelerden teminiyle

Yerel halkin kiiciik isletmeler kurmasini olusabilecek ekonomik kayiplar

saglayarak istihdam yaratmayr tesvik eder, Bolge tizerinde turizme kars1 olusabilecek

Olusturacak istthdama bagli bolge halkinin ~ asir1 bagimlilik. Herhangi bir dogal afit,
yagam kalitesinin artmasi, saldir1, hastalik vb. nedenlerle bolge

Yoksul bolgelerde meydana gelebilecek ekonomisi ani sekilde ¢dkebilir.

gelir artist ile bolgede refahin artmast, Turizm alternatiflerinin mevsime bagl
olarak olusturacagi yogunluk degistigi icin
gecici iglere yonelik sezonluk kazang
getirmesi.

Devletin turizmden elde ettigi gelirlerle
bolgede olusturulacak altyap1 ve rekreasyon
faaliyetlerine fon saglanir.

2.4.5. Ekoturizm Planlamasina Yonelik Gelistirilen Teknikler ve Yontemler

Ekoturizm faaliyeti, insan etkisinin ¢ok az oldugu dogal alanlara yonelik yapildig i¢in
bu alanlar hassas ekosistemlere sahiptirler. Bu dogal alanlara yapilacak ekoturizm faaliyetleri
ile bu bolgelerin taninmas1 ve bolgede yasayan yerel halkin kazang saglamasi
hedeflenmektedir. Ekoturizm ancak faaliyetin gergeklestirildigi alanin sahip oldugu essiz dogal
ve kiiltlirel kaynaklar ile varligini siirdiirebilir. Yani bolgenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
kaynaklar stirdiiriilebilirlik kavrami kapsaminda kullanilmalidir (Wearing ve Neil, 1999). Bu
kapsamda ekoturizm siirdiiriilebilir ekolojik kalkinmanin anahtaridir (Satya, 2015). Bu yiizden
ekoturizime kaynak teskil edecek alanlara yonelik planlama ve tasarim calismalarinda

asagidaki ilkelere dikkat edilmesi gerekmektedir (Jin, 2017).

e Alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerine saygi,

e Ekosistemin bozulmasinin 6niine gegilmeli,

e Cevre egitimi i¢in alanm kiltiirel ozelliklerine uygun egitim tesisleri
olusturulmali,

e Yerel halkin planlama ¢alismalarina dahil edilmesi,

e Yerel halkin ekonomik kalkinmasina katki saglayacak kararlarin olusturulmasz,

e Alanin agir1 kullaniminin 6niine gegecek kisitlamalarin olusturulmast,

e Ekoturizm i¢in ¢evre dostu ulasim araglarinin tesviki arttirilmali,

e Dogal su kaynaklarinin korunmasina yonelik 6nlemler alinmalidir.
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Dogal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip alanlarin, plansiz bir bi¢imde rekreasyon ve turizm
amactyla kullanima agilmasi genellikle olumsuz cevresel ve sosyal etkiler meydana getirir.
Meydana gelecek olumsuz etkileri dnleme, miicadele etme veya en aza indirmek amaciyla
cesitli planlama ve yonetim gergeveleri gelistirilmistir. Ekoturizm, olaganiistii giizelligi ve
olaganiistii ekolojik ilgisi ile taninan alanlarin turizmindeki artigtan yararlanmaya ve bunun
faydalarini ev sahibi topluluga geri getirmeye calisir. Ekoturizm ile kullanima agilan bu dogal
ve kiiltlirel varliklarin hayatta kalmasi ve gelismesi stirdiiriilebilirlik ilkesinde kullanilmalar ile
gerceklesebilir. Bu sebepten turizm ve rekreasyon alanlarindan kaynaklanan sorunlarin ele
alinmasi i¢in; Basit Yontemler, Tasima Kapasitesi (Carrying Capacity), Rekreasyon Firsat
Spektrumu (Recreation Opportunity Spectrum), Turizm Firsat Spektrumu (TOS) Kabul
Edilebilir Degisimin Sinirlar1 (Limits of Acceptable Change), Ziyaret¢i Etki Yonetimi(Visitor
Impact Management) ve Ziyaret¢i Faaliyet Yonetimi Siireci (Visitor Activity Management
Process) ve ECOS (Ecotourism Opportunity Spectrum) gibi ziyaret¢i yonetimi ¢ergeveleri ve
prosediirlerini iceren kaynak degerlendirme yontemleri gelistirilmistir. Bu kaynak
degerlendirme yontemleri, bir lilkenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasina,
kaynaklarin kullanimi agisindan toplumun bilinglenmesi ve kaynaklar ile kullanicilar arasindaki
catismalarin yoOnetilmesine yardimer olmaktadirlar (Boyd ve Butler, 1996; Wearing ve Neil

1999; Swain, 2008).
Basit yontemler

Potansiyel olarak alakali kaynaklarin 6n kesiflerini ve bunlarin turzim amaciyla
potansiyelleri dogrultusunda smiflandirilmasi ve kendi iginde ©Onem derecesine gore
sirlanmasin1 gerektirir. Bazi basit yontemler nicel degerlendirmeleri 6n planda tutuyorken,
bazilar nitel ve tanimlayict analizlere vurgu yapabilir. Bu yonteme ait veriler; yer kesifleri,
uydu goriintiileri ve bunlarin kombinasyonlarindan firetilir. Yontemde uygulanan ¢aligmalar

(Fagence, 2001);

e Kaynak envanteri,
e Bu kaynaklarin siniflandirilmasi,
e Gelisme potansiyellerinin degerlendirilmesi,

e Oriintiilerin, aglarm, baglantilarin ve odak noktalarmin tanimlanmasi

seklindedir.
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Tasima kapasitesi (Carrying capacity)

Stankey’e gore 1970°’li yillarda ortaya ¢ikan bu konseptin ana fikrini, g¢evresel
faktorlerin bir bolgede yasayabilecek niifus miktarina sinir koymasidir. Bu sinirin asilmasi ile
cevre kalitesinde geriye doniisii olmayan bozulmalar meydana gelmektedir. Bu donemde, bir
alanin dogal kaynaklarinin kullanimina ne kadar izin verilecegini nesnel, biyolojik calismalarla
ortaya cikarilabilecegine inanilmaktaydi. inanilan bu bilimsel temel bir eglence ve turizm

yonetimi konsepti olan Tasima Kapasitesidir (Wearing ve Neil, 1999).
Turizm tagima kapasitesinin ii¢ ana unsuru vardir (Wearing ve Neil, 1999);

¢ Biyofiziksel (ekolojik) ( dogal cevre ile ilgilidir.)
e Sosyo-kiiltiirel (6ncelikle ev sahibi niifus ve kiiltiirii izerindeki etki ile ilgilidir.)

e Tesis (ziyaret¢i deneyimiyle ilgilidir.)

Tasima kapasitesi; mevsime, zaman iginde turistlerin ihityaclari, tesis tasarimi ve
yOnetimi, ¢evrenin dinamik karakterleri ve ev sahibi toplulugun degisen tutumlarina gore
farklilik gosterecegi igin kararliligm etkilemektedir (Wearing ve Neil, 1999). Ongoriilen
herhangi bir sinirlama veya esik, uygun yonetim cihazlarinin kullanilmasiyla gereksiz hale
getirilebilecegi i¢in ekolojik, altyapi, sosyal ve diger kapasite Olgiitlerinin birlestirilmesi uygun

olmayacaktir (Fagence, 2001).

Stankey’e gore tasima kapasitesi varsayimlara ve degerlere bagl olarak sonug, tiir ve
kullanim seviyelerinin biiyiik 6l¢iide degisen kapasite tahminleri oldugundan dolay1 ve sayisal
olarak kag kisi fazla beklentilerini karsilamadigi i¢in ¢ok kullanighh olmamistir. Yine kabul
edilemez bir etkinin ne oldugu konusundan ¢ok cesitli degerleri ve algilamalarin olmasi da
tagima kapasitesinin elestirilmesine neden olmustur. Parametrelerdeki karmasikliklardan dolay1
kullanim1 g6z ardi edilmis olmasina ragmen tasima kapasitesi degerlendirmeleri, planlama
caligmalarinin erken asamalarinda gegici tedbirler olusturmak amaciyla olarak yararli olabilir

(Wearing ve Neil, 1999; Fagence, 2001).

Driver vd.” ne gére Kanada tagima kapasitesi, sosyal yonleri gormezden geldigi eksigini
ileri siirerek daha genis tabanli kavramlar gelistirilmesi gerektigini savunmus ve tasima
kapasitesinin gelistirilmesiyle Rekreasyon Firsat Spektrumu (ROS) gelistirilmis (Wearing ve
Neil, 1999).
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Rekreasyon olanaklar: spektrumu (The Recreation opportunity spectrum)

Tasima kapasitelerini ortaya c¢ikarmak ve rekreasyon etkilerini yonetmek ig¢in
gelistirilmistir. Rekreasyon alanlari i¢in tasima kapasitelerinin belirlenmesi, her firsat tiirii i¢in
uygun kabul edilen kullanim kosullar1 belirleyerek degisen firsat tiirlerinin bir sonucu olarak
kullanict sayisin1 degerlendirmek icin veri saglar (Wearing ve Neil 1999; Young-Tae, Seok-

Chool, ve Yang, 2013.).

Prosser’e gore ROS yaklasimi, dikkati bir alanin olas1 kullanim tiirii ve miktar1 yerine
ortamin biyofiziksel, sosyal ve yonetimsel 6zelliklerine odaklanmaktadir. Ayrica dogal alan
planlamasi i¢in birbiriyle iliskili bir dizi mantiksal adim saglamak iizere Kabul Edilebilir
Degisimin Sinirlar1 (the Limits ofAcceptable Change LAC) sistemini gelistirilmistir (Wearing
ve Neil 1999).

Clark ve Stankey’e gore ROS, rekreasyonun gerceklestigi alana odaklanir ve bir yerin
degerini olusturan fiziksel, biyolojik, sosyal ve yonetsel kosullarin birlesimden olusur. Amaci
tasima kapasitelerini sunmak ve rekreasyonun olasi etkilerini yonetmektir. ROS altinda 4
gelistirme seviyesi veya yonetim sinifi serisi vardir (Boyd ve Butler, 1996; Wearing ve Neil

1999). Bunlar; Yar1 modern, Modern, Yari ilkel ve ilkel olmak iizere 4 seviyeden olusur.

Bu yonetim sinifin1 tanimlamak i¢in kullanilan faktorler; erigim, rekreasyon dig1 kaynak
kullanimlari, ydnetim, sosyal etkilesim, ziyaret¢i etkinliklerinin kabul edilebilirligi ve

kullanicilarin kabul edilebilir kontrol seviyeleri olmak tizere 6 kriterden olusur.

Fennell’a gore ROS, ag¢ik hava eglence yonetimi alaninda nispeten basarili olmasina
karsin turizme 6zgii bir yaklasimdan yoksun oldugu i¢in turizmciler tarafindan yaygin olarak

kullanilmamistir (Witt, 2011).
Kabul edilebilir degisikligin sinirlar1 (Limits of acceptable change )

Payne ve Graham’a gore ROS kavraminin bir uzantisidir ve rekreasyonel etkilerin hem
sosyal hem de ¢evresel boyutlarini ortaya ¢ikarir. Hem kaynak yoneticilerini hem de paydaslari

icermekle birlikte;

e Kabul edilebilir ve ulasilabilir sosyal ve kaynak standartlarin1 belirlemek,
e Arzu edilen ve mevcut kosullar arasindaki bosluklar1 belgelemek,

¢ Bu bosluklar1 kapatmak icin yonetim eylemlerinin tanimlanmast,
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e Yonetimin etkinliginin izlenmesi ve degerlendirilmesi gibi faaliyetleri

gergeklestirir (Wearing ve Neil, 1999).

Stankey’e gore LAC planlama sistemi dokuz adimdan olusur (Wearing ve Neil, 1999;
Witt, 2011);

e Endiseleri ve sorunlari belirleme.

e Firsat siniflarinin tanimlanmasi.

e Kaynak ve sosyal kosullarin gostergelerinin segilmesi.

e Kaynak ve sosyal kosullarin bir envanterinin ¢ikarilmasi.

e Kaynak ve sosyal gostergeler i¢in standartlarin belirlenmesi.
e Alternatif firsat sinifi tahsislerinin belirlenmesi.

e Her bir alternatif i¢in yonetim eylemlerinin belirlenmesi.

e Bir alternatifin degerlendirilmesi ve seg¢ilmesi.

¢ Eylemlerin uygulanmasi ve izleme kosulu

McArthur’a gére LAC, ROS’a gore halkin katilim gdstermesi i¢in daha fazla olanaklar
sundugu i¢in dogal alanlarin yonetimine iliskin ¢oklu katilimcilarla uzlastya varilan planlama

yaklasiminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir(Wearing ve Neil, 1999).

Stankey’e gore LAC, bir planlama sistemi olup hangi kaynak ve sosyal kosullarin kabul
edilebilir oldugunun belirlenmesini ve belirlenen kosullar dahilinde yonetim eylemleri
gelistiren sistematik bir karar alma aracidir. LAC, rekreasyon-turizm-koruma arasindaki olasi
catismalar1 azaltarak farkli ¢evre koruma diizeyleri ile iliskili olas1 etkileri tanimlar. Farkl
tiirdeki rekreasyon firsatlari ile tutarli, uygun ve kabul edilebilir cevresel degisimin boyutlarini
olusturmaya yardim eder. Koruma degerleri ile ilgili 6zel gostergeler ve standartlar gelistirerek,
izleme ile yoOnetim miidahalesi gerekmeden Once izin verilebilecek etki seviyelerini
tanimlayabilmektedir. LAC yaklagiminda ne kadar rekreasyon kullanimi fazla sorusu yerine
kullanim-etki durumuna gore degerlendirme yapar. Bir alanin sahip oldugu kaynak ve sosyal
kosullar1 asil 6nemli olan konu oldugu i¢cin LAC kullanim etkilerinin yonetimi {izerine

degerlendirme yapmaktadir (Wearing ve Neil, 1999).
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Turizm olanaklar: spektrumu (Tourism opportunity spectrum)

Butler ve Waldbrook tarafindan, Kanada’da turizm baglaminda kullanilmak iizere
ROS’tan uyarlanarak gelistirilmistir (Butler ve Boyd, 1996; Witt, 2011). Amag; bolgede
turizmin gelistirilmesi ve meydana gelebilecek degisikliklerin ortaya ¢ikararak karar vermeden
once izin verilecek ya da yasaklanacak faaliyetler ve gelistirilmesi gereken tesisler hakkinda

bilgi ve verilerin ortaya ¢ikarilmasidir (Boyd ve Butler, 1996).
Ziyaretci etki yonetimi (Visitor impact management )

Payne and Graham’a gore Ziyaret¢i Etki YOnetimi slireci; mevzuat/politika incelemesi,
bilimsel sorun tanimlama (sosyal ve dogal) ve analiz ile mesleki yorumlamanin

kombinasyonlarindan olusur (Wearing ve Neil, 1999).
Graefe’ye gore Ziyaretci Etki Y6enetimi prensipleri (Wearing ve Neil, 1999);

e Ziyaretgilerin kullanim ve yonetiminin gelistirilmesi sonucunda meydana gelen
kabul edilemez degisikliklerin belirlenmesi, ziyaret¢i etkilerini kabul edilebilir
diizeyde tutma stratejileri,

e Ziyaret¢i etki yOnetimini mevcut planlama, tasarim ve yonetim siireclerine
entegre etmek.

e Ziyaret¢i etki yonetimini bilimsel anlayis ¢ercevesinde ve durum bilgisine
dayandirmak.

e Saglanacak rekreasyon deneyiminin tiirlinii ve ulasilacak kaynak kosulunu
belirleyen yonetim hedeflerinin belirlenmesi.

e Ziyaret¢i etki sorunlarini belirlemek i¢in kabul edilebilir kosullar icin
standartlar1 belirlenmis zaman ve konumlardaki 6nemli etki gostergeleri ile
karsilagtirmak.

e Etkileri azaltmak veya kabul edilebilir kosullar1 siirdiirmek, kabul edilemez
etkilerle ilgili olas1 kaynaklar ve aralarindaki iliskiler hakkinda bilgilerle
yonetim kararlarinin olusturulmasi.

e (Cok sayida farkl alternatif yonetim teknikleri kullanarak ziyaret¢i etkilerinin ele

alinmasi.
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e Herhangi bir dogal ortamda mevcut firsatlari deneyimlemek ve ortam
cesitliligine uyum saglamak i¢in kabul edilebilir etki diizeyini igeren ziyaretgi

yonetimi hedeflerinin olusturulmasi.

LAC ve VIM, kabul edilemez etkileri gostergeler ve standartlara dayandirarak
tanimlamakta ve alanin tagima kapasitelerinin yonetimine yonelik kararlarin olusturulmasini
igerir. Fakat VIM, planlama ve politikalara atifta bulunarak meydana gelebilecek olasi etkilerin
nedenlerini belirlemeyi igerirken LAC firsat siniflarinin tanimlanmasina daha fazla 6nem

vermektedir (Wearing ve Neil, 1999).
Ziyaretci etkinlik yonetimi siireci (Visitor activity management process)

Rekreasyon dergilerinde az goriilmesine ragmen ABD ve Kanada’da bu siire¢ hakkinda
yogun yazilar yazilmistir. Bu yontem kaynagin kullanicisi tizerine odaklanmis olup igerigi
yorumlama ve ziyaret hizmetleri ile ilgilidir. Olas1 faaliyetleri asagida verilen maddelerle

birlestirerek etkinlik profillerinin olusturulmasi hedeflenmektedir (Wearing ve Neil, 1999).

e Katilimcilarin sosyal ve demografik 6zellikleri,
e Aktivite belirleme gereklilikleri ve

e Etkinligi etkileyen egilimler.

Graham’ a gore; VAMP, dogal kaynak yonetimi siirecine paralel calisacak sekilde
caligmaktadir ve korunan alanlarin yonetimine entegre yaklasimlara katkida bulunabilecek
esnek ve proaktif bir karar verme yaklasimidir. Boylece geleneksel kullanicilar, paydaslar
ziyaretciler ve ziyaret¢i olmayanlar hakkinda ah iyi bilgi gelistirme potansiyeli vardir. Bir
tesisteki rastgele gelisimi hakli gostermek yerine ziyaret¢i davranigini anlamaya ve
gerektiginde degisiklikler yapmaya yardim eder. Siireci yonlendiren sorular arasinda ihtiyaglar
ve beklentiler, bir tesiste hangi yorumlayici hizmetlerin ve egitim olanaklarinin sunulmasi
gerektigi, mevcut ve dngdriilen kullanima yonelik hizmet diizeyi ve ziyaret¢ci memnuniyeti yer
almaktadir. Bu sistem ziyaret¢iler tarafindan kaynaklarin anlagilmasini, takdir edilmesini ve
kullanilmasini dogal kaynaklarin korunmasi kadar sistematik bir bi¢imde degerlendirilmesini
saglayan bir ¢cevre sunmay1 hedeflemektedir. Tek bagina degil sosyal bilim verileri ile bir alanin
yonetim planlama siirecine nasil entegre edildigini temsil ettigi icin gii¢lii bir planlama ve

yonetim baglaminda c¢alisir (Wearing ve Neil, 1999).
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Turizm optimizasyonu yonetim modeli (Tourism optimization management model)

Manidis Roberts Consultants tarafindan gelistirilmis bu yonetim modeli, LAC sistemi
tizerine kuruludur. Turizmi maksimum seviyelerden veya tasima kapasitelerinden ziyade
optimum siirdiiriilebilir performans arayisinda izlemek ve yonetmeye dayalidir (Wearing ve
Neil,1999).

McArthur’a gére; TOMM asagidakileri igerir (Wearing ve Neil, 1999).;

e Stratejik zorunluluklarin belirlenmesi (politikalar ve ortaya ¢ikan sorunlar gibi).

e Topluluk degerlerinin, iiriin Ozelliklerinin, biiylime modellerinin, pazar
egilimlerinin ve firsatlarinin, konumlandirilmasi ve markalagtirilmalart ve bir
bolgedeki turizm igin alternatif senaryolarin belirlenmesi.

e Optimum kosullar1, gostergeleri, kabul edilebilir araliklari, izleme tekniklerini,
karsilastirmalari, yillik performansi ve dngoriilen performansi belirlemek.

e Diisiik performansin belirlenmesi, neden / sonug iligkilerinin arastirilmasi,
turizm miidahalesi veya diger sektdor miidahalesini gerektiren sonuglarin
belirlenmesi ve diisiik performansa yonelik yonetim segeneklerinin

gelistirilmesi.
Ekoturizm Olanaklar: Spektrumu (Ecotourism opportunity spectrum)

Ekoturizm ilk olarak 2 ile 5 arasinda gelisen iilkelerde yogunluk kazanmis olmasina
ragmen son gelismeler Avustralya ve kutup bdlgeleri ile Kuzey Ontario, Kanada gibi geligmis
bolgelerdeki daha az egzotik 1liman yerler de kendini gostermeye baslamistir. Fakat artan bu
popiilerligin sonucunda pazarlanabilecek yeni egzotik ve nadir ortamlarin sayisinin
azalabilecegi gercegini kabullenmek gerekmektedir. Ozellikle Kenya, Galapagos Adalar1 ve
Tayland gibi erken ekoturizm alanlari, artan turist sayisinin bir sonucu olarak 1990’11 yillarda
olumsuz etkilere maruz kalmistir. Bu yiizden sadece ekoturizme uygun alanlarin gelistirilmesi
ve ekoturizm kriterlerinin bolgenin temel kaynak Ozellikleriyle uyusmast zorunludur. Bu
kapsamda ECOS Rekreasyonel Firsat Spektrumu (ROS) ve Turizm Firsat1 Spektrumu (TOS)
fikirlerini igeren ekoturizm planlamasinin kendine 6zgii ihtiyaglarini belirlemek amaciyla
gelistirilmis kaynak yonetimi alaninda kullanilan bir degerlendirme yontemidir ( Boyd ve

Butler, 1996; Fagence, 2001).
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Bu yontem ilk olarak Butler ve Boyd tarafindan 1996 yilinda gelistirilmis bu
degerlendirme yoOnteminin ekoturizm ic¢in Onemli goriilen sekiz temel faktorii asagida

verilmistir (Boyd ve Butler, 1996) ;

e Erisilebilirlik,

e Ekoturizm ve diger kaynak kullanimlar1 arasindaki iliski,

e Bir bolgedeki turistik yerler,

e Mevcut turizm altyapisinin varligi,

e Kullanici seviyesi gerekli beceri ve bilgi,

e Sosyal etkilesim diizeyi,

e Etkilerin kabul edilme derecesi ve kullanim seviyesi lizerinde kontrol ve

¢ Alanlarin uzun vadede uygulanabilirligini saglamak i¢in gerekli yonetim tiirti.

Yukarida verilen faktorlerden ilk yedisi, {i¢ farkli ekoturist tipi igin; zor, orta ve kolay
olarak siniflandirilabilecek degerlendirmeye tabi tutularak ii¢ farkl: ekotursit tipi olusturulabilir
(Cizelge 2.14.). Yukarida yer alan ilk dort faktor arazi ¢aligmalar1 kapsaminda elde edilir iken
kalan diger maddeler turizm faaliyetine katilan turistlerden elde edilmektedir. Sekizinci faktor,
ekoturizm i¢in bir bolgenin yonetiminde yer alabilecek karar vericileri ve paydas gruplarini

birbirine baglamaktadir (Boyd ve Butler, 1996; Young-Tae vd., 2013).

Eko-uzmanlar; bireysel ya da kiiclik gruplar halinde katilim gosteren, kendilerini
bolgenin dogal ve kiiltiirel ¢evresiyle biitlinlestiren, minimal seviyede altyap: gerektiren ve
genellikle minimum etkiye sahip, uzaman bilgili kisilerden olusan ekoturist grubudur. Eko-
generaller; diger ekoturist katilimer sayisina gére bu grupta katilimcer sayis1 daha yiiksektir.
Konforlu tesis altyapisina gerek duyulan bu gruptaki etkinlikler seyahat sirketleri araciligiyla
gerceklestirilmektedir. Orta grup ise; bireysel olmaktan ziyade kiigiik gruplar halinde, temel
ulasim bi¢imlerini ve yerel altyapt ve hizmetleri kullanarak yerel tur hizmetlerine

giivenmektedirler (Boyd ve Butler, 1996).
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Cizelge 2.14. Ekos kapsaminda ekoturistlerin siniflandirilmasi

1.Tip Ekoturist

2.Tip Ekoturist

3.Tip Ekoturist

-Tasima araglar

Yiiriiyiis, kano, atlar

turizm brosiirleri)

Motorlu araglar

(Eko-uzmanlar) (Orta grup) Eko-generalist
ERISIM
-Zorluk Cok zor Zor Kolay
-Ulasim sistemi
Ulagim yollari Su yolu, patika Stabilize yollar, orman | Asfalt yollar
yollari, deniz ugagi
Piyasa/Pazaryeri Arkadas deneyimi Yerel turizm Seyahat sirketleri
operatorleri
Bilgi Kanallar Soylentiler Reklamlar (yerel Seyahat acentesi

Motorlu araglar

DIGER KAYNAKLARLA iLIiSKILi AKTIiVITELER

-[liski

Uyumsuz

Dogaya ve kapsamina
baglidir.

Biiyiik 6l¢ekte uyumlu

SUNULAN CEKICILIKLER

Dogal ¢evreye odakli

Dogal ¢evreye odakli

Kiltiirel ve kentsel
yonlere odakli

MEVCUT TURIZM ALTYAPISI

ya da az iletigim vardir

grup igerisinde biraz
iletisim var

Durumu Gelismemis Izole edilmis Orta diizeyde gelismis
bolgelerde gelismis

Goriiniirliik Yok Oncelikle Dogal alan | Bariz degisken
Artan karmasiklik Artan karmasiklik

Karmaga Karmagik degil seviyesi goriiliir seviyesi goriiliir

Tesisler Yok Arama kurtarma, kirsal | Bir¢ok konforlu tesis
konaklama (kamp, (oteller ve evler)
birka¢ konforlu kuliibe
vb.)

SOSYAL ETKILESIM

Diger ekoturistler ile Tletisimden Kagimilir Seyahat eden kii¢iik Seyahat eden genis

grup icerisinde sik
iletisim var

Yerel halk ile Cok az iletisim Temel hizmetlerin Sik iligki var
kullanimina yonelik
biraz iletisim var

BECERI VE BILGI DUZEY1

Profesyonelve genis

| Kisitlt

Minimum seviyede

KABUL EDILEBILIR ZIYARETCI ETKILERI

Etki derecesi Yok Diisiik - orta arasinda | Yiiksek
Etkinin yayginlig Minimal veya az Kiigiik alanlarda Yaygin
yaygin
Kontrol seviyesi Yok Minimum Orta - siki kontrol
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2.4.6. Diinya’da Ekoturizm

Koruma hareketinde koklii bir gegmise sahip olan ekoturizm, korunmaya ihtiya¢ duyan
dogal alanlara son derece stratejik bir gelir kaynagi saglamistir (Wood, 2002). Filion vd.’ne
gore; yapilan arastirmalar Avustralya ve Yeni Zelanda'da, ziyaretcilerin % 32'sinin gezilerinin
bir pargasi olarak manzarayi, yabani bitkileri ve dogal yasami aradiini ortaya ¢ikarmistir.
Kuzey Amerika'da, Avrupali ve Japon gezginlerin% 69-88'i yaban hayat1 ve kus gézlemciligini
ziyaretlerinin en 6nemli 6zellikleri olarak goriiyordu. Latin Amerika'da, ziyaretcilerin % 50-
79'a korunan alanlara yapilan ziyaretlerin bu tiir destinasyonlarin se¢iminde énemli bir faktor
oldugunu savunmaktadir. Amerika'da, 76.5 milyon kisi izleme ile ilgili olan ve 24.7 milyonu
kus gozlemciligi ile ilgilenen 100 milyondan fazla insanin dogal yasam faaliyetlerine katildig1
iddia edilmistir. Yillik % 30'luk tahmini biiylime ile dogal yasam ortamlarinda turizmin,
uluslararasi turizm gelirlerinin toplam % 20-40'm1 olusturdugu tahmin edilmektedir ve yi1lda %
20-50 oraninda artacagi tahmin edilmektedir (Diamantis, 1999). 2004 yilinda eko- / doga
turizminin, kiiresel olarak turizm endiistrisinden ii¢ kat daha hizli biiylidigli 6ne siirtilmiistiir

(Gale ve Hill, 2009).

Ekoturizm, diinya capinda dogal kaynaklarin korunmasina katkida bulunabilecegini
vaat eden bir fikir olarak gelisim gostermistir. 1980'lerin baglarinda, yagmur ormanlar1 ve
mercan resifleri hem biyolojik ¢esitlilikle ilgilenen biyologlarin sayisiz ¢alismasinin hem de
cok sayida doga filmi belgeselinin konusuna ev sahipligi yapmistir. Bu ilgi, bilim adamlarinin
ve film yapimcilarinin nitelikli uzak bolgelere gitmelerini tesvik etmis ve cok cesitli yerel kii¢lik
isletmelerin kurulmasima yol agmistir. Bu kiiclik isletmeler Kosta Rika ve Ekvador gibi
ilkelerde hizla gelisim gosterdikge, silire icinde Oncelikle kus gozlemcileri ve doga
bilimcilerinden olusan kii¢iik turizm gruplarinin ihtiyaglarini karsilamak i¢in turizm sanayisi
geligsmistir. Bu gelisim diinyanin bir¢cok bdolgesinde, oncii girisimciler yetiskin gezginler,
Ogrenciler ve goniilliiler icin 6zel saha ziyaretleri ve ¢alismalarin olusmasina neden olmustur.
Uluslararas1 doga tabanli isletmeler 1980'lerde, kamp ve yliriiyiis i¢in miikemmel yeni agik hava
mekanlar1 ve etkinliklerle agik hava seyahatine ve ¢evreye artan ilgiyle gelismeye basladi. Kisa
stire sonra, islerini yiirlitmek i¢in yerel halki egitip ise alarak faaliyetleri yiirlitmenin ve yerel
halk i¢in 6nemli faydalar yaratmanin miikemmel bir yolu oldugunu 6grendiler. Galapagos
Adalar1, Kosta Rika, Kenya ve Nepal'e geziler diizenleyen tur operatorleri bu hareketin ilk
temsilcilerini olusturmaktadir. Bu sirketlerden bazilari, gergeklestirmis olduklar1 faaliyetleri

yaklasik 20-30 yildir ekoturizm ilkeleri kullanarak yaptiklarin1 savunmuslardir (Wood, 2002).

61



Diinya’da 6nemli ekoturizm bolgeleri;

Kosta Rika: Diinyada ekoturizmi ilk benimseyen ve kiiresel egilime onciiliik ettigi kabul edilen
ilk Orta Amerika’da yer alan iilkedir. Sektoriin gelisimi 1980'lerin ortalarinda baslayan sektor
gelisimi ve ekoturizm 1990'larda hizli biiyiime gostermistir. Ulkenin en biiyiik ihracatlarmdan
biri turizmdir biridir ve Kosta Rika GSYTH'sinin% 5,5'ini olusturmaktadir. Ulkeye gelen turist
ziyaretlerinin yarist ekoturizm faaliyetlerinde bulundugu tahmin edilmektedir (Anonim,
2020c). Ulkeye gelen bir turist ortalama 1.000 ABD dolar1 harcama yaparken ekoturistlerin
%46’s1 Amerika ve Kanada, %16’s1 AB iilkelerinden olusmaktadir (Baka, 2012). Cevresel
biitiinligli koruma ve yerel kiiltiirel gelenekleri gelistirme sorumluluguna biiyiikk 6nem veren
tilkenin kullanmis oldugu Siirdiiriilebilir Turizm Sertifikasyonu (CST) programi Diinya Turizm
Orgiitii (UNWTO) tarafindan bdlgedeki siirdiiriilebilir turizm uygulamalar1 i¢in model olarak
taninmakta ve Giliney Amerika'daki diger bir¢ok iilke tarafindan kullanilmaktadir (Anonim,

2020c). Kosta Rika ¢evresinde yer alan 6nemli ekoturizm bolgeleri Sekil 2.9° da verilmistir.
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Tabacon lgapllcalarl Volcan ulusal parki Tortugero ulusal parki

Sekil 2.9. Kosta Rika énemli ekoturizm bolgeleri (Anonim, 2013b).

Ekvador ve Galapagos Adalari: 1980’11 yillardan itibaren hizla artan ve bugiin yillik 60.000
ziyaret¢i sayisina ulasan bu bolgedeki gezilerden iilke ekonomisine yillik 100 milyon ABD
Dolarmin tizerinde gelir elde edilmektedir. Galapagos Adalari, sahip oldugu zengin bitki ortiisii
ve faunasi nedeniyle diinyanin en taninmis doga ve ekoturizm merkezlerinden biridir.
Galapagos Milli Parki Adalari'nin izlenmesi ve korunmasinin desteklenmesi igin turizmden
gelir elde edilmesi esastir, ancak azalan gemi ziyaretlerinin yerini daha az sorumlu kabul edilen
kara ziyaretcilerinin sayisi artig gostermektedir. Bu yiizden sahalarda ziyaret¢i sayilarinin
sinirlandirilmasi, tekne rotalarinin planlanmasi, Milli Park'a giriste ticret alinmasi, sadece
rehberli ziyaretlere izin verilmesi ve kentsel kalkinma bolgelerinin olusturulmasi gibi yiiksek
turizm sayilarini sinirlandirmak amaciyla dnlemler uygulanmistir (Baka 2012; Anonim, 2020c¢).
Ekvador ve Galapagos Adlar1 ¢evresinde yer alan 6nemli ekoturizm boélgeleri Sekil 2.10° da

verilmistir.
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Sekil 2.10. Ekvador ve Galapagos Adalar1 6nemli ekoturizm alanlar1 (Anonim, 2013b)

Guayana: Guayana 2018 yilinda 286.732 ziyaretci ile rekor sayilara ulagmis ve her bir
turist ortalama 105.000 Guayana dolar (yaklasik 504.27 ABD dolar1) harcama yaparak
ekonomiye 30.1 milyar Guayana dolar1 kazandirmistir (Anonim, 2019a). Guyana turizm
faaliyetleri ve programlar1 boyunca siirdiiriilebilir destinasyon yoOnetimi, gelistirme ve
pazarlamanin en iyi uygulamalarini benimsemek i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. 2019 yilinda
tilke, diinyanin en biiylik ticaret seyahat fuar1 olan Berlin'deki ITB’den Yesil Destinasyonlarda
En Iyi Ekoturizm Odiilii de dahil olmak iizere 6nemli ddiiller kazanmustir. Guyana macera, doga
ve ekoturizm pazarina hitap eden Doga ve Vahsi Yasam, Kiiltiir ve Miras, Aktif Kesif, Kus
Gozlemciligi ve Koruma gibi doga temelli turizm faaliyetlerini dncelik vermistir. (Anonim,
2020c). Bu kapsamda ziyaretcilerin doga temelli ve macerac1 gezgin seyahat basina ortalama
1,149 ABD dolari, kiiltiirel miras gezginleri seyahat basina ortalama 1,319 ABD dolar1 ve
sorumlu gezginler seyahat basina ortalama 1,749 ABD dolar1 harcama yaptig1 bilinmektedir
(Anonim, 2019a). Guayana ve cevresinde bulunan 6nemli ekoturizm alanlar1 Sekil 2.11°de

verilmistir.

o

Suram o Kaieteur national i)ak Shell beach

Sekil 2.11. Guayana 6nemli ekoturizm bolgeleri (Anonim, 2018)

Kenya: Turizm sektorii Kenya’ya yilda ortalama 1 milyar ABD dolar1 saglamaktadir ve 2015
yilinda iilkenin GSYIH’smin %9.9 unu olusturmus olup 2026 yilinda %10.1°e ulasacag tahmin

edilmektedir. Ayrica turizm sektorii tilkenin toplam istthdaminin %9.3’iinii olugturmaktadir.
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Ulkeye turizm aktivitesi icin gelenlerin %61.53’ii siirdiiriilebilir turizm etkinliklerini
%353.84’1 ise yerel topluma fayda saglayacak etkinlikleri deneyimlediklerini belirtmistir
(Sustainable Tourism Report, 2016).

Ekoturizm ve siirdiiriilebilirlik kavramlari; ¢gevrenin korunmasi, egitim ve giiclendirme,
sosyal sorumluluk ve kiiltiirel mirasin korunmasi olarak dort ilke {izerine kurulu oldugu
Kenya’da ekoturizm faaliyetleri 54 ulusal parkinda ve rezervinde yasayan yerel Afrika yaban
hayatinin yam sira kamusal ve 6zel girisimlerin tesebbiisii ile 6zel ve topluluga ait ¢iftlik ve
kutsal alanlarin etrafinda gerceklesmektedir. Yogun turist talebe nedeniyle Kenya Turist Kurulu
2002 yilinda konaklama saglayicilart i¢in Ekolojik Derecelendirme Programi ¢alismalarina
baslamistir. Siirdiiriilebilir enerji kaynaklari ile donanimli, yerel kimlige uygun konaklama tipi
olan “Eco-lodges” yaygin bi¢cimde kullanilmaktadir. Bu konaklama tiplerinin bir kismu
yatirimeilar ve yerel halkin igbirligi yapmasi ile olusturulurken bir¢cogu yerel topluluga aittir

(Anonim, 2020c). Kenya’da bulunan 6énemli ekoturizm alanlart Sekil 2.12°de verilmistir.

Nairobi National Park Ngong Tepeleri Amboi National Park

Sekil 2.12. Kenya 6nemli ekoturizm alanlari (Anonim, 2014b)

Palau: Pasifik Okyanusu'nun Mikronezya bolgesindeki bir ada iilkesi Palau’ya son yillarda
mercan resifleri ve balik tiirlerinin olaganiistii deniz ortamini ziyarete gelenlerin sayist 6nemli
Olctide artmustir. 2015 yilinda Ulusal Deniz Barinag: ilan edilmis Palau deniz kaynaklarim
korumak ve ekoturizmi tesvik etmek i¢in koruma girisimleri gelistirmektedir. Palau 6nemli
ekoturizm alanlar Sekil 2.13’te verilmistir. 2017 yilinda Palau adalarina gelen tiim ziyaretcilere

ziyaretleri sirasinda bozulmamis gevreye saygi gostermek icin pasaportlarinda yer alan;

e Deniz canlilar1 ve kalintilarin1 hediyelik esyalar amaciyla toplamayin,

e Yerel isletmeleri ve topluluklari destekleyin,

e Deniz canlilarini beslemeyin, kovalamayin ve dogal yasama dokunmayin,
e Yiizerken mercanlarin lizerine dokunmayin veya basmayin

e Kiiltiir ve insanlar hakkinda bilgi edinin

e (CoOp atmayin seklinde belge imzalatmaktadirlar (Anonim, 2020c).
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Babeldaob'daki Ngardmau Palau Samanyolu, Rock Kayangel Al Bé, Palau
Selalesi Adalar

Sekil 2.13. Palau 6nemli ekoturizm alanlar1 (Anonim, 2017)

Vietnam: Vietnam, zengin kiiltiirii ve genis dogal giizelliklere sahip bir bdlgedir (Anonim,
2020c). Vietnam'da doga temelli turizm etkinlikleri 6zellikle iilkenin ulusal kalkinmasinda
onemli bir rol oynamakta ve korunan alanlar1 ¢evreleyen kirsal alanlarda sosyo-ekonomik
gelismeyi desteklemektedir.1998 yilinda Vietnam'daki 9,5 milyon yerli turistin yaklasik% 51'i
ve 1,2 milyon yabanci turistin% 33"t doga temelli turizme katilmis ve iilkeyi ziyaret eden
yabanci turistlerin% 5-8'1 her yil doga temelli turlara katilmaktadir (An, Markowski, Bartos,

Rzenca, Namiecinski, 2019). Vietnam 6nemli ekoturizm bolgeleri Sekil 2.14” te verilmistir.

Déio National Park

Talil ’ Ca Ba Natinal Park Bach Ma National Park

Sekil 2.14 Vietnam 6nemli ekoturizm bolgeleri (Anonim, 2020a)

Kambogya: 2007 yilinda 1,3 milyon ekoturist agirlamis ve 190 Milyon ABD Dolar1 gelir elde
eden iilke iilke GSYIH’sinda madenciliktensonra ekoturizm sektorii ikinci sirada gelmektedir.
2010 yilinda 2 milyon ziyaret¢iye ve290 Milyon ABD Dolar1 gelire ulasildigi tahmin
edilmektedir. (Baka, 2012) Kambogya 6nemli ekoturizm bolgeleri Sekil 2.15’ te verilmistir.

Reasmey Phum Piri Kiri Chambok Ecotourism Site Kratie Province

Sekil 2.15. Kambogya 6nemli ekoturizm alanlar1 (Anonim, t.y.l)
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2.4.7. Tirkiye’de ekoturizm

Ulkemizde ziyaret amaciyla gelen turistlere TUIK tarafindan uygulanan anketlerde
“doga amacli” segenegi olmadigi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan uygulanan ¢alisma
olmadig1 i¢in ekoturizm arz1 ve talebine yonelik analiz ve yorum yapmak oldukc¢a zordur. Fakat
yabanci ve yerli turistlerin trekking, rafting, kus gozlemciligi vb. ekoturizm faaliyetlerine

katilmayi tercih etmektedirler (Baka, 2002).

Ug tarafi denizlerle gevrili yaklasik 8000 km uzunlugunda sahillere sahip, yiiz
Olclimiiniin %26’s1 ormanlarla kapli olan, ¢esitli uygarliklarin izlerini igerisinde barindiran,
dort mevsimin ayni anda yasanabildigi ve nispeten bozulmamis dogal giizellikleri ile iilkemizin

turizm potansiyeli oldukga yiiksektir (Baka, 2002; Berik, 2018).

Ulkemizde ekoturizm kavrami resmi olarak ilk kez 8. Bes yillik kalkinma planinda
(2001-2005) gecmektedir (Polat 2008; Aciksdz, Gormiis ve Karadeniz, 2010). Planda
ekoturizmi gelistirmek amacryla Tabiatt Koruma Alanlari, Milli Park ve benzeri Korunan

Alanlar gelistirilecek ve yayginlastirilacaktir seklinde karar alinmis. (DPT, 2000) .

Ulkemizde ekoturizme yodnelik kaynaklarm g¢ogunu tabiat alanlari, tabiat koruma
alanlari, tabiat anitlar1 ve milli parklar gibi korunakli alanlar ile nispeten bozulmamais alanlar

olusturmaktadir (Baka, 2002).

Diinya genelinde siirdiirtilebilir alternatif turizm yaklagimlarina artan yonelim
karsisinda {ilkemizde turizm etkinliklerini 7 bolgede 4 mevsim uygulanmasina yonelik
girisimlerde bulunmustur. Bu girisimler kitle turizmi karsisinda olusturulmus alternatif turizm
cesitlerini kapsamaktadir. Turizm Bakanligi turizm faaliyetlerini ¢esitlendirmeyi ve kiyialanlari
tizerindeki baskilar1 azaltmak i¢in ve turizmi tim mevsime yaymak ve az gelismis bolgelere
sosyo-ekonomik faydalar saglamak amaciyla turizm ¢esitlendirmesi projesi kapsaminda ¢esitli
alternatif turizm tiirleri gelistirmistir. Bu alternatif turizm tiirleri ekoturizm faaliyeti altinda
yapilabilecek turizm tiirleri (Yayla turizmi, trekking, kus gozlemciligi botanik turizmi vb.) ve
Kiiltiirel turizm, Inang turizmi, Ipek Yolu, Antik kentler ve tarihi ¢ekim yerleri gibi turizm
cesitlerinden olusmaktadir. Ulkemizde ekoturizm faaliyetlerine yonelik gelistirilmis projeler
Cizelge 2.15’te verilmistir (Baka, 2002; Arslan, 2005; Benzer Kilig, 2006; Bekiroglu, 2008;
Polat, 2008; Berik, 2018; Unal, 2018; Akoglu, 2018; Ankaya Unal vd., 2018).

66



Cizelge 2.15. Turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesine yonelik gelistirilmis projeler

Proje

Icerigi

Eko-turizm Yonetim
Plan1 Hazirlanmasi ve
Fiziksel Plan Hazirh@

(Tiirkiye Turizm

Stratejisi 2023 Eylem

Plan1 2007-2013)

GAP Eko-Turizm Bolgesi- Antalya Ekoturizm Bélgesi, Antalya Dogusu
ve Mersin Eko-Turizm Bolgesi- Bati ve Orta Karadeniz Eko-Turizm
Boélgeleri icin;

Planlama c¢alismalarina yol gosteren koruma-kullanma dengelerini
gozeterek alanin siirdiiriilebilir kullanimimi saglayan yonetim planlar
hazirlanacaktir. Yonetim Planlar kararlarina uygun olarak ekoturizmin
gelismesine yonelik fiziki gelisim planlar1 hazirlanacaktir (Tirkiye
Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plan1 2007-2013).

Biyolojik Cesitlilik ve

Orman ve Su igleri Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel

Siirdiiriilebilir Dogal Miidiirligii tarafindan Diinya Bankasi destekli proje ile tilkemizin

Kaynak Yonetimi (GEF | 6nemli biyocografik bolgelerini temsil eden ve biyolojik ¢esitlilik

IT) Projesi: bakimindan zengin olan Kayseri-Sultan Sazligi, Artvin-Camili,
Antalya-Kopriilii Kanyon Milli Parki, Kirklareli-igneada’da ekoturizm
projeleri uygulanmaktadir (Polat, 2008; Berik,2018).

Kaz Daglan Milli 2011 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan Ekoturizm Komitelerince

Parkinin Ekoturizm
Amach Master Planinin
HazirlanmasiProjesi:

imzalanan “Cevre Konusunda Isbirligi Anlagmas1” ile Kazdag Milli
Parkinin ekoturizm alani olarak gelistirilmesi karar1 alinmistir ( Polat,
2008; Berik, 2018).

Mavi Bayrak projesi

Temiz, bakimli, donanimli, giivenli ve dolayisiyla uygar bir ¢evrenin
semboliinii temsil eden Mavi Bayrak belirli niteliklere sahip plaj, marina
ve yatlara verilen uluslararasi ¢cevre odiiliidiir. Plajlar icin mavi bayrak;
Oncelikle temiz deniz suyu sonrasinda ¢evre egitimi ve bilgilendirmeye
onem veren gerekli donanima sahip nitelikli bir ¢gevre yonetimini temsil
eder (Anonim, t.y.c).

Akdeniz-Ege Turizm
Altyapis1 Kiy1 Yonetimi
(ATAK) Projesi

1989 yilinda Ege ve Akdeniz kiyilarinda 2000 km. uzunlugundaki kiy1
seridi boyunca yer alan ilge ve koylerin turizm gelisimine yonelik
altyapr diizenlemeleri ve ¢evre koruma caligmalarini iceren projedir
(Arslan, 2005; Polat, 2008; Bekiroglu, 2008).

Belek Yonetim Planm1

1996°’da Diinya Dogay1 Koruma Birligi, Diinya Bankas1 gibi uluslararasi
kuruluslarin girisimi ile dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi ve
gelistirilmesi hedeflerinde olusturulan yonetim planidir (Polat, 2008;
Bekiroglu, 2008).

Turizm ¢esitlendirme
projeleri

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan her mevsime ve talebe uygun
gelistirilmis ¢esitli turizm aktiviteleri;

Dag-Doga Yiriiylisii Projesi, Yayla Turizmi Projesi, Akarsu Turizmi
Projesi, Bisiklet Tur Giizergdhlarinin Belirlenmesi-Gelistirilmesi
Projesi, Ath Doga Yiiriiylisii Projesi, Magara Turizmi Projesi, Sportif
Olta Balik¢iligi Projesi, Kus Gozlemciligi Projesi, Tarim- Ciftlik
Turizmi Projesi, Botanik Turizmi Projesi, ipek Yolu Projesi (Anonim,
t.y.m).

Orman ve Su isleri
Bakanhg
Stratejik Plan 2017-2021

Doga Koruma ve Milli Parklar Miidiirliiglince Ekoturizm planlarinin
yapilmasi, alan kilavuzlugu egitim ve vazifelendirmenin yapilmasi,
ziyaretgi yoOnetim programlarinin = gelistirilmesi ve uygulamaya
konulmas1 kanuni yiikiimliilik haline getirilmis (Stratejik Plan 2017-
2021).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini Kofcaz ilgesinin idari sinirlar igerisinde yer alan dogal,
kiltiirel ve tarihi degerler olusturmaktadir. Kofcaz, Kirklareli iline bagli 26 km mesafede diistik
niifus yogunluguna sahip bir ilgedir (Anonim, t.y.d). Ulkemizin Kuzeybati dogrultusunda
Yildiz (Istranca) Daglarinin eteklerinde yer alan ve 2019 yil1 niifusu 2.308 olan ormanlik alan
icerisinde 530.830 km? yiiz6l¢iimiine sahip ilgedir. Ilge, 1/25.000 6lgekli pafta boliimlerinden
D17C3, D18D4, D18D3, D18C4, E17B2, E18A1, E18A2, E18B1, E18A3 igerisinde yer
alip, 2 Mahalle (Yesilli, Yeni Mahalle) ve 16 koyden (Ahlatli, Ahmetler, Asagikanara, Beyci,
Devletliagag, Elmacik, Karaabalar, Kocatarla, Kocayazi, Kula, Malkoglar, Tastepe, Tatlipinar,
Terzidere, Topgular, Yukarikanara) olusmaktadir (Sekil 3.1).

Ilgenin sahip oldugu Dogal Degerler; Engebeli arazi yapisindan dolay1 ve sahip oldugu
dogal su kaynaklarindan dolay1 Kofcaz ilgesi civarinda yer alan su ugtu selalesi ile Kula koyii
civarinda yer alan Dolapdere selalaleri, Kocayazi koylii civarinda asker ¢esmesi - ayvalti mesire
alanlari, Ayazma Magarasi, orman, doga yliriiyiis ve mesire alanlar1 ve dogal dere kaynaklari
bulunmaktadir. Kiiltiirel Degerler; Kofcaz, sahip oldugu konumu dolayisiyla Trak, Bizans ve
Anadolu kiiltlirtiniin etkisi altinda kalmig bir ilgedir. Kofcaz’in bir¢ogu Osmanli-Tiirk
doneminde kurulmus koklii tarihe sahip kdyleri bulunmaktadir. Anadolu erenleri 6nderliginde
yoreye iskan ettirilen Alevi-Bektasi inancina sahip Amuca kabilesine mensup topluluklar
varliklarini halen siirdiirmektedir. Bazi kdylerin niifus yapisi ise Balkanlar’dan gelen gogler ile
bolgeye yerlesmis Pomak, Bosnak, Muhacir ve yerliler olarak adlandirilan Gacal
topluluklarindan olusmaktadir. Topgubaba Festivali, Elmacik Bahar Senlikleri ve Koylerin
sahip oldugu 06zgiin dokular1 ¢aligma alaninin kiiltiirel degerlerini olusturmaktadir. Tarihi
Degerler: Ilgede, Kirklareli Miize Miidiirliigii tarafindan gergeklestirilen Kiiltiir Envanteri
Calismalar1 kapsaminda; ¢alisma alaninda 21 dolmen ve 46 Tiimiiliis, 3 Nekropol (Karaabalar
Ahmetler koyli arasinda yer alan alan), 1 manastir (Kula kdyii civar), 2 kale kalintisi
(Yukarikanara ve Karaabalar kdyleri civart), 7 Mezarlik alani, 2 kdy cami haziresi ve 1 tavla

binas1 (Malkoglar koyii) tescillenmistir.
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Sekil 3.1. Calisma alaninin konumu
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Aragtirma konusu ve drnek alana iliskin yapilmis asagida maddeler halinde belirtilen
caligmalar ikincil materyal olarak degerlendirilmistir. Bu kapsamda ¢aligma alaninin veri tabani

olusturulmasinda;

o Kofcaz Belediyesi’nden alinan 1/25.000 élgekli D17C3, DI18D4, DI8D3,
DI18C4, E17B2, EI1841, E1842, EI8Bl, EI8A3 nolu sayisal topografik
haritalar; calisma alani smirinin saptanmasi, egim analizi, baki analizi,
yiikseklik gruplar1 ve su varlig1 gibi verilerin analizi i¢in kullanilmistir.

o Kirklareli ili 1/25.000 olgekli Cevre Diizen Plani ve Raporu; ¢alisma alani ile
ilgili ileriye doniik alinmig kararlarin tespiti i¢in kullanilmistir.

o Kirklareli Il Tarim ve Orman Miidiirliigii’nden alinan 1/25.000 élcekli Toprak
Haritalari; calisgma alaninin sahip oldugu toprak ozellikleri ile ilgili biiylik
toprak gruplari, arazi kullanim yetenek simiflari, simdiki alan kullanimi,
erozyon, toprak derinligi ve diger toprak ozellikleri (taslik, bataklik vs.)’nin
saptanmasi, analizlerin yapilmasi i¢in gerekli toprak haritalarinin olusturulmast
amaciyla kullanilmstir.

o Kofcaz Orman Isletme Sefliginden alinan 1/25.000 él¢ekli Mescere Haritasi;
astirma alanmnin orman varligi ve bitki Ortlisiinii gOsteren haritalarin
olustuurlmasi i¢in kullanilmistir.

o Kirklareli Miize Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen Kiiltiir Envanteri
Calismalar: kapsaminda tespiti yapilmus kiiltiir varliklari ve sit alanlarin tescil
edilme istemi raporu; tarihi ve arkeolojik degere sahip kalintilarin saptanmasi
ve haritalandirilmasi i¢in kullanilmastir.

o Kofcaz Ilce Tarim ve Orman Miidiirliigiinden elde edilen Kofcaz 2013- 2018
yilt Brifing raporu; calisma alaninin sosyo-ekonomik yapis1 hakkinda bilgi
edinmek, tarim ve hayvancilik faaliyetlerini gosteren cizelgeler olusturmak
amaciyla kullanilmistir.

o Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigiiniin Kirklareli ilinin istasyonlarina
(Kiyikdy, Kirklareli, Kofcaz, Demirkdy, Uskiip, Kirklareli Universitesi) ait
uzun yillar (1980-2018) iklim verileri ve calisma alaninin yakin ¢evresinde yer
alan Elhovo, Burgas, Ahtopol kentlerinin ortalama iklim degerleri CLIMATE-
DATA.ORG’ tan alinan veriler1; calisma alanin iklim 6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla ekoturizm planlamasina yonelik olarak sicaklik, nem, yagis ve riizgar

degerlerini gosteren ¢izelge ve haritalarin olusturulmasi amaciyla kullanilmistir.
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o Konu ile yakindan ilgili bazi kurum ve kuruluslarin (Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, YOK, Tiibitak) kiitiiphanelerinden elde edilen veriler; kuramsal
temeller boliimiiniin olusturulmasinda kullanilmistir.

o Calisma alani olarak secilen alana iliskin tezler, makaleler, raporlar kitaplar

ve brogiirler; kuramsal temeller boliimiiniin olusturulmasinda kullanilmistir.

3.2. Yontem

Bu arastirma ¢alismanin amaci ve 6nemi, literatiir verilerinin toplanmasi, alan analizi,
Ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi ve son olarak Sonu¢ ve Onerilerin gelistirilmesi

asamalar1 olmak tizere 5 asamada yiirtitiilmistiir.

1. Asama (Calismanin amaci ve 6neminin belirlenmesi); Calismada, ist 6l¢gek plan kararlari
ile paralel olarak, bdlgenin sahip oldugu, eko turizme kaynak olusturan dogal ve sosyo-
kiiltiirel peyzaj degerlerinin saptanarak, yere Ozgiin karakteristiklerin belirlenmesi
cergevesinde, ekoturizme uygun alanlarin ortaya konmasi amaglanmistir. Bu kapsamda
Kirklaeli 1li Kofgaz ilgesi'nin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri belirlenerek
bolgenin sahip oldugu ekoturizm potansiyelinin saptanmasi amaglanmistir. Tezin giris

kisminda ¢alismanin amaci ve 6nemi detayl sekilde aciklanmuistir.

2. Asama (Literatiir verilerinin toplanmasi): Bu asama; ¢alisma alan1 ve konusu 6zelinde
ilgili kaynaklardan, kurumlardan ve arazi ¢caligmalarindan elde edilen bilgilerin toplanmasi

ile olusturulmustur.

Calisma konusuna iligkin tez, makale ve raporlar; teze yonelik amag, 6nem ve yontem

cercevesinin belirlenmesi agsamalarinda kullanilmistir.

Kurumlardan (Kofcaz Belediyesi, Kirklareli il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Kof¢az Orman
Isletme Sefligi, Kofcaz Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii, Devlet Meteoroloji Isleri Genel
Miidiirliikleri) elde edilen veriler kapsaminda; ¢aligma alanina iliskin; topografik yapi,
iklim, toprak 6zellikleri, jeolojik yapi, su varligi, dogal bitki ortiisii, yaban hayati (fauna),
demografik yapi, sosyo-ekonomik yapi, ulasim ve erisebilirlik durumu, geleneksel yasam
bicimi, festival, senlikler ve inang etkinlikleri ve tarihi turistik ve arkeolojik degerleri ortaya

konmustur.
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Arazi calismast kapsaminda elde edilen veriler kapsaminda; Kofcaz Belediye Bagkani ve
koy muhtarlar ile gergeklestirilen goriismeler gerceklestirilmis, kdyler ve yakin ¢evrelerine
ait gorseller materyaller olusturulmustur. Bu kapsamda elde edilen verilerle 6zellikle calisma

alaninin sosyo-Kkiiltiirel verileri ortaya konmustur.

3. Asama (Alan analizi): Literatiir verileri, arazi gezileri ve yerel halk ve muhtarlarla
yapilan goriismelerden elde edilen bulgular kapsaminda gesitli degerlendirmeler yapilmistir.
Bu kapsamda calisma alaninin dogal ve sosyo-kiiltiirel degerlerine iliskin olarak, ArcGis
10.1 programi ¢ercevesinde asagida maddeler altinda verilen ¢esitli haritalar tiretilmistir.
Bununla birlikte; ¢alisma alaninin iklim yapisi, bitki dokusu ve hayvan varliga iliskin
veriler de cizelgelerle sunulmustur. Olusturulan haritalar ve gizelgeler ¢alisma alaninin

ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi asamasinda kullanilmistir.

Kofcaz Belediyesi'nden elde edilen 1/25.000 oOlgekli topografik haritalardan alanin

yiikseklik, egim, baki, hidrolojik yap1 ve ulasim durum haritalar1 olusturulmustur.

Kirklareli 11 Tarim ve Orman Miidiirliigii’'nden alman 1/25.000 &lgekli toprak
haritalarindan; biiylik toprak gruplari, arazi kullanim yetenek siniflari, simdiki alan
kullanimi, erozyon, toprak derinligi ve diger toprak oOzellikleri (taglik, bataklik vs.)

haritalar1 olusturulmustur.

Kofcaz Orman Isletme Sefligi'nden alinan 1/25.000 dlgekli Mescere Haritasi ile calisma

alaninin sahip oldugu orman varligin1 gdsteren harita olusturulmustur.

Meteoroloji Genel Midiirliigiinden elde edilen Kirklareli istasyonlarina (Kiyikdy,
Kirklareli, Kofcaz, Demirkdy, Uskiip, Kirklareli Universitesi) ait veriler (1980-2018) ve
caligma alaninin yakin g¢evresinde yer alan Elhovo, Burgas, Ahtopol kentlerinin ortalama
iklim degerleri CLIMATE-DATA.ORG’ tan alinip alanin iklim haritalar1 Kriging yontemi
kullanilarak Dogal Peyzaj Cekiciligi Analizi bashig: altinda olusturulmustur.

Kirklareli Miize Miudirligi tarafindan yiiriitiilen Kiiltiir Envanteri Calismalari
kapsaminda; tespiti yapilmis Kiiltiir Varliklar1 ve Sit Alanlarin Tescil Edilme Istemi
Raporu'ndan elde edilen bilgiler dogrultusunda, alanda var olan tarihi ve arkeolojik

degerleri gosteren haritalar olusturulmustur.
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e Yapilmis calismalardan elde edilen veriler kapsaminda alanda yayilis gdsteren bitki ve

hayvan varligina yonelik ¢izelgeler olusturulmustur.

e Kofcaz Ilgesi 16 kdy yerlesimine iliskin, kadastral durum paftalarindan elde edilen
bilgilerin Google Earth goriintiilerine islenmesi sonucu vaziyet planlarina yonelik haritalar

olusturulmustur.

4. Asama (Ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi): Bu asamanin genel ¢ergevesini EKOS
yontemi olusturmaktadir. Bu asama; EKOS yontemi degerlendirme kriterlerinin belirlenmesi,
degerlendirme kriterleri kapsaminda haritalarin olusturulmasi ve ekoturizme uygun alanlarin

saptanmasi i¢in elde edilen haritalarin ¢akistirilmasi olmak iizere 3 agsamadan olugmaktadir.
e EKOS yontemi degerlendirme Kkriterlerinin belirlenmesi

EKOS (Ecotourism Opportunity Spectrum - Ekoturizm Firsat Spektrumu), ilk olarak
Boyd ve Butler (1996) tarafindan Rekreasyonel Firsat Spektrumu (ROS) ve Turizm Firsati
Spektrumu (TOS) fikirlerini igeren ekoturizm planlamasinin kendine 06zgii ihtiyaclarin
belirlemek amaciyla gelistirilmis, kaynak yonetimi alaninda kullanilan bir degerlendirme
yontemidir (Butler ve Boyd, 1996; Fagence, 2001). Butler ve Boyd (1996)'in gelistirdikleri
yontemde; erisilebilirlik, ekoturizm ve diger kaynak kullanimlar1 arasindaki iliski, bir
bolgedeki turistik yerler, mevcut turizm altyapisinin varlhigi, kullanici seviyesi gerekli beceri ve
bilgi, sosyal etkilesim diizeyi, etkilerin kabul edilme derecesi ve kullanim seviyesi lizerinde
kontrol, alanlarin uzun vadede uygulanabilirligini saglamak i¢in gerekli yonetim tiiri olmak

tizere sekiz temel bilesen kullanilmistir (Butler ve Boyd, 1996; Fagence, 2001).

Butler ve Boyd (1996) tarafindan ekoturizm potansiyellerinin belirlenmesi amaciyla
gelistirilen EKOS yontemi, zaman igerisinde ¢esitli aragtirmacilar (A¢ikséz vd., 2010; Uzun
vd., 2010; Kiper vd., 2016; Safarabadi 2016; Salici, 2018; Meydan, 2020) tarafindan
gelistirilerek kullanilmistir. EKOS yontemi cergevesinde arastirmacilarin ele aldiklari temel

degerlendirme kriterleri Cizelge 3.1°de verilmistir.
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Cizelge 3.1. EKOS yonteminde temel alinan degerlendirme kriterleri

Arastirmacilar

Degerlendirme krtierleri

Boyd ve Butler

(1996)

Aciksoz vd,.
(2010)

Uzun vd.,
(2010)

Kiper vd.,
(2016)

Safarabadi

(2016)

Salic1

(2018)

Meydan
(2020)

Topografik yapi gesitliligi

<

Essiz Giizellik

Orman — Dogal bitki varlig1

NENEN

Yaban hayat1 ¢esitliligi

NENENEN

ANIENIENIAN

NENES

Iklim ( Yillik Ort. Sicaklik, Yags, Riizgar
ve Nem)

Toprak Varligi (Drenaj, Erozyon, Arazi
Kullanim Yetenek Siniflar)

SN EENENEN

Jeolojik yap1

Dogal kaynaklara ortalama uzaklik-ulasim

Karayollar1 ve Anayollara erisim

lala] «] «

Alana mevsime bagli ulasabilirlik durumu

Ulusal parka uzakligi

Sehir/llge merkezine uzaklig

Su kaynagina yakinlik-ulagim

<

Yerlesim merkezlerine erisim

Ulasim aracz tipi

Geng niifus potansiyeli

Egitim durumu / okur yazarlik durumu

AN

Gelenseksel yerlesim dokusu

Geleneksel sosyal aktiviteler (Festival,
Toren vb.)

Saglik birimleri

N EENINENEN

Egitim birimleri

Yiyecek icecek tesisleri

<

Tarihi-arkeolojik degerler

NN NN

Mevcut Rekreasyon iist yapi durumu

Mevcut rekreasyon-ekoturizm faaliyetleri

Goriilecek yerlerin sayisi

Ekoturizm alanlariin biiyiikliikleri

Arastirma alaninda yer alan 6énemli yerlerin
sayl1s1

Yillik ziyaret¢i ve Turist gekme sayisi
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Cizelge 3.1. EKOS yonteminde temel alinan degerlendirme kriterleri (Devam)

Ekoturizm i¢in biling seviyesi v v v v

Kullanilan kaynaklara ziyaretgilerin etkileri v v

Sosyal etkilesim durumu (ziyaretgi-yerel v v
halk, ziyaret¢i-ziyaretci)

Yerel halkin turizme bakis agis1 N4 v

Ziyaretgilerin alan ile ilgili bilgi diizeyi ve v v
beklentileri

Organizasyonel yetenek

Insan kaynaklari (rehberler vs.)

Ekoturist i¢in konaklama

Ulasim altyapisinin kalitesi

NENENENER
NENEN

Altyapr araglar (foseptik, elektrik, su,
haberlesme sistemleri vb.)

Ekoturizm etkinligine arac1 olan kisi-
kurumlar

Ekoturizme yonelik bilgi kanallar

Diger kaynaklarla iligkili aktiviteler

NENIUEEN

Dogal, Kiiltiirel ve Kentsel yonlere odakli
aktiviteler

Tarimsal tiretim v v

Hayvansal iiretim V4 V4

Bu tez ¢aligmasi kapsaminda; 1996 yilinda Boy ve Butler tarafindan gelistirilen EKOS
yonteminin temelinde yer alan degerlendirme kriterleri ile A¢iksoz vd., 2010; Uzun vd., 2010;
Kiper vd., 2016; Safarabadi, 2016; Salic1, 2018; Meydan, 2020 tarafindan ¢alisma alanlarina
uyguladiklar1 temel degerlendirme Ol¢iitleri gelistirilerek, calisma alan1 6zelinde Olgiitler
olusturulmustur (Cizelge 3.2). Bu kapsamda; ulasilabilirlik, dogal peyzaj ¢ekiciligi, sosyo-
kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi ekonomik yapr ¢ekiciligi, turistik altyapr olanaklar ve turistik iistyap1
olanaklar1 olmak {izere 6 temel kriter altinda 19 degerlendirme faktorii ve 27 alt kriter
belirlenmistir. Her bir kriter ¢alisma alani ile ilgili literatiir bilgiler, dogal ve kiiltiirel peyzaj
ozellikleri ve olusturulan haritalar ve yerel halk ile yapilan goriismelerden elde edilen bilgiler
dogrultusunda her bir kdy i¢in ayr1 ayr1 1’den 4’e kadar puanlama yapilmis ve elde edilen
puanlar sonucuna gore ¢aligma alani igerisinde yer alan 16 kdy ve 1 ilge merkezinin sahip
oldugu ekoturizm potansiyeli ortaya ¢ikarilmistir (1= az uygun, 2= orta uygun, 3= uygun, 4=
cok uygun ).
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Ekos yonteminde kullanilan 6lciitler mekénsal olarak alana uyarlanabilir olacak
sekilde ele alinmistir. Bu kapsamda yontemde kullanilan parametreler gelistirilirken,

turizm ve ekoturizm potansiyeli belirleme calismalarindan da yararlanmilmistir.

Erisilebilirlik; Bu kriterin puan degeri araliklar1 (1-4), Cengiz vd., (2009)’nin yapmis
olduklar1 ¢alismada belirtilen yiiriime mesafeleri ve Golany (1982)’nin belirtmis oldugu ulagim
mesafesi siniflar1 (Topay, 2003) kapsaminda ele alinmis ve Yola erisim, Yerlesim merkezlerine
erisim, Dogal peyzaj kaynaklarina erisim ve Su kaynaklaria (dere, baraj) erisim mesafeleri

calisma alani1 6zelinde puanlamaya tabi tutulmustur.

Dogal peyzaj ¢ekiciligi; Sicaklik alt kriterinin puan degeri araliklar (1-4), Toy (2019)
ve Erkek vd. (2020)’nin belirtmis olduklar literatiirde belirlenmis olan konfor zonlar1 (termal

his ve stres seviyeleri) deger araliklar1 kapsaminda ele alinmistir.

Yagis; Ulker (1992) nin belirtti§ine gore insan konforu agisindan en uygun bolgeleri
yari-kurak bolgeler olusturmaktadir (Cengiz, 2003). Bu alt kriterinin puan degeri araliklar1 (1-
4) Elgi (1987)’nin yapmis oldugu yillik yagis ortalama siniflandirmasit kapsaminda
olusturulmustur (Cengiz, 2003).

Riizgér; ortalama riizgar hiz1 0 - 5 m/s olan yerler konfor acisindan uygun yerlerdir
(Cetin vd., 2010). Bu kapsamda riizgar alt kriterinin puan degerleri araliklar1 bu bilgiden

yararlanilarak olusturulmustur.

Nem; alt kriterinin puan degeri araliklari (1-4), Mieczkowski (1985)’in belirttigine gore;
nispi nemin, %30-%70 aras1 oldugu ortamlar konfor a¢gsindan uygun kabul edilmekle birlikte
20-27 °C sicaklikta nispi nemin %20-%80 aras1 olmas1 da uygun olarak degerlendirilmektedir
(Kiper vd., 2017). Bu kapsamda nem alt kriterinin puan degerleri araliklar1 bu bilgiden

yararlanilarak olusturulmustur.

Ulker (1992)’ye gore, 2000 m. yiikseklige kadar insan biinyesine herhangi bir rahatsizlik
olugsmamaktadir (Cengiz, 2003). Calisma alaninin karakteristik bitki ortiisiinii olusturan mese
agacglart Lalapasa- Kirklareli hatti iizerinde 300 metre yiikseklikte yayilis gdstermeye
baslamaktadir (Giiler, 2013). Bu kapsamda bu alt kriterin puan deger aralig1 yukarida belirtilen

faktorler g6z onilinde bulundurularak olusturulmustur.

Egim, Havur (2002)’ye gore Trekking hattinin egim dereceleri %20’lere kadar
cikabilmektedir (Topay 2003). Milli parklar kanunu (1983)’na gore, egimi %0-20 olan alanlar
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rekreasyon faaliyetleri icin elverisli, %20-40 egimli alanlar ekonomik olarak rekreasyon
amaciyla kullanima uygun olmayan alanlardir (Bekdemir, P, A., 2009). Bu kapsamda egim

kriterinin puan deger araliklar1 bu bilgi kapsaminda olusturulmustur.

Baki, Erol(1993)’ iin belirttigine gore; Giliney bakilar sicak ve giinesli olup kuzey bakilar
ise daha serin ve golgelidir (Kiper vd., 2007). Bu kapsamda sert karasal iklime sahip ¢alisma
alanin baki kriterinin puan deger araliklar1 bu faktdrler g6z Oniinde bulundurularak

olusturulmustur.

Erozyon, Giizelmansur (2012)’ a gore erozyon goriilmeyen bolgeler rekreasyon
faaliyetleri i¢in ¢ok uygun alanlar olup, erozyon siddet kademelerine gore uygunluk durumu

azalmaktadir.

Drenaj, Bir alanda var olan drenaj problemi rekreasyon aktivitelerinin tiiriinii ve
kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir (Akten, 2008). Bu alt kriterin puan deger araliklarinin

olusturulmasinda toprak haritalarindan yararlanilmistir.

Arazi kullanim yetenek siniflari, bu kriter 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi
Kullanim1 Kanunu’nun 13. Maddesinde “Mutlak tarim arazileri ile 6zel iiriin arazileri tarimsal
iiretim amaci disinda kullanilamaz” yer almaktadir. Bu kapsamda tarim arazisi olarak kullanilan
1. ve 2. Smf mutlak tarim arazileri ekoturizm faaliyetleri kapsaminda en diisiikk puan deger

araligini almistir.

Jeolojik ve jeomorfolojik yapilar, Yaglica (1986)’ya gore, rekreasyon planlamalarinda
onem tasiyan jeolojik ve jeomorfolojik yap: bir alandaki yer sekillerinin 6zelliklerini beraber
tanimlamaktadir. Herhangi bir bolgenin; yer hareketleri, deprem durumu, toprak kaymasi, fay
hatlar1 vb. durumlar jeolojik yapr ile ilgilidir. Jeolojik etmenler topografyanin sekillenmesinde
ve gorliilmeye deger alanlarin olugsmasinda 6nemli yer tutmaktadir. Herhangi bir bolgenin
jeomorfolojik karakterini olusturan en 6nemli etmenler, bolgenin egim ve ylikseklik grubudur
(Bekdemir, 2009). Bu kapsamda Jeolojik ve jeomorfolojik yap1 degerlendirme puanlari
olusmasinda ¢aligma alaninda yaygin oalrak goriilen yer alan dik yamaclar, cok dik yamaglar

ve tepe gibi yerylizii sekillerinin bulunabilirligi degerlendirilmistir.

Geleneksel turizmin olumsuz etkilerini en aza indirmeye c¢alisan ekoturizm kavrami
Wood’a gore; Dogal alanlara ziyaret amacl seyahat, Cevrenin kiiltiiriinii ve dogal tarihini

anlamak, Ekosistemin biitiinliigiinii degistirmemeye Ozen gostermek, dogal kaynaklarin
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korunmasini yerel halk i¢in faydali kilan ekonomik firsatlar {iretmek seklinde tanimlamistir
(Doan, 2000). Bu kapsamnda ekoturizm faaliyetlerinin gergeklestirilmesinde 6énemli yer tutan;
Geleneksel yerlesim dokusu, Geleneksel sosyal aktiviteler (Festival, Kutlama, Toren vb.),
Tarihi Arkeolojik Degerler, Mevcut Rekreasyon Faaliyetleri, Okur-yazarlik Durumu,
Geleneksel yasam kiiltiirii ¢esitliligi, Icme Suyu, Elektrik, iletisim Araglarinin Varlig1 ve Yeme
Icme Olanaklar1 Varlig1 ¢alisma alaninda ekoturizm potansiyel saptanmasi calismasinda alt
kriterler olarak belirlenmistir. Bu alt kriterlerin puan araliklarinin olusturulmasinda yapilan
arazi gezileri, muhtarlar, yerel halk ve literatiirde yer alan bilgiler dogrultusunda, yerlesim
alanlarinda bu kriterlerin var olup olmadig1 degerlendirilmistir. Ciftcilik faaliyetlerindeki
cesitlilik; ekilebilir arazilerin bulundugu alanlar ile ekilebilir arazi olmayan alanlarin
kapsadiklar1 alanlar degerlendirilmis olup, bu alanlarin olup olmamas1 kapsaminda puan araligi
olusturulmustur. Saglik Birimlerine Uzaklik (saglik ocagi) calisma alani icerisinde var olan

saglik birimlerine uzakliklar degerlendirilerek puan araliklar1 olusturulmustur.

Cizelge 3.2. EKOS yontemine iligkin degerlendirme olgiitleri (Boyd ve Butler, 1996; Topay
2003, Cengiz vd., 2009, A¢iksoz vd, 2010; Uzun vd., 2010; Giiltekin, 2014; Kiper vd., 2017,
Meydan, 2020'nin yapmis oldugu calismalardan yararlanilarak gelistirilmistir)

DEGERLENDIRME OLCUTLERI VE ALT BiRIMLERI PUAN
a-4)
1- Ana Yollara Erisim (Yiiriinebilirlik)
Yola erigim (m) 0-1000 m 4
1000.1-3000 m 3
3000.1-5000 m 2
>5000.1 m 1
2- Yerlesim Merkezlerine Erisim (Yiiriinebilirlik)
Yerlesim merkezlerine | 0-1000 m 4
erisim mesafesi 1000.1-3000 m 3
(m) 3000.1-5000 m 2
>5000.1 m 1
3- Ekoturizm Kaynaklarina Erisim (Yiiriinebilirlik)
0-1000 m 4
Dogal peyzaj

kaynaklarina erigim (m) 1000.1-3000 m 3
3000.1-5000 m 2
>5000.1 m 1
Su kaynaklarina (dere, 0-1000 m 4

baraj) erisim (m) 1000.1-3000 m
3000.1-5000 m 5
>5000.1 m |
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Cizelge 3.3. EKOS yontemine iliskin degerlendirme 6l¢iitleri (Boyd ve Butler, 1996; Topay
2003, Cengiz vd., 2009, A¢iks6z vd, 2010; Uzun vd., 2010; Giiltekin, 2014; Kiper vd., 2017,
Meydan, 2020'nin yapmis oldugu ¢alismalardan yararlanilarak gelistirilmistir) (Devam)

4- Iklim

Sicaklik (°C) 18.1-23
13.1- 18 veya 23.1-29
8.1-13 veya 29.1-35
0-8 veya 35.1-41 1

Yagis (mm) 500.1-1250.1
250.1-500 veya 2
1250-1500
0-250 veya 1
1500.1>
Riizgar hiz1 (m/s) 0-5 4
Nem (%) 30-70
20-29.9 veya 70.1-80 3

N W

N

5- Topografik yapi

Yiikseklik (m) 300.1-2000 4

0-300 3

Egim (%) % 0-20 4

%20.1-40 3

% 40.1 ve tizeri

Baki Gliney, Giineydogu, Giineybat1

Dogu, Bat1

6- Dogal bitki varhgi Orman Varliginin bulundugu alanlar
Orman Varliginin olmadig alanlar
7- Yabani hayvan varhgi Yabani hayvan varliginin bulundugu
alanlari

Yabani hayvan varliginin | 1
bulunmadig alanlari
8- Jeolojik ve jeomorfolojik | Jeolojik ve jeomorfolojik yapilarn | 4
yapi goriildiigii alanlar
Jeolojik ve jeomorfolojik yapilarin | 1
goriilmedigi alanlar.

2
4
2
Kuzey, Kuzeydogu, kuzeybati 1
4
1
4

9-Toprak
Toprak Drenajt Drenaj sorunu yok

Drenaj sorunu var

Erozyon Yok yada hafif

Orta siddetli

Siddetli

Cok siddetli

Arazi kullanim yetenek VI, VII, VIII Sinif

siniflari V, IV. Smif
. Sinif
Lve II. Simif

— (oW A= o|w|s—|s
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Cizelge 3.3. EKOS yontemine iliskin degerlendirme 6lgiitleri (Boyd ve Butler, 1996; Topay
2003, Cengiz vd., 2009, A¢iksoz vd, 2010; Uzun vd., 2010; Giiltekin, 2014; Kiper vd., 2017,

Meydan, 2020'nin yapmis oldugu ¢alismalardan yararlanilarak gelistirilmistir) (Devam)

10- Geleneksel yerlesim | Geleneksel  yasam  tarzlarinin | 4
dokusu strdiirtildiigi alanlar
Geleneksel yasam tarzlarin | 1
stirdiiriilmedigi alanlar
Geleneksel sosyal aktivitelerin | 4
11- Geleneksel  sosyal | gorcekiestirildigi yerlesimler
aktiviteler (Festival, — -
Kutlama, Téren vb.) Gelenekse.l . sosxgl ak‘gwtelerm 1
gerceklestirilmedigi yerlesimler
Tarihi arkeolojik degerlerin | 4
12- Tarihi  Arkeolojik bulundugu alanlar
Degerler Tarihi arkeolojik degerlerin | 1
bulunmadig1 alanlar
Rekreasyon faaliyetlerinin | 4
13- . Mevc'ut Rekreasyon | oorceklestirildigi alanlar
Faaliyetleri Rekreasyon faaliyetlerinin | 1
gerceklestirilmedigi alanlar
4
14-Okur-yazarhk Durumu | % 80 ve {izeri mevcut olma
%79.1 ve alti mevcut olma 1
Geleneksel yagam kiiltird | 4
15-Geleneksel yasam cesitliliginin bulundugu alanlar
kiiltiirii cesitliligi Geleneksel yasam kiltird | 1
gesitliliginin bulunmadig1 alanlar
Cesitli  ¢iftgilik  faaliyetlerinin | 4
16- Ciftcilik faaliyetlerindeki | bulundugu alanlar
cesitlilik Cesitli  cifteilik  faaliyetlerinin | 1
bulunmadigi alanlar
17- Icme Suyu, Elektrik, | Altyapt olanaklarinin  bulundugu | 4
iletisim Araclarmin Varhig | alanlar
Altyap1t olanaklarmin bulunmadigr | 1
alanlar
18-Yeme icme Olanaklar | Geleneksel yemek kiiltiiriine sahip | 4
Varhg yerlesimler
Geleneksel yemek kiiltiirine sahip | 1
olmayan yerlesimler
0-5000 m 4
19- Saghk | 5000-10000 m 3
BirimlerineUzakhk (saglik | 10000-15000 m 2
vl <15000 m 1

e Degerlendirme kriterleri kapsaminda haritalarin olusturulmasi

Bu asamada; EKOS yontemi ¢ergevesinde olusturulan degerlendirme kriterlerine gore
puanlar verilmistir. Bulunabililik kriterinin uyarlanmasinda, ilgili kriterin o alanda
bulunabilir olmasi, alansal Ozelliklerde de kriterin alansal olarak fazla bulunmasi o
kriterin alacagi puani belirlemistir. Her bir kriter puanlamaya uygun olarak haritalara

islenmistir. Bu kapsamda Erisilebilirlik, Turistik Altyap: Olanaklari, Turistik Ustyap1
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Olanaklari, Dogal Peyzaj Cekiciligi, Ekonomik Yap1 Cesitliligi ve Sosyo-Kiiltiirel
Peyzaj Cekiciligi ana basliklart ayr1 ayr1 degerlendirilerek haritalari olusturulmus ve
1’den 4’e kadar puanlama yapilarak hangi alanin hangi baslik i¢in, az uygun, orta uygun,

uygun ve ¢cok uygun oldugunu gosteren haritalar olusturulmustur (EK 1).

e Ekoturizme uygun alanlarin saptanmasi icin elde edilen haritalarin ¢cakistirilmasi

Her bir kriter puanlamaya uygun olarak haritalara islendikten sonra st iiste ¢akigtirma
yontemi Mc Harg (1969)'in “Overlay” (haritalarin iistliste ¢akistirilmasi yontemi) ile tek
bir paftada ArcGIS programinda birlestirilerek tiim alanin ekoturizm anlaminda
potansiyeli ortaya konmustur. Bu ¢ercevede; ¢alisma alani 6zelinde ekoturizm gelisimi

i¢in; az uygun, orta uygun, uygun ve ¢ok uygun alanlar saptanmistir.

5.Asama (Sonuc ve onerilerin gelistirilmesi): Uygunluk analizi sonucunda, ¢alisma alanin
ekoturizme yonelik potansiyeli ortaya konmus ve ekoturizm etkinlikleri ¢ergevesinde gesitli

Oneriler gelistirilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Cahsma Alam ve Yakin Cevresinin Dogal Peyzaj Ozellikleri

4.1.1. Topografik yap1

Calisma alanin sahip oldugu yiikseklik, egim ve baki durumunu gosteren haritalar
ArcGIS 10.1 programi araciligiyla olusturulmustur. Engebeli arazi yapisina sahip ilgenin dogu
ve kuzey kisimlarinda yer alan ilge merkezi, Tastepe kdyiiniin bir kismi, Ahmetler ve Kocayazi
koyleri 500-750 metre arasinda degisen yiikseklikler ile ilgenin en yiiksek noktalarini
olusturmaktadir. Engebeli arazi yapisi ve ¢ok sayida ye alan dogal dereleri ¢alisma alaninin
jeomorfolojik yapisinda ¢ok fazla tepe, yamag¢ ve vadi olusumuna neden olmustur. Caligma
alanin yiikseklik gruplarmin c¢aligma alani igerisinde kapladiklar1 alanlar Sekil 4.1°de
verilmistir. Ilgenin Bat1 kismmi olusturan Beyci, Malkoglar, Asagikanara, Yukarikanara,
Devletliagag, Kocatarla, Terzidere kdyleri 250-400 metre araliginda degisen yiikseklikleri ile
en diistik yiikseklige sahip koylerdir (Sekil 4.2).

Calisma Alaninin Yiikseklik Gruplarinin Dagilimi (km?)

200.000
180.000 172.528

160.000 147726

140.000

120.000 106.:879
100.000

82.433
80.000

60.000
40.000
20.000 12.679 8.335

0 [ ] —

250-300 300-400 400-500 500-600 600-700 700-758.8

Sekil 4.1. Yiikseklik gruplarinin alansal dagilimi

Kocayazi ve Ahmetler kdylerinde goriilen 700-758.8 yiikseklik grubu calisma alani
icerisinde ¢ok az bir alan1 kaplamaktadir. Caligma alanini batis1 ile Kuzeydogu sinir bolgeleri
250-300 metre yiikseklik grubunun bulundugu alanlar1 olusturup, alanin i¢ kesimleri

cogunlukla 400-700 metre yiikseklige sahip alanlardan olugmaktadir.
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Sekil 4.2. Kofcaz ilgesi yiikseklik gruplari haritasi (Orjinal)

Egim durumu; 0-6, 6-12, 12-20, 20-30, 30 ve {lizeri olmak {lizere 5 gruba
siiflandirilmistir. Caligsma alani igerisinde egim gruplarinin kapladigi alanlar yiizdelik olarak

Sekil 4.3te verilmistir.

alisma Alaninin Egim Gruplarinin Dagilimi (%)
Calis g p g

H%0-6 @E%6-12 E%12-20 [0%20-30 E%30<

Sekil 4.3. Egim gruplarinin alansal dagilimi
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Her egim grubu alan icerisinde neredeyse esit sekilde alan kaplamaktadir. Ilge
merkezinin kuzeybatisi, Terzidere, Kocayazi, Kula, Karaabalar ve Elmacik koyliniin dogu
kisimlar1 % 0’dan baslayip % 30 ve lizerine kadar degisen egim faklari ile en egimli bolgelerdir.
[lgenin kuzey bat1 kismi dere yataklariin gegtigi bolgeler haricinde % 0 - 12 arasinda degisen
egime sahiptir (Sekil 4.4 ). Arazi yapisinin egimli bir yapiya sahip olmasi ekoturizm faaliyetleri
icin kaynak teskil edecek potansiyellerin olusmasini saglamakta ve etkinliklerin gesitlenmesini

saglamaktadir.
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Sekil 4.4. Kofcaz ilgesi egim gruplari haritas1 (Orjinal)

Calisma alanmin baki durumunu gosteren harita Sekil 4.5°te verilmistir. Alan sahip
oldugu engebeli arazisi ile Kuzey bakar yogun olmakla birlikte tiim yonlere farkli oranlarda
bakiya sahiptir (Sekil 4.5). Calisma alani igerisinde baki durumunun alana gore dagilimi Sekil

4.6’da verilmistir.
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Sekil 4.5. Kofcaz ilgesi baki haritasi (Orjinal)

Calisma Alaninda Baki Gruplarinin Alansal
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Sekil 4.6. Calisma alan1 baki durumunun alansal dagilimi
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4.1.2. iklim yapisi

Calisma alani sinirlart igerisinde; yazlari sicak ve kurak, kisglarin soguk ve yagisl gectigi
tipik karasal iklim goriliip, hakim riizgar yonii kuzeydogudur (Anonim, 2016d). Meteoroloji
Genel Midiirliigiinden aliman Kofcaz ilgesinin uzun yillara ait (1980-2018) iklim verileri ve

ortalamalar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Kofcaz ilgesi uzun yillar iklim degerleri (1980-2018).

Parametre => Sicaklik (°C) Yagis (mm) Riizgar (m/s) Nispi Nem (%)
Ocak 24 77.4 3.2 85.9
Subat 4.9 67.5 3.9 87.6
Mart 7.5 85.3 3.6 81.0
Nisan 12.3 60.9 3.0 66.6
Mayis 16.2 58.7 3.0 72.7
Haziran 20.1 79.4 2.8 69.4
Temmuz 22.7 343 2.7 66.4
Agustos 23.1 7.1 3.6 65.2
Eyliil 19.1 43.5 33 67.9
Ekim 12.6 55.4 3.2 80.7
Kasim 9.1 63.5 33 84.3
Aralik 3.8 233 33 81.4
Ortalama 12.9 656.8 3.2 75.8

Bir alanin ziyaretinde iklim 6nemli yer tutmaktadir. Cok sicak ve nemli havalar ile asir1
soguk ve yagisli havalar ziyaretgiler i¢cin problem olusturmakta ve alanin ziyaret amaciyla tercih
edilmemesine yol a¢maktadir. Bu konuda biyoklimatik konfora sahip alanlar 6nemli

avantajlara sahiptir. Biyoklimatik konfor icin ele alinan degerler;

e Sicaklik 15-27
e Nispi Nem %30-70
e Riizgar Hiz1 0-6 m/s seklindedir (Cetin, Topay, Kaya ve Yilmaz, 2010 ).
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Bu degerler incelendiginde ¢aligma alan1 sicaklik bakimindan 12.8°C yillik ortalamast
ile biyoklimatik konforun altinda goriilmesine ragmen turizm faaliyetlerinin en c¢ok
gercekleitirildigi yaz ve bahar aylarinda il¢enin ortalama sicakligi 18 °C ve nem oran1 %69.8
olup Nisan - Ekim aylar1 arasinda ¢alisma alan1 biyoklimatik konfor agisindan uygun oldugu

goriilmektedir.

4.1.3. Toprak ozellikleri

Kirklareli genelinin toprak olusumunda rol alan ana materyal, kiregsiz magmatik ve
metamorfik kayaglar oldugu icin bolge iizerinde olusan topraklarin %74.62’lik kismi kireg
orani diisiik toprak tiplerinden olusmaktadir (CDP, 2011). Kirklareli il Tarim ve Orman
Miidiirligi’nden elde edilen veriler kapsaminda, Kofcaz ilgesine ait toprak tipleri asagida

verilmistir.
Biiyiik Toprak Gruplar

Calisma alan1 biiyiik toprak grubu oOzelliklerine ait harita Sekil 4.7’de verilmistir.
Caligma sahasinin 48411.9 hektarini, kiregsiz kahverengi orman topraklari olugturmaktadir.
Yukarikanara ve Terzidere kdylerinin bir kisminda yaklasik 291.8 hektarlik alanda kahverengi
orman toprak tipi goriilmektedir (Sekil 4.7 ).

Kahverengi Orman Topraklari: Yiiksek kire¢ icerigine sahip ana madde lizerinde
olusan bu topraklarin reaksiyonlari; ndtr veya kalevi olup, zayif gelismis katmanlardan
olusurlar. Drenajlar1 iyi olup, alt topragin taban kisimlarinda kire¢ birikmesi goriilmektedir

(Anonim, 2020f).

Kireg¢siz Kahverengi Orman Topraklari: Dogal verimlilikleri fazla olmayan kiregsiz
topraklardir. Ust kisimda koyu renkli katman ve altta farkli bir katmana sahip olup reaksiyon

asit, notr veya kalevidir (Anonim, 2020f).
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Sekil 4.7. Kofgaz ilgesi biiyiik toprak gruplari haritast (Orjinal)

Arazi Kullanim Yetenek Simiflar:

8 siniftan olusan ve I’den VIII’ e dogru topragin verimlilik durumu azaldigini ifade eden
simiflandirmadir. Bu siniflandirmaya goére I-IV. Sinif topraklar tarimsal liretimde kullanilan
islemeli tarima uygun, V-VIIL. Sinif toprak islemeli tarima uygun olmayan arazileri ve VII. Sinif
araziler ise Tarima elverissiz arazileri ifade etmektedir (TR 2 Bati Marmara Bolgesi Tarim

Master Plani, 2007).

(Calisma alani sinirlart igerisinde I. Sinif tarim arazisi bulunmamakta ve bolgede hakim
olarak toprak islemeli tarima uygun olmayan VII. Simif tarim arazisi yaygin olarak
goriilmektedir (Cizelge 4.2, Sekil 4.8). Toprak islemeli tarima uygun arazilerin azligi nedeniyle
bolgede olusturulacak alternatif ekoturizm faaliyetleri ile ekonomik kazang alternatifleri

olusacaktir.
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Cizelge 4.2. Arazi kullanim yetenek siniflarinin alansal dagilimi

Arazi Kullanim Yetenek Alan (Hektar) Oransal Dagilim (%)
Smiflar:

II 3749.7379 % 8

I 9006.9355 % 18.9

v 2516.9288 %5

VI 5582.6859 % 11

VII 27817.8084 % 57

VIII 197.0699 % 0.1
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Sekil 4.8. Kofcaz ilgesi arazi kullanim yetenek siniflari haritas1 (Orjinal)

(Calisma alaninin erozyon haritasi Sekil 4.9°da verilmis olup, ¢alisma alaninin genelinde
erozyon hakim olarak orta ve siddetli bigimde goriilmekte ve hi¢ erozyon olmayan bolge cok

az bir alan1 kapsamaktadir.
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Sekil 4.9. Kofcaz ilgesi erozyon haritasi (Orjinal)

Calisma alaninin toprak derinligi ve taglik bolgelerini gosteren haritalar Sekil 4.10 ve 4.
11°de verilmistir. Kirklareli Tarim ve Orman Miidiirliigli’'nden alinan toprak 6zellikleri haritasi
icerisinde diger toprak ozellikleri (DTO)’ne ait verilerde calisma alani igerisinde drenaj
problemi yoniinden sorunlu alanlar1 gdstermek icin belirtilen; yetersiz drenaj (y) ve kotii drenaj

(f) bulunmamaktadir.
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Sekil 4.10. Kofgaz ilgesi toprak derinligi haritas1 (Orjinal)
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Sekil 4.11. Kofgaz ilgesi diger toprak 6zellikleri haritas1 (Orjinal)
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4.1.4. Jeoloji

Calisma alaninin jeolojik yapisini olusturan yer kiire; Mahya Grubu, Dagkarapinar
Uyesi ve Cefalikdag, Ckapili, Ortakdy, Kabadag Granodiyori Formasyonlarindan
olugmaktadir. Caligma alani igerisinde bulunan ve 8 farkli zamanda olugmus kayag tipleri Sekil
4.12’de verilmistir. Alan igerisinde yer alan 17 ¢esit farkli kayag tiiri Yersekilleri Olusumlari
Gozlemciligi, Gem Safari (Siistaglar1 Toplama Gezisi) gibi ¢esitli ekoturizm aktivitelerinin

olusturulmasinda degerlendirilebilir.
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Sekil 4.12. Kofcaz ilgesi jeoloji haritas1 (Orjinal)

4.1.5. Su varhg

Calisma alan1 sinirlarinda igerisinde bircok dere gegcmektedir. Alanin engebeli arazisi
akan dereler belirli yerlerde selaleleri olusturmaktadir. Bu tiir olusumlar alanin turizm
potansiyelini arttirmaktadir. Ozellikle alanin dogu kisminda, Istranca Daglarmin igerisinde
kalan bolgede derin vadiler igerisinde yer alan dere kenarlarinda 6zel tur sirketleri ile gruplar
halinde ve bireysel olarak kampcilik, dag yiiriiyiisii, fotografcilik vb. aktiviteler igin
kullanilmaktadir (Sekil 4.13).
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Sekil 4.13. Kof¢az-Kocayazi-Kula kdyleri vadiler ve dereler

Tatlipinar kdyiiniin kuzeyinden Bulgaristan sinirindan baslayan ve Ergene nehrine
baglanan Teke Deresi 119.25 km uzunluga sahip olup, Kirklareli Kayalikdy barajina kaynak
saglamaktadir. Ayrica Kocayazi kOyiinden akan dereler de kayali barajima kaynak
saglamaktadir (Kirklareli ili 2014 yil1 ¢evre durum raporu ). Kofcaz ilgesine ait hidrolojik yap1

haritas1 Sekil 4.14’te verilmistir.
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Sekil 4.14. Kofcaz ilgesi hidrolojik yap1 haritasi (Orjinal)
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4.1.6. Dogal bitki ortiisii

Calisma alaninmn yaklasik % 47 sini (251,470 km?) orman alanlar olusturmaktadir.
Calisma alaniin dogusunda yer alan Istranca daglarinin konumu Sekil 4.15°te verilmistir. Bu
alan mese, giirgen ve kayin agaglarindan olusan yogun orman alanlari ile kaphdir. Calisma
alaninin bat1 kismi yogun olarak mese agaglar1 ve tarim arazilerinden olugmaktadir (Sekil 4.16).
Doga temelli turizm etkinliklerinde dogal bitki Ortiisiiniin ¢esitliligi ve yogunlugu farkli

aktiviteler gerceklestirebilmek i¢in 6nem arz etmektedir.

Istranca Daglan 6nemli doga alani bitki 6rtiist haritas

Sekil 4.15. Istranca Daglar1 6nemli doga alanlar1 bitki 6rtiisii haritasi (Anonim, t.y.h)
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Sekil 4.16. Kof¢az ilgesi mescere haritasi (Orjinal)

Yapilan litereatiir c¢aligmalar1 kapsaminda calisma alam1 ve yakin cevresinde

goriilebilecek dogal bitki tiirleri Cizelge 4.3 te verilmistir.

Cizelge 4.3. Calisma alan1 ve yakin ¢evresinde yer alan bitki tiirleri (YMBP, 2010; Urusak
Akalmn, Ozhatay, Giiler, Ersoy, Basak, Yesil, Oral ve Demirci, 2012; Giiler, 2013)

Acer campestre Fragaria vesca Poa annua

Achillea setacea Fraxinus ornus Poa bulbosa

Aegilops markgrafii Fumaria officinalis Poa infirma

Aegilops triuncialis Galium aparine Poa trivialis

Agaricus campestris Galium spurium Polygonum pulchellum
Agrimonia eupatoria Galium verum Polypogon monspeliensis
Agrostemma githago Ganoderma lucidum Polyporus arculearius
Ajuga chamaepitys Genista carinalis Potentilla argentea
Ajuga laxmannii Geranium dissectum Potentilla calabra
Alcea pallida Geranium lucidum Potentilla crantzii
Allium flavum Geranium pusillum Potentilla recta

Allium guttatum Geum urbanum Primula vulgaris
Alopecurus aequalis Glyceria plicata Prunella laciniata
Alopecurus geniculatus Goniolimon collinum Prunella vulgaris
Althaea officinalis Gypsophiia muralis Psoralea sp.

Anchusa officinalis Heliotropium suaveolens Pteridium aquilinum
Anemone pavonina Heracleum sphondylium Pyrecantha coccinea
Anthyllis vulneraria Herniaria glabra Pyrus amygdaliformi
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Apera spica-venti
Armeria cariensis
Arum byzantinum
Arum maculatum
Asperula rumelica
Asperula tenella
Asplenium trichomanes
Astragalus thracicus
Avena fatua

Batis maritima
Berteroa stricta
Botriochloa ischaemum
Bromus arvensis
Bromus diandrus
Bromus squarrosus
Calluna vulgaris
Campanula macrostachya
Campanula persicifolia
Campanula rapunculus
Capsella bursa-pastoris
Carduus candicans
Carlina corymbosa
Carpinus orientalis
Catabrosa aquatica
Centaurea cyanus
Centaurea salicifolia
Centaurium sp.
Chelidonium majus
Chenopodium botrys
Chondrilla juncea
Circaea lutetiana
Cistus sp.

Clematis viticella
Clinopodium vulgare
Cnicus benedictus
Convolvulus elegantissimus
Coriolus versicolor
Cornus mas

Corylus avellana
Crataegus monogyna
Crepis foetida

Crocus biflorus

Crocus flavus

Crocus pallasii

Crocus pulchellus
Crucianella angustifolia
Cruciata laevipes
Cuscuta campestris
Cystopteris fragilis
Dactylis glomerata
Dianthus calocephalus
Dianthus corymbosus
Dianthus giganteus
Dianthus leptopetalus
Dianthus pinifolius

Hieracium sp.
Hordeum vulgare
Hypericum perfoliatum
Hypericum thasium
Inula ensifolia

Inula heterolepis
Inula oculus-christi
Juncus bufonius
Juncus inflexus
Juncus striatus
Knautia drymeia
Knautia macedonica
Koeleria cristata
Koeleria degeni
Lactarius piperatus
Lamium amplexicaule
Lathyrus hirsutus
Lathyrus laxiflorus
Lathyrus nissolia
Lavatera punctata
Legousia sp.
Leontodon crispus
Linaria genistifolia
Linum bienne

Logfia arvensis
Logfia minima

Lotus sp.

Luzula forsteri
Lychnis coronaria
Lycium barbarum
Lycoperdon perlatum
Lycoperdon umbrinum
Lysimachia punctata
Lysmachia vulgaris
Lythrum salicaria
Malva neglecta
Matricaria chamomilla
Melampyrum arvense
Melica ciliata
Mespilus germanica
Micropyrum tenellum
Minuartia anatolica
Minuartia glomerata
Misopates orontium
Moehringia trinervia
Moenchia mantica
Muscari armeniacum
Mycelis muralis
Myosotis arvensis
Myosotis laxa
Myrrhoides nodosa
Nepeta nuda

Nigella sp.

Onosma sp.

Ophrys mammosa

Pyrus elaeagnifolia
Quercus cerris
Quercus infectoria
Quercus pubescens
Ranunculus aquatilis
Ranunculus illyricus
Ranunculus trichophyllus
Reseda lutea

Rorippa sylvestre
Rosa canina

Rosa iberica

Rubia tinctorium
Rumex conglomeratus
Rumex tuberosus
Ruscus hypoglossum
Russula aurata
Sagina apetata

Salvia verbenaca
Salvia verticillata
Sanguisorba minor
Saponaria officinalis
Scabiosa argentea
Scilla bifolia
Scirpoides holoschoenus
Scleranthus perennis
Scutellaria albida
Sedum hispanicum
Setaria viridis

Silene conica

Silene italica

Silene subconica
Sisymbrium altissimum
Sisymbrium officinale
Sonchus asper

Sorbus torminalis
Stachys angustifolia
Stachys cretica
Stachys thirkei
Stellaria holostea
Stellaria media pallida
Stipa capillata

Stipa pulcherrima

Taeniatherum caput-medusae

Tanacetum pantenium
Teucrium chamaedrys
Thymus longicaulis
Thymus striatus

Tilia argentea

Torilis japonica
Tribulus terrestris
Trifolium affine
Trifolium alpestre
Trifolium campestre
Trifolium purpureum
Trifolium repens
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Dianthus roseoluteus
Digitalis lanata
Diplotaxis muralis
Dorycnium graecum
Echinospermum sp.
Elymus elongatus
Epilobium angustifolium
Epilobium hircitum
Epilosium lanceolatum
Eragrostis minor
Eryngium campestre
Erysimum diffusum
Euphorbia amygdaloides
Euphorbia stricta
Fagus orientalis
Ferulago confusa
Festuca callieri

Festuca gigantea
Festuca heterophylla
Festuca jeanpertii

Orchis morio

Orchis purpurea

Orchis tridentata
Origanum vulgare
Orlaya grandiflora
Ornithogalum comosum
Ornithogalum montanum
Ornithogalum sibthorpii
Oxalis corniculata
Paeonia peregrina
Parietaria judaica
Phleum exaratum
Phleum phleoides
Phlomis pungens
Pilosella auriculoides
Pilosella hoppeana
Piptatherum coerulescens
Plantago holesteum
Plantago lanceolata
Plantago majér

Trifolium spumosum
Trifolium vesiculosum
Tripleurospermum parviflorum
Trisetum flavescens
Triticum aestivum

Urtica dioica

Urtica urens

Verbena officinalis

Veronica anagallis-aquatica
Veronica chamaedrys
Veronica pectinata
Veronica polita Fries

Vicia cracca

Vicia grandiflora
Vincetoxicum hirundinaria
Viola sieheana
Xeranthemum annuum
Xeranthemum cylindraceum
Xeranthemum sp.

Ziziphora capitata

4.1.7. Fauna (yaban hayati)

Istranca daglarinin eteklerinde yer alan, yogun orman dokusu ile insan eli ile tahribatin

yok denecek kadar az oldugu bozulmamis dogal alanlar oldukga cesitli canliya yasam ortami

sunmaktadir. Bolgede kalic1 veya gecici olarak yasayan hayvan tiirleri icerisinden (Anonim,

2014a);

e Memelilerden: nadasa geyik, karaca, yaban domuzu, tavsan, sincap, tarla

sincabi,

e Yirticilardan: kurt, ¢akal, tilki, vahsi kedi, kir sansari, aga¢ sansari, Avrupa

kokarcasi;

e Kuslardan: Bayag siiliin, ¢il keklik, keklik, Bildircin, Avrasya ¢ullugu, Tahtali,

Uveyik ve korunan kus tiirleri arasinda alaca baykus ile kukumav bulunur.

Ayrica: kara gaylak, yilan kartali, bayagi sahin ve atmaca ile sergegillerden;

agackakan ve uzun bacakli kus tiirleri yasamaktadir (Anonim, 2014a).

Calisma alami igerisinde yer alan birgok dere, Ozellikle Kula koyli cevresinde

alabaliklara dogal yasam ortami olusturmaktadir. Kocayazi kdyiinde yillik kapasitesi 25 ton

olan alabalik iiretim tesisi kapatilmigtir. (Kirklareli il ¢evre durum raporu, 2008).
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Yapilan litereatiir caligmalar1 kapsaminda Yaban Hayatt Uzmani Safak

tarafindan Kofcaz ilgesinde gézlemlenen kus tiirleri Cizelge 4.4’ te verilmistir.

Cizelge 4.4. Kofgaz ilgesi kus tiirleri (Anonim, 2019b)

Accipiter nisus
Apus apus

Apus melba

Aquila heliaca
Buteo buteo

Buteo rufinus
Carduelis carduelis
Cecropis daurica
Chloris chloris
Ciconia ciconia
Ciconia nigra
Clanga pomarina
Columba livia
Columba palumbus
Corvus corax
Corvus cornix
Cuculus canorus
Delichon urbicum
Dryobates minor
Emberiza melanocephala
Falco subbuteo
Falco tinnunculus
Fringilla coelebs
Galerida cristata
Garrulus glandarius

Hirundo rustica
Lanius collurio
Lanius minor

Larus michahellis
Linaria cannabina
Melanocorypha calandra
Oenanthe isabellina
Oenanthe oenanthe
Oriolus oriolus

Parus major

Passer domesticus
Passer montanus
Pelecanus onocrotalus
Phoenicurus ochruros
Phylloscopus collybita
Pica pica

Saxicola rubicola
Serinus serinus
Streptopelia decaocto
Streptopelia turtur
Sturnus vulgaris
Turdus merula

Turdus philomelos
Turdus viscivorus

Upupa epops

Yapilan litereatiir calismalar1 kapsaminda Kirklareli bolgesinde yayilis gdsteren kelebek

tiirleri Cizelge 4.5’te verilmistir.

Cizelge 4.5. Kirklareli bolgesinde yayilis gosteren kelebek tiirleri (Anonim, t.y.j)

Aglais urticae (Aglais)

Kirinia roxelana (Agag Esmeri)
Hipparchia statilinus (Agag Karamelegi)
Limenitis reducta (Akdeniz
Hanimelikelebegi)

Aporia crataegi (Aligbeyazi)

Melitaea athalia (Amannisa

Hipparchia fatua (Anadolu Karamelegi)
Nymphalis egea (Anadolu Yirtikpirtigi)
Polyommatus admetus (Anormal Cokgdzlii)
Vanessa atalanta (Atalanta)

Argynnis pandora (Bahadir)

Cupido decoloratus (Balkan Everesi)

Phengaris arion (Biiyiik Korubeni)
Lycaena alciphron (Biiyiik Morbakirgiizeli)
Satyrium ilicis (Blyilik Sevbeni)

Chazara briseis (Cad)

Argynnis paphia (Cengaver)

Maniola jurtina (Cayiresmeri)

Brenthis hecate (Cift Noktali Brentis)
Libythea celtis (Citlembikkelebegi)
Polyommatus amandus (Cokgozlii Amanda)
Aricia anteros (Cokgozlii Balkanmavisi)
Polyommatus coridon (Cokgozlii Cillimavi)
Polyommatus daphnis (Cokgozli Dafnis)
Aricia agestis (Cokgdzlii Esmer)
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Tarucus balkanicus (Balkankaplani) Aricia eumedon (Cokgozlii Geraniummavisi)
Melitaea phoebe (Benekli Biiyiik Iparhan) Polyommatus bellargus (Cokgozli Gokmavisi)
Melitaea didyma (Benekli Iparhan) Polyommatus icarus (Cokgdzlii Mavi)
Lycaena phlaeas (Beneklibakirgiizeli) Polyommatus thersites (Cokgozlii
Heteropterus morpheus (Beyaz Benekli Zipzip) | Meneksemavisi)

Clossiana euphrosyne (Beyazinci) Euchloe ausonia (Dag Oyklosu)

Brenthis daphne (Boglirtlen Brentisi) Vanessa cardui (Dikenkelebegi)

Lycaena dispar (Biiyiik Bakirgiizeli) Maniola telmessia (Dogu Cayiresmeri)
Pieris brassicae (Bliylik Beyazmelek / Parnassius mnemosyne (Dumanli Apollo)
Lahanakelebegi) Pyrgus malvae (Ebegiimeci Zipzip1)
Fabriciana adippe (Biiyiik Inci) Iphiclides podalirius (Erik Kirlangickuyruk)
Hipparchia syriaca (Biiyiik Karamelek)

4.2. Cahsma Alami ve Yakin Cevresinin Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

4.2.1. Tarihi gelisim

Kofcaz ve cevresine ilk kez kimler ve hangi tarihte yerlestiklerine yonelik net bir bilgi
olmamasina ragmen, arkeolojik kalintilarin degerlendirilmesi ile Trak kabileleri tarafindan bu
bolgenin M.O. 4200-4000 yillar1 arasinda yerlesim alan1 olarak kullanildigi tahmin
edilmektedir. Asya, Afrika ve Avrupa’nin kesistigi yer olan, Avrupa’nin Giineydogu bdlgesi 4.
Jeolojik Zamandan itibaren iklim ve yasam kosullarinin elverisliligi bakimindan insan

topluluklarinin tercih ettigi bir bolgedir (Cambaz ve Hatipoglu, 2013).

Antik kentler doneminde olusturulmus ¢esitli malzemelerin kalintilar1 (¢omlek kap vs.),
yine bu donemden kalma Tiimiiliis, dolmen ve hdyiikler Kofcaz ve gevresinin yerlesim yeri
olarak kullanildiginin kanitin1 olusturmaktadir. Cesitli donemlerde meydana gelen gog
hareketlerinin yollari, ilge iizerinden gectigi arastirmacilar iizerinden kanitlanmustir. Ozellikle
Trak/Frig halklarinin Erken Demir ¢ag doneminde varliklarma isaret eden kalintilara
rastlanmistir. Trak/ Frig halklarinin ulagimina ait bir rota Kof¢az ilcesinden gecmektedir. En
eski gecis hatti olan bu hat ilk donem go¢menlerinin kullandig1 Bulgaristan Burgaz’dan, Pudizo
(Kofcaz), Bizye (Vize), Utsurgaz (Pimarhisar), Cenofrurio (Biiyiiksinekli), Astatuas, Catalca,
Melantiada (Yarimburgaz) boyunca Byzantion (Istanbul) yoludur (Yildirim, 2008; Cambaz ve
Hatipoglu, 2013). Antik yollar1 gosteren haritalar Sekil 4.17 ve 4.18” de verilmistir.
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Sekil 4.17. Erken demirgag yol rotalar1 (Aydingiin ve Aydingiin, 2013)

Yukarida verilen rotanin benzeri, Istanbul-Biiyiikcekmece’den baslayarak Vize’den
Kofcaz’a Ergene havza sinir1 ve Istranca Daglari’nin etekleri boyunca kuzeye uzanan Ergene
havzas1 kuzey koridorunda yer alan eski Roma aksi olarak degerlendirilmistir (Sekil 4.18).
Balkanlar ile Istanbul’u baglayan Ergene havzasmin kuzey kismi gegmiste en yogun yerlesim

alan1 olarak kullanilmig bolgedir (Cekiil, 2012).

M.S 395’te Roma imparatorlugu, Dogu ve Bati Roma olarak ikiye ayrildig: siiregte
Trakya bolgesi, Dogu Roma’da kalmistir. M.S. XIV. Yiizyila kadar Bizans imparatorlugunun
egemenliginde kalan Trakya bolgesi, Istanbul’un fethi (1453) ile Osmanli imparatorlugu
himayesine girmesine karsmn Kirklareli bdlgesi 1361 yilinda, Kofcaz Ilgesi 1369 yilinda
Osmanli Imparatorluguna katilabilmistir. Fakat 1877 yilinda Ayastefanos antlasmasinin
imzalanmasi ile (Osmanli-Rus Savasi sonucu) bolge Bulgaristan Prensliginin himayesine
girmistir. 1878 yilinda Berlin Antlagsmasi sonucu, Osmanli Devleti Bolgeyi tekrar himayesi
altina almigtir. Balkan savaglar1 ile Bulgaristan, Birinci Diinya savasi ile Yunan ordulari

tarafindan isgale ugramis olan bolge Kurtulus savasi sonucunda 1922 yilinda Tiirk topraklaria
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dahil edilmistir. Kofcaz ilgesi, Cumhuriyet doneminde bucak (nahiye) konumda iken 1959
yilinda ilge olmustur (Cambaz ve Hatipoglu, 2013; Anonim, t.y.b; Anonim, 2016d).

=

=i

Sekil 4.18. Ergene havzasi kuzey koridoru (Cekiil, 2012)

4.2.2. Demografik yap1

1959 yilinda il¢e oldugunda koyleriyle birlikte 12.500 niifusa sahip Kof¢az, glinlimiizde
iilkemizde en diislik niifus yogunluguna sahip il¢ge durumuna gelmistir. Tiiik verilerinden elde
edilen bilgilere gore, 2019 yil1 merkez il¢e niifusu 604 olup kdylerin niifusu toplami 1704 ve
toplam niifus 2308 dir (Cizelge 4.6) (Tiiik, 2019; Anonim, t.y.d).
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Cizelge 4.6. Kofcaz ilgesi ve kdylerinin yillara gore nufiis durumu (TUIK, 2019)

Merkez Koyler Merkez
il ve

Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Kaéyler

Toplanm

1970 | - - 868 - - 5894 6852
1980 | - - 1082 - - 8973 6055
1985 | - - 1278 - - 4420 5698
1990 | - - 1306 - - 3698 5004
1997 | - - 1487 - - 2720 4207
2000 | - - 1538 - - 2628 4166

2007 | 690 357 1047 1152 | 1089 | 2241 3288

2008 | 394 357 751 1137 | 1075 | 2212 2963
2009 | 363 339 702 1114 | 1063 | 2177 2879
2010 | 343 329 672 1099 | 1027 | 2126 2798
2011 | 513 373 886 1085 | 1030 | 2115 3001
2012 | 558 297 855 1062 | 1007 | 2069 2924
2013 | 372 306 678 1057 | 967 2024 2702
2014 | 437 294 731 1022 | 954 1976 2707
2015 | 451 291 742 992 910 1902 2644
2016 | 436 266 702 970 892 1862 2564
2017 | 401 276 677 904 853 1757 2434
2018 | 348 296 644 885 839 1724 2368
2019 | 327 277 604 887 817 1704 2308

Yillara gore niifus degisimi verilen tablo incelendiginde, 2007 yilindan 2019 yilina
kadar erkek niifus oranin kadin niifus oranina gére daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ilge ve
koylerinde 60-64 yas grubu en yiiksek niifus oranina sahip olmakla birlikte sirasiyla 65-69, 50-
54, 70-74, 45-49 ve 75-79 yas aralig1 bolgedeki niifus yogunlugunu olusturmaktadir. Sonug
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olarak bolgede ki aktif niifus yogunlugunu yiliksek yas grubunda bulunan bireyler

olusturmaktadir.

Yas gruplarina gore niifusun dagilimi Cizelge 4.7°de verilmistir. Ilgenin yas ortalamasi
yaklasik olarak 50.9’dur. Geng niifusun bolgeden gog ettigi ve yaslt niifusun artis gosterdigi
Kofcaz gibi kirsal bolgelerde, ekoturizm gibi etkinliklerle yerel halka istihdam yaratacak farkli

sektorlerin gelismesi bolge kalkinmasina 6nemli katkilar saglayabilir.

Cizelge 4.7. Niifusun yas gruplarina gére dagilimi (TUIK, 2019)

Yas Gruplan Erkek Kadin Toplam
0-4 30 27 57
5-9 45 29 74

10-14 34 42 76
15-19 38 40 78
20-24 73 44 117
25-29 51 39 90
30-34 48 32 80
35-39 71 41 112
40-44 72 40 112
45-49 73 52 125
50-54 101 90 191
55-59 125 102 227
60-64 129 120 249
65-69 117 103 230
70-74 78 109 187
75-79 53 68 121
80-84 42 59 101
85-89 26 42 68
90 + 8 15 23
Toplam 1214 1094 2318

2019 yili TUIK verilerine gore ilce niifusuna kayitli olup, ilge disinda ikamet eden
toplam niifus sayis1 11.833” tiir (Cizelge 4.8). Bu cizelge incelendiginde ilgeden go¢ eden
niifusun biiyiik cogunlugu, Kirklareli merkez ilcede (5991) ve sirasiyla Istanbul, Tekirdag,
Edirne, Bursa, Kocaeli, Ankara, izmir ve Canakkale illerinde ikamet ettigi goriilmektedir (Sekil

4.19) (Tiiik, 2019; Anonim, t.y.d).
103



Cizelge 4.8. Kofcaz Ilge niifusuna kayitl olup ilge disinda ikamet eden kisiler (TUIK, 2019)

ikame? Edilen Say1 Ikamet Edilen I1 | Say1r | Ikamet Edilen il Say1
1l
Kirklareli 5991 Samsun 5 Kastamonu 1
Istanbul 3930 Van 5 Kilis 1
Tekirdag 1006 Sirnak 5 Osmaniye 1
Edirne 176 Burdur 4 Rize 1
Bursa 135 Elazig 4 Sinop 1
Kocaeli 93 Kayseri 4 Afyonkarahisar | 0
Ankara 75 Tokat 4 Artvin 0
Izmir 66 Adiyaman 3 Agn 0
Canakkale 43 Igdir 3 Batman 0
Antalya 31 Kahramanmaras | 3 Bayburt 0
Balikesir 31 Konya 3 Bingol 0
Mersin 25 Kiitahya 3 Bitlis 0
Eskisehir 22 Sivas 3 Erzincan 0
Manisa 17 Trabzon 3 Gaziantep 0
Ordu 17 Ardahan 2 Karaman 0
Aydin 14 Bilecik 2 Kars 0
Yalova 13 Diizce 2 Kirikkale 0
Hatay 9 Erzurum 2 Kirsehir 0
Mugla 8 Isparta 2 Malatya 0
Sakarya 8 Karabiik 2 Mardin 0
Bolu 7 Corum 2 Mus 0
Denizli 7 Sanhurfa 2 Nevsehir 0
Diyarbakir 7 Aksaray 1 Siirt 0
Zonguldak 7 Amasya 1 Tunceli 0
Adana 6 Bartin 1 Usak 0
Nigde 6 Giimiishane 1 Yozgat 0
Giresun 5 Hakkari 1 Cankin 0
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KOFCAZ NUFUSUNA KAYITLI KiSILERIN iKAMET

ETTIKLERiIi iLLERE GORE DAGILIMLARI
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Sekil 4.19. Kofgaz niifusuna kayith kisilerin ikamet ettikleri illerin dagilimi1 (TUIK, 2019)

4.2.3. Sosyo-ekonomik yap1

Ulkemizdeki ilgelerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasmi ortaya koymak
amaciyla 2017 yilinda yayimlanmis rapora gore, 970 ilgce sosyo-ekonomik agidan dnem arz
eden konular kapsaminda 32 degisken dikkate alinarak siralama islemi gerceklestirilmistir.
Siralamada degiskenler kapsaminda elde edilen puanlar ile 1’ den 6’ ya kadar degisen farkl
kademeler olusturulmus ve Kofcaz ilgesi 757. sirada ve 5. kademede yer almistir. Sekiz ilgeye
sahip Kirklareli ilinde Kofcaz ilgesi sosyo-ekonomik geligmislik diizeyi bakimindan son sirada

yer almaktadir (Giiltekin, Acar, Meydan, Isik, Kazancik, Bilen ve Ozsan, 2017).

Kofcaz ilgesinin temel gecim kaynagim c¢iftcilik faaliyetleri olusturmaktadir. lcenin
kuzey bolgesinde kism1 olarak ormancilik faaliyetleri yiiriitiilmektedir. 2018 yili {lge Tarim ve
Orman Miidiirliigii verilerine gore ilgede ekilebilir arazi 106,830 km?, ¢ayir-mera alan1 13,591
km?, orman alanlar1 251,470 km? ve kiiltiir dis1 arazi 158,939 km? olmak iizere ilgenin sahip
oldugu toplam arazi 530,830 km? alan1 kapsamaktadir (Cizelge 4.9 ). Arazi varliginin ¢alisma

alani igerisinde dagilimini1 gdsteren harita Sekil 4.20” de verilmistir.
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Cizelge 4.9. Kofcaz ilgesi simdiki alan kullanimi ve alanlar

Arazi Tiirii Alan (km?) Yiizde (%)
Ekilebilir Arazi 106,830 20,16
Cayir — Mera 13,591 2,56
Orman 251,470 47,50
Kiiltiir Dis1 Arazi 158,939 29,83
Toplam 530,830 100
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Sekil 4.20. Kof¢az ilgesi simdiki alan kullanim haritas1 (Orjinal)

Bolgede gelismis sulama sistemleri olmadig: i¢in yogun olarak kuru tarim faaliyetleri
kapsaminda, tarla bitkileri {iretimi yapilmaktadir. En ¢ok firetilen iiriin olarak bugday o6n
siralarda yer alip sirasiyla silajlik misir ve aycgicegi liretimi ilgede en ¢ok iiretilen tarla bitkilerini
olusturmaktadir. Bolgede kuraklik verimi cok olumsuz etkilemektedir. 2017 yilinda 54,519 km?
alandan 21,642 ton bugday elde ederken 2018 yilinda 51,5 km? alandan 11,900 ton bugday elde
edilmistir. 2015 yil1 itibari ile toplu meyve liretimi artis gostermis ve yumrulu bitkiler (sogan,

sarimsak) liretimi ilge genelinde azalmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Kofgaz 2013- 2018 yil1 tarimsal iiretim miktarlar1 (Kofcaz ilge Tarim ve Orman
Miidiirligi, 2019)

2013 2014 2015 2016 2017 2018
Hububat A | 29.250 34.000 22.359 22.169 21.642 11.900
B 85.000 85.000 74.532 73.899 54.519 51.500
Bugday A 19.200 22.000 17.379 17.189 18.348 9.000
B 55.000 55.000 57.932 57.299 45.869 45.000
Arpa A 300 300 300 300 247 200
B 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Yulaf A 2.400 2.400 1.500 1.500 1.500 1.000
B 8.000 8.000 5.000 5.000 5.000 5.000
Cavdar A 300 300 180 180 212 100
B 1.000 1.000 600 600 550 500
Tritikale A 7.000 6.000 3.000 3.000 2.840 1.600
B 20.000 20.000 1.000 10.000 7.100 8.000
Yem Bitkileri A 18.760 18.760 11.535 10.077 18.272 4.500
B 8.200 8.200 3.845 3.359 5.550 4.500
Yonca A 60 60 66 69 472 350
B 200 200 221 232 350 350
Macar Figi A 1.000 1.000 537 519 1.800 1.200
B 2.500 2.500 1.344 1.299 1.200 1.200
Adi Fig A 200 200 80 80 80 200
B 500 500 200 200 200 200
Silajlik Misir A 17.500 17.500 7.280 5.698 16.000 14.000
B 5.000 5.000 2.080 1.628 4.000 3.500
Bakliyat A 1.620 1.620 1.200 1.200 1.200 1.200
B 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500
Fasulye A 120 120 120 120 120 120
B 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500
Bag-Bahge A 2.218 2.218 4.896 4.896 4.896 4.896
Uriinleri B 1.365 1.365 2.448 2.448 2.448 2.448
Sebze A 675 675 675 675 675 675
B 675 675 675 675 675 675
Toplu Meyve A 140 140 347 347 342 342
B 658 658 1.738 1.738 1.738 1.738
Bag A 35 35 35 35 35 35
B 35 35 35 35 35 35
Yagli Tohumlar A 2.250 2.550 2.432 2.550 2.202 2.800
B 17.000 17.000 16.215 17.000 13.457 14.000
Ayg¢icegi A 2.550 2.550 2.432 2.550 2.202 2.800
B 17.000 17.000 16.215 17.000 13.457 14.000
Yumru Bitkiler A 350 350 350 350 98 98
B 110 110 110 110 72 72
Sogan A 320 320 320 320 90 80
B 80 80 80 80 60 50
Sarimsak A 30 30 30 0 8 8
B -— -— -—- - 12 12
A: Uretim (ton), B: Ekilis Alan1 (Dekar)
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Ilge genelinde yaygin olarak kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapilmakla birlikte,
biiyiikbas hayvancilik ve aricilik faaliyetleri gerceklestirilen giftcilik faaliyetleridir. Ilge
genelinde niifusun yaglanmasi, geng niifusun bolgeden go¢ etmesi ve artan maliyetler bolgede

hayvancilik faaliyetlerinin azalmasina neden olmustur (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Kofcaz ilgesi 2013-2018 yillar1 hayvancilik faaliyetleri (Kofcaz Ilge Tarim ve

Orman Miidirligi, 2019)

2013 2014 2015 2016 2017 2018
Biiyiikbag Hayvan Sayis1 6.458 5.448 4.902 4.255 3.808 4.135
Kiiciikbags Hayvan Sayisi 28.250 29.364 28.215 28.135 27.585 24.000
Fenni Ar1 Kovan Sayisi 935 1.125 1.300 1.500 1.450 1.650
Eski Tip Ar1 Kovan Sayisi 1.152 1.020 950 875 173 950
Toplam Hayvan Sayisi 36.975 36.957 33.117 32.390 31.393 28.135

Ilge konumundan dolay1 sanayi bolgelerine uzak oldugu icin biiyiik dl¢ekli sanayi
kurulusu bulunmamaktadir. Var olan konfeksiyon fabrikas1 kapanmis durumdadir. Ayrica hasat
zaman1 bolgede yetisen dogal irilinlerin recele doniistliriilmesi amaciyla donemsel olarak
calisan yerel bir firma 2012 yilindan bu yana Kdysel markasi ile iiretim gergeklestirmektedir

(Cakar, 2013).

4.2.4. Ulasim ve erisebilirlik durumu

Kirklareli’nin ulagim alt yapis1 karayolu ve demir yolundan olusup, en 6nemli ve baskin
kullanilan ulasim tipi karayolu ulasimdir (Sekil 4.21). 1l sinirlan igerisinde toplam karayolu
uzunlugu 646 kilometredir. Dogu- Bat1 yoniinde Kirklareli’nin en énemli yollarin1 Tiirkiye -
Avrupa baglantisii ve Istanbul-Edirne baglantisin1 saglayan yollar olusturmaktadir. Kuzey -
Giliney yoniindeki en Onemli karayolu baglatinlarin1 ise Derekdy-Kirklareli-Babaeski-
Pehlivankdy karayolu Aziziye smirmna kadar uzanarak, Bulgaristan ile baglant1 ve Igneada-
Demirkdy-Pinarhisar-Liileburgaz karayolu Karadeniz ile baglanti saglamaktadir (Trakya

Bolgesi Mevcut Durum Raporu, 2012; Anonim, t.y.1).

Kirklareli ilinin ikinci sirdaki ulagim tiirinii olusturan demiryolu ulagiminin il
icerisindeki toplam uzunlugu 110 kilometredir. Edirne ve Avrupa ile baglantiyr saglayan
demiryolu ulagimi1 Kirklareli il siirlarina Biiyiikkarigtiran Tiirkgeldi’den giris yapmaktadir.
Alpulludan ayrilan bir hat Kirklareli merkeze, Babaeski ve Liileburgaz’a da alt1 kilometre

mesafede servis hat ile baglant1 saglanmaktadir. Kirklareli’'nde Demiryolu tagimaciligi yolcu
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tasimaciliginin aksine askeri ve ticari nakliye faaliyetlerini (orman {irlinleri, tarimsal {irtinleri

vb.) gergeklestirmek amaciyla kullanilmaktadir (Trakya Bolgesi Mevcut Durum Raporu, 2012).

Sekil 4.21. Marmara ulagim haritas1 (Orjinal)

Yakin iller arasinda Kirklareli’nden Edirne’ 55 km, Tekirdag 108 km ve Istanbul 200
km uzakta yer almaktadir. Kirklareli’nden yakin ¢evrede bulunan il ve ilgelere ait uzakliklar
Sekil 4.22° de verilmistir.
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Sekil 4.22. Kurklareli ve yakin ¢evresindeki yerlesimlerin uzakliklari (Orjinal)

Kirklareli merkeze 26 km uzaklikta mesafede yer alan Kofcaz ilgesine ulasim gidis gelis
cift yonlii asfalt yol ile saglanmaktadir. flgenin yakin gevresine ait mesafeler Sekil 4.23’te

verilmistir.

110



Sekil 4.23. Kofcaz ve yakin ¢evresindeki yerlesim uzakliklari (Orjinal)

Ilge igerisinde bulunan kdylerden Kula koyii harig, diger kdylerin birbirleri ile baglantist
2 yonli asfalt yolla saglanmaktadir. Devletliaga¢ koyiinden Malkoglar, Asagikanara ve
Yukarikanara kdylerine dogrudan ulasim stabilize toprak yolla saglanmaktadir (Sekil 4.24).

Kof¢az merkezden kodylere ulasim mesafeleri Cizelge 4.12’te verilmistir.
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I— E87 Tiirkiye-Bulgaristan Yolu

s 1. Derece ulagim

— 2. Derece ulagim

(2 yonlii asfalt yol) (Toprak Yol

Sekil 4.24. Kof¢az ve kdyleri ulagim haritas1 (Orjinal)

Cizelge 4.12. Kof¢az ve koyleri arasinda ki mesafeler
Tige-koy Mesafe
Kof¢az’dan Elmacik koyline 6.2 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Tastepe koyiine 4 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Kocayazi kdyiine 9 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Kocatarla koyiine 11 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kof¢az’dan Devletliagac kdyiine 19 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kof¢az’dan Asagikanara koyiine 16 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’da Yukarikanara kdyiine 14 km (2 y6nlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Terzidere kdyiine 10 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Malkoglar kdyiine 20 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Beyci kdyiine 20 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kof¢az’dan Tatlipinar kdyiine 22 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Topgular kdyiine 16 km (2 y6nlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Ahmetler koyiine 18 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Ahlatli koyiine 25 km (2 yonlii Asfaltyol)
Kofcaz’dan Karaabalar kdyiine 28 km ( 2 yonlii Asfaltyol)

Kof¢az’dan Kula koyline

20 km (Kocayaz1 Koyii — Kula arast

stabilize toprak yol)
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4.2.5. Geleneksel yasam bicimi

Kofcaz Ilgesi cografi konumu nedeniyle Trak, Bizans ve Anadolu gibi kiiltiirlerin
etkisine maruz kalmis bir bolgedir. Bulgaristan smirina yakin konumda yer alan kdylerin
bazilar1 Anadolu erenleri onderliginde bolgeye getirilmis Alevi-Bektasi inancina sahip
Tiirkmen topluluklarindan olusmaktadir. Kdylerin bazilarinda Gacallar, Muahcirler, Pomaklar,
ve Bosnak olarak adlandirilan topluluklardan olusmaktadir (Interreg-IPA CBC Bulgaristan —
Tirkiye Programi, 2018).Topgular, Ahmetler, Devletliaga¢, Karaabalar, Tatlipinar, Beyci,
Malkoglar, Kocatarla, Ahlatli, Asag1 Kanara ve Yukar1 Kanara Koyleri Ehli-Beyte bagl
Bektasi gelenegine, diger kdyler ise Siinni gelenegine bagli yasamaktadir. Bu koyler, Ehli-
Beyte bagli Bektasi topluluklarindan Balim Sultan Erkani uygulayan Babagan kolu “Amuca”
Kabilesine baghdirlar. Ertugrul Gazi soyundan gelen Amuca kabilesi Kayseri’de Seyh
Bedreddini tahirkatina bagli iken Kofcaz Ahmetler kdyiine yerlesmisler, Emir Ali ogluAbdal
Ahmet Baba tarafindan biiyiik bir kismini giinimiizde 6zel kiyafetleri ile dikkat ¢ceken Balim
Sultan Bektasgiligine gecirilmis ve burada zamanla on fakli kdy olusturmuslar. “Amucalar”
giinlimiizde Seyh Bedreddini, Babagan kolu Bektasi ve Siinni inancina gore yasamlarini
siirdiirmektedirler. Ulkemizde 94, Bulgaristan’da 38 yerlesim alaninda toplu olarak yasayan
Amucalar, yedi nesil akraba evliligi olmamak kosuluyla kendi aralarinda evlilik bagini

stirdiirmektedirler (Engin, 2000; Engin, 2009; Tarik, 2011; Engin ve Cakir, 2013).
Amuca Toplumunda Sofra Erkam

Amuca toplumunda yemek “lokma” olarak adlandirilmakta ve sofra kurmaya lokma
serme denilmektedir. Gelen misafirlere hal hatir sorutulduktan sonra, kadin erkek birlikte
oturulan sofra genellikle mutfaga kurulup, ¢cok kalabalik olmasi1 halinde ¢ocuklar i¢in ayr1 sofra
olusturulmaktadir. Ibadetten sonra kurulan sofralarin kendine has kurallar1 vardir. Amucalar,
Bektasiler ve Seyh Bedreddinilerin sofralar1 ¢eraglar uyarildiktan, namazlar kilindiktan, biiyiik
giilbank yapildiktan sonra, miirsitlerin lokma gelsin demesi sonucu kurulan biiyiik bir meydan
sofrasindan olusmaktadir. Miirsit sofra terciimanini okurken herkes ellerini sofra veya masanin
kenarina koyup niyaz etmektedir. Bas 6ne egilmis bi¢imde dinlenir ve hafif sesle Allah Allah
denilmektedir. Miirsit Hii dediginde herkes Hii der ve sofraya yiyeceklerin gelmesi ile sofra
duas1 okunmaya bagslanir. Dua sonras1 yemege 6nce tuz ile baglanmaktadir. Softaya dnce tuz,
ekmek, catal, kasik, peynir, salatalar, dem ve dem bardaklarinin geldigi ve toplanma amacina
gore ana yemeklerin geldigi yemek sirasi bellidir. Toplanma amaci matem degil semah sonrasi

icinse; corba, pilav ve tath cesitleri gelmektedir. Sofraya hicbir zaman bos tabak, bardak
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konulmaz, catal kasik ters konulmaz ve bardak sayilar1 3, 5, 7 gibi tek say1 olacak sekilde
sofraya konur. Oturma diizeni hizmet edecek kisiler ¢cabuk kalkip rahatsizlik vermeyecek
yerlere oturmakta ve oturma sirasi nasip (Bektasilige giris yasi) ve yas sirasina gore
oturmaktadirlar. Meydan (muhabbetin oldugu yer) sofrasi olarak adlandirilan Miirsit
sofrasinda, genellikle kadinlar ve yaslilar bulunmazlar ve onlar i¢cin Baci Ana Sofrasi
kurulmaktadir. Olusturulan sofralardan meydan sofras1 sol tarafta Baci ana sofrasi sag kisimda

yer almaktadir (Engin ve Cakir, 2013).

Amuca topluluguna 6zgii gerceklestirilen bir gelenek olan deve oynatma gelenegi,
Trakya bolgesinde gerceklestirilenlerden farklidir. Kasim devesi diye adlandirilan bu gelenekte,
agactan yapilmig deve ile 7 Kasim gecesi koylin delikanlilar1 ev ev gezer, kdyiin kizlar1 belli
evlerde eglenmek i¢in toplanir ve ilkokulu bitiren erkek ¢ocuklar pigmis tavuk getirerek kasim
devesini gezdirme hakkini kazanmaktadir. Amucalarda Hidirellez ve 7 Kasim tarihleri, coban
ve ciraklarin isi biraktigi ve ise alindigi tarihtir. Bu tarihte koylerde kasim lokmasi adinda
hamur yiyecegi dagitilmaktadir. Ayrim yapilmadan her ev gezilir ve ev sahibine “deveci geldi
duydun mu ambara bugday koydun mu”seklinde seslenir ve deve sadece kizlarin bulundugu
evde sozde sahibinin "mercimek asini pisirdim deveyi yere diisiirdiim " seslenmesi ile yere
cokmektedir. Bu esnada sdzde hoca cagirilir ve hoca bilinen dualar yerine genellikle argo

kelimeler ile etrafi giildiirtir (Engin, 1997).

Koy muhabbeti, hidrallez, gelin pidesi, ad koyma matem gibi muhabbet amaciyla ve
onemli zamanlarda ¢orek kesme gelenegi yapilmaktadir. Matem amacli toplanmalar haricinde
corek yapilirken icerisine madeni bir para koyulur ve pisirilir. Gergeklestirilen muhabbet
sonrasi ¢orek hangi amag i¢in yapilmigsa niyet edilerek 12 pargaya boliiniir. Kesim esnasinda
para ortaya ¢ikarsa kesimi yapan bir sonraki muhabbet i¢in ¢oregi yapar. Paranin kime ¢iktig1
mutlaka c¢oregi yapan kisiye soylenir. Bu gelenek sadece Amuca toplulugu tarafindan
gerceklestirilmektedir. Ayrica bu toplulukta sofrada kasik diismesinin o haneye misafir
gelecegi, meydan sofralarinda dervislerin mutlaka baglarina bisey takmasi gerektigi, yemek
yerken birinin bogazina takildiginda sevdigi kisilerin a¢ oldugu anlamina geldigi, yemegi
tencereden yiyenlerin diigliniinde kar ya da yagmur yagacagi, eksi hamur mayasinin digariya
verilmesi evin bereketini azaltacag: gibi inanislarda vardir (Engin ve Cakir, 2013). Kavurmanin
benzeri olan kiiplere basilmis et sizdirmasi olarak adlandirilan yiyecek, tiziim, ahlat, kizilcik

tursusu Amuca kabilesi mensuplari tarafindan yapilmaktadir (Cakir vd., 2014).
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Gacallar; Kofcaz ilge merkezinde ve Elmacik kdyiinde yogunluk gosteren bu topluluk
yerli halk: ifade etmektedir. Gacallar bati1 ve dogu Trakya’da Osmanlidan 6ncede var oldugu
icin kendilerini Trakya’nin sahibi olarak gormektedirler. Hidralez ve Diigiin gibi kutlamalarda
eskiden at yaris1 ve giires miisabakasi gibi etkinlikler yapilmaktaymis (Kalafat ve Ulutin, 2015;
Atici, 2016).

Pomaklar; Atalar1 Kuman-Kipgak Tiirkleri olan ve XI. Yiizyilda Orta Asya’dan
balkanlara gelen Pomaklar Miisliimanligi benimseyerek zamanla Osmanli devletine
katilmiglardir (Kemaloglu, 2013). Giiney Slavca agizlarindan biri olarak kabul edilen,
kendilerine 6zgii konusma tiirii Pomakga olarak adlandirilmaktadir (Ozcan, 2013). Kofcaz
ilgesi igerisinde Kocayazi, Kula ve Tastepe kdylerinde yagamaktadirlar (Cakir vd., 2014).

Bosnaklar; Bosna-Hersek, Sancak ve Kosova Bogelerinde yasayan Bosnaklar 1453
yilinda Osmanli yonetimine gegmeleriyle Miisliimanlig belirlemisler ve 1878-1970’11 yillarda
Avusturya-Macaristan yonetiminin yogunluk kazanmasi sonucu bolgede bulunan Bosnaklar
careyi goc etmekte bulmuslar. Kendilerine 6zgli Bosnakga dilini konusmaktadirlar. Kofcaz
llgesinde Tastepe kdyii Bosnak toplulugundan olusmaktadir (Sizan, 2016; Demirel, 2008).
Bosnaklar yoreye Bosnak usiilii kuru et, Bosnak mantisi, Bosnak boregi gibi iiriinleri

kazandirmiglardir (Cakir vd., 2014).

Mubhacirler; (Gogmenler)1877-1878 Osmanli- Rus savasi sonralarinda Dogu Trakya
Bolgesine Bulgaristan’dan  gelen topluluklardir. Ozellikle Cumhuriyet déneminde
Bulgaristan’da yapilan yogun baskilar sonucunda 1931, 1935, 1950, 1951, 1970 ve 1989-1990
yillar1 arasinda biiyiik gocler goriilmektedir (Demiray, 2008). Y 6rede Bulgaristan gogmenlerini
ifade etmek icin kullanilan kelimedir. Kofcaz Merkez ilge yesillik Mahallesinde yogun olarak

yasadiklar1 goriilmektedir.

Calisma alani igerisinde yer alan kdyler ve hakkindaki bilgiler her kdy i¢in ayr1 ayri

asagida verilmistir.
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Ahlath

Yaklasik 2415 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 25 km mesafede ve ilgenin
kuzeydogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gére 29 erkek ve 24 Kadin olmak iizere
53 niifuslu ve 22 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesi
tarafindan Trakya’da yaklasik 1500 y1l 6nce kurulan ilk on kdyden biridir (Sekil 4.25 ve 4.26)
(Engin, 2000; Tarik, 2011; Cakir, 2013).

Karacam (1995)’ e gore; ilk olarak Ah Atli olan kdyiin adi, zamanla halk arasinda dil
kolaylig1 bakimindan Alath olarak degismistir (Cakir, 2013; Atici, 2016). Koy siira yakin
oldugu i¢in iki defa Bulgar ve bir defa Yunan saldirisina ugramis ve bu saldirilar 6ncesi kdy

yaklagik 350 haneden olugsmaktaymis (Anonim, 2012a).

Tarim ve hayvancilik koylin temel ge¢cim kaynagini olusturmakta ve Balkan kuru

fasulyesi ve yesil mercimek gibi hububatlar1 meshurdur (Cakir, 2013) .

Sekil 4.25. Ahlatl kdyii genel goriiniimii
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B Konut W Egitim yapilar: Diger (Garaj, Ahir, Samanhik, Wc ) i ,
M Harabe yapilar Ibadet yapilari ve lojmani depolama alanlar1) 90 m A

Sekil 4.26. Ahlath kdyii vaziyet plani (Orjinal)

Ahmetler

Yaklasik 5542 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 18 km mesafede ve ilgenin
kuzeydogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 63 erkek ve 62 kadin olmak iizere
125 niifuslu ve 42 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesi

tarafindan Trakya’da yaklasik 1500 yil 6nce kurulan ilk koydiir (Sekil 4.27 ve 4.28).
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B Konut I Egitim yapilar: Diger (Garaj, Ahir, Samanlik, Wc
B Harabe yapilar Ibadet yapilar1 ve lojmant depolama alanlar1) 90 m

Sekil 4.28. Ahmetler kdyii genel goriiniimii

Sinira yakin olmasindan dolay isgallere maruz kalmistir. 700 metreyi bulan yiikseklikle
ilgenin en yiiksek kesimlerinde orman igerisinde yer alan kdyiin baglica ge¢im kaynagini tarim

ve ormancilik olusturmaktadir (Tarik, 2011; Anonim, 2012a; Cakir, 2013; Atici, 2016)
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Asagikanara

Yaklasik 1432 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 14 km mesafede ve ilgenin
kuzeybatisinda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gére 16 erkek ve 12 Kadin olmak iizere
28 niifuslu ve 20 haneden olusan Kirklareli’'ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup koydiir (Sekil 4.29, 4.30 ) (Engin, 2000).

Karagam (1995)’ e gore; Eski kayitlarda kdy Kanara’i Zir olarak ge¢mektedir. Kanara
salhane anlamina gelir ve hayvanlarin topluca kesildigi yer anlaminda kullanilan bir kelimedir.
Tarihi kayitlarda bu bdlgede ¢ok sayida hayvan ¢iftligi olduguna dair bilgiler bulunmaktadir.
Bu yiizden Osmanli déneminde ordunun et ihtiyacinin karsilamak amaciyla hayvan iiretimi ve
kesiminin bu yorede yapildigi diisiiniilmektedir. Halkin baslica ge¢im kaynagini tarim ve

hayvancilik faaliyetleri olusturmaktadir (Cakir, 2013; Anonim, 2012a; Atict, 2016).

B Konut W Egitim yapilars gDier (Garaj, Abur, Samanlik, W P ]
I Harabe yapilar fbadet yapilar1 ve lojmani depolama alanlari) |

Sekil 4.29. Asagikanara koyii vaziyet plani (Orjinal)
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Sekil 4.30. Asagikanara koyii genel goriiniim

Beyci

Yaklasik 1432 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 20 km mesafede ve ilgenin
kuzeybatisinda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 33 erkek ve 23 Kadin olmak iizere
56 niifuslu ve 20 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine
mensup koydiir (Engin, 2000) (Sekil 4.31, 4.32).

Sekil 4.31. Beyci koyii genel goriiniim
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B Konut [ Egitim yapilan: iger (Garaj, Ahir, Samanlik, Wc N '%O
M Harabe yapilar Ibadet yapilar1 ve lojman: depolama alanlar1) 60m " ‘%

Sekil 4.32. Beyci koyii vaziyet plani (Orjinal)

Karagam (1995)° e gore;  Beyci koyl “Pecomahalle-Pencomahalle” olarak
anilmaktadir. Koy Tatlipinar kdyiiniin Penge mahallesinden ayrilan kisiler tarafindan kurulmus
ve 1952 yilinda kdyiin ismi Beyci olarak degistirilmis (Anonim, 2012a; Cakir, 2013; Atici,
2016).

Koy kurulduktan sonra Devletliagag, Diizorman ve Tekirdag Kilavuzlu kdylerinden bu
koye gog¢ edenler olmustur (Tarik, 2011).Kdyiin baslica ge¢im kaynagini Tarim, Hayvancilik

ve Ormacilik faaliyetleri olusturmaktadir.
Devletliagag

Yaklasik 2893 ha alana sahip, Kof¢az ilce merkezine 19 km mesafede ve ilgenin
kuzeybatisinda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 92 erkek ve 74 kadin olmak iizere
166 niifuslu ve 55 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup sinir kdyiidiir (Sekil 4.33, 4.34) (Engin, 2000).
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B Konut [ Egitim yapilar .Dlger (Garaj, Ahir, Samanlik, Wc
I Harabe yapilar Ibadet yapilari ve lojmani depolama alanlari)

Sekil 4.34. Devletliagag¢ kdyii vaziyet plan1 (Orjinal)
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Daha sonralar1 koye Bulgaristan’in Alvanar kdyiinden Ali Koclular olarak bilinen
kisiler go¢ etmisler ve koyde Balim Sultan Bektasileir, Giilseni ve Ali Koglular’a mensup kisiler

yasayip birbirleri ile evlenerek akrabalik olusturmuslar (Tarik, 2011).

Karagam (1995)’ e gore; Devletliaga¢ koyii tarih boyunca Tiirk kalmis ve Bulgaristan’a
diizenlenecek seferlerin yonetim merkezini bu kdy olusturmustur. Rumlar bu kdyii toplanma

yeri anlaminda Ausgube olarak adlandirmiglar (Anonim, 2012a; Cakir, 2013; Atici, 2016).

Koyde baslica gecim kaynagimi tarim ve hayvancilik faaliyetleri olusturmaktadir.
Trakya eski kasar1 ya da Kirklareli Kasar1 olarak bilinen her biri ortalama 11-12 kg agirliginda
tekerlek seklinde tretilip her birine kelle olarak isimlendirilen inek, koyun ve kegci siitii
karistirilarak iiretilen geleneksel peynir Kofc¢az ilgesinin bu bolgelerinde iiretilmektedir. Ayrica
koyde 2000’11 yillara kadar Cul-Cultar- ve Cimdik denen dokumalar yapilmaktadir (Cimdik ve
Cultar; yere sermek amaciyla, Cul; hayvanlarin {istlerini 6rtmek i¢in kullanilan dokumalardir)

( Kurtulmus,2010; Sahin, 2013; Anonim, 2015).
Elmacik

Yaklasik 3735 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 6 km mesafede ve ilgenin
giineydogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 120 erkek ve 119 kadm olmak
tizere 239 niifuslu ve 175 haneden olugan Gacal topluluklarinin olusturdugu koydiir (Sekil 4.35,
Sekil 4.36).

Koyde, 300-350 yillik 20 metre boyunda 18 metre tepe ¢apli ve 1.21 metre gdvde ¢apina
sahip Quercus cerris (Saclh Mese) ve 300-350 yillik 20 metre boyunda 30 metre tepe ¢apli ve
1.33 cm govde ¢apina sahip Quercus petraea (Sapsiz Mese) anit agac¢ olarak tescillenmistir

(Kurklareli ili 2018 y1l1 Cevre Durum Raporu).

Bolgede yasan iki kdyiin birlesmesi ile olusan koy, ismini rivayete gore bolgede yetisen
kiiciik elmalardan almigtir. KOy gecimini tarim ve hayvancilik faaliyetleriyle
gerceklestirmektedir. Balkan Tiirklerinde yaygin olan hamur isi yemekleri, bulgurlu diigiin

boregi ve kdy mantist meshurdur (Anonim, 2012a; Anonim, 2020).

2016 yilinda bolgede bulunan hamasi tepe, kiiclik baba tepe ve koca bayir tepelerinde
birden fazla kalkis (Take Off) alanlar1 hazirlanarak Kirklareli’nde ilk olan yamag parasiitii ugus
alan1 olusturulmustur. Boélgenin yamacg parasiit merkezi olmasi i¢in gerekli caligmalar ve

etkinlikler yapilmaktadir (Anonim, 2016b).
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Konut B Egitim yapilan iger (Garaj, Ahur, Samanhk, Wc 100 ) !
Harabe yapilar ibadet yapilar ve lojman depolama alanlar1) [ S *

Sekil 4.36. Elmacik kdyii vaziyet plani (Orjinal)
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Karaabalar

Yaklasik 2223 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 28 km mesafede ve ilgenin
kuzeydogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 45 erkek ve 46 Kadin olmak {izere
91 niifuslu ve 35 haneden olusan Kirklareli’'ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup sinir kdyiidiir (Sekil 4.37, 4.38) (Engin, 2000).

Karagam (1995)’ e gore; Osmanli doneminde kdy Kara-abalar ya da Karabalak
isimleriyle bilinmektedir. Gezici bir dervis olan Halk Edebiyat ozan1 Hayrani 19. Yiizyilda bu
koyde yetismistir. Eski Tiirk kiiltiiriine bagli yasayan kdyiin temel gecim kaynagini tarim ve
hayvancilik olusturmaktadir (Anonim, 2012a; Cakir, 2013; Atict, 2016).

B Konut B Egitim yapilan iger (Garaj, Ahir, Samanhk, Wc y %F .

B Harabe yapilar Ibadet yapilar: ve lojmam depolama alanlar1) 80 m

Sekil 4.37. Karaabalar koyli vaziyet plani (Orjinal)
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Sekil 4.38. Karabalar koyti genel goriiniim

Kocatarla

Yaklasik 3268 ha alana sahip, Kof¢az ilce merkezine 11 km mesafede ve ilgenin
kuzeyindeyer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 48 erkek ve 44 Kadm olmak iizere 92
niifuslu ve 41 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine
mensup koydiir (Sekil 4.39, 4.40) (Engin, 2000). Halkin gecim kaynagini tarim ve hayvancilik
olusturmaktadir (Cakir, 2013; Atici, 2016).

Sekil 4.39. Kocatarla kdyii genel goriiniim
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B Konut B Egitim yapilan gDiter (Garaj, Abir, Samanlik, W . )
W Harabe yapilar ibadet yapilar: ve lojmani depolama alanlari) 80m

Sekil 4.40. Kocatarla kdyii vaziyet plani (Orjinal)

Kocayaz1

Yaklasik 6065 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 9 km mesafede ve ilgenin
dogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 112 erkek ve 113 Kadin olmak iizere 225
niifuslu ve 120 haneden olusan Pomak koyidiir (Sekil 4.41, 4.42).

Balkan savaglarinin sonlarina kadar bolgede Tiirk-Bulgar niifusunun karisik yasamis ve
balkan savaglar1 sonras1 Bulgarlar yoreden go¢ etmislerdir. Koyiin eski ad1 Kofcaz’dir. Suan ki
Kofcaz’in ismi o donemlerde Kesirlikmis. Tlge merkezinin burasi olmasi istenmis fakat bolge
halk: istemediginden dolay1 Kesirlik Ilge olmus ve Kofgaz ismini almis, bu kdy de Kocayazi
ismini almigtir. Pomak boregi (tikva), Kacamak ve Kuru faslilye koyiin meshur
yemeklerindendir. Ozellikle Kuru fasiilyesi ile bdlgede iinliidiir. Istranca daglarmin giiney

eteklerinde yer alan bu koy gerek ormani gerekse su kaynaklari bakimindan olduk¢a zengindir.
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Koyde ii¢ adet ayazma(kaynak), Ayva Alt1 ve Asker Cesmesi mesire yerleri yorenin ilgi ¢eken
yerleridir (Cakir, 2013).

Sekil 4.41. Kocayazi1 kdyii genel goriiniimii

Degirmendere bolgesinde elektirkli degirmenlerin yaygin olmadigi zamanlarda Cavus,
Muhtar, Gucuva, Ramadan ve Pize degirmenleri adlariyla bilinen bir¢ok degirmen varmig fakat
giiniimiizde yok olmuglar. Ayrica Degirmenderenin suyunun i¢e suyu olarak kullanilmaya
baslanmasi ile derenin debisinde diisiis meydana gelmistir. Koyde faal olmayan bir adet alabalik
tiretim tesisi bulunmaktadir. Koyiin gecim kaynagmi tarim, hayvancilik ve ormancilik

faaliyetleri olusturmaktadir.

Eskiden kdy Sayak Dokuma ile pantolon ve ceket yapimi ve Kebe denilen ¢oban paltosu
tiretimi meshurmus, Sayak dokunduktan sonra dere igerisine kurulan aba dolaplarinda
dondiiriilerek yapilmaktaymis. Soylenenlere gore; 1930 yilinda Kirklareli’ni ziyaret eden
Atatlik’e hediye olarak sayak dokuma ceket verilmis ve yazin serin kisin sicak tutan bu
dayanikli malzemeden Atatiirk takim elbise yapilmasini talep eder ve bu kumagin iiretimine en

az hardaliye kadar 6nem verilmesini vasiyet etmistir (Kurtulmus, 2010; Anonim, 2020).
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B Konut B Egitim yapilan .Diger(Garaj,Ahlr,Samanllk,W( 100 ) A )
W Harabe yapilar Ibadet yapilar1 ve lojmani depolama alanlar) —_ *

Sekil 4.42. Kocayazi1 kdyii vaziyet plani (Orjinal)

Kula

Yaklasik 3308 ha alana sahip, Kof¢az ilce merkezine 20 km mesafede ve ilgenin
kuzeydogusunda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 45 erkek ve 26 Kadin olmak iizere

71 niifuslu ve 86 haneden olusan Pomak koyiidiir (Sekil 4.43, 4.44).
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B Konut W Egitim yapilan I Diger (Garaj, Ahir, Samanhk, Wc : :t ?

B Harabe yapilar ibadet yapilar1 ve lojman ‘depolama alanlar1) i
== )

Sekil 4.43. Kula koyti vaziyet plani (Orjinal)

Istranca daglarin eteklerinde yer alan bu koy dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri ile
oldukca 6nem teskil etmektedir. Yorenin sap catili evleri giiniimiizde kaybolmaya yiiz tutmus
sivil mimari Orneklerini barindiran Pomak koytdiir(Sekil 4.45). Yore geg¢imini ormancilik,

hayvancilik ve tarim faaliyetleri ile siirdiirmektedir.
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Sekil 4.44. Kula kdyii genel goriiniim

Sekil 4.45. Kula koy evi (Anonim, 2020e)

Malkoclar

Yaklasik 2867 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 20 km mesafede ve ilgenin
kuzeybatisinda yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 44 erkek ve 46 Kadin olmak iizere
90 niifuslu ve 38 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup sinir kdyiidiir (Sekil 4.46, 4.47) (Engin, 2000).
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B Konut B Egitim yapilan iger (Garaj, Ahir, Samanlik, Wc "
[ Harabe yapilar Ibadet yapilar1 ve lojmant depolama alanlar1) I 80m |

Sekil 4.46. Malkogclar koyli vaziyet plan1 (Orjinal)

Ismi Akinc1 komutanlarindan Malkogogullari ailesinden gelen kdyde Osmanli zamani
doneminde Giimriik kapist bulunmaktaymis ve ayrica Balkan savasi oncesi Kirklareli
Demiryolunun bu kdyden Bulgaristan’a gegirilmesi ile ilgili proje olusturulmus (Anonim,

2012a; Cakir, 2013).
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Sekil 4.47. Malkoglar koyii genel gériiniim

Halk gecimini tarim ve hayvancilik ile saglamaktadir. Ayrica kdyde 2000’11 yillara
kadar Cul-Cultar- ve Cimdik denen dokumalar yapilmaktaymis (Cimdik ve Cultar; yere sermek
amactyla, Cul; Hayvanlarin istlerini 6rtmek icin kullanilmaktaymis.)(Kurtulmus, 2010;
Anonim, 2012a).

Tastepe

Yaklasik 1369 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 3 km mesafede ve ilgenin
kuzeyinde yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 44 erkek ve 35 Kadin olmak iizere 79
niifuslu ve 35 haneden olusan Bognaklarin yogun olarak yasadigi koydiir (Sekil 4.48, 4.49).

Koy ismini hemen yakininda yer alan taslik tepeden almakta fakat halk arasinda kolay
sOylendigi icin Tastepe olarak soylenmektedir. Koylin temel gecim kaynagini tarim,

hayvancilik ve ormancilik saglamaktadir (Anonim, 2012a; Cakir, 2013).

Tastepe, Bulgaristan’da 1980°li yillarda var olan cetelerin barinak yerlerini
olusturmustur. Tiirk tarihinde Bulgar Sadik olarak bilinen Sadik Pogda ve getesi ile Lefter
Kaptan cetesi Tastepe koylinde barinmistir (Cakir, 2013).
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B Konut I Egitim yapilant iger (Garaj, Ahur, Samanlik, Wc P e
I Harabe yapilar Ibadet yapilar: ve lojmani depolama alanlar1) — - . i{

Sekil 4.48. Tastepe vaziyet plani (Orjinal)

Sekil 4.49. Tastepe koyii genel gortiniim.
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Tathpinar

Yaklasik 2260 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 28 km mesafede ve ilgenin
kuzeyinde yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 33 erkek ve 26 Kadin olmak iizere 59
niifuslu ve 95 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup koydiir (Sekil 4.50, Sekil 4.51) (Engin, 2000).

B Konut [ Egitim yapilan Diger (Garaj, Ahur, Samanlik, Wc ; EF )

B Harabe yapilar ibadet yapilar1 ve lojmani depolama alanlar1) 1 80 m ]

Sekil 4.50. Tathipinar vaziyet plan1 (Orjinal)
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Sekil 4.51. Tatlipinar kdyii genel goriiniim

Ayrica koyde, 2000°1i yillara kadar Cul-Cultar- ve Cimdik denen dokumalar
yapilmaktaymis (Cimdik ve Cultar; yere sermek amaciyla, Cul; Hayvanlarin istlerini 6rtmek

icin kullanilmaktaymais.) (Kurtulmus, 2010).

Karacam (1995)’e gore; eski donemlerde bolgede Ermeni mahallesi oldugundan s6z

edilmektedir (Anonim, 2012a; Cakir, 2013; Atict, 2016)
Terzidere

Yaklasik 2702 ha alana sahip, Kof¢az ilce merkezine 10 km mesafede ve ilgenin
kuzeyinde yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 105 erkek ve 98 kadin olmak iizere 203
niifuslu ve 100 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup sinir kdyiidiir (Sekil 4.52, 4.53) (Engin, 2000).

Karagam (1995)’e gore 1402’11 yillarda Balkanlara egemen olan Yildirim Beyazit’in
ogullarindan Emir Siileyman’in oglunun lalasinin terzibasi Zagnus oldugu ve koyiin isminin

buradan geldigine inanilmaktadir (Cakir,2013; Atic1,2016).

Vadi iizerine kurulmusg koyde temel ge¢im kaynagini tarim ve hayvancilik faaliyetleri
olusturmaktadir. Yorenin miizik kiiltlirlinlin yasatilmasinda 6nemli yeri olan emekli 6gretmen

ve mahalli THM sanatg¢is1 Hasan Oztiirk bu kéyliidiir (Kurtulmus, 2010; Anonim, 2012a).
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B Konut W Harabeyapilar [l Egitim yapilar: Ibadet yapilar: ve lojmant .Digcr (Garaj, Abir Samanlik, We depolama alanlan) L 100m ﬁt’r

Sekil 4.53. Terzidere genel goriiniim

Topcular

Yaklasik 2342 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 16 km mesafede ve ilgenin
kuzeyinde yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 29 erkek ve 43 Kadimn olmak iizere
72niifuslu ve 33 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup koydiir (Sekil 4.54, 4.55) (Engin, 2000).
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B Konut [ Egitim yapilar: iger (Garaj, Ahur, Samanlik, Wc 70 m
I Harabe yapilar Ibadet yapilar1 ve lojmani depolama alanlari)

Sekil 4.55. Topgular kdyii genel goriinim
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Yukarikanara

Yaklasik 1939 ha alana sahip, Kofcaz ilge merkezine 14 km mesafede ve ilgenin
kuzeyinde yer alan, TUIK 2019 niifus verilerine gore 29 erkek ve 24 Kadin olmak iizere 53
niifuslu ve 29 haneden olusan Kirklareli’ndeki Bektasi gelenegine bagli Amuca kabilesine

mensup koydiir (Sekil 4.56, 4.57) (Engin, 2000).

B Konut [ Egitim yapilan Diger (Garaj, Ahir, Samanhk, Wc L
W Harabe yapilar ibadet yapilari ve lojmant depolama alanlar) 60m wﬁ o

Sekil 4.56. Yukarikanara koyii vaziyet plani (Orjinal)

Sekil 4.57. Yukarikanara koyii genel goriiniim
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Koyilin eski donemlerde adi Biiyilk Kanara anlamina gelen Kanar’i Bala olarak

adlandirilmigtir. Asagi kanara kdyii ile birlikte kurulmustur (Tarik, 2011; Cakir, 2013).

Tarihi igerisinde Tiirk, Bulgar, Bosnak, Pomak ve Yerliler (Gacal) gibi farkli
topluluklarin bir arada ya da yakin ¢evrelerde yer almalar1 kirsal bolge icin gerekli ev, agir,
ambar, samanlik vs. gibi mekanlarin kendine 6zgii nitelikleri ile iilke dl¢ceginde nadir goriilen
mimari tarza sahip yapilarin olusmasina yol agnmustir. Ozellikle Yunanistan ve Bulgaristan da
eski tarihlerde yaygin olan ve lilkemizde 6rnegi sadece Trakya bolgesinde bulunan ve genellikle
ahir, ambar, samanlik yapmak icin kullanilan “Igmeli Yap1” tiirleri Kofcaz kdylerinde yaygin
bicimde goriilmektedir. Calisma alani icerisinde ki kdylerin sahip oldugu geleneksel mimari
bolgenin yiiksek kesimlerinde tek katli olanlar genellikle az pencereli, kareye yakin dikdortgen
seklinde ve yiiksek kirma catili olup cat1 malzemesi genelde saz bitkisinin saplarindan veya
cavdar bitkisinin saplarindan olugmaktadir. Giiney yoniine konumlandirilan evlerin giris ve
pencereleri bu yonde olup bu cephenin duvart dalorgii sitemi kullanilarak yapilmaktadir. Kuzey
cephe kagir olup iki yan duvarin bir kismi ve ya tamami kagir olup bazi evlerin kuzey
cephelerinde ahir samanlik gibi yapilar goriilebilmektedir. Iki katli ev yapilarinda alt kat
genelde samanlik, ahir vb. amagcla kullanilmaktadir. Ust katta giris kisminda sundurma olarak

adlandirilan ¢ikma bulunur (Eres, 2013).

Koylerin sahip oldugu kirsal mimari 2013 yilinda Kofcaz Belediyesi ile Bolyavoro
Belediyesi'nin Avrupa Birligi Sinirétesi Isbirligi Programi kapsaminda “Yerel Dogal
Kaynaklarm ve Kiiltirel Mirasin Valorizasyonu igin Isbirligi Olusturulmasi” projesi

kapsaminda Dog. Dr. Zeynep Eres tarafindan ortaya ¢ikarilmistir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Kofcaz koyleri geleneksel mimarisi (Eres, 2013)

Ahlath Koyii Geleneksel Mimari Yapilari
— 3 VAR

P
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Cizelge 4.13. Kof¢az koyleri geleneksel mimarisi (Eres, 2013)(Devam)

Ahmetler Kdyii Geleneksel Mimari Yapilar

e gasiatag :‘

1

v..‘w“
i

Asagikanara Koyl Geleneksel Mimarisi Beyci Koyii Geleneksel Kisla Yapist
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Cizelge 4.13. Kof¢az koyleri geleneksel mimarisi (Eres, 2013)(Devam)

Kula Koyii Geleneksel Mimarisi

Tastepe Koyu Geleneksel Mimarisi
-2 . .

Yiiksek (2008)’in "Geleneksel Anadolu Mimarliginda Ekolojik Uygulamalar Uzerine
Bir Arastirma (Kirklareli Kirsal Alan Ornegi)" baslikli doktora tezi ¢alismasi kapsaminda; Kula
Koytii'nde yer alan 2 katl1 yap1 modeli ekolojik uygulamalarin ilkelerini igeren ve degerlendirme

yapabilmek amaciyla olusturulmus 44 maddeden 35’ini kargiladig1 sonucuna varilmaistir.

Geleneksel yapilarin sahip oldugu ekolojik 6zellikleri bulunduruan bu yapilarin bircogu
artik kullanilmamakta ve harabe durumda, bu geleneksel mimarinin yok olmasinin Oniine
gecilmelidir. Bu yapilar, restore edilerek misafirhane veya kdy miizeleri haline doniistiiriilebilir.
Bu yapilar koylerin sahip oldugu geleneksel yasam tarzini yansitan arag gereclerle donatilarak
geleneksel yagam tarzlarinin yok olmasiminin Oniine gegiliebilir. Ekoturizm aktiviteleri igin
kirsal mimari rotalar1 kapsaminda bu yapilar degerlendirilebilir ve bu tiir geleneksel yap1

dokular1 ekoturizm aktivitelerinin cesitliligine katki saglayabilir.
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4.2.6. Festival, senlikler ve inan¢ merkezleri
Hidirellez kutlamalarn

Bolgede, Mayis ayinda baslayan ve coskuyla kutlanan Hidirallez senlikleri ii¢ giin
boyunca slirmektedir. Amuca topluluguna mensup olanlar Hidirellez’den bir giin 6nce
koyunlarini sagar ve bu siitiin bir kismi yoksul kisilere dagitildiktan sonra geriye kalani peynir
yapilir. O giiniin gecesi birka¢ hane bir arada toplanir ve yapilan peynir yenir. Toplanan
kisilerden eglence amaciyla peyniri tuttuklari elini basindan asirarak yemeye calistigi
“Asirtmali Peynir Yeme” oyunu oynarlar (Engin,2001; Cakir, 2013 ). Bu gece Hidirellez atesi
yakilir ve herkes tlizerinden atlar. Mani ¢omlegi adini verdikleri ¢omlege yiiziik atilir. Ruhani
varliklardan korunmak amaciyla yakilan atesin korundan kiirek yardimiyla alinir ve {lizerine
devesil otu koyularak ev etrafinda 3 tur dolasilir ve kadinlar bu gece ellerine kina yakarlar.
Sabah erken saatlerde evden aldiklari lizerine yag siiriilmiis ekmekleri kuyuya gidip siirerler ve
3 kova su ¢ekilip yere atilir ve lizerinden atlanilir. Doniiste ¢imen {izerinde 3 kez yuvarlanir ve
bir giin 6nce hazirlamis olduklar1 salincaklarda sallanirlar. Daha sonra agaglardan yesil dal
kirilir ve o sabah inekler yesil dallar ile otlatilmaya gonderilir. Devaminda Mani Comlegi bir
giil fidaninin altina koyulur ve her hane ¢orek yapar ve ¢oregin icerisine bir adet madeni para
koyulur. Corek kesilirken 6nce Allah’a ve misafirlere niyet edilir, madeni paray1 bulan kisinin
yil iginde kimin sansli olacagina inanilir ve eger para bigaga denk gelirse tekrar ¢orek yapilir.
Maddi giicii yerinde olanlar kuzu keserler. Giiliin altina koyulan mani ¢dmleginden gozleri
bagl bir erkek ¢ocuga kizlar sirasiyla yliziik ¢ektirerek cekilen yiiziiklere mani okurlar. Bu
yorede Hidirellez ¢obanlarin ise alinip is biraktig1 tarihtir ve o giin yapilan tiim isteklerin kabul

edilecegine inanilir (Cakir, 2013).

Hidirellezin son ve en egleceli giinii yash kadinlar dede kiliginda geng kizlar1 kovalarlar,
koyu giyimli yiiziiniin yaris1 beyaza, yaris1 siyaha boyanmais iki kadin heybesinde kedi yavrulari
olan esege ters bindirilir. Ekmek isteme tiirkiisii sOylenerek yerden bir avug toprak alinir ve

herkes topraga ne istiyorsa resmini ¢izer (Cakir, 2013).
Nazari Senligi

Yukarikanara kdyiinde, Hidrellezden bir ay dnce persembe giinii herkes isini birakir ve
nazari niyetleri tutar ve haftaya Persembe giinii niyet ¢omlekleri ¢ikarilar, baharin, bolluk ve

bereketin gelisi icin kurbanlar kesilir, eglence ve kutlamalar gerceklestirilir. Kadin ve erkekler
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icin ayr1 sofralar kurulur ¢gocuklar dogadan toplamis olduklar ¢igeklerle evleri dolasarak nazari

tiirkiisti sdylerler (And, 2012; Morgiil, 2014; Anonim, 2016c¢).

Nazari Turkiisii

Oyna nazari nazari
Simdi geldi pazari
Pazarinin salvari

Bes yumurtaya yalvari
Ollucak olsun
Bollucak olsun
Kocakarilar yogursun
Geng karilar dogursun
Nazariye ne gelir

Bir magrapa su gelir
Ollucak olsun
Bollucak olsun (Anonim, 2016c¢).

Ceviz ve bal festivali

Ilgenin tanitilmasina katkida bulunmasi amaciyla birincisi 2014 yilinda ve ikincisi 2017

yilinda diizenlenmis festivallerdir.
Fasiilye ve bal festivali

2015 yilinda Kocayazi1 kdyiiniin yorede yetisen iirtinlerinin tanittmini1 yapmak amaciyla

gerceklestirdigi festivaldir.
Elmacik koyii bahar senligi

Koyden go¢ edenlerin yogun bigimde katilimiyla gerceklesen bu senlik, her yil mayis
ayinda Elmacik kdy korusunda diizenlenmektedir (Cakir, 2013). Yagmur duasi etkinligi
sonunda yemekler dagitiliyor ve diger gilin koru igerisinde cesitli eglence ve kutlamalar

gerceklesmektedir (Sekil 4.58).
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Sekil 4.58. Elmacik kdyii bahar senligi

Topcu Baba kurban toreni

Onceleri pazartesi giinleri yapilan bu etkinlik, ¢alisanlarin is giinii olmasi1 nedeniyle
etkinlige katilamayanlar oldugu i¢in Haziran ayinin ikinci cumartesi giliniinde yapilmaya
baslanmigtir. Topgular kdyiinde Topgu Baba Tiirbesi’nin bulundugu koruluk alanda
gerceklestirilmektedir. Toren gilinli misafirler Tiirbenin bulundugu alana gelirler, Tiirbeden 6-7
metre uzakta bulunan etrafi agik dolap iizerine mum yakarlar devaminda Tiirbe igerisine giren
kisiler dua eder ve mezara arkalarini donmeden disariya ¢ikarlar. Kurban getiren kisiler
kurbanlarin1 kesim gorevlilerine teslim ederler. Kesilen kurbanlar kazanlarda kaynatilir ve
yapilan yemekler yenilir. Katilimcilar; koyun kegi, kog, dana, horoz gibi hayvanlardan ve seker,
tuz, piring, kuru fasulye, ekmek, hosaf yapmak icin meyve gibi gida iirlinleri getirirler.
Yemekler oluncaya kadar katilimcilar otururlar, eglenirler ve yoresel ozanlarin siirlerini,
sazlarla ¢alip sdylenen deyisleri dinlerler gelen semah gruplar1 gosterilerini gergeklestirirler.
Kesilen kurban derileri acik arttirma ile satilarak gelecek yil yapilacak etkinliklere gelir elde

edilmektedir (Engin, 1996; Kurtulmus, 2010; Tarik, 2011).
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Giil Baba kurban toreni

Soylenenlere gore 300 y1l kadar 6nce her yer karlarla kapli iken kdye kucaginda kirmizi
giiller bulunan bir Bektasi babasi gelmistir. Koy halki ihtiyara giilleri nereden buldugunu
sorduklarinda simdi tiirbesinin oldugu yeri sdylemistir. Ihtiyara inanmayan halk gidip
gosterdigi tepeye bakiyor ve gergekten her yerde giillerin oldugunu goriiyorlar. Geri donen halk
Giillii Babanin 6lmiis oldugunu goriiyorlar ve Giillii Babay1 gosterdigi giiller agmis o bolgeye,
bugiinkii Ahmetler kdyliiniin ¢ikisinda yer alan koy mezarliginin yiiksek kesimine defnetmisler
ve zamanla Giillii Baba halk arasinda Giil Baba sdylemine doniismiis. Aradan yillar gegtikten
sonra koy halkindan birka¢ kisinin riiyasina girip bana bir tiirbe yapin yagmurun altinda
1slantyorum dedigi riiyalar bazi kdyde yasayan bazi kisiler tarafindan goriilmiis ve bir tiirbe
yapilmis. Her yil katilimcilarin yil igerisinde adamis olduklar1 adaklarini burada keserler ve

toplu sekilde yemek yemektedirler (Engin, 1996; Tarik, 2011 ).

Topcu Baba kurbanindan sonra, Ahmetler kdyiinde Topgu Baba kurbaninda hizmet eden
Ahmetler, Topgular ve Tatlipinar kdylerinin hizmet ederek Persembe giintigerceklestirdikleri
tiglama (kurban kesme) gelenegidir. Katilimcilar Topgu Baba kurbaninda oldugu gibi yiyecek
gida getirmektedirler. Kesilen kurbanlarin derileri agik arttirma usulii ile satilarak gelecek yil
yapilacak etkinliklere gelir elde edilmektedir. Giil Baba tiirbesi kdyiin en yiiksek noktasinda
devlet yardimiyla 1991 yilinda yeniden yapilmistir. Giil Baba tiirbesinin alt kisminda erenler
pinari isimli ¢gesmesi vardir. Giil Baba’nin asil kabri Macaristan’da yer almakta ve bu tiirbenin
herkes tarafindan nazarlama (Nazarlama, halkin sagliginda saygi duydugu, biiyiikliigline
inandig1 kisilerin “Beni arayan burada bulsun” gibi dualarla belli noktalar: tilsimlamalari,

isaretlemeleridir (Hanilge veTepecik, 2016).
Amuca toplulugunda deve oynatma gelenegi

Amuca topluluguna 6zgii gerceklestirilen bir gelenek olan deve oynatma gelenegi,
Trakya bolgesinde gerceklestirilenlerden farklidir. Kasim devesi diye adlandirilan bu gelenekte
agactan yapilmis deve ile 7 Kasim gecesi koylin delikanlilar1 ev ev gezer, koyiin kizlart belli
evlerde eglenmek i¢in toplanir ve ilkokulu bitiren erkek ¢ocuklar pismis tavuk getirerek kasim
devesini gezdirme hakkini kazanmaktadir. Trakya bolgesinde 7 Kasim ¢oban ve ¢iraklarin isi
biraktig1 ve ise alindigr tarihtir. Bu tarihte kdylerde kasim lokmasi adinda hamur yiyecegi
dagitilmaktadir. Ayrim yapilmadan her ev gezilir ve ev sahibine “deveci geldi duydun mu?

ambara bugday koydun mu? “seklinde seslenir ve deve sadece kizlarin bulundugu evde sdzde
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sahibinin "mercimek asini pisirdim deveyi yere diislirdiim " seslenmesi ile yere ¢cokmektedir.
Bu esnada s6zde hoca gagirilir ve hoca bilinen dualar yerine genellikle argo kelimeler ile etrafi

giildiiriir (Engin, 1997).
Kofc¢az ve cevresindeki inan¢ merkezleri

Diinya iizerinde genis alanlara yayilmis ve koklii tarihe sahip Tiirkler, ¢esitli nedenlerle
stk stk go¢ etmislerdir. Bu go¢ hareketleri, sahip olduklart kiiltiiriinde etkilenmesine ve
sekillenmesine yol agmistir. Bu nedenle Islamiyet’i benimseyen Tiirklerin Orta Asya’dan
getirmis olduklar1 bir takim inanislar islam inanisinda yeri olmasa bile hala varligini devam
ettirmektedir (Ciblak, 2008). Inanilan kiilte gore de farkli inang tiirleri olusmustur. Bu
inaniglarin bir kismin1 olusturan Tiirbe ve Yatir ziyaretleri Kofgaz ilgesinde de varligini devam

ettirmektedir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Kofcaz inang merkezleri (Ince, 2007; Oden, 2013’ten derlenmistir.)

Tiirbe ve Yatirlar
Akyazili Nazarlamas1 (Ahmetler Koyti), Ahmet Baba (Ahmetler Koyii),
E‘i&illltiirii Arzu Baba (Ahmetler Koyii), Erenler Bayir1 Babasi (Ahmetler Kdyii)
Giil Baba (Ahmetler Koyii), Kizil Deli (Ahmetler Koyti)
Yagmurlu Baba (Yatir) (Ahmetler Koyti), Erikli Baba (Malkoglar K&yii)
Hoyiik Baba (Tiimsek tepe) (Malkoglar Koyti)
Mercan Baba (Tiirbe) (Topgular Kdyti), Topcu Baba (Tiirbe) (Topgular Koyii)
Kalfa Baba (Yatir) (Tatlipinar Koyii)
Tas Delikli Kaya Ziyaretleri (Malkogclar Koyii)
Kiiltiiri
Su Dere Kurbani1 Gelenegi (Beyci ve Terzidere Kdyii)
kiiltiirii

4.2.7. Tarihi turistik ve arkeolojik degerler

[lge Trak, Bizans ve Anadolu kiiltiirlerinin yasam siirdiigii bolgede yer almasi, Trak/Frig
halklarinin Erken Demir¢aginda kullanmis olduklar1 gé¢ yollar1 (Aydingiin ve Aydingiin, 2013)
ile Roma Ordu Yolu’nun gegis glizergahi iizerinde bulunmasi (Sahin, 2008) bolgede o donemin

ihtiyaglart dogrultusunda olusturulmus mekanlarin ¢esitliliginin yansimasina neden olmustur.
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Bu giizergahlarin ¢evrelerinde yapilmis Tiimiiliislerin glinlimiize ulasmasindan bdlgenin yasam

alan1 olarak uzun zamanlardan bu yana kullanildig1 anlasilmaktadir (Sekil 4.59).
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Sekil 4.59. Kirklareli tarihi yol rotalar1 ve tarihi kalintilar (Yildirim, 2008’deki

haritalarin birlestirilmesi ile olusturulmustur.)

Balkan savaglarinda bir¢ok koy isgallerle yakilip yikilmalara maruz kaldig1 i¢in kdyler
ya tekrar kurulmus ya da baska alanlara taginarak tekrar kurulmus. Bu yiizden klise, okul gibi
tarihi yapilara rastlanmamustir. Ayrica bolge iklimine yOnelik yapilarda ahsap malzeme
kullaniminin yogunlugu da tarihi yapilarin yok olmasina neden oldugu diistiniilmektedir (Eres,

2013).

flge sinirlar1 igerisinde yer alan ¢ok sayida Dolmen (Kapaklikaya), Tiimiiliis
(Tumbatepe), Menhir (Dikilitas), Tiirbe — Yatir, bir kag kale ve manastir kalintis1 ve tavla binasi
Sekil 4.60’te verilmistir (Karaman vd., 2012).
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KOFCAZ ILCEST KULTUR VARLIKLARI HARITASI

AbwnKoB0

Belevren

BULGARISTAN gepeppen

Strandzha
Crpanaxa

Gaglayik

KIRKLARELI- BULGARISTAN
YOLU

Kuzulu ,;\\

Karahamza

o Mezarliklar, Tiirbeler,

@ Tiimiiliis @Dolmen ONekropol Alani @Kale OManastir OTavla Binas Menhirler ve Cani Hazireleri

Sekil 4.60. Kofcaz ilgesi kiiltiir varliklar1 haritasi (Orjinal)

flgede Kirklareli Miize Miidiirliigii tarafindan gergeklestirilen Kiiltiir Envanteri
Calismalar1 kapsaminda; 21 dolmen (Cizelge 4.15.), 46 Tiimiiliis (Cizelge 4.16), 3 Nekropol
alanm1 (Cizelge 4.17), 1 manastir (Cizelge 4.18), 2 kale kalintis1 (Cizelge 4.19), 1 tavla binasi
(Cizelge 4.20), 7 Mezarlik alan1 ve 2 kdy cami haziresi (Cizelge 4.21) tescillenmistir (Kirklareli
Valiligi il Kiltiir Turizm Mudirligi, 2015).
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Cizelge 4.15. Kofcaz ilgesi Dolmenleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirligi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Yeni Mahalle Dolmeni;
Tek odal1, Dramos (Giris
kismi) kismi zarar gormiis.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°55'15.21"K
Boylam: 27° 8'32.22"D

Mercan Baba Dolmeni;
Tek odal1, Dramos (Girig
kismi) kism zarar gormiis.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'31.79"K
Boylam: 27° 6'51.00"D

Kocatarla Mercimek Tepe
Dolmeni;Yikilmig halde
taslar1 durmaktadir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°56'49.02"K
Boylam: 27° 4'46.71"D

Tastepe Kavakdere
Dolmenij lyi bir sekilde
korunmus ve iki odalidir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°55'15.21"K
Boylam: 27° 8'32.22"D

Tastepe Mezarhk
Dolmeni;Kismen topraga
gomiili ve iki odalidir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°57'30.50"K
Boylam: 27° 7'51.37"D
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Cizelge 4.15. Kofcaz ilgesi Dolmenleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirligi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Tastepe Deliklitas
Dolmeni;Yan duvarlari
topraga gomiild, iist kapak
tas1 devrilmis tek odadan
olusur.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°57'23.51"K
Boylam: 27° 7'39.36"D

Tastepe Yilanpinar
Dolmeni;Dagilmis vaziyette
ve taglar1 kismen topraga
gomiilii ve birden fazla odasi
vardir.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°57'5.86"K
Boylam: 27° 726.51"D

Tastepe Koru Dolmeni; iist
taslar1 bulunmayan ii¢ odal
ve yan taslar1 kismen topraga
gomiilidiir. .

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 41°57'11.20"K
Boylam: 27° 823.81"D

Ahmetler Hoyiikler Bayir
Dolmeni;Tek odali olup
Dramos kisminin batisinda
yer alan tas blogu yoktur.
gOmiiliidiir. .

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'16.03"K
Boylam: 27°14'13.28"D

Ahmetler Kapakkaya 1
Dolmeni;Ug odali olup iyi
korunmustur.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'46.89"K
Boylam: 27°14'49.73"D
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Cizelge 4.15. Kofcaz ilgesi Dolmenleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirligi, 2015;

Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Ahmetler Kapakkaya 2
Dolmeni; Tek odali olup iist
tas plagi yan tarafa
devrilmis..

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'44.37"K
Boylam: 27°14'48.69"D

Ahmetler Harmanbayiri
Dolmeni; Tek odali olup
taglart devrilmis ve kirilmus
durumda.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'19.39"K
Boylam:27°15'28.41"D

Saban’in Hoyiikleri
Dolmeni; Tek odali olup,
dogu kismindaki tas blogu
ile iist kistmdaki tas blogu
yoktur.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 1'12.06"K
Boylam: 27°15'34.41"D

Ahlath Balik¢1 Dolmeni;
Tek odali olup iyi bir sekilde
korunmustur.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 6'6.83"K
Boylam: 27°14'38.17"D

Ahlath Kozaal¢ag:
Dolmeni;

Tas bloklar yikilmig
durumdadir.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 5'35.57"K
Boylam: 27°13'58.55"D
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Cizelge 4.15. Kofcaz ilgesi Dolmenleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirligi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Karaabalar Sarlak
Dolmeni;

Tek odali olup kuzey kismi
toprak altinda
bulunmaktadir.

Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 4'45.79"K
Boylam: 27°17'25.00"D

Karaabalar kizce
Dolmenler;

Tek odali olup iyi
korunabilmistir. 4 metre
dogusunda yikilmig bir
dolmen daha vardir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 3'26.18"K
Boylam: 27°17'0.21"D
Malkoclar Deliklitas 1
Dolmeni;

Dagilmis durumdadir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 3'25.69"K
Boylam: 27° 2'17.22"D

Karaabalar Kayacik Sirti
Dolmeni;Tek odali olup, iist
tas plaka igeriye ¢cokmiis.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 3'32.15"K
Boylam: 27°16'35.95"D

Karaabalar Serif Hocanin
Pinar1 Sirt1 Dolmeni; Tek
odali olup dagilmis
durumdadir. Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 2'41.73"K
Boylam: 27°15'53.16"D
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Cizelge 4.15. Kofcaz ilgesi Dolmenleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Karaabalar Yesil Kapak
Dolmeni; Tek odali olup
dagilmis durumdadir.
Mimari Cag;
M.0.1200-800

Enlem: 42° 4'15.33"K
Boylam: 27°16'45.14"D

Cizelge 4.16. Kofcaz ilgesi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidiirligi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Tashtepe 1 Tiimiiliisii
Yiikseklik;1,5-2 m
Cap: 15-20 m
Uzerinde tarim yapildig1
i¢in yassilagmustir.
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°5521.06"K
Boylam: 27° 7'40.49"D

Google Earth

Tashtepe 2 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 6 - 7 m
Cap: 20-25m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°55'16.08"K
Boylam: 27° 7'38.62"D

Tashtepe 3 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 2 m

Cap: 7-8m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°55'17.47"K
Boylam: 27° 7'35.17"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Tashtepe 4 Tiimiiliisii I

Yiikseklik; 3-4 m
Cap: 15-20m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°56'20.64"K
Boylam: 27° 6'30.26"D

Devletliaga¢c Hoyiikler
1Tiimiiliisii
Yiikseklik; 1.5-2 m
Cap: 10-12m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'53.83"K
Boylam: 27° 1'32.65"D

Devletliaga¢c Hoyiikler
2 Timiiliisii
Yiikseklik; 1-1.5 m
Cap: 6-7m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'53.08"K
Boylam: 27° 1'30.91"D

Devletliaga¢c Hoyiikler
3 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 1.5-2 m
Cap: 10-12m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'55.27"K
Boylam: 27° 1'28.49"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Devletliaga¢c Hoyiikler
4 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 1-1.5m
Cap: 10-12m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'56.84"K
Boylam: 27° 1'34.43"D

Devletliaga¢c Hoyiikler
5 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 0.5-1m
Cap:6-7 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'55.69"K
Boylam: 27° 1'27.09"D

Kocatarla Mercimek
TepeTiimiiliisii
Yiikseklik; 1.5-2 m
Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°56'50.36"K
Boylam: 27° 4'50.39"D

Kocatarla Onbasi
BaymTiimiiliisii
Yiikseklik; 1.5-2 m
Cap: §8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°56'41.68"K
Boylam: 27° 5'24.73"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Tastepe Wi Ny
Deliklitas Tiimiiliisii ’
Yiikseklik; 1 m

Cap: 5-6m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°5723.51"K
Boylam: 27° 7'39.36"D

Mandirahik Tiimiiliisii
Yiikseklik; 3-4 m
Cap: 10-12m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°57'13.98"K
Boylam: 27° 9'37.13"D

KayacikTiimiiliisit
Yiikseklik; 2-3 m
Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°57'38.73"K
Boylam: 27° 9'7.39"D

Tastepe Kocakaynak 1
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2.5-3 m
Cap: 10-12m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'4.58"K
Boylam: 27° 8'39.00"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Tastepe Kocakaynak 2
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 1.5-2m
Cap: 7-8m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'3.64"K
Boylam: 27° 8'40.26"D

Tastepe
TashtepeTiimiiliisii
Yiikseklik; 2-3m

Cap: 12-15m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°57'58.67"K
Boylam: 27° 7'50.87"D

Tastepe Tavsantepe
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 1.5-2m
Cap: 10-12m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°57'50.52"K
Boylam: 27° 6'39.04"D

Kocayaz1 Parasuttepe
2Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2m

Cap: 7-8 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'8.93"K
Boylam: 27°12'38.15"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Kocayaz1 Kula
YoluTiimiiliisii
Yiikseklik; 2m

Cap: 7-8m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'25.28"K
Boylam: 27°13'5.36"D

Kocayaz1 Mevziler
1Tiimiiliisii

Yiikseklik; 3-4m

Cap: 10-12m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°59'54.13"K
Boylam: 27°11'10.22"D

Kocayaz1 Mevziler 2
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2-3m
Cap:8-10 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°59'53.41"K
Boylam: 27°11'11.42"D

Ahmetler Hoyiikler
Bayir 1Tiimiiliisii
Yiikseklik; 3-4m
Cap:12-15m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'16.34"K
Boylam: 27°14'12.12"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Ahmetler Hoyiikler
Bayir 2 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 2-3m

Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'15.20"K
Boylam: 27°14'15.75"D

Saban’in Hoyiikleri
1Tiimiiliisii
Yiikseklik; 8-9m

Cap: 30-35m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'6.70"K
Boylam: 27°15'37.17"D

Saban’in Héyiikleri 2
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 7-8m

Cap: 30-35m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'4.46"K
Boylam: 27°15'38.33"D

Kocayaz1 Parasuttepe
1 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 4-5m

Cap: 13-15m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°58'9.32"K
Boylam: 27°12'33.47"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Sabanin Héyiikleri 3
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 4-5m

Cap: 20-25m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'0.60"K
Boylam: 27°15'40.52"D

Sabanin Hoyiikleri 4
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 15-20m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 0'57.79"K
Boylam: 27°15'42.71"D

Ahlath Hoyiikeyrek
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 1.5-2m
Cap: 8-10 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 5'43.24"K
Boylam: 27°16'14.71"D

Ahlath Bahike¢i
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 3-4m

Cap: 10-15m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 6'16.50"K
Boylam: 27°1421.40"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Karaabalar
Agacsizhdyiik
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 4'16.66"K
Boylam: 27°17'38.60"D

Karaabalar Petre
Tepesi Tiimiiliisii . o
Yiikseklik; 2-2.5m g L
Cap: 8-10m . | ;
Mimari Cag;Erken B —
Demir Cagi-M.S. 3.yy.

Enlem: 42° 3'34.22"K

Boylam: 27°16'34.80"D

Asad Kanara
Teldirekal¢cag
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 0'49.78"K
Boylam: 27° 1'48.38"D

Asag Kanara Girka
Tepe Tiimiiliisii
Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 0'49.78"K
Boylam: 27° 1'48.38"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Malkoglar Botas Yolu a0 U1 f
Tiimiiliisii 42 o e
Yiikseklik; 3-4m

Cap: 8-10m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 2'12.89"K
Boylam: 27° 224.85"D

Malkoclar Hoyiikbaba
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 2.5-3m
Cap: 10-12m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 224.66"K
Boylam: 27° 1'6.06"D

Beyci Koyici
Tiimiiliisii
Yiikseklik; 3-4m
Cap: 10-12m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 2'56.94"K
Boylam: 27° 4'47.01"

Karaabalar
KrusovaTiimiiliisii
Yiikseklik; 4-5m

Cap: 20-25m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 2'46.14"K
Boylam:27°17'59.98"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Kula Ayazma Kalebeli
1Tiimiiliisii
Yiikseklik; 4-5m
Cap:15-20 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'55.68"K
Boylam:27°19'26.48"D

gle Earth

Kula Ayazma Kalebeli
2 Timiiliisit
Yiikseklik; 6-7m

Cap: 25-30 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'52.54"K
Boylam: 27°1924.38"D

Kula Ayazma Kalebeli
3 Tiimiiliisii
Yiikseklik; 6-7m

Cap: 25-30 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'49.41"K
Boylam: 27°19'22.95"D

Karaabalar Haydutlu
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 6-7m

Cap: 25-30 m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 3'35.57"K
Boylam:27°15'21.89"D
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Cizelge 4.16. Kofcaz il¢esi Tiimiiliisleri (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Midirliagi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Karaabalar Molla
ibrahim Korusu
Tiimiiliisii

Yiikseklik; 6-7m

Cap: 25-30 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 1'49.41"K
Boylam: 27°19'22.95"D

Karaabalar Hoyiik
Mezarh@ Tiimiiliisii
Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 15-20m
Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 42° 4'10.79"K
Boylam:27°16'56.50"D

Elmacik Kalaycinin
BarakaTimiiliisii
Yiikseklik; 2-2.5m
Cap: 1520 m

Mimari Cag;Erken
Demir Cagi-M.S. 3.yy.
Enlem: 41°52'24.16"K
Boylam:27°10'28.37"D

]

>

s
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Cizelge 4.17. Kofcaz ilgesi Nekropol alanlar (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidiirliigi,
2015; Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Kocayazi1 Camhik Nekropol
Alam

Yiikseklik; 4-5m

Cap: 15-17m

1-1.5 m yiikseltili 50 ye yakin
mezar tepeleri bulunmakta
Mimari Cag; Erken Demir
Cag1-M.S. 3.yy.

Enlem: 41°58'41.33"K
Boylam:27°14'18.95"D

Karaabalar Krusova Bas1
Nekropol Alani

50 kadar 0.5-1.5 m arasinda
degisen yiikseklikte kiiclik
Tiimiiliislerden olusur.
Mimari Cag; Erken Demir
Cagi-M.S. 3.yy.

Enlem:42°
2'51.26"KBoylam:27°16'58.6
7"D

Karaabalar Traslama Bagsi
Nekropol Alam

50 kadar 0.5-1.5 m arasinda
degisen yiikseklikte kii¢iik
Tiimiilislerden olusur.
Mimari Cag; Erken Demir
Cag1-M.S. 3.yy.

Enlem: 42°
2'51.88"KBoylam:27°15'38.7
5"D

Cizelge 4.18. Kof¢az kula manastir1 (Kirklareli Valiligi il Kiltiir Turizm Midirligi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Kula Manastiri
Duvarlar1 tamamen
yikilmis durumda kilise
kalintis1 ve dogal
magara olan ayazmadan
olusmaktadir.

Mimari Cag;Geg
Osmanl1

Enlem: 42° 1'32.88"K
Boylam: 27°19'28.67"D
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Cizelge 4.19. Kofcaz kale kalintilar1 (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidirliigi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Karaabalar Kalesi \

1/3°1i Bulgaristanda
olup, duvarlari
tamamen yikilmig sinir
hatt1 yolu kaleyi ikiye
bolmektedir.

Enlem: 42° 4'19.62"K
Boylam:27°19'35.44"D

Yukarikanara Kalesi

Mimari Cag;Demir
Cagi.

Duvarlar yikilmis
temel kalintilar
goriilmektedir.

Enlem: 42° 1'3.85"K
Boylam: 27° 5'10.58"D

Cizelge 4.20. Malkoglar tavla binas1 (Kirklareli Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidiirliigi, 2015;
Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

Malkoclar Tavla(Ahir) Binasi
Kare planli (6X6 m), 4 metre
yiiksekliginde ve 0.6 m kalinliginda
duvarlardan olugan glimriik
caliganlarinin atlarini baglamalari
icin kullandiklar yapi.

Mimari Cag:
Erken Cumhuriyet

Enlem: 42° 2'26.69"K
Boylam: 27° 12.18"D
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Cizelge 4.21. Eski mezaliklar, Tiirbeler, Menhirler ve Cami hazireleri (Kirklareli Valiligi il
Kiiltiir Turizm Miidiirliigl, 2015; Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.)

T

= B
N K

Haci Mezarhg: : D S Y TR
Boylar1 0.5-2 metre arasinda el
degisen yazisiz menhir
seklindeki taglardan olusan
mezarlik alan.

Enlem: 42° 1'47.05"K
Boylam:27° 3'34.51"D

Gpogle Earth

Tathpinar Eski Mezarhg:
Halkin eski Bulgar Mezarlig1
olarak adlandirdigi,
boylar10.5-2 metre arasinda
degisen yazisiz menhir
seklindeki taglardan
olusmaktadir.

Enlem: 42° 327.83"K
Boylam:27° 7'8.93"D

Devletliagac Deliklitas
Mezarhg:

Boylari 0.5-2 metre arasinda
degisen yazisiz menhir
seklindeki taglardan olusan
mezarlik alan.

Enlem: 41°58'51.87"K
Boylam:27° 2'52.17"D

»

Google Earth

Giilbaba Tiirbesi ve
Mezarhgi

Tiirbe binas1 ve Boylari0.5-1
metre arasinda degisen
yazisiz mezar taglarindan
olusan mezarlik alanindan
olusur.

Mimari Cag: Cumhuriyet
Enlem: 42° 1'47.17"K
Boylam: 27° 8'24.74"D
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Cizelge 4.21. Eski mezaliklar, Tiirbeler, Menhirler ve Cami hazireleri (Kirklareli Valiligi il
Kiilttir Turizm Miidiirliigt, 2015; Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

T Py

Topcu Baba Tiirbesi ,‘ 200
Tiirbe binasi dikdortgen N S
planli yigma tastan
yapilmistir.

Enlem: 42° 2'48.65"K
Boylam:27°13'55.47"D

Topcular Eski Mezarh@
Boylari 0.5-2 metre arasinda
degisen yazisiz menhir
seklindeki taglardan olusan
mezarlik alan.

Mimari Cag: Osmanlh

Enlem: 42° 2'55.86"K
Boylam:27° §'56.80"D

Malkog¢lar Koca Mezarhk
Boylari 0.5-2 metre arasinda
degisen yazisiz menhir
seklindeki taglardan olusan
mezarlik alan.

Mimari Cag: Osmanlh

Enlem: 42° 2'18.57"K
Boylam:27° 0'11.74"D

Ahlath Koy Cami Haziresi
Boylar1 0.5-1.5 metre
arasinda degisen yazisiz
menhir seklindeki taglardan
olusan mezarlik alan.
Mimari Cag:

Osmanl

Enlem: 42°5'7.21"K
Boylam:27°14'16.16"D
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Cizelge 4.21. Eski mezaliklar, Tiirbeler, Menhirler ve Cami hazireleri (Kirklareli Valiligi il
Kiilttir Turizm Miidiirliigt, 2015; Anonim, t.y.a) yararlanilarak olusturulmustur.) (Devam)

Karaabalar Koy Cami
Haziresi

Boylar1 0.5-1.5 metre
arasinda degisen yazisiz
menhir seklindeki taglardan
olusan mezarlik alan.
Mimari Cag:

GegOsmanli

Enlem: 42° 4'13.58"K
Boylam:27°17'15.36"D

Hoyiik Baba Menhirleri 2
metre boyunda ve 4 metre
araliklarlaayak ve bag
kisimlarina dikilmis tas
gruplarindan 2 adet vardir.

Enlem: 42° 224.28"K
Boylam: 27° 1'5.93"D

4.3. Ekos Yontemi Cercevesinde Uygunluk Analizleri

Calisma alanmin sahip oldugu ekoturizm olanaklari, EKOS yontemi kapsaminda
olusturulmus degerlendirme kriterleri ile saptanmistir. Alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
peyzaj ozellikleri kapsaminda olusturulmus degerlendirme kriterleri ile alan icerisinde hangi
bolgenin ekoturizm gelisimi agisindan ¢ok uygun, uygun, orta uygun ve az uygun seklinde
ortaya c¢ikarilmistir. Bu kapsamda; 6 temel kriter, 19 degerlendirme o6l¢iiti ve 27 alt
degerlendirme kriteri olusturulmustur. Bu kriterler CBS ortaminda, Arcgis 10.1 programi
araciligr ile dijital hale doniistiriilmiis ve degerlendirme kriterleri kapsaminda Arcgis 10.1
programi araciligl ile haritalar olusturulmustur. Bu haritalarin olusturulmasinda, 27 alt
degerlendirme kriterinin hepsine tek tek 1-4 arasinda puan degeri verilmis ve sonunda tiim

puanlar toplanarak ¢alisma alanin ekoturizm potansiyeli ortaya ¢ikarilmistir.
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4.3.1. Erisebilirlik analizi

Erigebilirlik degerlendirme faktorii kapsaminda; ana yollara erisim (yiiriinebilirlik),
yerlesim merkezlerine erisim (yliriinebilirlik), ekoturizm kaynaklarna erisim (dogal peyzaj
kaynaklarina ve su kaynaklarma erisim) alt kriterleri degerlendirmeye tabi tutulmustur. Her bir
alt kritere 1-4 arasi degerlendirme puani verilmistir. Bu puanlarin verilmesinde Arcgis 10.1
programi igerisinde Geoprocessing altinda yer alan Buffer araci ile zonlar atilarak puan
degerleri verilmistir. 4-6 (ekoturizm gelisimi agisindan az uygun), 7-9 (ekoturizm gelisimi
acisindan orta uygun), 10-12 (ekoturizm gelisimi agisindan uygun) ve 13-16 (ekoturizm
gelisimi agisindan ¢ok uygun) seklinde degisen puan araliklarindan olusturulmus harita Sekil
4.61°de verilmistir. Erisilebilirlige yonelik uygunluk analizleri g¢ergevesinde olusturulan

haritalar EK-1 de verilmistir

4.3.2. Dogal peyzaj cekiciligi analizi

Dogal peyzaj cekiciligi faktorii kapsaminda iklim, topografik yapi, dogal bitki varligi,
yabani hayvan varligi, jeolojik ve jeomorfolojik yap1 ve toprak 6zellikleri degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Bu kapsamda iklim baslig1 altinda Meteoroloji Genel Miidiirliigiinden elde edilen
Kirklareli istasyonlarina (Kiyikdy, Kirklareli, Kofc¢az, Demirkoy, Uskiip, Kirklareli
Universitesi) ait veriler (1980-2018) ve ¢alisma alaninin yakin gevresinde yer alan Elhovo,
Burgas, Ahtopol kentlerinin ortalama iklim degerleri CLIMATE-DATA.ORG’ tan alinip alanin
iklim verileri Kriging yontemi kullanilarak caligma alaninin iklim haritalar1 olusturulmustur

(Sekil 4.62).

Kriging tarafsiz tahminin optimum sekilde yapildig1 bir enterpolasyon teknigi olup,
bilinen noktalardan alinan verileri kullanarak, diger noktalardaki verilerin optimum degerlerini
tahmin etmektedir (Basel Korkmaz vd., 2013). Kestane ve Ulgen (2013)’iin Izmir ili igin
biyoklimatik konfor bdlgelerinin belirlenmesi ¢aligmasinda enterpolasyon ydntemlerinin
karsilagtirarak yapmis oldugu calisma kapsaminda (Cizelge 4.22) en dogru sonucu Simple
Kriging Prediction Map verdigi i¢in, bu ¢alisma kapsaminda iklim haritalarinin

olusturulmasinda Kriging yontemi kullanilmistir.

Bu kapsamda Iklim verileri Arcgis 10.1 programinda Spatial Analyst Tools altinda

Interpolation igerinde yer alan Kriging araci ile dijital hale doniistiiriilmiis ve ¢aligma alaninin

171



sicaklik, yagis, nem ve riizgar verilerinin hepsi tek tek 1-4 arasinda degisen puanlamaya tabi

tutulmustur.

Cizelge 4.22. Karsilastirmal1 enterpolasyon teknikleri (Kestane ve Ulgen, 2013)

Yontem Ortalama Fark
Simple Kriging Prediction Map 0,322027637
Ordinary Kriging Prediction Map 0,373490475
Inverse Distance Weighted (IDW) 0,388374441
Universal Kriging Prediction Map 0,438593157

Topografik yapiya ait puanlamada 1/25.000’lik topografik haritadan iiretilen yiikseklik,
egim ve baki haritalar1 raster veriden polygon veriye donistiiriiliip degerlendirme kriterleri

kapsaminda olusturulan ¢izelgede yer alan puanlar kullanilmastir.

Dogal bitki varlig1 ve yabani hayvan varligi kapsaminda megcere haritalarinda yer alan
orman, ¢ayir-mera alanlar1 ve dogal — yar1 dogal alanlara en yiiksek puan bu alanlar disindaki

bolgelere 1 puan verilmistir.

Jeolojik ve jeomorfolojik yap1 kapsaminda ¢alisma alaninda yer alan dik yamaglar, ¢ok
dik yamaglar ve tepelerin var oldugu alanlar 4 olmadigi alanlar 1 puan olarak degerlendirilemye
tabi tutulmustur. Toprak 6zelliklerine ait puanlamada drenaj, erozyon ve arazi kullanim yetenek

siiflar ¢izelge de yer alan puanlama ile degerlendirilmistir.

Dogal peyzaj cekiciligine yonelik uygunluk analizleri ¢ercevesinde olusturulan haritalar
EK-1 de verilmistir. Tlim bu verilerin sahip oldugu puanlarin toplanmasi sonucu olusan Dogal

peyzaj cekiciligi haritas1 Sekil 4.63’te yer almaktadir.
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4.3.3. Sosyo-Kkiiltiirel peyzaj ¢ekiciligi analizi

Sosyo-kiiltiirel peyzaj cekiciligi kapsaminda geleneksel yerlesim dokusu, geleneksel
sosyal aktiviteler (festival, kutlama, toren vb.), tarihi arkeolojik degerler, mevcut rekreasyon
faaliyetleri, okur-yazarlik durumu ve geleneksel yasam kiiltiirii ¢esitliligi alt kriterlerine ait

puanlamalar gerceklestirilmistir.

Sosyo-kiiltiirel peyzaj ¢ekiciligine yonelik uygunluk analizleri ¢cergevesinde olusturulan
haritalar EK-1 de verilmistir. Degerlendirme sonucu olusan uygunluk haritas1 Sekil 4.64°te

verilmistir. Degerlendirme sonucu olusan harita Sekil 4.64’te verilmistir.

4.3.4. Ekonomik yapi cesitliligi, turistik iist ve alt yapi olanaklar: analizi

Bu analizler kapsaminda ciftilik faaliyetlerindeki cesitlilik, Igme suyu, elektrik ve
iletisim araglarinin varligi, Yemek kiiltlirii varligt ve Saglik birimlerine uzaklik ile ilgili
degerlendirme puanlar1 Arcgis 10.1 programinda olusturulmus ve olusturulan puanlama sonucu

olusan harita Sekil 4.65’ te verilmistir.

Ekonomik yap1 ¢esitliligi ile turistik {ist ve alt yap1 olanaklarma yonelik uygunluk

analizleri ¢ercevesinde olusturulan haritalar EK-1 de verilmistir
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5. SONUC VE ONERILER

Ekoturizm kavraminin literatiirde kabul edilmis bir tanimi olmamasina karsin, ¢esitli

arastirmacilar tarafindan yapilan tanimlamalarda agirlikli olarak;

e Doga temelli

e Korumay1 desteklemesi

e Egitim ve deger bilme

e Yerel halkin kalkinmast

e Yerel kiiltiire sayg1 ve destek gostermek
e Yerel halkin katilim gostermesi

o Siirdiiriilebilirlik

Kavramlar1 kullanilmaktadir (Bknz. Cizelge 2.9). Bu kapsamda bu kavramlar bir
bolgenin ekoturizm faaliyetleri gergeklestirilmesine yonelik gelistirilirken dikkat edilmesi

gereken temel 6zellikleri de olusturmaktadir.

Ayrica aragtirmacilar tarafindan yapilan ¢esitli tanimlamalar ve yapilan potansiyel
saptama calismalarinda, bir bolgenin ekoturizm faaliyetine yonelik gelistirilebilmesi i¢in
asagida maddeler halinde verilen degerlerin birkacina sahip olmasi gerekmektedir (A¢iksoz vd.,

2010; Uzun vd., 2010; Kiper vd., 2015).

e Nispeten zarar gormemis dogal alanlar,

e (esitli bitki ve yabani hayvan tiirlerinin varligi,

e Tarihi, arkeolojik degere sahip kalintilari,

e Rekreasyon faaliyetlerinin gerceklestirilmesine uygun alanlar,

e Erisilebilir olma,

e Sosyo-kiiltiirel ve Sosyo-ekonomik zenginlikler (Geleneksel yasam bigimi,
geleneksel iiretim bigimi, geleneksel mimari vb. )

e Turistik iist ve altyap1 olanaklari.

Bu kapsamda ¢esitli arastirmacilarin gelistirerek kullanmis oldugu EKOS yontemi;
Boyd ve Butler (1996) tarafindan, Rekreasyon Olanagi Spektrumu (ROS), Turizm Olanagi
Spektrumu (TOS), Kabul Edilebilir Degisikliklerin Sinirlar1 (LAC) ve Ziyaret¢i Aktivite

Yonetimi Siireci (VAMP) yontemlerini temel alarak gelistirilmistir. Ekoturizm kavramina
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yonelik yapilan tanimlamalardan ve olusturulma asamasinda kullanilan ydntemler
incelendiginde gelistirilen bu yontemin, bir alanda rekreasyon faaliyetlerinin gergeklestirilmesi
amaciyla, koruma-kullanma dengesi dahilinde alanin sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal
verileri birlikte degerlendirilmeye tabi tutularak alanin ekoturizm potansiyeli ortaya

¢ikarilmaktadir.

Ekoturizm, dogal kaynaklara ve yerli halka zarar vermeden, insan eli ile tahribatin
nispeten az oldugu boélgelerin turizm merkezleri olarak kullanilmasin1 savundugu ig¢in
stirdiiriilebilir bir kalkinma stratejisinin ideal bir bileseni olarak goriilmektedir (Drumm ve
Moore, 2002). Bu kapsamda kirsal alan 6zelliklerini barindiran ¢alisma alanina yonelik literatiir
taramalari, yerel halk ve muhtarlar ile yapilan goriismeler ve resmi kurumlardan elde edilen
verilerden calisma alaninin niifusunun giderek azaldigi, temel gecim kaynagini olusturan
ciftcilik faaliyetlerinde; ekilebilir arazilerin az olmasi ve yillara gore toplam hayvan sayisinda
meydana gelen diislis goz Oniine alindiginda, bolgede ekoturizm faaliyeti ile alternatif gegim
kaynaklariinin gelistirilmesi, ¢alisma alanindaki kisitl ekonomik faaliyetlerin gesitlenmesine
olumlu katk1 saglayacaktir. Ust 6lgek kararlarinda da bélgenin agro, eko- turizm faaliyetlerinin
gerceklestirilmesine teskil ettiginin belirtilmesi ve yukarida maddeler halinde yer alan, bir
bolgenin ekoturizm faaliyetine yonelik gelistirilebilmesi i¢in gerekli 6zelliklerden bir¢ogunu
karsiliyor olmasi bolgenin ekoturizm potansiyelinin saptanmasi agisindan uygun oldugunu

gostermektedir.

Uzun vd., (2010) “Konya Ili, Bozkir-Seydisehir-Ahirli-Yalihiiyiik ilgeleri ve Sugla
Goli Mevkii Peyzaj Yonetimi, Koruma ve Planlama Projesi” kapsaminda; ulusal, bolgesel, ve
yerel 6l¢ekte olusturulan peyzaj siniflandirma yonteminden hareketle, planlama alanina iligskin
peyzaj karakter tiplerinin belirlenmesi, peyzaj fonksiyonlarindan yola c¢ikilarak, peyzaj
ekolojisi temelli bir yaklagimla sektorel peyzaj politikalarinin da tanimlandig: tilkemizdeki ilk
resmi peyzaj planinin olusturulmasi ve bunun uygulanmasindaki peyzaj yonetim bigiminin
ortaya konulmasini amaglamislardir. Bu kapsamda ¢alisma Konya Kapali Havzas: ve Ili,
Bozkir-Seydisehir-Ahirli-Yalihiiyiik Ilgeleri ve koylerinde gergeklestirilmistir. Projenin
sektorel peyzaj rehberi hazirlama asamasinda, Turizm/Ekoturizm ve Rekreasyon Gelisme
Stratejileri ve Peyzaj Rehberi basliginda ¢alisilan bolgenin ekoturizm potansiyelinin olup
olmadigini saptamak amaciyla EKOS yontemi kullanilmistir. Bu kapsamda biyolojik-fiziksel,
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yap1 bilesenlerinin ekoturizm olanagini sorgulamak icin 18 6lgiit

gelistirilmis ve calisma alaninda yer alan 32 yerlesim birimine uygulanarak, her bir 6l¢iit i¢in
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1-4 aras1 degisen puanlar verilmistir. Yapilan calisma kapsaminda ele alinan degerlendirme
Olciitleri ekoturizm tanimi ve Ozellikleri ile Ortiismektedir. Kofcaz ilgesi icin gelistirilen
degerlendirme Olgiitleri olusturulurken bu kapsamda ele alindigi i¢in temel degerlendirme
kriterleri benzerlik gostermektedir. Kofcaz ilgesine yonelik gelistirilen bu ¢alisma kapsaminda
ileriye doniik karar verme ve ekoturizm faaliyetine yonelik gelistirilebilecek alanlarin tespiti
bolge veya iilke 6l¢eginde yapilacak peyzaj planlama ¢aligmalarina altlik olugturmasi agisindan

benzerlik gostermektedir.

Kiper vd., (2015)’nin Kirsal Kalkinma Amagli Ekoturizm Planlamasi: Kiyikdy Ornegi
adli calismalarinda, ¢calisma alaninin ekoturizm potansiyelini uygunluk analizleri kapsaminda
Ekos (ekoturizm olanaklar1 spektrum) yontemi ile saptamislardir. Bu kapsamda 6 temel
degerlendirme kriteri altinda 28 alt kriter 1-4 aras1 degisen puanlamaya tabi tutulmustur. Bu
degerlendirme kriterlerinin olusturulmasinda, ekoturizmin en 6nemli bilesenlerinden olan kirsal
kalkinma ve siirdiiriilebilirlik kavramlar1 gercevesinde, bolgenin dogal ve kiiltlirel peyzaj
degerlerinin, sosyal ve ekonomik ozelliklerinin bir arada degerlendirmesi amaglanmstir.
Calismanin devaminda ekoturizm agisindan potansiyel gosteren alanlarda tematik yiiriiylis
giizergahlar1 olusturulmustur. Kof¢az ilgesi genelinde yapilan ekoturizm potansiyeli saptamasi
calismasinin degerlendirme kriterleri de; kirsal kalkinma ve siirdiiriilebilirlik kavramlari
cergevesinde, bolgenin dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin, sosyal ve ekonomik 6zellikleri
gdz Onilinde bulundurularak calisma alaninin sahip oldugu o6zellikleri dogrultusunda
olusturulmustur. Bu kapsamda gerceklestirilen ekoturizm potansiyeli saptama c¢alismalari

tematik yiirliyiis glizergahlarinin olusturulmasina altlik veri saglayacaktir.

Meydan (2020)’1n Kiire Daglar1 Milli Parki'nin Kastamonu Il Sinirlarinda Ekoturizm
Potansiyelinin Ecos Yontemi ile Belirlenmesi adli galismasinda dogal peyzaj cekiciligi,
ulagilabilirlik, turistik alt yap1 olanaklari, turistik tistyap: firsatlar1 ve sosyo-kiiltiirel peyzaj
cekiciliginden olusan 5 temel bilesen altinda 21 alt degerlendirme kriteri 1-4 aras1 degisen
puanlamaya tabi tutulmustur. Ele almis oldugu degerlendirme kriterleri Ekos yonteminin temel
kriterlerinden olustugu icin Kofcaz ilgesi icin gerceklestirilmis calismanin degerlendirme
kriterleri ile benzerlik gostermektedir. Meydan (2020) nin ¢alistig1 alan Kiire daglari milli park:
siirlari igerisinde yer almasi ekoturizme kaynak teskil eden degerlerin korunmasi agisindan
giivenlikli bir bolge olusturmaktadir. Kofcaz ilgesi sinirlari igerisinde yer alan dogal ve kiiltiirel
degerler insan eli tahribata agiktir. Ozellikle bolge de ¢ok sayida yer alan Dolmen ve Tiimiiliis

kalintilar1 insan miidahaleleri kapsaminda ciddi tahribatlara maruz kalmistir. Yapilan bu tez
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calismasi ile var olan bu degerlerin yok olmasinin 6niine gecilmesi ve ekoturizm kapsaminda
degerlendirilerek kullanima acilmasi bu tiir kalintilarin zarar gérmesinin ve yok olup
gitmelerinin &niine gegilmesi acgisindan dnemlidir. Ozellikle Ekos ydnteminin degerlendirme
kriterlerinin O6nemli bir pargasini olusturan kiiltiirel degerlerin g6z ardi edilmemesi
gerekmektedir. Bu kapsamda bu tiir alanlarda yapilacak benzer ¢alismalar ile var olan kiiltiirel
degerlerin tahrip edilmelerinin ve yok olmalarinin 6niine gegmek agisindan énemli olup, ayrica
daha sonra farkli planlama caligmalarinda kullanabilmek adina bolgesel veri tabani bilgilerinin

olusmasini saglayacaktir.

Ust dlgekli plan kararlarinda yer alan hedefler kapsaminda ekoturizm, doga turizmi gibi
alternatif turizm tiirleri bakimindan potansiyel saglayan alanlarin kullanima agilmadan 6nce
bolgenin sahip oldugu dogal ve sosyo-Kkiiltiirel peyzaj 6zellikleri detayli bir bicimde analiz
edilmelidir. Ozellikle ekoturizm gibi doga temelli turizm tiirlerine bdlgede yer alan dogal ve
sosyo-kiiltiirel peyzaj ozellikleri kaynak teskil etmektedir. Bu kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanim1 kirsal bolgelerde alternatif gelir kaynaklarmin gelisimine teskil etmektedir. Bu
kapsamda; Kofcaz ilgesi gibi kirsal 6zelliklerin hakim oldugu, dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj
ozellikleri bakimindan zengin Ozelliklere sahip alanlarda alternatif kaynaklarin
gelistirilmesinde ekoturizm, bir ara¢ olarak kullanilmalidir. Ozellikle ilge smir1 igerisinde genis
alan kaplayan orman alanlar1 (% 47,5) ve tarimsal iiretim agisindan verimli topraga sahip
olmayan araziler karsisinda, Istranca Daglarinin eteklerinde yer alan il¢enin sahip oldugu dogal
giizellikleri, dogal su kaynaklari, zengin kiiltiirel ¢esitlilik ve bu kiiltiirel ¢esitliligin sonucunda
ortaya ¢ikmis geleneksel yasam bi¢imi ile tarith boyunca cesitli toplumlarin yasamlarina ait
izleri barindiran Kofgaz Ilcesi gibi alanlar ekoturizm agisindan kaynak teskil etmektedir. Dogal
ve sosyo-kiiltlirel peyzaj 6zellikleri olarak iki temel baslik altinda yer alan bu kaynaklar,
calisma alanlarmin ekoturizm potansiyelinin saptanmasi amaciyla gelistirilmis EKOS
yonteminin temel degerlendirme kriterlerini olusturmaktadir. Bu kriterler calisma alanlarinin
sahip oldugu dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj Ozellikleri kapsaminda alt degerlendirme
kriterlerinin olusturulmasini saglamaktadir. Bir ekoturizm potansiyeli degerlendirme yontemi
olan EKOS, alanlarin sahip oldugu 6zellikleri kapsaminda degerlendirilmesini saglamaktadir.
Bu da her alanin sahip oldugu kendine 6zgii 6zellikleri kapsaminda degerlendirilmesine neden

olmaktadir.
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Arastirma kapsaminda Kofcaz Ilgesi idari smirlari, sahip oldugu dogal ve sosyo-kiiltiirel
peyzaj Ozellikleri kapsaminda EKOS yontemi dahilinde degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Degerlendirme ¢izelgesinde yer alan 27 alt kirter; 16 kdy ve Kofgaz ilge merkezi icin 1 ile 4
arasinda degisen puan araliklar1 ArcGIS programi araciligiyla puanlanmistir. ekoturizm olanagi
acisindan degerlendirildiginde puanlar 27-108 arasinda degiskenlik gostermistir. Daha sonra
4’1 olgekten yola ¢ikilarak maksimum ve minimum puanlar hesaplanarak, deger araliklarina

gore siralama yapilmustir (Cizelge 5.1).

Degerlendirme kriterlerinde yer alan 27 alt kriterin sahip oldugu puanlar, ArcGIS 10.1
programinda dijital hale getirilmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda, g¢alisma alani
icersinde; ekoturizm gelisimi agisindan az uygun alanlarin (27-47) olmadig tespit edilmistir.
Elde edilen puanlama sonucunda alan icerisinde dagilim gosteren 3 sinifin alansal ve yiizdesel

dagilimi Cizelge 5.1°de verilmistir.

Cizelge 5.1. Ekoturizm olanagina ait deger araliklari ve Kofcaz Ilgesi ekoturizm gelisim
durumu

Ekoturizm olanagina ait deger arahgi Alan (km?) Yiizde (%)
88-108 Cok yiiksek (Ekoturizm gelisimi i¢in ¢ok 29,32 6
arasi uygun alanlar)
68-87 aras1 | Yiiksek (Ekoturizm gelisimi i¢in uygun 473,243 89
alanlar)
48-67 aras1 | Orta (Ekoturizm gelisimi i¢in orta uygun 28,267 5
alanlar)
27-47 aras1 | Diisiik (Ekoturizm gelisimi i¢in az uygun - -
alanlar)
Toplam 530,830 100

Pomak, Gacal, Muhacir, Bosnak ve Amuca kabilesine mensup kisilerin yasadigi
yerlesim alanlarindan olusan ¢alisma alaninin kdyleri ekoturizm agisindan ¢ok uygun alanlar
olarak ortaya ¢ikmis olup yakin ¢evresinde yiiriime mesafesinde ulasilabilecek yakinlikta ki
dogal kaynaklarin alansal dagilimmin yiiksek olmasindan dolay1 yerlesim alanlarinini yakin
cevreleri ekoturizm gelisimi agisindan uygun alanlardan olusmaktadir. Bu kaspamda ArcGIS

10.1 programinda olusturulmus Ekoturizm uygunluk haritas1 Sekil 5.1°de verilmistir.
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Sekil 5.1. Ekoturizm uygunluk haritas1 (Orjinal)



Caligsma alani igerisinde ¢ok sayida tarihi kalint1 bulunmasi ve konumu dolayisiyla insan
eli ile miidahalenin minimum diizeyde oldugu alan igerisinde, sanayi tesislerine yonelik
herhangi bir faaliyetin gerceklestirilmiyor olmasi alan i¢in en 6nemli firsattir. Bu kapsamda
Istranca Daglarinin eteklerinde yer alan bu alan, hem biyolojik canli ¢esitliligi bakimindan hem
de smir bolgesinde yer almasindan dolayr savas donemlerine bagl olarak yoreye yerlesmis
farkl1 topluluklardan olusan zengin kiiltiir ¢esitliligine sahiptir. Orman alanlarinin genis alanlari
kapsamasi, tarim topraklarinin zengin olmamasindan dolay1 bolge siirekli go¢ vermektedir.
Niifus sayisindaki azalma sadece bodlgede yasayan kisi sayisinin azalmasi olarak
goriilmemelidir. Niifusun azalmas1 ve yaslanmasi sonucu yerlesim alanlarinda yer alan kiiltiirel
ozelliklerin ve 6zellikle geleneklerin yok olmasina ve unutulmasina sebep olmaktadir. Sahip
olunan kirsal kimlik bilesenlerinin yok olmasinin 6niine gecilmeli, 6zellikle gelenek gorenekler
yazili kaynaklara doniistiiriilmelidir. Aksi takdirde bu tiir 6zelliklere sahip tiim alanlarin sahip
oldugu geleneksel yasam bigimi yillar gectikce kaybolacaktir. Ornegin; Kocayazi- Kula koyleri
civarinda bundan 40 - 50 y1l dncesine kadar onlarca su degirmeni oldugunu kdyde yasayanlar
sOylemektedir. Fakat giinlimiizde pargalar1 bile bulunmamaktadir. Yine bu bolgede yer alan
Sayak dokumaciligr hakkindaki bilgileri gilinlimiizde sadece bu bolgede yasayan yaslilar
bilmektedir. Kaybolmaya yliz tutmus bu tiir bilgiler ¢alisma alani etrafinda gerek yemek
kiiltiirli, geleneksel mimaride ki degisim, alan etrafinda yer alan tarihi kalintilarda meydana
gelen insan tahribatlari, gerek kutlama, senlik, toren gibi geleneklerin artik yapilmadigi koy
muhtarlar1 ile yapilan goriismelerde ve alanla ilgili daha 6nce yapilmis calismalarda

saptanmistir (Karaman vd., 2012; Cambaz ve Hatipoglu, 2013; Cakir, 2013; Eres, 2013).

Farkl1 bolgelerde yapilan ekoturizm poantsiyeli saptama ¢aligmalar1 kapsaminda yerel
halkin kalkinmasina yonelik var olan problemlere yonelik getirilen Oneriler benzerlik

tagimaktadir. Bunlar (Giiltein, 2014; Kiper, 2015; Meydan, 2020);

e Genglerlerin kirsal bolgelerden go¢ etmesinin oniine gegilmesi,
e Ciftcilik faaliyetlerinde gesitliligin olusturulmasi,

e Alternatif gecim kaynaklarinin olusturulmasi,

e Var olan yeme-i¢gme potansiyellerinin gelistirilmesi,

e Bolge genelinde yoreye 6zgii yasam kiiltiiriinlin canlandirilmasi vb.
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Ust 6lgekli planlarda yer alan kararlar ve yapilan ¢aligmalar kapsaminda doga turizmi,
ekoturizm faaliyetlerinin gelistirilmesine uygun bir alan olarak belirtilen calisma alaninda
yapilan inceleme dogrultusunda alanin ekoturizm agisindan potansiyeli yiiksek bir oldugu tespit
edilmistir. Bu kapsamda literatiirde ekoturizmin en Onemli temel Ozelliklerinden birini
olusturan yerel halka fayda; niifus yogunlugu oldukg¢a diisiik, ekilebilir arazilerin oldukc¢a az
oldugu bu alan i¢in go¢ hareketlerini durdurmak, genclere is olanaklar1 saglamak konusunda
olduk¢a 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Olusturulacak ekoturizm faaliyetleri ile bu alanda yeni
is olanaklar1 gelisecek ve bolge halkinin kalkinmasina fayda saglayacaktir. Bu kapsamda;
calisma alani icerisinde gelistirilebilecek ekoturizm etkinliklerine yonelik Oneriler asagida

verilmistir;

Calisma alan1 igerisinde cok uygun alanlari olusturan 29,32 km? alan1 kapsayan yerlesim
alanlart; sahip oldugu cesitli kiiltiirel 6zellik, yerlesim dokusu ve geleneksel yasam tarzi ile
farkli ozellikler gostermektedir. Bu kapsamda yerlesim alanlari igerisinde geleneksel yasami

yansitan yerlesim alanlarinda gelistirilebilecek faaliyetler;

e Yerlesim alanlarmin kiiltiiriiniin - kaybolmasinin  6niine gegilmesi adina
kullanilmayan okul binalar1 koy miizeleri haline doniistiiriilebilir,

e Hasat zamani hasat senlikleri yapilabilir,

e Var olan kutlama, senlik ve anma etkinliklerinin stirekliligi saglanabilir,

e Kaybolmaya yiiz tutmus geleneksel mimarinin yok olmasinin 6niine geg¢ilebilir,

e (esitli rotalar olusturulabilir (Lezzet rotalari, Geleneksel konut rotalari,
Kutlama-Senlik rotalart).

e Alanda ge¢miste varolan ancak potansiyel tasiyan; ¢cim-cultar-¢cimdik ve sayak
dokumacilik faaliyetleri tekrar canlandirilabilir.

e Yerlesim alanlarinda kullanilmayan koy evleri ziyaretcilerin konaklamasina

yonelik restore edilebilir.

Calisma alaninda ekoturizm gelisimi agisindan uygun alanlar 473,243 km? (%89) olup,
en genis alanlar1 kapsamaktadir. Bu alanlar dogal peyzaj kaynaklar1 (dereler ve ormanlar) ile
tarihi arkeolojik degerlerin (Dolmen, Tiimiiliis, Tiirbe, Menhir ve Nekropol alani, Manastir ve
Kale kalintilar1 vb. ) yogun bulundugu alanlardir. Bu alanlar sahip oldugu potansiyelleri
kapsaminda koruma-kullannma dengesi dahilinde kontrollii olarak ekoturizm faaliyetlerinin
kullanilmast icin gelisime acilmalidir. Bu alanlarin c¢esitli ekoturizm etkinlikleri ile

desteklenmeleri, yetersiz olan ulasim ve konaklama tesisleri ile desteklenmeleri sonucunda
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ekoturizm acgisindan ¢ok uygun alanlar haline doniistiiriilebilirler. Boylece var olan dogal ve
kiiltiirel peyzaj ozelliklerinin yok olmasiin Oniine gecilecektir. Bu kapsamda bu alanlarda

gelistirilebilecek faaliyetler;
Ogrenme temah faaliyetler;

e Botanik turizmi, doga fotograf¢iligi, yaban hayati gozlemciligi, yersekilleri
olusumlar1 gézlemciligi, gem safari (siistaglar1 toplama gezisi), gokyiizii gozlemi
gibi doga ve bilim temal1 rotalar olusturulabilir,

e Tarihi arkeolojik alan gozlemciligi, kiiltiir yiirliyiisii gibi kiiltiir temal1 rotalar
olusturulabilir,

e [Kutsal sayilan alanlara (Tiirbe, Tapinak vb.) ziyarete yonelik inang temali rotalar
olusturulabilir.

e Tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin ekoturizmle entegre edildigi (tibbi-aromatik
bitkilerin izlenmesi, ¢iftlik gezileri, hasat etkinlikleri, yoresel pazar vb.) rotalar

olusturulabilir.
Macera temal faaliyetler;

e Trekking, hiking, bisiklet turizmi, athi doga yliriiyiisii, yamag¢ parasiiti vb.
havacilik sporlari, riizgar sorfli, izcilik, orman devriyesi, oryantiring (yon

bulma) vb. macera temali rotalar olusturulabilir.
Dinlenme temal faaliyetler;

e Kamp ve karavan turizmine yonelik alanlarin tespiti ve bu alanlarin haritalar
olusturulabilir,
e Yorenin kirsal mimarisine uygun az sayida grubun 2-5 konaklayabilecegi

konaklama tesisleri olusturulabilir.

Calisma alani igerisinde yer alan yerlesim alanlar1 ve yakin ¢evrelerinin sahip oldugu
dogal ve kiiltiirel 6zellikleri kapsaminda gerceklestirilebilecek ekoturizm etkinlikleri Cizelge

5.2°de verilmistir.
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Cizelge 5.2. Kofcaz ilgesi yerlesim merkezleri ve yakin cevresinde gergeklestirilebilecek
etkinlikler

Etkinlikler
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Calismada “Kirsal alanlar; niifus yogunlugu, iiretim bicimi, yerel peyzaj karakteri
gibi dogal ve sosyo-kiiltiirel degerleri ile 6zgiinliik tasirlar. Aynm1 zamanda bu 6zgiinliikler
ekoturizmin kaynagim olusturur" savindan hareketle; Kirklareli ili Kofcaz ilgesi'nde
ekoturizm gelisimi agisindan uygun alanlar saptanmistir. Bu amagla; Trakya Bolgesi Turizm
Master Plani, 1/25000 6lgekli Kirklareli Il Cevre Diizen Plani, Kirklareli Ili Tabiat Turizmi
Master Plan1 gibi pek cok ¢alismada ekoturizm agisindan 6nem tasiyan yer olarak onerilen,
caligma alanina iliskin olarak ekoturizm potansiyeli saptanmistir. Tez ¢aligmasi kapsaminda

elde edien sonuglar asagida maddeler halinde verilen alanlara katki saglayacaktir.
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e (alisma alanina ait veriler ArcGIS 10.1 yazilimi ile sayisallastirilarak dogal ve sosyo-
kiltiirel peyzaj degerlerine iliskin haritalara dontistiiriilmiistiir. Haritalardan elde edilen
veriler gelecek yillarda yapilacak planlama caligmalarinda yerel yonetim ve diger
aragtiricilara katki saglayacaktir. Ozellikle kirsal yerlesimlere ait elde edilen veriler iist
ve alt 6l¢ekli plan kararlarinda yerel yonetimlere altlik olusturacaktir.

e Koy muhtarlar ve yerel yoneticilerle yapilan goriismeler ile alanin ekoturizme kaynak
teskil edecek sosyo-kiiltiirel dokusuna iliskin veriler temin edilmistir. Bu da kirsal
yerlesimlere iligskin yere 6zgii potansiyelin saptanmasi agisindan fayda saglayacaktir.

e Kofcaz llgesi 16 kdy yerlesimine iliskin, kadastral durum paftalarindan elde edilen
bilgilerin Google Earth goriintiilerine islenmesi sonucu vaziyet planlarina yonelik
haritalar olusturulmustur. Her bir kdy yerlesimine iliskin olusturulan vaziyet planlari
ozellikle koy tasarim rehberlerinin hazirlanmast ve alt 6l¢ek planlarin olusturulmasi
sirasinda oldukg¢a 6nemli katkilar saglayacaktir.

e (Calisma alam1 0zelinde uyarlamalarin yapildigi EKOS yontemi ile ekoturizme uygun
alanlarin belirlenmesi; 6zellikle ekoturizmin heniiz uygulanmadig alanlar i¢in, mekansal
Olcekte optimal alan kullanimimi saglayacaktir. Bu da mekansal 6lgekte ekoturizmin
saglikli gelisimine yarar saglayacaktir.

e Kofcaz'a iligskin ekoturizm potansiyelinin saptandig1 bu ¢aligmadan elde edilen sonuglar,
ekoturizme yoOnelik strateji ve eylem planlarinin olusumuna da katki saglayacaktir.

e Ayni zamanda ekoturizm gelisimi agisindan uygun ve ¢ok uygun olarak saptanan alanlar
tasarim c¢alismalar1 ile desteklenerek, tematik yliriiylis giizergdhlarinin saptanmasi
asamasinda da kullanilabilir.

e (Caligmadan elde edilen sonuglar, alanin ekoturizm anlaminda taninirhigini arttirmasi
acisindan da onemlidir.

Sonug olarak ekoturizm gelisimi agisindan, dogal ve sosyo-kiiltiirel peyzaj degerleri
onemli bir kaynak teskil etmektedir. Bu agidan; Kirklareli Ili Kofcaz ilgesi dnemli bir ekoturizm
potansiyeline sahiptir. Alanin; etnik yasam bicimi, folklorik degerleri, festival ve senlik gibi
etkinlikleri, dogal peyzaj farkliliklar1 gibi pek¢ok degerleri de ekoturizmin g¢esitlenmesinde

aktif rol oynamaktadir.
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EK 1- Ekos Yontemine gore ekoturizm kaynak degerlemesinde kullanilan degerlendirme faktorleri ve
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