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GIRIS
Makroekonominin temel konular1 olarak issizlik, enflasyon, GSMH,
GSYIH, para politikalar1 vb. birgok konu insanlarin yasantilar1 ile birebir iliski

icerisindedir. Hiiklimetler cogunlukla bu konularda, durum ve sartlar1 da gbz oniine

alarak, gesitli calismalar yiiriitmektedirler.

Ekonomi biliminde iilkelerin ve alaninda uzman Kkisilerin ilgilendikleri
onemli konulardan biri de iktisadi biiylime ve kalkinmadir. GSYH da Ki reel artiglar
olarak basitce agiklayabilecegimiz biliylime olgusu iilkeler agisindan kritik bir
konudur. Hangi alanlara yatirim yapilacak ve kit olan kaynaklar hangi alanda
degerlendirilmelidir ki iilkede iktisadi biiylime saglanmis olsun? Yatirim alanlar1 da
oldukga cesitlidir. Yatinm fiziki sermayeye mi yoksa beseri sermaye ye mi

yapilmal1? gibi sorularin cevabini bulmak oldukga giictiir.

Bilgi ve beceriler sayesinde dnemli ekonomik konulara ¢dziim bulunmakta,
boylece bireysel ve toplumsal faydalar yaratilmaktadir. Bu bakimdan, gelisme
yolundaki iilkelerin uzun vadede biiyiime ve gelismeyi saglamak i¢in Onemli
gorevleri vardir. Egitim, saglik ve AR-GE gibi faaliyet alanlarinda yatirim
harcamalarinin arttirilmasi ve yurtdigina gé¢ eden ytiksek kaliteli bireylerin tilkede
kalmasin1 saglamak igin tesvik politikalart 6ncii gorevlerdir. Sonug olarak, bir
tilkedeki beseri sermayeye yapilan yatirimlar da fiziksel sermaye seviyesini belirler.
Ciinkii fiziksel sermaye kapsaminda bu araclari iireten, bu araclar calistiran ve
yaratict fikirler ile degisimine sebep olan insanlardir. Bu sebeple, beseri sermaye
konusu ekonomik biiylimenin saglanmasi, bilgi toplumu tarafindan istenen
aragtirmact ve yenilik¢i insan giicli yetistirilmesi ve pek ¢ok agidan son yillarda

giderek onemini arttirmis ve dikkatleri iizerine ¢cekmistir.

Bu baglamda tez calismasi baslica 4 temel béliimden olusmaktadir. ilk
boliimde; ekonomik biiyiime ve etkilesimde oldugu unsurlardan s6z edilecek, beserl

sermaye ve beseri sermayeyi olusturan egitim ve saglik konular1 agiklanacaktir.

Ikinci boliimde; ge¢misten giiniimiize iktisat doktrinleri baglaminda biiyiime

ve beseri sermaye iliskisini agiklayan yaklasimlar {izerinde durulacaktir.



Ucgiincii boliimde; Tiirkiye ekonomisi drneginde beseri sermaye ve biiyiime

iliskisi zaman serisi teknikleri kullanilarak ampirik olarak arastirilacaktir.

Son olarak genel bir sonug ve politika Onerileri ile tez sona ermektedir.



1. EKONOMIK BUYUME VE BESERI SERMAYE:
GENEL BiR BAKIS

Bu bolimde ekonomik biliylime kavrami, O6nemi, temel dinamikleri,
geleneksel faktorleri, beseri sermaye ve 6nemi, saglik ve egitim gostergeleri iizerinde

durulmaktadir.

1.1. EKONOMIK BUYUMENIN ONEMi VE TEMEL
DINAMIKLERI

Ekonominin bir donemeden diger doneme mal ve hizmet {iretme
kapasitesindeki artis ekonomik biiyiime olarak tanimlanir. Kentlesme nedeniyle
iilkelerin niifus artirma strateji kullandiklarini varsayarsak; ekonomik biiyiime
kavrami, mallarin teslim edilmesi i¢in bir ekonomi sinirinin genisletilmesi, bir zaman
diliminin digeriyle karsilastirilmasi ve toplumsal gelisme olarak tanimlanabilir. Bir
iilkenin iktisadi gelisimini digeriyle karsilastirmak igin kisi bast GSYIH dikkate
aliarak degerlendirilmelidir. Bu dogrultuda ekonomik gelisme, bir ekonominin

toplam getirisindeki gelisme olarak diistintilebilir (Yevdokimov, 2012: 193).

Iktisadi gelisme, tipik olarak yenilik¢i degisikliklerle baglantilidir. Ornegin;
Internet ile yenilik (inovasyon) nedeniyle ABD endiistrisi genisleyerek ABD
ekonomisinde artis saglamistir. Bir {ilkenin ekonomik gelisimi kazanglh bir sinirda
oldugu halde, ekonominin gelismesi iilkenin genel niifusundaki kisisel
memnuniyetinde bir degisiklik olarak diisiiniilebilir. Investopedia'ya gore, gercek
ekonomik biiylime veya kisi basmna diisen milli gelir artisinin, teknolojik
gelismelerden kaynaklandigir sdylenmektedir. Baska bir ifadeyle, insan sermayesi
ozellikle bilimsel sermaye, iktisadi gelismenin temel siiriiciisiidiir. Bu nedenle, bir
iilkenin bilimsel ve entelektiiel sermaye diizeyi ekonomik biiylime kavraminin

yerinde diisiiniilebilir.

Nitekim, dogal kaynaklarin azalmasi ve giiniimiizde yeryiiziindeki dogal
kaynaklarin biiyiik oOl¢iide insan toplulugu tarafindan tiiketildigi i¢in, ileride
yapilacak ekonomik biiylime temel olarak, insanlarin yararlanabilecegi insan

kapasitesindeki artiglara ve bilimsel sermayeye dayanmak zorundadir. Bu



durum,ilimsel, yenilik¢i, besleyici ya da insanlarin kazangli kalma ve insanligin
refahina yonelik katkida bulunma, sinirlarmi olusturan her tiir sermayeye sahip

olmak anlamina gelmektedir.

1996 yilinda Perotti esitsizligin ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecegi
kanallarin1 incelerken, kredi piyasanin yaklagimima gore, ekonomik dengesizligin
diisiik insan sermayesi ve olgunlasma ile iliskili oldugunu gostermektedir. Ilging
olan, insan sermayesi diisiik kalkinma ve diisilk ekonomik biiylime seviyeleriyle
ilgilidir. Aksine, siyasi ekonomik kanallarin incelenmesi, siyasi ekonomik

mekanizmasinin gegersiz kilmaktadir.

Bu ise dengesizligin daha diisiik vergi seviyeleriyle iliskili oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla, diisikk vergi miktarlar1 diisiik ekonomik biiyiime ile
iligkilidir. Baska bir ifadeyle, vergi oranlarinin diisliriilmesi, daha az "insan
sermayesi" ile sonucglanmaktadir. Yani az egitim az entellektiiel anlayisa sebep
olacaktir, dolayisiyla yaraticilik ve yaratict sermaye ve benzeri azalmaktadir.
Teorinin tersine bu durum daha yiiksek dogum oranlar1 ve daha az ekonomik

biiylimeye neden olmaktadir (Jonathan vd., 2014: 11).

Elektronik ortamdaki genel yazilara gore “insan sermayesini daha hassas bir
sekilde 6l¢mek i¢in “Eric Hanushek ve Dennis Kimko”, kiiresel degerlendirmelerden
aritmetik ve bilimsel Olgiitleri gelistirerek; beseri sermayenin dogasin1 ekonomik
bliylime ile 6zdeslestigini tartismaktadir. Yaklasima gore ekonomik biiylimenin
halkin stibjektif yetenekleriyle siki bir sekilde tanimlandigini gdsteriyor. Boylelikle,
bu yaklagim farkli yazarlar tarafindan incelenerek toplumun biligsel yetenekleri daha
1yi ekonomik biiyiimeye neden olabilmektedir. Dolayisiyla, spesifik ampirik kanitlar,

toplumsal egitimin ekonomik biiylimenin etkiledigini savunmaktadir.

Ekonomik biiyiimenin {ilke ¢apinda ya da uluslararas1 bazda her ne kadar
avantajlar1 olsa bile dezavantajlar1 da olmaktadir. Bunlarin arasinda; kaynak
tilketimi, doganin etkilenmesi, zenginliklerin dengesizligi, dogal olmayan bir hava
degisikligi, tehlikeli atmosferik degisim ve global sicaklik yer almaktadir ki

insanoglu i¢in tehlike yaratmaktadir. Global 1sinma ile ilgili makalelerde, karbon



dioksit emisyonlar1 ile ekonomik biiyiime arasinda gergekten yakin baglar bulundugu

sOylenmektedir (Aksay vd, 2005: 33).

Ekonomik biiyiime bir¢ok faktére bagli olarak degerlendirilmektedir. Bu
faktorler reel verinin, biiyiime kalitesini ve verimliligini arttirma imkanini tespit eden

asamalardir. Bu faktorler asagidaki gibi siralanabilir (Lucas, 2004: 21-53):

e Emegin kaliteli olmas1 ve bu olgunun artis géstermesi,
e Uretimde teknolojik gelismelerin arttirilmast,

e Sermayenin nitel olarak bilesiminin gelismesi,

e Iktisadi kaynaklarin artis1 ve niteligi,

e Toplumlarda girisimci faaliyetlerin artisi.

Gegtigimiz 30 yil igerisinde aragtirmacilar tarafindan ekonomik biiylimeyi
etkileyen yeni olgularin igerisinde finansal piyasalardaki araglarin ve kurumlarin
daha detayli incelenmesi yer almaktadir. Ekonomik biiylime {izerinde finansal

piyasalarin etkisi ve 0nemi agagidaki iglevlerle ifade edilmektedir:

e Sermaye yatirimi ve dagitim firsatlar1 hakkinda 6n bilgi saglamak,

e Finansman sonrasi yatirimlarin takibi ve kurumsal yonetimin yerine
getirilmesi,

e (Cesitlendirme ve risk yonetiminin sadelestirilmesi,

o Tasarruf kullanmak ve yatirimlar1 ger¢eklestirmek,

e Mallarin ve hizmetlerin aligverisini kolay hale getirmek.

Yukarida ifade edilen maddelerin finansal piyasalarda aktif olarak
kullanilmasi ekonomik biiylimeye dogrudan etki gostermektedir. Finansal piyasalarin
ekonomi i¢in optimum 6l¢ek ve yapiyt belirlemede ekonomik biiylimeye etkisini tam
olarak degerlendirmek amaciyla sermaye piyasast ve Ar-Ge yatirimlar

dogrultusunda makroekonomik politikalar gelistirilmistir.

Ekonomik biiylime teorisi 6zellikle batida keynesyen varsayimlar iizerine
kurulmustur. Yatinnm, arz ve talep otomatikman esitlenir. Temel katsayilar
ilerlemenin nétralize olmasi ile tespit edilir. Bu nedenle iktisadi biiylimede en mithim

rol yatinm talebidir. Ancak az gelismis lilkelerde ekonomik biiyiime, keynesyen



teorinin kusurlarint 6n plana ¢ikarmakta ve tasarruflarin ve yatirnmlarin artmasi hizli
bir biiylime i¢in yeterli sartlarin mevcut olmadigini ifade etmektedir. Bu dogrultuda
Harrod-Domar yeni bir biiyiime modeli ortaya koymustur. Az gelismis ya da
gelismekte olan iilkelere yabanci yatirnmcilar kaynak temin eder ve gecici bir
bliyime meydana gelir. Ancak bu iilkelerin niteliksel 6zelliklerinde bir degisim

olmaz. Yalnizca gegici bir biiyiime ifade edilmis olur (Jonathan vd., 2014: 13).

Modern teori, ekonomik biiyiimenin miitekabil bagimli oldugu ve baska
hedeflere ulasma asamalari, yeni mallarin {iretimi, inovasyonun tanitilmasi, yeni
pazarlarin elde edilmesi ve yapilandirilmasi seklinde dogrudan ekonomi ile ilgili ya
da ilgili olmayan hayatin farkli noktalarini etkiler. Ekonomik biiyiime ayn1 zamanda
onkosullarin olusum asamasinda da meydana gelmektedir. Yapisal degisiklikler
direkt ekonomik biiyiimeyi meydana getirmeyen yeniliklerdir. Uriin ve hizmetlerin

kalitesinde bir azalis olmas1 sonucunda ortaya ¢ikar.

Toplumsal refah1 artiracak sekilde ekonomik biiylimeyi saglamak igin,
herkese fayda saglayacak ve biiyiik servet farkliliklarin1 engelleyecek ve cevre ile
uyumlu olarak saglikli bir ekosistemi adil bir sekilde siirdiirmek gerekmektedir.
Ayrica gelecekte yapilacak herhangi bir ekonomik biiyiime, dogal kaynaklarin daha
fazla kullanilmasi yerine, insan potansiyelinin gelistirilmesi ve hayata gecirilmesine
baglh kalmalidir zira dogal kaynaklar gereginden fazla kullanilmistir. Baska bir
yandan, sosyal olarak ilerlemenin yan1 sira ekonomik ortamda siirdiiriilebilir dinamik

bir model de kurulmalidir.

1.1.1. Ekonomik Biiyiimenin Geleneksel Faktorleri (Isgiicii,

Sermaye, Dogal Kaynaklar)

Ekonomik biiylimenin belirlenmesinde temel {iretim unsurlarindan bir tanesi
de isgiicii kalitesi ve miktaridir. Isgiicii arz1 niifus ile dogru orantili oldugu igin, niifus
artis1 ekonomik biiylime agisindan 6nemli bir faktordiir (Han ve Kaya, 2004: 269).
Niifusun artig gostermesi dogrultusunda isgiiciiniin de artis gdstermesi uzun vadede
ekonomik biiylime iizerinde pozitif etki yaratir. Niifusun fazla olmasi yalnizca i¢
pazarda artisga neden olmaz bununla birlikte isgiiclinlin nitelikli olmasin1 saglar

(Berber, 2011). isgiiciiniin niifus artis1 ile dogru orantili olarak artis gdstermesi,



ekonomik verimin azalan verim faaliyete gecene kadar pozitif yonde etkilenecektir.
Ancak azalan verim yasasi yiiriirliige girdiginde emekte meydana gelen artis iiretimi
ayn1 sekilde etkilemeyecek ve bu durum ekonomik biliylimeyi olumsuz etkileyecektir
(Taban, 2016: 32).

Bu nedenle gelisme yolundaki ile gelismis iilkeler kiyaslandiginda niifusun
artis oran1 birbirinden farklidir. Gelismekte olan iilkelerde niifus artis hizi yiiksek
olmasina ragmen isgiicii verimliligi ve kalitesi diistik, gelismis iilkelerde niifus artis

hiz1 diistik olsa da isgiicii verimliligi oldukg¢a yiiksektir.

Ekonomik biiyiimede iiretim esnasinda artig saglayan biitiin mallar sermaye
olarak ifade edilir. Uretim amaciyla kullanilmakta olan biitiin makine, alet vb.
olgular fiziki sermaye olarak degerlendirilir. Bu durum ekonomik biiyiimede yer alan
¢iktt miktarinda artis saglar. Bu nedenle ekonomik biiyiime saglanmasinda fiziki
sermaye arttirilmali ve vasifli isgiicii tarafindan desteklenmelidir (Kuyubasi, 2009:
5). Bu yiizden sermaye birikimi kavrami onem kazanmaktadir. Sermaye birikimi
kavrami bir iretim biriminin belirli zamanda mal ve hizmet tiretebilme kapasitesi
seklinde ifade edilmektedir. Bu tanim dogrultusunda sermaye birikimi kavrami,
gelismekte olan ve gelismis iilke ekonomilerinde biiylimenin ana faktdrlerden biri
olarak degerlendirilir. Ekonomik biiylime agisindan sermaye birikiminin dneminin

temel nedenleri agagidaki gibidir (Saygili vd., 2002: 12):

o Yatirim 6lgegi ekonomilerin ve fazlalagan getirilerin temelidir.

. Yatirim, gelismis teknolojik yollardan yararlanmaya olanak veren bir
faktordiir.

. Yatirim yaparak tecriibelenme ve 6grenim olanagi sunar.

. Yatirim yiiksek verimlilikteki ¢calisma sahalar1 yaratir.

Sermaye, bir {iretim faktorii olmasinin yaninda hizmet ve mal {iretiminde
kullanilan biitiin araglarin yaninda, bina, arazi ve makineler olarak ta ifade edilir.
Fiziki sermaye ile beraber know-how ve lisanslar gibi maddi olmayan unsurlar da

sermayeye dahil edilir (Kiligaslan vd., 2012: 95).

Uretimde kullanilan bir diger faktor ise dogal kaynaklar. Dogal kaynaklar

arasinda yalnizca toprak degil, ayn1 zamanda {iilkedeki her tiirlii yer {istii ve yer alti



kaynagi da bulunmaktadir. Dogal kaynaklar sinirlidir ¢iinkii tretilen iiretim faktorii
yoktur ve arz sabit oldugundan, ekonomik biiyimede kendi basina yeterliligi

saglayacak bir faktor sayilmaz (Seyidoglu, 2006: 3).

Uretim faktorleri arasinda onemli bir yere sahip olan dogal kaynaklar, her
tilkede farkli miktarlarda bulunmaktadir. Ciinkii dogal kaynaklar diinyaya esit
dagilmamaktadir. Ekonomik biiyiime iizerinde dogal kaynaklarin etkisinin biiyiik
olmasindan otiirii, iilkelerin dogal kaynaklar1 kullanmasi1 gelismislik diizeyini de
belirler. Hammadde ve dogal kaynaklar agisindan zengin olan iilkelerin ekonomik

biiyiimeleri de olumlu yonde etkilenir.
1.1.2. Teknolojik Gelisme, AR-GE ve inovasyon

Ekonomik biiyiime, her donemde tartisilmakta ve ekonomi literatiiriiniin
giincel konusunu olusturmaktadir. Ekonomik biiyiime, iilkelerin refah artis1 ve yagam
standartlarinda yiikselme saglanabilmesi igin bilyiik énem arz etmektedir. Ulkelerin
refah diizeyleri, ekonomide yer alan bireylerin elde ettikleri gelirleri ile talep ettikleri

tirtin ve hizmetleri karsilayabilme seviyelerini gostermektedir.

Ekonomik biiyiime, genellikle yurticinde elde edilen ¢ikti miktarindaki
stirekli artig ile ifade edilmektedir. Baska bir deyisle, ekonomik biiylime reel milli
gelirin uzun donemde artis gostermesidir. Bu artis, lilkedeki bireylerin talepleri
dogrultusunda mal ve hizmetlerin iretim miktarindaki yiikselme olarak kabul
edilmektedir (Uziimeii, 2012: 11).

Ulke ekonomilerinde uzun dénemde ¢ikti miktarinin artmas: iki sekilde
gerceklesmektedir. Bunlardan ilki, dretimde kullamilan girdi miktarmin
arttirilmasidir. Ikinci yol ise, {iretim siireglerinde saglanacak yenilikler vasitasiyla
mevcut girdiler ile daha fazla ¢ikt1 elde edilmesidir (Taban, 2016: 35). Boylelikle,
tretimde kullanilan faktorlerin verimliliklerini artmasiyla tilkelerin liretim olanaklar
egrilerinin disartya dogru genislemesi ve ekonomik biiylimenin saglanmasi sz

konusu olmaktadir (Kibritgioglu, 1998).

Kuznets (1973) ekonomik biiyiime kavramini, bir {ilkenin ¢esitlenen
ekonomik mallar kendi ilkesindeki bireylere tedarik etme kapasitesindeki uzun

vadeli artig olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte Kuznets (1973), iilkelerin



gelistirdikleri teknolojilerin ekonomik biiylimenin potansiyel bir kaynagi oldugunu,
yalnizca gelisen teknolojinin kendi basina yeterli olmadigini belirtmektedir.
Teknolojinin etkin ve yaygin olarak kullanilmasi durumunda, gelisen bilgi stogunun

yenilikler iireterek ekonomik biiyiimeye katki saglayacagini ifade etmektedir.

Teknolojiye dayali ekonomik biiyiimeyi aciklamaya calisan iktisatgilardan
Schumpeter’e gore ekonomik biiylime, kar amaciyla hareket eden girisimcilerin
digsal olarak meydana getirdigi teknolojik gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan
gelisim stirecidir. Solow ise ekonomik biiyiimeyi, fiziksel sermaye giicline ve
teknolojik gelismeye dayandirmigtir. Solow’a gore, iilke ekonomisinde kalici
bliylimenin saglanmasi igin teknolojik gelismenin gergeklesmesi gerekmektedir.
Teknolojik gelisme yasanmaksizin elde edilen biiyiime, sermayeye gore azalan getiri
nedeniyle yavaslayarak kendiliginden ortadan kalkacaktir. Ancak teknolojik gelisme
ile sermayenin marjinal getirisindeki azalma yok edilerek uzun dénemli biiylime

saglanabilmektedir.

Solow’dan farkli olarak teknolojiyi ig¢sel kabul eden Romer (1990),
iilkelerin biiylime siirecini yasamast i¢in yeni yaratict fikir miktarinin zaman
icerisinde artmasi1 gerektigini belirtmistir. Ulkelerin niifuslarinin artmasiyla birlikte
yiikselen arastirmaci sayilarinin ¢ok sayida yeni yaratici fikirler iiretebilecegini ve

yaratici fikirlerdeki artisin ekonomik biiylimeyi saglayacagini ortaya koymustur.

Teknoloji, tiretim faktorlerinden isgilicli ve sermaye iizerinde tasarruf
saglayabilir. Tasarruf etkisine sahip olmanin yaninda ayni zamanda bu iiretim
faktorlerinde iyilesmeler de saglamistir (Berber, 2004: 30-31). Yapilan iyilesmeler
verimliligi arttirarak ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyip ve teknolojiyi
onemli bir unsur haline getirmistir. Bu dogrultuda, teknolojik gelismeleri ytliksek
tilkeler incelendiginde gelismislik seviyesine ulagmis olduklar1 goriiniir. Teknoloji

sayesinde verimlilik artmis, bunun sonucunda ekonomik biiyiime hizlanmistir.

Inovasyon, Latince "innova" kelimesinden gelir, bu da yeni bir seyler
yapmak anlamina gelir (Ege, 2002: 20). Yenilik kavrami, son yillarda giderek dnem
kazanmistir. Gliniimiizde yeni iiriiniin iiretilmesinin yaninda mevcut iiriiniin modifiye

edilmesi de yenilik olarak degerlendirilmektedir (Avci, 2007: 22).



Yenilik genellikle (i) organizasyonel yenilikler ve (ii) teknolojik yenilikler
olmak tiizere iki ana baslik altinda ifadesini bulmaktadir. Bu ¢aligmanin inceleme
konusu agisindan teknolojik yenilikler, organizasyonel yeniliklerden ¢ok daha fazla

Oneme sahiptir.

Bununla birlikte teknolojik yenilikler, yeni iiretim siiregleri de olusturabilir
ve liretim de etkinligi de artirabilirler. Bu duruma en giizel 6rneklerden birisi Hanry
Ford’un “Uretim Band1” teknigidir. Uretim bandi mantig1 ile beraber iiretimde
yadsimnamaz bir hizlanma meydana gelmistir. Daha sonrasinda tliretim bandi sistemi
tyilestirilerek, bugiin robotlar yardimi ile daha hizli ve verimli iiretim olanaklar

sunan teknolojilere doniismiislerdir.

Dagitim siireci agisindan bakildiginda ise bu durumu, hem salt nihai iiriiniin
tilkketicisine ulastirilmasin1 hem de yeni bir {iriin olan bilginin yine dagitim kanallar
araciligi ile yayilmasii kapsayan bir siire¢ olarak algilayabiliriz. Ilk duruma &rnek
olarak giderek giiclenen ve gesitlenen dagitim araglari; ikinci duruma Ornek olarak
ise internetin hakim oldugu giinlimiiz diinyasinda teknolojinin vasitasi ile gelismis

kitle iletisimi verilebilir.

Teknolojik gelisme, verimlilik artis1 yoluyla sermayenin mevcut getirisini
artirir ve iilkenin gelir ve refah diizeyini yiikselterek biliylimede stirekliligi saglayan
bir mekanizma olan yeni yatirrmlan tetikler (Ozsagir, 2008). inovasyon ve Ar-Ge
faaliyetlerinin sonucu olarak gelisen bilgi ve buluslarla ilerlemektedir (Sahin vd.,
2007: 656). Dar anlam1 yalnizca sanayilesme siirecini kapsarken genis anlami {iriin
stireglerini ifade eder (Simsek, 1988). Kiiresel rekabet yarisinda avantaj saglamak
isteyen tlkeler biiyiime hedefleri dogrultusunda teknolojik gelismeye daha fazla
onem verir. Teknolojik geligsmelerin iktisadi olarak bir deger kazanabilmesi igin
mutlaka inovatif iiriin ve faaliyetler olarak somutlagsmas1 gerekir. Inovatif teknolojik
gelismeler, Ar-Ge faaliyetleri ve yaparak 6grenme deneyimi gibi igsel kaynakli ve
teknoloji transferleri gibi digsal kaynakli olabilmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998: 211).
Bu ¢aligmada beseri sermaye kavramai; tarihgesi, 6zellikleri ve biiyiime teorilerindeki

oneminden dolay1 detayl olarak ele alinacaktir.
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1.1.3. Finansal Gelisme

Literatiirde yer alan arastirmalardan bir¢ogu, ekonomik biiylime ile finansal
gelisme arasinda dogrusal ve pozitif yonlii bir iligki oldugunu ifade etmistir. Ancak
buna karsin finansal sistemin ekonomik biiyiimede dnemsiz oldugu ifade eden ve bu

konuya siipheyle yaklasan arastirmalar da mevcuttur (Levine, 1997: 689).

Literatiirde yaygin olarak kabul géren Schumpeter’in ekonomik biiylimeyi
finansal gelisimin destekledigi goriisiidiir. Yazinda birgok arastirmada ekonomik
biiyiime ile finansal gelismisligin nedensellik olarak adlandirilan iligkisi tilkelere ve
bu iilkelerin sartlarina gore degisim gosterebilmektedir. Ayrica ekonomik biiyiime ile
finansal gelismislik arasinda bir baglantinin olmadig1 destekleyen arastirmalar da

mevcuttur (iskenderoglu vd., 2008: 8-9).

Ekonomik biiyiime ile finansal gelisme arasinda nedensellik iliskisi bes
temel baglikta incelenmektedir. Talebe dayali hipotez ilk yaklasim olarak ifade edilir.
Bu yaklagima gore, ekonomik biiylimenin sebep oldugu finansman ihtiyaci finansal
piyasalarin ve finansal sistemin gelismesini saglamaktadir. ikinci yaklasim arz-6nciil
hipotezidir. Buna gore, ekonomik biiylimeye finansal kurumlarin gelismesi neden
olmaktadir. Ugiincii yaklasimda finansal gelisim ile ekonomik biiyiimenin siirekli bir
etkilesim i¢inde oldugunu savunmaktadir. Bu yaklasimin aksine dordiincii yaklagim
ise finansal gelisim ile ekonomik biiylime arasinda dnemsenecek kadar biiyiik bir
iliski olmadigin1 ifade eder. Besinci ve son yaklasim ise, finansal gelismenin
ekonomik biiyiimeyi olumsuz ydnde etkiledigi yaklasimidir (Iskenderoglu vd., 2008:
8-9).

Ekonomik biiylime i¢in finansal gelisimin dnemini vurgulayan arastirmalara
ragmen, temel iktisadi teoriler, finansal gelisim faktorlerinden ziyade reel faktorlerin
biiyiime i¢in daha fazla belirleyici oldugunu ifade etmektedir. Klasik ikilem
yaklasimi finansal gelisimin ekonomik biiylimedeki etkisinin olmadigini ifade eder
(Auerbach ve Siddiki, 2004: 233). Bu yaklasima gore, mali etkenlerin teknik agidan
detaylarinin reel bir ekonomik teori ortaya koymak i¢in gerekli olmadigini ve mali
etkenlerden bagimsiz olarak reel ekonominin incelenebilecegini vurgular (Cas, 2016:

123).
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Bu klasik ikilem yaklagimi finansal teoriyi fazlaca etkisi altina almistir. F.
Modigliani ve Miller yaptiklar1 arastirmalarinda, bir firmanin piyasa degeri ile
sermaye yapisi arasinda iliski olmadigin1 ve yatirim ve biliylime i¢im 6nem arz ettigi
diisiiniilen finansal kaynaklarin kullanilma ihtimalini ifade ettigini belirtmislerdir

(Modigliani ve Miller, 2005: 268).

Finansal kurumlarin yatirnm kaynaklarina olumlu etkiler yarattigi biiyiik
olgiide kabul edilmektedir. Fakat, teknoloji ve ortaya ¢ikan fikirlerin ekonomide
topluma ait olan kaynaklarinin verimli kullanilmasina katkisinin yani sira, finansal
kuruluglarin yatirnmlarinin verimliligini artirma islevi de Onemsiz sayilmaktadir.
(Auerbach ve Siddiki, 2004: 234). Finans, endiistri ve ticareti tamamlayict
niteliktedir. Bu nedenle, bu goriise gore, finansal gelisimin olmayisi, finansal
hizmetler i¢in talep eksikliginin belirtisidir. Reel sektor gelisip genisledikge, ¢esitli
finansal hizmetlere olan ihtiyaglar1 da fazlalasacak ve boylece finansal sektor
gelisime ugrayacaktir. Varilan nokta ise finansal gelisme ekonomik biiylimeyi izler

ve bunun istiinde az da olsa etkisi vardir (Xu, 2000: 331-332).

Finansmanin potansiyel olumsuz etkilerine odaklanan goériise sahip olanlar
ise, finansal gelismenin sonucunda yerel olarak isimlendirilen firmalarin finansman
firsatlarinin azaltmakta oldugu ve biiylimesine engel teskil ettigini diisiinmektedir.
Bu, bagimsiz bir borsa varligindan kaynaklanmaktadir. Finansal sistem gelistikge,
haneler bagimsiz borsalara dogru yol alacak ve bununla beraber toplamda ortaya
cikacak gercek kredi arz seviyesi diisecektir. Kredi sunmada ortaya ¢ikan bu diistis,
finansman sikintisina sebep olarak, yatirrm seviyesini de diisiirecek ve tretimde

yavaglamaya sebep olarak sonugta biiyiimeyi diisiirecektir (Xu, 2000: 332).
1.1.4. Dis Ticaret ve Ticari Disa Acikhk

Dis ticaret hacmi, bir ekonomide ithalat ve ihracat degerlerinin toplamidir.
Dis ticaret agiginin artmasi veya azalmasi ekonomik biiyiime iizerinde etkilidir
(Tonus, 2013: 230). Aym1 zamanda, ekonomik biiylime de iiretimi ve dis ticareti
etkilemektedir (Altinok ve Cetinkaya, 2013: 407). Dis ticarette, ekonomik yapiy1
degistirerek dis talebe gore liretim ve ihracat yapabilecek mallar1 cesitlendirmek

(Serin, 1971: 37) ig¢in Tlretim faktorlerinin verimliligini arttirarak maliyetleri
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disiirmek gerekmektedir (Korkmaz, 2013: 79). Ciinkii iiriin gesitliligi ve iiretim
maliyetlerini diisiirmek global pazarda hem rekabet avantaji saglayacak hem de

doviz gelirini arttiracaktir.

Dis ticarette teknoloji transferi saglanarak; ekonomide iiretim faktdrlerinin
verimliligi yiikseltilmekte; ayrica rekabet¢i bir ekonomik yapiya kavusma ve
uluslararas1 pazarlara agilmanin getirdigi avantajlar ekonomik biiylimede artis
saglamaktadir (Moschos, 1989: 93). Bir ekonominin dis rekabet giiciinii doviz
kurunun degeri, isgilicii maliyetleri, kalite ve dis ticarette kolaylik gibi faktorler
belirlemektedir (Korkmaz, 2013: 107-108). Global piyasalarda, ihracat yapilan
tilkelerin gelir seviyesi, zevk ve tercihleri, yurtici fiyat seviyesi, dig ticaret
kisitlamalar1 ve doviz kurlari da ihracati etkileyen faktorler olarak sayilabilir (Tonus,
2013: 232). Das ticaretin ilk olarak ara mali ve yatirim mali ithalatiyla yani teknoloji
transferiyle, ikinci olarak da ihracat yoluyla biiyiimeyi olumlu etkilemesi ihracatin

tesvik edilmesini gerektirmektedir.

Ihracatin tesviki ekonomik biiyiimeyi ivmelendirmekte ve teknoloji etkisi
biiylime oranini ayrica arttirmaktadir (Panas ve Vamvoukas, 2002: 731). Dis ticaret
hacmindeki genislemeler ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi gibi; ekonomik
bliylime de yurti¢i yatirimlarda artis, teknolojik ilerleme, ticarete konu olan mallarin
uluslararas1 rekabet giiclinii arttirmasini  saglayarak dig ticaret hacminin
geniglemesini destekleyebilmektedir (Jin, 2002: 64). Kisaca, dis ticaret hacmi

ekonomik biiylimeyi etkileyen temel faktdrlerdendir.
1.1.5. Beseri Sermaye

Tanim olarak ele alindiginda beseri sermaye, ekonomideki faaliyetlerde
bulunan insanlarin kazanacag: tim vukuf, yetenek ve bu alandaki niteliklerini kapsar
(Korkmaz, 2013: 51). Egitime yapilacak olan yatirnm harcamalar1 isgiiciiniin
yaraticiligini etkileyecek ve verimliligini arttiracaktir (Webber, 2002: 1633-1643).
Beseri yatirnmlar daha kaliteli is bulma imkan1 saglayarak kisisel geliri arttiracagi
gibi ayn1 zamanda, tUretim faktorlerinde verimlilik yaratarak uzun donemde
ekonomik bityliimeyi olumlu etkileyecektir (Korkmaz, 2013: 51; Hanusch, 1995: 13).

Beseri sermayenin sagladigi liretim artig1 biiylime hizin arttiracaktir.

13



Giliniimiiz ekonomilerinde dogal kaynaklar, fiziki sermaye ve vasifsiz isgiicii
ile birlikte beseri sermaye bir araya getirilerek belirli bir teknoloji diizeyinde ¢ikti
elde edilmektedir. Uretimde kullanilan beseri sermayeyi, isgiicii tarafindan edinilen
bilgi ve beceri yaratirken; saglik ve iyi beslenmenin de bu unsurun degisilmez bir
pargast oldugu kabul edilmektedir (Easterly ve Wetzel, 1989: 4). Beseri sermaye
miktarini genigleten ilkelerin teknolojiyi kullanabilme kapasitesinin daha ytliksek
olmasindan otiirii hizli biiyiime saglayabilecedi soylenebilir (Parasiz, 2008: 23).

Nitekim teknoloji kullanabilme ve {iretebilme yetenegi bliyiime hizini arttirmaktadir.

1.2. BESERI SERMAYENIN ONEMi VE TEMEL
DINAMIKLERI

Insan sermayesi kavrami, A. Smith, J. S. Mill ve A. Marshall'm
caligmalariyla birlikte literatiire girdi (Atik, 2006: 6; Eser ve Ekiz Gokmen, 2009:
43). Diger taraftan Denison (1962), insan sermayesini modern manada tanimlamanin

temelini olusturdu.

Beseri sermaye, genel anlamda, bir yandan toplumdaki bireylerin bilgi,
beceri, yetenek, deneyim, duygusal baglilik, davranis ve degerleri ile diger yandan

fiziksel ve zihinsel zindelik veya saglamligi ifade eder (Keskin, 2011: 128).

Beseri sermaye, insan emegi, vukuf, yetenekleri ile meydana gelen
iiretebilme yetenegi olan sermaye seklinde tanimlanir. Bagka bir deyisle, insan
sermayesi, Uretkenlik, yetenek ve emek bilgisinin somutlagmis halidir. Genel olarak,
insan sermayesinin, bireyler tarafindan genel ve mesleki egitim ve onlarin dogal
yetenek ve yetenekleriyle edindigi becerilerin ve 6grenmenin bir kombinasyonunu
icerdigi disiiniilebilir (Bal, 2011: 5-6). Beseri sermaye, bireysel ve toplumsal
anlamda ekonomik gelismislik ve refah seviyesine ulagmayi saglayan, kisilerin

kazanimlar toplamidir.

Biiylime ve gelisme teorilerinde, iiretimde nasil bir artisin olacagin
aciklamaya c¢alisilir. Bu alandaki caligmalar, bir yandan hangi faktorlerin belirleyici
olduguna veya biiylimenin kaynaklari neler olduguna ve diger yandan gelismis ve
gelismekte olan iilkeler arasindaki gelir ve biiylime farkliliklarina odaklanmaktadir.

Ekonomistler her zaman ekonomik biiyiime ve gelisme kaynagina ilgi gostermistir.
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Ulkelerin arasinda ve zamanla olusan farkli ekonomik diizeylerin sebepleri nelerdir?
veya bazi iilkeler siirekli gelisme gosterirken diger ilkeler nasil olurda geri

kalmaktadirlar? gibi sorular ilgi ¢ekmistir (Keskin, 2011: 137).

I¢sel bilyiime teorileri, insan sermayesinin ekonomik kalkinmada &nemli bir
rol oynadigini, ancak insan sermayesinin uzun vadede iilkelerin ekonomik biiytimesi
tizerindeki etkisini analiz ettigini savunuyor. Bununla birlikte, bu teoriler, insan
sermayesinin tim ozelliklerini dikkate almaz, yalnizca iiretken kapasitelerini dikkate

alir (Keskin, 2011: 140).

Beseri sermayenin 6zellikleri asagidaki gibi siralanmaktadir (Stroombergen
vd., 2002: 2-5);

Insan sermayesi, bireyin i¢inde yer alir, yani, insanlarin insan sermayesi
vardir. Bu durum bir ekonomideki insan sermayesi stogundan ve bolgedeki

insanlarin insan sermayesinin toplamindan olusur.

Insan sermayesine iliskin olarak yapilacak tahmin, kisilerin gelecekte elde
edecekleri kazanimlarina baglh olarak miimkiindiir. Bu degeri, gelecekteki
faydalarimin toplamina esittir seklinde tanmimlayabiliriz; Ancak, bu faydalar kesin

olarak bilinemediginden, yalnizca beseri sermayenin degeri tahminle agiklanabilir.

Insan sermayesi, ge¢mis yatirnm akislarma dayanarak tahmin edilebilir.
Insan sermayesinin degeri, bu sermayedeki yatirimlardan saglanan degerlerin
toplamimna denk gelmektedir. Fakat bunlarda saglikli olarak bilinmediginden,

yalnizca tahminen ve varsayimlardan hareket edilir.

Beseri sermaye, bireysel niteliklere dayanarak tahmin edilebilir. insan
sermayesinin bu 0Ozelligini, insan sermayesi kavramini agiklamada kullanilan
tanimlardan agiklamak mimkiindiir. Genel olarak, insan sermayesi, bireylerin
kazandig1 bilgi, beceri, yeterlilik ve niteliklerin toplami olarak tanimlanir. Baska bir

deyisle, insan sermayesinin degeri halkin kendisine baglidir.

Insan sermayesi geri kazanilabilir, korunabilir, gelistirilebilir, azaltilabilir ve
ortadan kaldirilabilir ve bireyin 6liimii ile ortadan kaybolmasi temel ozellikler
arasinda siralanabilir.  Ustelik, insan sermayesi saklama ozelligine sahip

olmadigindan, ekonomideki her issiz kisi refah kaybina ve insan sermayesi
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yatirimlarina, mal ve hizmet harcamalari, harcanan zaman ve terk edilmis gelirlere

yol agmaktadir (Dagdemir, 2008: 65).

Ekonomideki faaliyetlerin ana sebebi olan iiretim meydana getirmek, belli
kosullar ve oranlar altinda iiretim faktorleri adi1 verilen bir dizi ekonomik degeri bir
araya getirmeye dayanmaktadir. Bu iiretim, kalite ve miktar faktorleri siire igerisinde
degisecek olan kosullara gore degisebilir. Ornegin, 1980'li yillara kadar iktisadi
literatiirdeki glil olarak yerini koruyabilen Neoklasikler, genelde nicel yone
odaklandi. Bu nedenle, 18. ve 19. yiizyillarda fazlaca vurgulanmayan beseri sermaye
faktorii, 20. Yiizyil’da gelismis lilkelerde ¢ok sayida calismanin konusu olmustur ve
farkli boyutlardaki ekonomik gelisme ile baglantili olup olmadig1 arastirilmistir.
Bunlara gore, insan sermayesi denildiginde akla gelen insan kalitesi, tlkenin

kalkinmasinda biiyiik paya sahiptir (Karagiil, 2003: 80).

Bu sekilde, teknolojik iistlinlige ulagsmak i¢in, ¢ok fazla miktarda Ar-Ge
yatirimi ve bunun yani sira insana yapilacak temel harcamalardan, egitime ve ayrica
Ogretime yatirim yapilmasi ihtiyacini dogurur. Bugiin bilisim teknolojilerinde
meydana gelen gelisme ile milletler arasinda miicadele avantaji yaratan faktor

bilginin tiretilmesi ve kullanimidir (Kutlu, 2002:380).

Beseri yeteneklerin gelismesindeki temel etkinlikleri Schultz 5 ana
kategoriye toparlamistir, bunlar1 6zetlersek ilk olarak bireylere sunulacak kaliteli
saglik hizmeti, igverenler tarafindan organize edilecek isbasinda egitim, formal
egitimsel faaliyetler, Kurslar ve toplumdaki emek mobilitesinin artmasi yani kisisel

ve ailesel gogler.

Insan unsuruna yukarida agiklanan yollarla yapilan yatirimlar, teknolojik
ilerlemeden faydalanmanin yani sira bu ilerlemeyi siirdiirmeyi de miimkiin kilar.
Saglik kosullarmin diizenlenmesi, yasama olasiligim1 arttirmakta ve egitimdeki
yatirnmlart optimum hale getirmektedir. Egitim’deki gelisme sayesinde gelecek
yatirimlarin verimlilik ve kosullarmi iyilestiren bilgiler tesvik edilir (Akgiin ve

Yildiz, 1998: 38).

Biiyiimelerinde hiz kazanmak isteyen azgelismis iilkeler, fiziksel sermaye

yatirimlari i¢in programlarini uygulama ¢abalarina karsin, ¢cogu zaman egitime diisiik
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kaynaklar tahsis edebilmektedir. Fakat, tilkenin fiziksel ve beseri sermaye stogunun
rasyonel kullanimi ve sermaye stoguna ilavesiyle ekonomik biiylime saglanabilir

(Dogan ve Bozkurt: 2003).

Teknolojiyi yaratabilmek igin gesitli unsurlart ayn1 anda elde edebilmeyi
gerektirse de isin Oziinde insan ile ilgili konular yer alir. Bireyin niteliklerinin
gelismesine ve bunun sonucunda reel kazang seviyesinde gozle goriilecek bir artis

imkani oraya ¢ikar (Comlekgi, 1971: 10).

1960’lardan sonra beseri sermaye olgusu, egitimdeki ekonomiye

hiikmetmis, yani sira diger iligkili harcama kalemlerini de etkilemistir.(Woodhall,

1994; Tung, 1993: 29).

Ozetlenecek olursa verimli ve giiclii olan bireyler olusmasi ¢ok dnemlidir.
Bu sayede iilkenin en kiymetli unsuru insanlarin ekonomik hayata aktif olarak
katilmalar1 saglanir ve insana yapilan yatirimlarin olumlu sonuglari elde edilir (Serin,

1992: 155).
1.2.1. Egitim ve Temel Gostergeleri

Egitim kelimesinin farkli anlamlari olan farkli tanimlar1 vardir. Egitim, yeni
kusaklara gerekli bilgi, beceri ve is goriileri edinmeleri ve kisiliklerini topluluk
hayatinda yer almaya hazirlarken gelistirmelerine yardimci olma aktivitesidir. Bagka
bir tanimlamaya gore, egitim, bireyin davraniglarinda kendi yasami boyunca kasith
bir degisim siirecidir. Egitim, bir zaman akisinda gerceklestikleri siirecte gerceklesir.
Bu baglamda davranis, deneyim, amag¢ ve silire¢ terimlerinin, egitim kalitesini

belirleyen kavramlar oldugunu soyleyebiliriz (Canakg1 ve Tutar, 2006).

Egitimin insan sermayesi iizerindeki etkisini incelerken vurgulanmasi
gereken Onemli bir detay egitimden nasil bahsedildigidir. Azgelismis iilkeler birkag
yonden yetersizdir. Yeterince yaygin degillerdir ve ortalama egitim siiresi modern
tilkelere gore daha disiiktiir ve egitimin sisteminin zamanin ihtiyaglarini

karsilayamamasidir (Karagiil 2002: 34).

Bireylerin, ailelerin, toplumlarin ve devletlerin ihtiyaclar1 dogrultusunda

sekillendirdigi egitim beseri sermaye icinde oldukca Onemlidir. Egitim, insanin
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icinde bulundugu toplumsal hayatta kendini gelistirdigi zamanlarin tiimii olarak ta
ifade edilmektedir (Tezcan, 1985: 4).

Klasik diisiiniir Adam Smith, egitimin 6nemli oldugunu ve egitim ile
kazanilanlarin sermayeye dahil edilmesi konusunda fikir beyan etmistir. Vasifli ve
vasifsiz emek arasindaki iicret seviye farkini kisisel yatirimlara dayandiran Smith
medeniyet ve gelismislikteki farki agiklamada da ispat olarak kaliteli isgiiciinii

gostermistir (Dogan ve Sanli, 2003: 176-177).

Uzun yillar boyunca, egitim siireci sosyal yap1 olarak bigimlendirilmis ve
bireyi topluma kazandirmayir amaglamig ve genel olarak devlete, harekete ve
tutumlara meydana gelmek istenen degisiklikleri yansitma egilimi ile sekillenmistir.
Egitim, toplumun beklentilerini ¢cok yonlii bir islevsel donem olarak karsilama

sorumlulugunu ele almigtir (Baskaya, 2005: 151-156).

Egitim ve ekonomik gelisme arasindaki iligkiyi aydinlatan Fredeerick
Harbison ve Charles A. Myers, bir iilkenin yoneticisi ve diger yiiksek sinif meslek
gruplarina mensup vasifli isgiiciiniin muazzam sartlardan oldugunu bildirmislerdir

(Berber, 1999: 362).

Insan davranmisi ve egitimle insani etkilemeden toplumda ekonomide ve
politikada bir gelisme olmadan saglikli bir gelisme elde etmek miimkiin degildir. Bir
baska deyisle, M. Friedman'in dedigi gibi, egitim sadece egitimli insan1 degil, tiim
toplumu egitimli insanin ailesinden baslayarak etkiler. Bununla birlikte, gelismis
tilkelerde demokrasinin politik bir yasama bigimi olarak egitim bireylerin yaraticilik
ve elestirel diisiinme sevilerine olumlu katkilar saglar. Kisacasi, kaliteli bir egitim ile
tilkeler kalkinmanin gerektirdigi insan giiciiniin sayisin1 ve kalitesini egitebilirler. Bu
sekilde, iilkenin kaynaklar1 daha etkin bir sekilde degerlendirilmekte ve egitimli
insanlar tarafindan planlanmaktadir. Gelir artis1 ve mutluluk gelismelerin ardindan

elde edilecektir (Kaya,1984: 1).
1.2.2. Saghk ve Temel Gostergeleri

Beseri sermayende diger onemli etken saglik unsurudur. Saglik beseri

sermayeye direk etki etmesi yan sira egitim ile etkilesimde olarak beseri sermayeyi
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etkiler. Saglik ve egitim beseri sermaye i¢in degisilmez unsurlardandir. Saglik

yapilan egitim yatirimlarina katki ve verimlilik saglar. (Sab ve Smith, 2001: 9).

Saglik seviyesinde iyi durum verimlilik ve refahin olumlu bir referansidir

(Taban, 2004: 4).

Sagliktaki verimlilik ve olusacak kazanim, kisilerin sagliklarin1 ve bedensel
giiclerini koruyacak, gelecekte oraya cikabilecek daha yiiksek saglik harcamalarini
azaltacaktir (Glimiis, 2004: 19).

Yapilan arastirmalar saglik diizeyinin yetersiz olmasinin, hastaliklarin,
cocuk oliimlerinin ve ortalama omriin kisa olusunun ne tiirden bir iiretim kaybina yol
acacagint ortaya koyarak, saglhigin iktisadi verimlilik acisindan Onemini ortaya
koymaya calismistir (Karagiil, 2002: 73). Beseri sermayenin hayati unsuru olarak,
saglik konusundaki yetersizliklerin ekonomik kalkinma siirecinde bir¢ok olumsuz
etkileri bulunmaktadir. Olusabilecek saglik sorunlarinin sikhigi ve siirekliligi
kisilerde verimliligi zayiflatmakta, hatta hastaligin agirligina gére imkansiz hale

getirebilmekte, boylelikle iscilerin aktif olarak ¢aligma siiresi kisalmaktadir (Karagiil,
2002: 73).

Yetersiz beslenme ile zayiflamis ve zayiflamis insanlarin islerine hem
fiziksel hem de zihinsel olarak, zayiflik, uyusukluk, kayitsiz ve dikkatsiz uyum
saglayamadiklar1 tespit edildi. Geng yasta yetersiz beslenmenin, bireylerin zihinsel
gelisimlerini daha sonra iyilesmek miimkiin olmayacak sekilde yavaglattigi da
bilinmektedir. Dolayisiyla bu insanlarin okul yillarinda hem egitim hem de is
yasamlarinda deneyim kazanmalar1 zorlagmakta ve bu olumsuzluklar beseri

sermayenin verimliligini azaltmaktadir (Karagiil, 2002: 73).

Ortalama yasam siiresinin kisaligi, insanlarin aktif olarak c¢alisma
zamanlarim1 azaltir ve toplam egitim verimliligini azaltirken emek arzini azaltir.
Dolayisiyla, egitime yapilan yatirimin sosyal ve kisisel geliri azaltilacak, temyizde
bulunmamakta, bu durum insan sermayesinin birikimini azaltiyor ve sonug olarak
bireylerin verimliligini zayiflatir. Ayrica, kisa dmiir beklentisi egitimin fayda-maliyet
iliskisini olumsuz yonde etkilemekte ve iilkedeki isgiicli miktarin1 azaltmaktadir

(Karagiil, 2002: 74).

19



Ulkelerin ekonomik gelisimlerini gerceklestirirken saglikta ciddi adimlar
atmas1 gerekiyor. Saglik sektoriiniin kalkinmadaki roliinii vurgulayan yaklagimlarda
sektoriin onemi artmis ve saglik verileri iilkelerin kalkinma gostergelerine dahil
edilmeye baslanmistir. Ulkelerin saghk ile ilgili diizenlemeleri de toplumun
ihtiyaclarina, sosyal degisimlere ve saglik kosullarina gore sekillenmistir.
Ulkemizdeki yapilan diizenlemelerde sosyal devlet goriisiine ait Ogeler igerir.
Herkesin saglikli ve dengeli ¢evresi ve Tiirkiye'de saglik hizmetlerinden yararlanmak
i¢in tek bi¢imli bir yol saglama gorevi Anayasa tarafindan devletin yiikiimliiliiklerine

verilmigtir.

Beseri sermayenin ana kaynagi egitim olmasinin yani sira saglik ta, beseri
sermayenin geligsmesini etkileyen diger faktordiir. Saglik ile ekonomik gelismisligin
sik1 bir bag1 vardir. Ekonomik olarak belirli bir noktaya ulasan iilkelerde bireylerin
konuya ilgisinin artmasmin yaninda saghigin yatirimlardan aldigi payda fazladir

(Taban, 2006: 33).

Pek cok ekonomist, saglik seviyeleri ile iilkelerin ekonomik kalkinmasi
arasinda dogrudan bir iliski olmadigini belirtmis olsalar da, toplumlarin yiiksek
saglik seviyelerinin {retkenliklerinden dolayr iilkenin gelisimine pozitif katki
sagladigina fikir birligi saglamislardir. Saglik, toplumdaki pek c¢ok konu iizerinde
direkt etkiye sahiptir (Taban, 2006: 34). Bu etkileri alt kisimda yer alan Sekil 1.1

aracilig ile gorebiliriz.
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SAGLIK HIZMETLERI
(Toplumun Saghk Diizevinin Yiikseltilmesi)

Diaha Bazarih Bir Demografik
Ezitim Icin Cristergelerin
Saghkh Bir Nufus Celizmesi
Egitimin NLFUS
(Optimum Saghkicin Terlilmlilik {ﬂ_‘plimum
Egitim) Toplum Ve Uretim -\:l':'lfl.l'iun
Drizeyinin Eatithim ve Arnzn Saglanmasi)
Yiikzeltilmes=i Diaha fazla Gelir Artizn
Eavnak Harcama
Tasarrufu
Eallanmada Kallanmaya
Nitelikh Engelleyen
Lzgiicii Niifus
) Bazksimim
Eallamaz

EKONOMIK VE SOSYAL KALKINMA
{Toplumun Refah Diizevinin Yiikseltilmesi)

Sekil 1.1: Toplumun Saghk Diizeyi ile Ekonomik Kalkinma Arasindaki iligki
Kaynak: Taban, 2006: 34.

Sekil 1.1’den de anlasildigi gibi toplumun saglik diizeyinin arttirilmasi,
egitimin daha kaliteli hale gelmesini dolayisiyla da egitim diizeyinin artmasini saglar.
Egitim diizeyindeki bu artig nitelikli isgiicli yaratma vasitasiyla ekonomik ve sosyal
kalkinmay1 saglayarak, toplumun refah diizeyini yiikseltir. Refah diizeyi yiiksek
toplumlarda saglik hizmetlerine daha fazla kaynak ayrilir. Bu durum ise, bilinglenen
toplumda dogurganlik oranin1 azaltarak, niifusun optimal seviyeye ulagmasina olanak
saglar. Nihayetinde kalkinma iizerinde kisitlayict rol oynayan niifus baskisi da

azaldigindan toplumun refah diizeyi ytikselecektir.
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Saglik hizmetleri, emek, fiziki sermaye, ara mali ve hizmetleri gibi
faktorleri kapsamaktadir. Saglik sektoriinde emekten kasit saglik c¢alisanlart olan
doktor, hemsire ve saglik personeli, fiziki sermaye olarak saglik binasi, donanimlari,
arac ve gerecleri, aramali ve hizmetler olarak ilaglar ve tibbi araglar kastedilmektedir.
Egitim yatirimlar1 gibi saglik yatirnmlart da gerek 06zel gerekse sosyal fayda

saglamaya yonelik yar1 kamusal mal 6zelligine sahiptir (Giimiis, 2005: 31).

Genel olarak saglik hizmetlerinden beklenen temel amag, saglik hizmetine
ihtiyaci olan bireyleri sagliklarima kavusturmasi ve onlarin goénen¢ diizeylerini
yiikseltmesidir. Boylece bireyler sosyal hayatlarinda daha basarili olup, hem bireysel

olarak, hem de toplumsal olarak daha faydali olacaklardir.

Saglik hizmetleri sonucunda ortaya ¢ikacak digsalliklarin farkina varabilmek
icin, saglik hizmetlerinin nasil gerceklestigini gorebilmek icin, saglik hizmetleri

tiretim fonksiyonuna bakmak yeterli olacaktir (Akalin, 1986: 270).

[ —— S ————
GIRDILER > > SONUCLAR
-
\J
MUSTERILER
\J

Sekil 1.2: Saghk Hizmetleri Uretim Fonksiyonu

Kaynak: Akalin, 1986: 271.

Sekil 1.2°de de goriildiigii tizere, saglik hizmetleri gergeklestirilirken, saglik
girdileri olan beseri sermayesi yiiksek doktor, hemsire ve saglik personeli ile sagligin
fiziki girdileri olan bina, tibbi ekipmanlar, miisteriler olarak ifade edilen hastalarla
bir araya getirilmelidir. Miisteriler ile saglik girdileri bir araya getirildikten sonra,
saglik hizmeti olarak ifade edilen siirece sokulmaktadir. Bu siire¢ sonunda elde
edilmek istenen amag ise miisterilerin sagliklarina kavusmasidir. Girdilerin sonuglara
dontstiiriilmesindeki etkinlik, politika yapicilarinin kaynaklarin istenilen sonuglari

tiretmedeki verimlilige iliskin goriisleri tarafindan belirlenir. Saglik hizmetlerinden
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dogacak dissalliklar1 digerlerinden ayiran farklar su sekilde siralanabilir (Akalin,
1986: 272):

e Saglik hizmetleri bir tiikketim malidir ve 06zel sektor tarafindan da
karsilanir.

e Buradaki digsallik, saglik hizmetleri ile bireyin nitelikleri arasinda pozitif
iliski oldugu yoniinde belirir.

e Saglanan girdi ve sonu¢ arasindaki iliski, mesleki bilgi ile verilecek
karar1 gerektirmektedir.

e Kamu saglik hizmetlerinden beklenen fayda, toplumun iyilestirilmesi ve
bireylerin istihdamda daha etkin konuma gelmeleri saglamaktir.

e Kamunun sagladigi saglik hizmetleri etkinlik ve ihtiyaca gore belirlenir.

Pozitif fiyatlar burada gecersizdir.

Teknik olarak, sagligin digsallik etkisinin iiretim teknolojisi iizerindeki
artikiilasyonu, biiylime modelinin sonuglarinda bazi farkliliklara yol agmaktadir.
Bilindigi gibi, bir biiylime modeli digsallik 6zelliklerine sahipse, sosyal planlama
¢Oziimii ve pazar ¢oziimii farklidir. Bu anlamda eger dissallik sagligin 6nemli bir
belirleyicisi ise, ekonominin performansi sosyal planlama ve pazar ¢6ziimii agisindan
farklilik gosterecektir. Digsallikla ilgili belirgin bir 6zellik vardir. Iktisat literatiiriinde
iki digsallik olumlu ve olumsuz olarak tanimlanmaktadir. Digsallik faktorii birden
biiyiik bir deger alirsa, girdi esnekligi pozitif ise, pozitif digsallik, negatif digsallik ise
negatif olacag1 goz ard1 edilmemelidir (Yetkiner, 2005: 84).
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2. EKONOMIK BUYUME TEORILERIi VE BESERI
SERMAYE
Bu boliimde klasik biiylime teorisinden, giliniimiizde hala gecerliligini
siirdiiren yeni biiyiime teorilerine kadar olan teoriler tarihsel siiregte genis gercevede
ele alinacak ve bu biiyiime teorilerine gore, beserl sermaye faktoriiniin ekonomik
bliyime ve kalkinmaya katkisinin olup olmadigi ve varsa ne oOlgiide katkida
bulundugu agiklanmaya galisilacaktir. Son olarak da beseri sermaye ile ekonomik

bliylime arasindaki iligki genel olarak degerlendirilerek boliim sonlandirilacaktir.

Gelismis iilkeler ve azgelismis iilkelerin gelismislik farkinin nedenleri ve
kalkinmanin ne sekilde gerceklesecegi lizerine iktisat¢ilar arasinda birgcok goriis
ortaya atilmistir. Bu anlamda iktisat¢ilar arasinda biiyiik goriis ayriliklar1 olmustur.
Dolayisiyla bu goriisler iizerinde farkli teoriler gelistirilmistir. Bu anlamda biiylime
tizerindeki fikirler, bliylimenin belirleyicisinin ne oldugu iizerine yogunlasmistir.
Keynesci iktisatgilara gore biiyiimenin belirleyici unsuru tiikketim olarak goriiliirken,
Klasik ve Neoklasik iktisat¢ilara gore biliylimenin belirleyicisi yatirim olarak
goriilmekteydi. Fakat insana yatirmrmin onem kazandigi giiniimiizde gelisen yeni
teorilerde ise, bilylimenin belirleyicisi ne tiikketim ne de yatirim olarak goériilmektedir.
Yeni teorilerde biiyiimenin belirleyicisi olarak bireyin el ettigi kazanimlar1 kapsayan
beseri sermaye konusu 6nem kazanmistir. Dolayisiyla bu yeni ¢alismalar sayesinde
biiylime ve beseri sermaye ile alakali ¢ok sayida ampirik uygulamalar s6z konusu
olmustur. Yapilanlarin ¢ogu, beseri sermayenin bileseni olan egitim faktdriine,

digerleri ise diger bileseni olusturan saglik faktoriine dayanmaktadir.

Ekonomistler her zaman biiylimenin 6neminin farkindaydilar ve biiylime
lizerine caligmalar yapmislardir. Fakat 1960 yilindan sonra ekonomik biiylime
lizerine yapilan calismalar zayiflamis, fakat bu calismalar 1980’lerin sonlarinda
tekrar giiclii hale gelmeye baslamistir. Yeni ¢alismalar giinlimiizde igsel biiyiime
teorileri olarak adlandirilan uzun dénem biiyiimenin belirleyicilerinin modellenmesi,
ile glindeme gelmistir. Daha eskiye dayanan diger bir yaklagim, ekonomiler arasi
yakinsama 6zelligi lizerine ampirik uygulamalar iceren Neoklasik biiyiime modelidir

(Barro ve Sala-i-Martin, 2003: 1).
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Beseri sermaye kavrami ilk olarak Smith tarafindan kullanilmistir. Ancak
Smith ve diger klasik iktisat¢ilar tarafindan goz ardi edilmistir. Marksist ve Neo-
keynesyen iktisatgilar da klasik iktisatgilar gibi beseri sermaye unsurunu
onemsememislerdir. Neoklasik iktisadi model ise sermayeyi sadece fiziki olarak
kabul etmis, beseri sermayeyi modellerine dahil etmemislerdir. Ancak 1980'lere
gelindiginde, beseri sermaye goz ardi edilmemistir. Bu baglamda igsel biiylime
modelleri beseri sermaye faktoriinii analizlerine dahil ederek, beseri sermaye

modelleri gelistirmislerdir.

2.1. KLASIK BUYUME TEORILERIi VE BESERI
SERMAYE

Klasik iktisatgilardan A. Smith, D. Ricardo, T. Malthus, A. Marshall ve J. S.
Mill gibi iktisatc¢ilar goriisleriyle klasik iktisat donemine damga vuran isimlerdir. Bu
iktisatcilar her ne kadar beseri sermaye unsurunu gelistirecek fikirler iiretmeseler de
dolayli olarak beseri sermaye unsurundan bahseden ilk iktisat¢ilar olarak kabul
edilmektedirler. Fakat klasikler beseri sermaye unsurunu analizlerinde
kullanmamiglardir. Bundan dolayr modern beseri sermaye kuramina pek katkida

bulunmadiklar1 goriisii yaygindir.

Klasik iktisatgilar, modern ekonomik biiyiime teorilerinde ortaya ¢ikan
temel igeriklerin bircogunu saglamiglardir. Bunlar, rekabet sartlari, sermaye birikimi,
niifus ile kisi basma gelir arasindaki etkilesim, yeni iiretim metotlarinin kesfi ve
isglicliniin artan uzmanhginin sekillenmesinde teknolojik siirecin etkisi, azalan
verimler yasasi ve teknolojik avantajlar icin bir diirtii olarak monopol giiciin rolii gibi

temel yaklasimlar1 kapsar (Barro ve Sala-i-Martin, 2003: 16).

Smith, yapilacak beseri sermaye yatiriminin modern bir ekonomide biiyiime
tizerine etkili olmadigint savunmustur. Diger yandan Mill ve Marshall, egitim
unsurunun  bireyin ¢ikar1 veya yatirirm ac¢isindan anlamhi  bir gekilde
incelenemeyecegini ve egitimin sosyal bir olgu oldugunu savunmuslardir. Ote
yandan, Marshall beseri sermayeye ait bir piyasanin mevcut olmamasi, Mill ise
insanlarin refaha ulagsmada bir ara¢ olarak goriilemeyecegi diigiincesiyle beseri

sermaye unsuruna karsi ¢ikmislardir. Dolayisiyla insanin sermaye olarak goriilmesini
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elestirmistir. Klasiklerin faktoriinii gelistirememesi Mill’in beseri sermaye tizerindeki

sert diisiincelerine baglanmaktadir (Dasdemir, 2008: 62-63).

Klasik biiyiime teorisi genel olarak bulunduklar1 dénemin sosyo-ekonomik
yapisinin izlerini tasimaktadir. Klasiklerin goriislerinin gecerli oldugu donem,
Ingiltere’de sanayi devriminin ortaya ciktig1 déneme rastlamaktadir. Ingiltere'de
tasarruf ve yatirnmlarin arttig1 donemdi ve teknik gelismeler giiclii bir sekilde ortaya
¢ikmaya basladi. Klasiklere gore, mevcut halde, kar seviyesi fazla olacak, buda
tasarruf ve yatirimi tesvik ederek biliylime saglanacaktir. Ayrica teknoloji
geligsmelerindeki biiyiime tizerinde olumlu bir etkisi olacaktir. Bunlarin yani sira bu
donem makine, alet gibi fiziki sermayenin gelistirildigi, insanin, verimliligi, bilgi ve
becerileri ile degil sadece bir kas giicii olarak degerlendirildigi bir donemdi. Buna
gore Klasik akim emegi, sermayeyi, dogal kaynaklar1 ve miitesebbisleri iiretim
faktorleri olarak kabul etmistir. Yani sermayenin sadece fiziki boyutu iizerinde
yogunlagmislardir. Ancak, bu faktorler giiniimiiziin ekonomik olaylarini agiklamakta
yetersiz kalmaktadir. Ciinkii bu faktérler donemin sartlarina uygundur. Bu nedenle,
200 y1l 6nce sosyo-ekonomik kosullara gére tanimlanan ekonomik iiretim faktorleri

ve bu ylizyilin ekonomik olaylar1 kolayca agiklanamaz (Dasdemir, 2008: 64-69).
2.1.1. Adam Smith

Smith, beseri sermayenin sermaye olarak degerlendirilmesine Oncii ve
onemli goriisler bildiren ve emek dagilimindan kaynaklanan iiretkenlik artisinin
zihinsel emekten kaynaklandigimi vurgulayan ilk ekonomisttir. Fakat bunun 6tesine
gidememistir. Bu anlamda zihinsel emek ile biiyiime iligkisi {izerine kurulu bir
biiylime teorisi gelistirememistir. Bu yiizden beseri sermaye unsuru ihmal edilerek,
beseri sermaye ve biiylime iliskisi lizerine kurulacak biiyiime teorisinin ertelenmesine
sebep olmustur. Fakat yine de beseri sermaye kuramina katkis1 vardir (Gokgen, 2006:

20-21).

Adam Smith, beseri sermayenin ekonomik biiylimeyi saglayacagi konusunu
savunmus fakat bunun dogrudan degil de dolayli yoldan olacagini belirtmistir. Buna
gore, iktisadi bliylimeyi dogrudan etkileyen faktoriin ig boliimii ve uzmanlagsma

oldugu ve bunun da bireyin beceri ve deneyimlerindeki artis1 saglayarak ekonomik
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biiyiimeyi uyaracagmi savunmustur. Insanm mevcut ve kazanilmis yeteneklerini
sermaye olarak kabul eden Smith’e gdre, hem sermaye hem de isgiiciiniin etkinligi
iretim diizeyini belirlemektedir. Diger yandan Smith, bu goriislerine ragmen
analizlerine beseri sermayeyi dahil etmemistir. Smith’e gore verimlilik is boliimii ve
teknolojik ilerlemenin bir sonucudur. Bireyin sahip oldugu bilgi ve beceriler,
uzmanlagmay1 artiran bir faktér oldugu halde analizlerini isgiliciinii niceliksel

oOzellikleri ile ele alarak gelistirmistir (Karaman, 2007: 23-24).

Smith’in is boliimiiyle ilgili temel fikri, bir toplumda is boliimiiniin nasil
ortaya cikacagi ile ilgilidir. Fakat is boliimiinlin herhangi bir planlama ile degil de
kendiliginden olustugunu ileri siirmiistiir. Buna gore is boliimii, bir seyi baska bir
seyle miibadele etme isteginin bir sonucudur. Bu sekilde beliren ticaret egilimi
sadece insanda vardir ve is ile ilgili ¢ikarlara dayali davranisin bir ifadesidir. Soyle ki
bir insan sahip oldugu bir mali ihtiyaci olan bir malla degistirmek ister ve karsilikli
cikarlar dogrultusunda bir iliski ortaya cikar. Tipki is bolimi de bu siire¢ gibi
islemektedir. Smith’e gore bireylerin yeteneklerindeki farkliliklar is boliimii sebebi
olmaktan ¢ok sonucuydu. Bu yilizden dogustan sahip olunan yetenek ve becerilerin i
boliimii ve uzmanlagmayi sagladigi goriisiinii benimsememistir. Bireyin niteliklerinin

15 boliimii ve uzmanlasma ile arttigini ileri stirmiistiir (Yildirim, 2005: 27).

Smith'in biiylime goriisii devamlilik icermez. Ekonomide ulasmas1 gereken
en yliksek seviye olan tam refah asamasi adi verilen bir smir vardir. O noktada
biiylime kesilir ve gelir sabit kalir. Smith, bir {ilkenin biiylime hacmini, sermaye
stokuna ve iktisadi faaliyetlerin artmasini saglayan isgliciiniin artmasina
baglamaktadir. Ayrica liberalizm ve serbest ticaret politikasi gibi faktorlerde
biliyiimeyi artiran unsurlardir. Bu baglamda Smith’e gore kisisel ¢ikarin yaninda
toplumsal cikarin da korunmasi i¢in hiikiimet piyasaya miidahale etmemelidir.
Kisisel ¢ikarlarin 6n planda oldugu bir ortamda toplumsal ¢ikar da goriinmez el
sonucu maksimize edilir (Onal, 2009: 11). Ayrica herhangi bir devlet miidahalesi kar
sevkini kirarak, yatirimlar1 azaltacak ve kaynaklarin en uygun alanlara dagilmasini
engelleyebilecektir. Sonug¢ olarak Smith her tiirlii devlet miidahalesine karsidir

(Atacan, 2004: 45).

27



Adam Smith’in disiinceleri genel olarak o6zetlenirse, Smith’in ekonomik
biiylime {izerine goriigleri giiniimiiz goriisleriyle pek de ortiismemektedir. Gorildigi
gibi Smith’e gore bir iilkenin zenginliginin kaynagi emektir. Fakat emege
nitelikleriyle degil de nicel bakimdan 6nem vermistir. Bu bakimdan isgiicliniin
sayisinin artmasiyla ekonomik biiylimenin saglanacagi goriisiinii savunmaktadir.
Bunun yani sira iilkenin biiyiimesine katkida bulunan diger mekanizma ise ig bolimii
ve uzmanlasmadir. Smith’e gore, is boliimii sayesinde olusacak uzmanlagma ile isler
daha basit hale gelecek, bdylece isgiiciiniin iizerindeki yiik azalarak iiretkenligi ve
beceri yetenegi artacaktir. Is boliimiiyle birlikte is degistirme asamasinda ortaya
cikan zaman kaybi da Onlenmis olacaktir. Dolayisiyla bu durumlar ekonomik
biiylimeyi uyaracaktir. Diger yandan Smith, yatirimlar1 caydirarak kaynak israfina
yol acacag diisiincesiyle devlet miidahalesine karsi ¢cikmistir. Kendi kendine igleyen
bir piyasa mekanizmasinin oldugunu ve herhangi bir aksaklikta piyasanin kendi
kendine dengeye gelecegini savunmustur. Bu dogrultuda, serbest piyasa
mekanizmasinin igleyisinin hem bireyin ¢ikar1 hem de toplumun ¢ikari i¢in faydal

oldugunu savunmustur.
2.1.2. David Ricardo

Klasik ekonomistler arasinda yer alan ve teoriye muhim ol¢iide fayda
saglayan ekonomistlerden biri. Ricardo biiyiime modeli, dagitim modeli olarak da
bilinir. Bu modelin dayandig1 iki temel prensip vardir. ilki, toprak maliklerinin
paylarmi toplam hasiladan, ikinci prensip toplam gelirin artan kismini {icret ve kar
seklinde dagitmaktir. O’nun diisiincesinde, biiyiimede ve ekonomide durgunlugun
nedeni, emek, girisimci ve toprak sahiplerinin toplam gelir i¢indeki paylarindaki
degisimdir. Ancak Ricardo modelinin varsayimlar1 biiylime deneyimiyle eslesmez
(Yildirim, 2009: 20). Temel varsayimlarinin disinda, Ricardo modelinin ana fikri
ekonominin gidisatinin iki safhada ele alinabilmesidir. Bu sathalar gelisme ve durgun
ekonomi safthasidir. Aslinda modelin 6nemli noktast ekonominin durgunluk
safhasindadir. Yukarida da bahsettigimiz gibi miitesebbis, toprak sahibi, emek sahibi
gibi gelir gurubunun gelir dagilimdan aldiklar1 paylarin degisimi ekonomik

durgunluga giden siireci ifade etmektedir (Kuyubasi, 2009: 13). Gelistirme
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asamasinda kar yiiksektir. Bu nedenle, sermaye birikiminin hiz1 yiiksektir (Kaya
Kiraglar, 2005: 28).

Ricardo, teknolojik gelisimin tarim sektoriinde verim artis1 sagladigi fikrine
kars1t c¢iktl. Bu nedenle, verimi azaltma yasasimnin uzun vadede ekonominin tiim

alanlarinda gecerli olacagini ifade etmistir.

Ricardo, teknolojik gelismeyi 6nemsemedigi gibi emegin niteligi konusunda
da modelinde yeterli ilgiyi gostermemistir. Bu anlamda Ricardo iktisat literatiiriine
boliistim tizerine yaptifi calismasiyla katkida bulunmustur, fakat beseri sermaye

kuramina katkida bulunmamistir (Kuyubasi, 2009: 13).
2.1.3. Thomas Malthus

Malthus, calismasinda popiilasyondaki siirekli bir artisin gelecekte gida
eksikligine yol agacagini ve bunun toplumun refah seviyesini olumsuz yonde
etkileyecegini belirtti. Malthus'a gore, niifus geometrik dizide artacak, yiyecek ise bir
aritmetik dizide artacaktir. Bu nedenle, eger niifus artis1 kontrol edilemezse, bu
devam edecek ve bu iki seri arasindaki fark artacaktir. Ve durum kag¢inilmaz olarak
bir kriz yaratacaktir. Donem olarak yirmi bes yil alan Malthus, niifus artis1 ile gida

biiylimesi arasindaki iligkiyi su sekilde ifade etmistir (Dasdemir, 2008: 74):

Eger kontrol edilemezse, niifus ve yiyecek iiretim miktarindaki arasindaki
artig farki agilacak. Niifus ve yiyecek miktart arasindaki bu uyumsuzlukta felakete

yol agacaktir.

Model iki ana varsayima dayaniyor. Ilki, arsa arzi sabittir ve verimi
diismektedir. Ikincisi, yasam standardinin niifus artis1 iizerinde olumlu bir etkisi
vardir. Malthusian modeli, niifus fazlalasirken, arazi / niifus orami ve {icret seviyesi

diismektedir (Kuyubasi, 2009: 15).

Malthus, Ricardo'nun biiyiime modeline teknolojik yenilikler de ekledi.
Malthus'a gore, teknolojik ilerleme biiylimeyi kolaylastiriyor, ancak biiylimeyi kalici
hale getirmiyor. Teknolojik yenilikler, mallar fiyatlar1 diisiirdiigii ve talebi artirdigi
stirece biiyiime tizerinde olumlu bir etkiye sahip olabilir. Malthus'un diisiincesi, insan

sermayesi ve teknolojinin 6nem kazandigi giiniimiiz diinyasinda gecerliligini yitirir
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(Dasdemir, 2008: 75). Bu agidan Malthus, biiyiimede kilit rol oynayan insan
sermayesine ¢ok az dikkat etti. Sadece egitimin niifusu kontrol etmenin bir araci
olabilecegini savundu. Ancak giliniimiiziin gelismis iilkelerinde, insan sermayesine
yatirim ile ekonomik biliylime arasindaki iliski oldukga giicliidiir. Beseri sermaye
bilgi ve becerileri igerdiginden, ekonomik biiylime, bu bilgi ve becerilere ek olarak
teknolojinin gelismesine baglidir (Becker vd., 1994: 324).

Beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin en belirgin 6rnegi
tarimdaki biiyilkk donlisimdiir. Bu, Malthus'un kithk ve niifus teorisinin

reddedildiginin en dnemli gostergesidir (Karaman, 2007: 27).
2.1.4. A. Marshall ve J. S. Mill

Marshall, insan sermayesi fenomenini faydali gorse de, pratik analizde
insanlar1 sermaye olarak kabul etmeyi yanlis olarak ifade etmektedir. Marshall’da
dahil olmak iizere klasik iktisatcilar beseri sermaye konusuna deginmislerse de,
beseri sermayeye yatirim konusu hep ihmal edilmistir. Marshall’a gore iktisadi
kurallarda beseri kontrol etmek doga bilimlerde oldugu gibi kolay degildir. Fiziki
faktorlerin etkilerini bir laboratuar ortaminda 6lgmek mimkiindiir. Ayni seyi
piyasada arz ve talebi belirleyen beseri karar birimlerine uygulamak oldukg¢a giictiir.
Ona gore iktisadin konusu olan bazi faktorler incelenebilir. Bunlarin basinda para ve
fiyatlar gelir. Marshall, arz ve talebi belirleyen faktorleri incelerken faktorlerin kisa
donem uzun donem perspektifinde degisecegini belirtmistir. Bu bakimdan emek
giiciiniin bilgi ve becerisinin degismesi uzmanlasma ve kullanilan teknik ve
yontemlerinin gelistirilmesinin arzi 6nemli olglide etkileyecegini One siirmiistiir

(Yildirim, 2005: 31).

Ote yandan, John Stuart Mill, insan sermayesinin ekonomik diizende bir
faktor olarak yer alabilecegini, ancak emegin iiretim siirecinde yaratacagi avantajlari
umursamadi@int belirtti. Bu baglamda, insanligin tlkelerin kalkinmasi i¢in bir
sermaye araci olarak kullanilmasini elestirdi. Mill'in sosyal sermaye kavramina daha

yaklastigim sdylemek miimkiindiir (Oziitler, 2009: 10).
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2.1.5. Marksist Biiyiime Teorisi

Marks teorisi, klasiklerin teorisi ile aym1 donem olan 19. Yiizyilda
Ingiltere’nin ekonomik ve sosyal kosullarmin etkisi altinda kalmistir. Marks modeli
artik deger ilkesine dayanmaktadir. Marks’a gore toplumdaki girisimcilerin 6nemi
artip, kullandiklar1 sermaye miktar1 genisledik¢e, sermayenin iicret ddemelerine
orant da yiikselecektir. Bunun sonucunda kar oranlar1 diisecektir. Dolayisiyla

yatirimlar duraklayip biiylime hiz1 yavaslayacaktir (Kaya, 2005: 35).

Marksist biiylime modelinde, biiyiimenin belirleyicisi sermaye birikimidir.
Marx sermayeyi iki boliime ayirir. Birincisi, makine, ekipman ve hammadde gibi
liretim araclarini igeren sabit sermaye, ikincisi ise emege Odenen iicretleri igeren
degisken sermayedir. Marx'in biiylime modelinde, issizlik oranindaki artis is¢i
emeginin karmni artiracak. Ayrica, sermaye birikiminin zamanla daha az insanin
elinde toplanacagi ve bunun toplam talep yetersizligi nedeniyle uzun vadede

ekonomik ve sosyal krizlere neden olacagi belirtildi (Y1ldirim, 2009: 25).

Marks’a gore, teknoloji artt degerin yaratilmasinda onemli bir faktordiir.
Fakat teknolojiyi ekonomik biliylimeyle dogrudan iliskilendirmemistir. Bunun yani
sira beseri sermayeyi de emegin niteligi bakiminda yeterince Onemsememistir.
Smith, Ricardo ve Marx gibi ekonomistler teknolojik yeniliklerin ve nitelikli is
glicliniin biiyiime siireciyle yakindan iligkili oldugunu bilseler de, genellikle bu
sorunlar1 analizlerine farkli konulara odaklandiklari i¢in dahil etmezler (Gokgen,
2006: 22).

2.1.6. Neo-Keynesyen Biiyiime Teorisi

Harrod ve Domar adli iktisat¢ilarin literatiire kazandirdiklari biiylime
modellerinin temel varsayimlari Keynesyen modelin varsayimlarina dayanir. Her iki
ekonomist de biiylime siirecini agiklamak i¢in yatirim olgusuna dayaniyor. Ancak,
olguya bakislarinda bazi farkli noktalar mevcut. Domar’in calismasinda cari
zamandaki yatirimlarin tiretimindeki artis géz onitinde bulundurulmustur. Harrod'un
analizi retrospektif bir analiz olarak kabul edildi. Analizdeki biiyiimenin kosulu,
gecmiste yapilan yatirimlarin cari zamandaki tasarruf seviyesine denk gelmesidir.

Ayrica girisimcilerin davraniglarin1 da dikkate almistir. Bu bakimdan girisimciler,

31



gelir seviyelerindeki degisikliklere 6nceki doneme gore tepki veriyorlar. Bu nedenle,
girisimcilerin 6nceki donemdeki gelir artiglarindan memnun olmast durumunda, ayni

biiyiime oranini siirdiirmek igin gerekli davranislar1 sergileyeceklerdir (Karsiyakali,
2008: 33).

Modelin temel varsayimlar su sekildedir (Dasdemir, 2008: 79):

J Tam istihdam s6z konusudur.

. Gelir ile sermayenin arasinda ise devamli bag mevcuttur.

° Disa kapalilik gegerlidir. Gelir, tiiketim ve yatirim toplamina esittir.

. Uretimdeki artis, harcamalara gecikmeden ayni anda yansir.

o Sermaye, tek tiretim faktorii olarak kabul edilir.

J Her ekonominin eski sermaye mallarinin yerine ge¢mesi i¢in ulusal
gelirinin bir kismini tasarruf etmesi gerekir.

. Biiylimenin  gerceklesmesi yeni yatinmlar — gerektirirken, yeni

yatirimlar sermaye birikimini (tasarruflar1) temsil eder.
Bu iliskileri sekil yoluyla gostermek gerekirse :

Sekil 2.1: Tasarruf, Yatirim ve Milli Gelir

Kaynak: Paya, 1997: 424
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Sekil 2.1°de (S) tasarruf oranini, (I) yatirnm oranini, (Y) milli geliri ifade
etmektedir. Gortldigi gibi milli gelir artik¢a, tasarruf artmaktadir. Yatirimlar ise
otonom olarak c¢izilmistir. Bu acidan tasarruflar ve yatirimlar Keynesgi yaklasimla
ele alinmustir. (Yy), ekonominin tam istihdam diizeyini ifade etmektedir. Bu dénemde
yapilan yatirimlar (/j), iretim potansiyelini artiracaktir. Bu da {iretim potansiyelinin
(Yo)’dan (Y;)’e yiikselmesini saglayacaktir. Uretim potansiyelinin (Y;) oldugu
durumda, dengenin kurulabilmesi icin (S=I), girisimcilerin yatirimlar (I;) diizeyine
dogru artirmalar1 gerekecektir. Goriildiigii gibi, Harrod-Domar modeli tek bir sabit
dengeye sahiptir ve bu dengeyi saglamak i¢in girisimcilerin belirli bir seviyede

yatirim yapmalarini gerektirir (Paya, 1997: 424).

Harrod-Domar modeli, ¢arpan ve sabit katsayili ivme mekanizmalarina
dayanir. Carpan mekanizmasi, bireyin tiiketim seviyesinin harici bir sabit faktore
dayandigin1 belirtir. Sabit katsayinin hizlandirilmasi ilkesi, sermaye stogu ve
tiretimin birbiriyle iligkili oldugu anlamina gelir. Bu iki prensip birlestirildiginde,
biiylime oraninin b = s.k cinsinden ifade edilmektedir. Formiildeki b Gayri Safi
Milli Hasila biiyiime hizi, s tasarruf oranini k ise sermaye hasila oranlanmasini ifade
eder. Yani bu yaklagimda biiylimedeki oranin artmasi igin ya tasarruf oranini
artirtlmali ya da sermayenin verimliligi artirnlmalidir (Kaya Kiraglar, 2005: 44).
Genel olarak baktigimizda modelin 6zii, yatirimlarin kapasite artis1 etkisidir.
Yatinmlarin genel ekonomik isleyise iki etkisi séz konusudur. ilki, gelirde artis
etkisidir. Diger etki ise, liretimdeki kapasiteyi arttirigidir. Harrod-Domar, ii¢ konu
arasinda iliskiyi aciklar bunlar toplam talep, iiretim ve istihdamdir, ekonomideki
biiylimenin oranin1 marjinal tasarruf oraniyla ve sermaye c¢iktisi katsayist ile
iligkilendirir (Kuyubas1 2009: 20). Bunun yani sira Harrod ve Domar, ekonomideki
bir durgunluga karsi1 devlet miidahalesinin gerekliligini savunmaktadirlar. Kendi
kendine isleyen piyasa mekanizmasinin ekonomide bunalim yaratacagini ancak
devlet miidahalesi ile istikrarli biiyiime saglanacagini diisinmektedirler (Yildirim,
2009: 32).

Modele genel olarak baktigimizda, sadece sermayeye Onem verdikleri
goriilmektedir. Emegin verimlili§ini artiran teknolojik yenilikler ve emegin

nitelikleri goz ardi edilmistir. Bu bakimdan giiniimiiz teknoloji ve bilgi (beseri
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sermaye) caginda bu model gecerliligini yitirmektedir. Bunlara ilaveten modelin
birtakim eksiklikleri de dikkati ¢ekmektedir. Bunlardan biri modelin gelismis
iilkelerin disinda az gelismis iilkelerin biiylime performansin1 tam olarak
aciklayamamasidir. Bu eksiklikleri gidermek amaciyla birtakim caligmalar

yapilmistir. Bu baglamda, Neoklasik biiylime modeli gelistirilmistir.

2.2. NEOKLASIK BUYUME TEORISi VE BESERI
SERMAYE

Neoklasik model 1960’larda gelistirilen biiyiime modelleri ¢alismalarinda
baslangi¢ noktasi olarak literatiirde 6zel bir agirlik ve 6nem tasir. Bu konudaki bir¢ok
calisma ve teorik diislincelerin kaynak olarak bu modelden hareket ettigi sdylenebilir
(Bulutay, 1972: 28). Bu model Harrod-Domar modelinden sonra 1980’lerin yarisina

kadar biiylime literatiiriinde gegerliligini siirdiirmiistiir.

Temel Ongoriilerini asagidaki sekilde siralayabiliriz (Atamtiirk, 2007: 91;
Kibritgioglu, 1998: 215):

. Uretimde kullanilan faktdrlerde dlgek ekonomisine bagli azalan getiri,
tiretim fonksiyonunda ise 6l¢ek ekonomisine bagli sabit getirili bir teknolojisi
dikkate alinmaktadir.

e  Niifus artig hizinin degismez ve modelde dissal oldugu varsayilir.

. Niifus faktoriiniin yani sira teknolojideki gelismelerde digsaldir.

o Tasarruf oraninda meydana gelen artma ile biiylime arasinda etkilesim
yoktur.

o Faktorlerin birbirinin yerine gegebildigi kabul edilmekte ve bagimsiz
yatirim fonksiyonu bulunmamaktadir.

J Devletin ekonomiye miidahalesi diisiik diizeydedir.

J Disa kapali bir ekonomi sistemi benimsenmektedir.

. Beseri sermayenin tiretkenlige etkisi dikkate alinmamaktadir.

Neoklasik goriise gore, azgelismis tlkelerin yoksullugu hiikiimetin
uyguladig1 yanlis politikalar ve yogun miidahaleleri sonucunda kaynak dagilimin

bozmalarinin sonucu olarak goriilmektedir. Bu goriise gore, azgelismis iilkelerdeki
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yoksullugu gidermenin yolu hiikiimetin iktisadi olaylardaki agirligin1 azaltip, serbest
piyasa mekanizmasinin isleyisini saglamaktir (Seyidoglu, 2006: 854). Devlet
miidahalesinin, tesvik etmek yerine piyasada yatirim mekanizmasini zayiflattigini
ileri siirmektedirler. Bu anlamda piyasada herhangi bir dengesizlik durumunda
hiikiimetin miidahale etmesine gerek kalmadan, ekonominin kendi kendine isleyen

piyasa mekanizmasi ile tekrar dengeye gelecegini ileri stirmiislerdir.

Neoklasik biiyiime modeli, teknoloji seviyelerinin tiim {ilkelerde ayni
oldugunu gosteriyor. Bu baglamda, azgelismis ve gelismis ekonomilerin uzun vadeli
bliylime hizlarmin birleserek bu oranda sifir olacagi sonucuna varilmistir. Buna
ekonomik literatiirde yakinsama hipotezi denir. Farkli gelismislik seviyelerine sahip
ilkeler arasinda biiylime oranlarinin farklilasmasinin temel nedeni, iilkelerin faktor
ekipmanlarinin farkli olmasi ve sermayenin marjinal verimlili§inin azalmasidir.
Yakinlagma hipotezine gore, yakalama siireci uluslararasi faiz farkliliklarindan
kaynaklanir. Soyle ki; zengin iilkelerden, sermayesi kit fakat sermayenin getirisi olan
faiz haddinin yiiksek oldugu azgelismis iilkelere dogru sermaye akimi olmaktadir.
Yani uluslararasi faiz haddi bu siirecin islemesini saglayarak sermaye akimini uyarir

(Taban ve Kar, 2006: 161).
2.2.1. Temel Solow Biiyiime Modeli

1950'lerde Robert Solow’un gelistirdigi bir modeldir. Eksikliklerine kargin,
Solow modeli tasarruflar, sermaye ve ekonomik biiytime iliskisini agiklamak i¢in ana
kaynak olarak kullanilir. Model tam istthdam ve tam rekabet varsayimlarinda
bulunur. Buna benzer, iiretime katilan faktorlerin son birim maliyetlere gore
fiyatlandirildig1 varsayilmaktadir. Solow modeli Neoklasik 6zelliklere sahiptir. Bu
bakimdan, modelde iiretim faktorlerinin ikamesi miimkiindiir. Model ayrica azalan

verim yasasini benimsemistir (Paya, 1997: 426-427).

Bu modelde, baslangigta hicbir teknolojik  gelisme  olmadigi
varsayllmaktadir. Ayrica, devlet olmadigi ve ekonominin disa kapatildigi kabul

edildi. Solow modelinin iiretim fonksiyonu (Karsiyakali, 2008: 34-36):

Y=f(,L)
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seklindedir. Modelin diger ongoriisii herkesin ¢alistigi durum anlamindaki
tam istihdamdir. Dolayisiyla, emek miktar1 ile niifus arasinda bir fark yoktur.
Modelde, sermaye ve emek siirekli birbiriyle degistirilebilir. Uretim fonksiyonu,
sermaye ve emek girdileri i¢in sabittir. Bu homojenlik varsayimindan, sermaye ve

¢iktt emek cinsinden ifade edilebilir:

y=f(k)
y=Y/Lve k =K/L seklindedir. Modele gore, isgiiciindeki degisimin
haricen ve sabit bir oran seviyesinde degiseceginden hareket edilmektedir. Sonugta

isgiiciiniin birikim denklemi,
L=n.L=L(0)e"

Denklemdeki n ile niifustaki artisin hizi ifade etmektedir. Uretimleri,
tilketimler ve yatirimlar seklinde kullanabiliriz. Yatirimlar igin kullanilan kaynaklar

belirlerken, haricen ve sabit olan yatirim orani baz alinarak belirlenir. Yani;
K=1-dK

seklindedir. (K) ile sermaye stogundaki degisiklik, (I) yatirnm, (dK) ile sermaye
stogundaki yipranmalar gosterilir. Calisan basina sermaye faktoriinii su sekilde ifade

edebiliriz:

K I dK
L L L

I/L =1 galisan bagma diisen yatirimi ifade eder. Ayrica K/L = k olacaktir.
Boylece esitlik,
K_ dk
=1

olacaktir. Bunun yani sira bu model, ¢iktinin tiiketim ve tasarruf sebebiyle

kullanildig1 yoniinden hareket etmektedir (Unsal, 2004: 569-570):

Y=C+1
Y_C+I
L L L
y=c+1
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Bu modelde kisisel gelirlerin s kadarini tasarruf etiklerini artan (1-S)

kadarini ise tiikettiklerini varsaymaktadir. Dolayisiyla agsagidaki gibide gosterilebilir:

C=(01-9)Y
¢_ 1 Y/L
z—( -s)Y/
c=1-s)y

buradaki y = f(k) olmaktadir. s ile tasarruf diizeyi ifade etmektedir. s bilinmez iken
tiketim (C), calisan basina ¢iktiya (f(k)) gore degisime ugrayacaktir. Bu durumda
(Karsiyakali, 2008: 37-38):

y=c+1
y=0=-95f)+1
1= sf(k)
olacaktir. Biitiin bu ag¢iklamalar dogrultusunda denklem
k =sf(k) —(d+n)k

olacaktir. Boylelikle, Solow biiylime modelinin temel denklemi elde edilir. sf(Kk) ile,
calisan kisi bagina sermaye yatirimina bagh artis, dk, calisan basina asinma ve

yipranma ve nk, ¢alisan basina sermaye artisindaki azalmaya bagli azalma anlamina

gelir.
Temel Solow biiylime modeline iliskin agiklamalar agsagidaki sekil {izerinde
gosterilmistir.
Sekil 2.2: Solow Diyagram
a2 1 SF

Ee =Py -

o F S

Kaynak: Karsiyakali, 2008.
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Yukaridaki sekle gore, sf (k) , kisi bagina yapilan yatirim anlamina gelir ve
(n + d)k’da yipranma ve sermaye artist ve f(k) nedeniyle is¢i basina sermaye
indirimini ortadan kaldirmak i¢in yatirim seviyesini ifade eder. Egri ¢ikis seviyesi. A
noktasinda ekonomi istikrarlidir. A ‘nin sol yaninda sf(k)> (n + d)k durumudur. Sabit
devlet, calisan basina sermaye seviyesinden diisiikk olan seviyededir. Bu, calisan
basina sermaye artisin1 gostermektedir. A’nin sag yaninda sf(k) > (n+d)k olup, bu da
calisan kisi basina diisen sermaye seviyesinin azaldigini géstermektedir. Bu modele
gore calisan basina sermaye artinca c¢alisan basina ¢iktida artar, tersi durumda

gecerlidir.

Temel Solow biliylime modelinin agiklamalar1 Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonu ile birlestirildiginde, ¢aligmanin temel amaci, biiyiime kaynaklarinin ne

oldugu sorusunu cevaplamaktir.
Y =AK°L'™*ve0<a<1

A, modelde digsal bir faktdr olarak kabul edilen teknolojiyi temsil
etmektedir. Bu iiretim fonksiyonunu ¢alisan basina terimle yazarsak;

A(KaLl—a)

T — A(KaLl—a)/(LaLl—a)

Y —
=
y = Ak®
seklin de ifade edilmektedir. Duragan durumda g¢alisan basmna ¢ikti durumuna

bakarsak, bu durumdaki sermaye seviyesi (k'), cikt1 seviyesi de (y"),

S

* = Ak*® = Al/(l—a)
Y [d +n

Je/(1-a)

olacaktir (Karsiyakali, 2008: 37-38).

2.2.2. Teknolojik Gelisme ve Solow Biiyiime Modeli

Temel Solow modelinde, sabit teknoloji kosullar1 altinda ekonominin uzun
doneminde sermaye stokunun ve emegin marjinal verimliliginin artmayacagi ve
ticretlerinde sabit kalacagi ve sonug¢ olarak ekonominin duragan duruma girecegi

belirtilmekteydi. Buna gore teknolojideki ilerlemeler ihmal edilmezse calisanlarin
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paymna diisecek sermaye miktar1 gozle goriiliir olarak artmasa bile ¢alisanlarin

verimliligini artirarak ¢alisan basina tiretim miktar1 ylikselir (Seyidoglu, 2006: 843).

Temel modeli teknolojik gelismeyi de kapsayacak sekilde su sekilde
yazabiliriz (Unsal, 2004: 579-581):

Y = (K, AL)

seklinde olacaktir. Denklemde, ¢ikt1 diizeyi (Y) fiziki sermaye diizeyi (K), emek
(isglicii) miktar1 ile emegin verimliliginin (A) ¢arpimina bagl olarak degisir. Bu
baglamda teknolojideki ilerlemeler emek verimliligine katki saglayarak sabit
miktarda sermaye ve emek ile yiiksek diizeyde liretim elde etmeyi saglar. Emegin
verimini artiran teknolojik gelisme durumu, emek miktarinin niifus artis1 nedeniyle n
oraninda artig1 hesaba katilarak degerlendirilirse, asagidaki agiklamalarda etkin
emegin (n+g) haddinde biiyiidiigii varsayilacaktir. Olgege gore sabit getiri kabul
edilerek girdi seviyesinin I/L+A kadar artigini1 diistiniirsek, toplam {iretim fonksiyonu

su sekle dondistir:

Y = f(K, AL)

v K

ﬂ_f(ﬂ’)
y = f(k)

Teknolojik gelisime sahip bir ekonomide, calisan basina diisen sermaye
seviyesi, calisan bagina yatirim tasarruflarn ile artarken, calisan basma diisen
yipranmanin pay1 (dk), niifusun artis1 (nk) ve teknolojik gelisim azalmaktadir. Bu
nedenle, teknolojik gelisime sahip bir ekonomide, c¢alisan basina sermaye

seviyesindeki degisim asagidaki gibi yazilmistir:
k=1—({d+n+g)k
k=sf(k)—(d+n+g)k

Teknolojik gelismenin etkin ¢alisan basina sermaye diizeyine katkist da isin

icerisine dahil edilirse isleyisi sekil yoluyla incelemek miimkiindiir.
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Sekil 2.3: Teknolojik Gelisme ile Solow Modelinde Tasarruf Oraninin Artmasi

vk f &)
m+eg+dk
s, k)

sof(k)

Kaynak: Karsiyakali, 2008.

Tasarruf oraninin sp diizeyinden s; diizeyine dogru artis1 yatirim
fonksiyonunu sy f(k) diizeyinden s; f(k) diizeyine kaydirmistir. Bunun sonucu olarak
da calisan basina sermaye diizeyi k* diizeyinden k** diizeyine dogru yiikselir. Buna
bagli olarak da calisan basina c¢ikti diizeyi y* diizeyinden y** diizeyine dogru
yiikselir. Boylece, tasarruf oranindaki artigin ardindan, ¢alisan basina diisen sermaye
ve iiretim degiserek daha yiiksek seviyelere ulasincaya degin artisina devam eder
(Y1ldirim vd., 2008: 511-512).

2.2.3. MRW Modeli

Neoklasik iktisatgilar, temel ve teknolojik gelismenin dahil edildigi Solow
modelinde beseri sermayeyi goz ardi etmislerdir. Bu nedenle birlikte yayinladiklari
makalelerinde Solow modeline beseri sermaye faktoriinii ekleyerek, beserl

sermayenin ekonomik biiyiimedeki dnemini analiz ederek gostermeye caligsmiglardir.
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Bu modelde Solow modelindeki bazi varsayimlar hala gecerliligini korumaktadir
(Asik, 2007: 16-17).

Beseri sermayenin dahil edildigi Solow modelinde Cobb-Douglass iiretim
fonksiyonundan yararlanarak su sekilde formiile edilmektedir (Cankaya, 2009: 67-
68):

Y = K*HP (AL)t=*~F
denklemde Y ¢ikt1 seviyesi, K fiziki sermaye seviyesi, H beseri sermaye stokunu, A
teknoloji seviyesi, L isgiiclinii ifade etmektedir, a, S ve 1- a-f’de girdi basina ¢iktig1
esnekligini 6lgmektedir. Bu modelde, a+f < 1 oldugu, yeniden iiretilebilir girdilerin
azalan getiriye sahip oldugu ancak Olcege gore sabit getirinin gecerli oldugu
varsayllmaktadir. Solow modelinde oldugu gibi niifus ve teknoloji diizeyi digsal

olarak n ve g oranlarinca artmaktadir. Sermaye ise d oraninda asinmaktadir.

Yukaridaki denklem isgiicii birimi cinsinden su sekilde ifade edilir:
y = k%h#

bu denklemdey = Y/AL,k=K/AL veh=H/AL ifade etmektedir. Biitiin
bu varsayimlar dikkate alindiginda, etkin ¢alisan basina fiziki ve beserinin davranisi

su sekilde tanimlanabilir:
k=sky—(d+n+g)k=sgkhf —(d+n+ gk

h=syy—(d+n+g)h=syk®hf —(d+n+g)h

burada sk fiziki sermayeye, sy beseri sermayeye yapilan yatirimlari ifade etmektedir.
k ve h terimleri sifira esitlenerek yukaridaki denklem sistemi ¢Oziilmiistiir. Daha

sonra k ve h degerleri i¢in asagidaki duragan durum degerleri elde edilmistir:

1- B

Se 'S
k* = (—KX_"H _y1/(1-a—p)
(d +n+ g)
1—
nt = _SKSH " \1/0-a—p)
= ( )
d+n+g
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Beseri ve fiziki sermayenin azalan getiriye sahip oldugu varsayimi, etkin
isgiicii birimi bazinda Olgiilen biitin miktarlarin duragan durumda degismedigini
kanitlamaktadir. Dolayisiyla, galisan basi ¢ikti diizeyi (Y/L) ile galisan basina
sermaye (K/L ve H/L), dissal varsayilan teknolojik gelisme (g) oraninca artacaktir.
Bu da beseri sermaye i¢in (SH) yapilacak yatirimlarin artmasinin, ekonominin uzun
donemdeki biiyiimesine etkide bulunmayacagi anlamina gelir. Son zamanlardaki
denklemlerde ise kisilerin sahip oldugu gelir ile sermaye ve fiziksel yatirimlarin
dogru yonlii niifus artig hizi ile ise ters yonlii bir iligkisi oldugunu gostermektedir.
Dolayistyla, insan sermayesine yapilan yatirim, kisi basma diisen gelir bagina

arttiginda, ekonomi uzun vadeli bir biiylime siireci yasayacaktir.

Neoklasik ekonomiye dayanan ve insan sermayesi yaklagimi ile dikkat
ceken bu model ile insan sermayesinin ekonomik biiyiimedeki ekonomik sermaye
kadar 6nemli oldugu ve insan sermayesi kavraminin detayli olarak incelenmedigi
kabul edilmektedir. Bununla birlikte, modelin en biiyiik eksikligi, insan sermayesinin
bir tiretim faktorii olarak kabul edilmesi ve iilkelerin kalkinmasi i¢in agiklamalara

dahil olmamasidir.

Bunun yani sira teknolojik gelismenin hala digsal bir faktor olmasi durumu
da eksikliklerden biridir. Bu dogrultuda 198011 yillarda bu eksiklikleri gidermek
amactyla Igsel bilyiime modelleri gelistirilmeye baglanmistir (Bozkurt, 2009: 35).

Simdiye kadar inceledigimiz tiim teoriler tam olarak birbirlerine zit
varsayimlarla degil de aksine birbirilerinin eksik noktalarini tamamlamak iizere
gelismiglerdir. Fakat tiim bu teoriler kiiresellesen diinya ile birlikte biiylimenin
belirleyicilerini aciklamada yetersiz kalmiglardir. Klasik ve Neo-Keynesyen biiyiime
modellerinin biiylimeyi nicel yonden incelemeleri, Neoklasik biiyiime modellerinin
ise, biiylime ve kalkinmada 6nemli bir rol oynayan faktorleri digsal olarak kabul
etmesi gibi temel eksiklikler yeni teorilerin gelismesine yol agmistir. Bu bakimdan
biiyiimeyi hem nicelik hem nitelik yoniinden agiklayan, devlete ekonomide etkin bir
rol veren ve teorilerin digsal olarak kabul ettigi faktorleri igsellestiren, igsel biiyiime

modelleri gelistirilmistir.
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2.3. ICSEL BUYUME TEORILERI VE BESERI SERMAYE

Neoklasik’lerin biiyiime teorisi, ekonomik biiyiimenin isleyis yolunun
kavranmasinda ekonomik literatiir’e ciddi manada faydasi olmustur. Bununla
birlikte, Neoklasik biliylime modelleri, uzun vadeli biiyiimeyi teknolojideki
ilerlemelerin harici sekilde belirledigini savunarak, biiylimeye sebep olan kaynag net
olarak agiklayamadi. 1980'lerde, az gelismis ve gelismis iilkeler arasindaki iktisat
teorisindeki gelir diizeyindeki farkliliklarin artmasina ve ekonomik biiyiimeyi
vurgulayan yeni gelismelere dikkat g¢ekildi. Bu gelismelerin nedeni, Neoklasik
bliylime modellerinin gelismis ve az gelismis {lilkeler arasindaki artan kalkinma
farkinin nedenlerinin gercek¢i bir acgiklamasini yapamamasidir. Bu nedenle, i¢
biiylime teorilerinin gelismesine yol agmistir. 1980'lerin ortasinda gelisen bu teori,
sermaye faktoriinii insan sermayesini igerecek sekilde genisletti ve Slgege diisen
azalan getirilerin bazi {ilkeler i¢in gecerli olmadigini savundu. Bir yatirimer saglikli,
egitimli ve nitelikli bir isgiicii kullaniyorsa, isgiicii hem {iretken olacak hem de eldeki
imkanlar1 daha etkin kullanabilecek. Bu nedenle, 6l¢ege gore artan getirilerin ortaya
¢ikma ihtimali yiiksek olacaktir (Simsek ve Kadilar, 2010: 116-118).

Yeni biiylime teorilerini ayrintili bir sekilde incelemeden 6nce, onceki
teorilerin  varsayimlarindan yola ¢ikarak kisaca temel varsayimlarindan

bahsedebiliriz (Asik, 2007: 2; Dasdemir, 2008: 86):

e Teorilerin digsal olarak kabul ettigi teknoloji ve niifus artis hizi
i¢sellestirilmistir.

e Teorilerin agiklamada yetersiz kaldigi, bilgi ve iletisimin 6nem kazandig:
giiniimiizde biliylime ve kalkinmada etkin rol oynayan beseri sermaye
unsuru ayrintili olarak incelenmis ve bu unsur iizerinde modeller
kurulmustur.

e Teorilerde aktif rol almayan devlet, bu modelde iktisadi hayatta etkinligi
artirllmigtir. Azalan verimler yasasi yerine artan verimler yasasi kabul
edilmistir. Uzun donemli biiylimenin ancak teknolojik gelisme, beseri

sermaye ve Ar-Ge faaliyetleri ile saglanacagi savunulmustur.
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e Egitim ve sagligin yaninda kamu politikasinin da ekonomik biiylime
tizerinde faydali olabilecegi belirtilmektedir.

e Neoklasiklerin savundugu yakinsama hipotezi tezi reddedilmistir. Bu
teoriye gore eger iilkeler insana yatirnma gereken Onemi vermezlerse
gelismis {ilkelerle aralarindaki fark artacak ve iilke daha da geriye

gidecektir.

Sekil 2.4: Yeni Modeller Cercevesinde I¢sel Biiyiime ve Belirleyicileri

Kiiltiirel, Saghk Egitim i 4%
2 ; Teknoloji Politik:

Tarihi, Politikas: Politikasi Sy Lnietm
Sosyolojik,
Psikolojik,

Dini, vb.

Nedenl ..

elaner Hanehalklan | | Ozel Firmalar |

Beseri Sermaye Teknolojik
i Altyapi

I Yaraticihik }\
v \H
I |

Tesadiifler [

Arastirma & Gelistirme

v

Bilgi Uretimi

|

Yenilik

!

IKTISADI BUYUME

Yaparak Ogrenme

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 218.

Sekli 2.4 inceledigimizde, igsel biiyiime modellerinin icsellestirdigi
faktorlerin ekonomik biiylimeyi asama asama nasil uyardiklar1 gosterilmektedir.
Buna gore bireylerin ve 6zel firmalarin egitim ve saglik gibi alanlara yaptiklar
yatirimlarin yaninda, bireylerin sahip olduklar1 sosyal ve Kkiiltiirel degerlerin,
kisilerde yaraticilik ve yaparak 6grenme olgusunu gelistirip bireylerin yeni buluslar
yaparak ekonomik biliylimeye katkida bulundugu goériilmektedir. Diger yandan
teknolojik altyapiy1 olusturacak yatirimlarin yapilmasi da bilgi iiretimi ve yeniligi

saglayarak ekonomik biiyiime mekanizmasini hizlandirmaktadir. Bu bakimdan igsel
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biiyiime modellerine baktigimizda, diger biiylime teorilerinin ihmal ettigi faktorleri

biiylime siirecinin igleyisinde en 6nemli faktor olarak ele almaktadirlar.

Icsel biiyiime modellerinde, diger modellerin aksine, devletin biiyiime
acisindan 6nemli gorevleri vardir. I¢sel modellerde, azgelismis iilkelerin biiyiimesi
icin gerekli olan yapisal doniisim ve diizenlemeleri yapmasi gerekli goriiliip

ekonomik yasamda 6nemli bir paya sahiptir (Kar ve Taban, 2003: 152).

Sekil 2.5 igsel biiyiime modellerinin tiirleri hakkinda bilgi sunar. Lucas,
Rebelo, Romer ve Barro, teorinin temelini olusturan c¢alismalar arasindadir. Bu
acidan Lucas, insan sermayesinin, Rebelo birikimli sermayesinin, Romer Ar-Ge
caligmalarinin ve Barro kamu harcamalarinin ekonomik biiylime saglayacagini
Oongormistiir. Lucas ve Rebelo insan sermayesi modelini, bilgi ve Ar-Ge
faaliyetlerine dayanan Romer modelini ve Barro kamu politikas1 modelini

gelistirmistir (Kar ve Agir, 1998: 55).

Sekil 2.5: i¢sel Bityiime Modellerinin Tiirleri

Teknolojik Olgege Bll1k}11'll§n 1. Tiir Modeller
Gelismenin Gi Faktirlerin
'S . ore Artan Romer (19836, 1989,
Olcsel GArtan Marjinal 199, Lucas (1988) ve
Imasi etiriler : -
Verimlilizi digerleri

icsel iktisadi Bilyiime

1 1 1

|| L] |
Teknolojik Olgege Biriktirilen 2. Tiir Modeller
Gelismenin Gi Faltéiriin ]
Dassal ore Azalmayan Rebelo (1991) ve
Sabit e digerleri
Olmasi . Marxjinal gerle
Getiriler L
Verimlili&i

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 219

2.3.1. Romer (Ar-Ge) Modeli

Birinci igsel model Romer tarafindan Onerildi. Romer, Arrow'un yaparak
O0grenme goriisiinden yararlandi. Arrow calismalarinda sektorel bazda maliyetlerin
diistiiglinii, tiretimin hizlandigin1 ve buna yaparak O6grenmenin g¢agrildigini gordii.

Romer’de diisiinceden faydalanarak, teknik bilginin bunlarin yani sira ortaya
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ciktigini, Sonrasinda yapilacak yeni iiretimlere sifir maliyetle dahil oldugunu dolayis1
ile yeni iretimdeki maliyeti azaltarak ve kaliteli {iretim yapilmasina neden

olmaktadir. (Dasdemir, 2008: 91).

Romer makalesinde, Neoklasiklerin savundugu azalan verimler konusunda,
her yatirilan sermayenin azalan verimlere tabi olmayacagini ve bunun igin iiretim
fonksiyonuna teknolojik gelismeyi de dahil etmenin gerekli oldugunu belirtmistir.
Bunun sonucunda uzun dénemde iilkenin biiylimesinin duragan duruma gegmedigini
ve siirekli olarak biiyiidiigiinii 6ne stirmiistiir. Bu duruma da teknolojik gelismenin
neden oldugunu belirtmistir (Asik, 2002: 23). Teknolojik gelismeyi de saglayan,
biiyiimenin i¢ faktorii olan bilgi faktdriidiir. Insanlarin bilgi birikimi sayesinde
sinirsiz sayida teknolojik degisiklik yapma imkani var. Bu sekilde, biiylime sinirlari
ortadan kalkar ve istikrar dengesi gecerliligini kaybeder. Romer 'e gore, hiikiimetin
biiylimeyi siirdiirmek ve arttirmak i¢in birtakim gorevleri var. Hiikiimetin bu konuda
temel gorevi, teknolojide gelisime neden olacak bir ekonomi politikas1 uygulamasidir

(Giirak, 2006: 17).

Modelde teknolojik bilgi iiretiminde, su faktorlere dikkat edilmistir
(Kibritgioglu, 1998: 217):

e Bilgi kismi seviyede ve gerektiginde tiimden gizlidir. Baska bir deyisle,
tiiketiciler arasinda bilgi kullaniminda bir rekabet yoktur ve bu durumda
kimse dislanamaz.

e Teknolojik gelisme sonucunda ortaya c¢ikan bilgilerden (teknolojik
digsalliklar veya tagma derecesi) diger ekonomik birimlerin ne olgiide
yararlanabilecegi 6nemlidir.

e Bir digsallik varsa, 6zel sektoriin bilgi iiretimine yaklagmak istemeyecegi
ve dolayisiyla pazarin bozulacagi varsayilir.

e Teknolojik ilerleme ile fiziki ve beserl sermayeye yapilan yatirimlari

arasinda bir baglant1 vardir.

Bilginin kamuya acik oldugunu vurgulayan Romer, bilgilerin
korunamayacagini ve bir sirketin {irettigi yeni bilgilerin, sirket disinda kalan piyasa

aktorlerine de fayda saglayacagi diistiniilmiistiir. (Kar ve Agir, 1998: 55-56).
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Romer iiretim fonksiyonu su sekildedir (Arslan, 2007: 29-30):
Y = K*(AL,)'™

Y ¢iktiy1, K sermaye stokunu, Ly isgiicinii ve A yaratici fikirler stokunu
ifade etmektedir. Uretim fonksiyonunu, K ve L/ye gore sabit getirili, fakat yaratici
fikirler stokunu (A) tiretime ait bir girdi oldugu disiiniirsek, artan getirili bir tiretim

fonksiyona doniisecektir. Sermaye birikimini gosteren denklem su sekilde:
K = sgY — 6K
olacaktir. Diger taraftan isgiicti sabit oranl artmakta ve dissal kabul edilmektedir.

L—
L—n

Isgiicii, faydal fikirleri ortaya koyan ve iiretimi gerceklestiren isgiicii olarak

iki kesinden olusur.
L=1L4+L,
Kreatif fikirler birikiminin zaman ig¢inde degisiminin gozlendigi denklem;
A=pL,A

L, yaratict fikir tretme isi ile mesgul kisileri ifade ederken, p
aragtirmacilarin iiretkenligini ifade eden gostergedir. A ise yaratici fikirler stokunu
ifade etmektedir. Romer’in ana denklemi olan bu sonuca gore arastirmacilar ve bilgi

seviyesi arttikca biiylime hizinda da arts.

Romer modelinin sonuglarina baktigimizda bunlardan biri, arastirma
projelerinin gelecekte saglayacagi fayda ve suanki maliyetler arasinda bir degisim
yapmasidir. Bir digeri ise fazla beseri sermaye birikimin ekonomide oldukg¢a hizli
bliylime saglayacagidir. Dolayisiyla, beseri sermaye stokunun biiyiime oranlarini
belirledigi sonucuna varilmaktadir. Bunun yani sira model, azgelismis {ilkelerin
neden diisiik beseri sermaye diizeyine sahip oldugu konusunu agiklamada yardimci

olmustur (Romer, 1990: 99).
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2.3.2. Lucas (Beseri Sermaye) Modeli

Lucas 1988’de yayinladig1r makalesinde, biiyiime modelinde beseri sermaye
unsuruna yer vermistir. Bu makalede beserl sermayenin bireyler ve ekonomik
biiylime iizerindeki etkilerine dikkat ¢ekmistir. Lucas'a gore, insan sermayesi bir
iilkenin ekonomisinin biiylimesinde ve gelismesinde fiziksel sermayeden daha

etkilidir ve insan sermayesi fiziksel sermayenin verimliligini arttirmaktadir.

Lucas modelinin Solow biiyiime modelinden temel farki, fiziki sermaye ve
isgliciiniin yan1 sira tiretim fonksiyonuna eklenen beseri sermaye faktoriiniin iiretim
stirecinde Olgege gore artan getiriye yol actigini varsaymasidir. Lucas, Solow’un
dissal kabul ettigi teknolojik gelisme ile beseri sermaye arasinda bag kurmustur. Bu
anlamda, Lucas modelinin ana 6ngoriisii, yliksek insan sermayesi seviyesine sahip
tilkelerin digerlerinden nispeten daha hizli biiyiiyecegi yoOniindedir. Beseri
sermayenin en Onemli gdstergelerinden biri olan egitimin sagladigi katkilar
nedeniyle, artan getirilerin ana kaynaklarindan biri olan digsallik olgusunun oldugu

diistiniilmektedir. Egitimin bu anlamda islevleri sunlardir (Karsiyakali, 2008: 49):

e [Egitimli insanlar, iiretim birimlerinde, cesitli egitim seviyelerinde
aldiklar bilimsel teknik bilgilerle daha etkili bir siire¢ saglar.

e Egitimli insanlar degisen kosullara ve yeni teknolojik gelismelere ¢ok
¢abuk uyum saglamaktadirlar.

e [Egitimli insanlar her tiirlii ¢evrede giiclii iletisim ve etkilesim igerisinde
olmaktadirlar

e Egitimli insanlar sosyal ve politik olaylarda daha sagduyulu

olmaktadirlar.

Lucas modelinde, iiretim diizeyi (Y), fiziki sermaye (K) ve etkin emek (N€)
ile belirlenmistir. Ortalama (h) yetenek seviyesinde (N) tane ¢alisan varsa ve hepsi
(u) kadar stireyi tretim igin kullanirsa etkin emek arzi N¢ = uhN ve {iretim

fonksiyonu da alt kisimda oldugu sekildedir (Demir, 2002: 3-4):

Y = f(K,uhN)
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denklemin de, galisilan siire (U) ve calisanlarin ortalama yetenek seviyesi (h)
artiginda Uretimde artis saglanacaktir. Ayrica beseri sermayenin ile ¢alisma

disindaki stire (1-u ) ile de iliskisi s6z konusudur.
h(t) = h(t)S[1 — u(t)]

burada, u(t)=1 durumda tiim zaman iretimde kullanilmakta, isgiicii kendini
gelistirecek zamani bulamamakta ve beseri sermayenin birikimi sifir olmaktadir.
u(t)=0 durumunda ise, tiim zamani kendilerini gelistirmeye gitmesi sebebi ile beseri

sermayede birim maksimum diizeye ulasacaktir.
Lucas yaptig1 calismada bazi sonuglara varmistir (Altay, 2005: 19):

Yoksul bir iilke kapal1 bir ekonomiye sahipse, gelismis iilke kadar biiyiise
bile yoksulluktan kurtulamaz. BoOyle devam ettik¢e uluslararasi gelir ve servet
dagilimi degismez. Bundan dolayidir ki bir iilkenin gelismis iilke seviyesine

gelmesinde iilkenin disa agilmasi 6nemli bir faktordiir.

Sermaye serbest dolasiyor olsa dahi emek faktorii uluslararasi mobiliteye
sahip olmalidir. Dolayisiyla iilkeler beseri sermaye yatirimlarini ve istihdam

seviyelerini artirdikca nitelikli emek tilke gelismesine 6nemli katkilar yapacaktir.

Beseri sermaye diizeyinin yiiksek oldugu iilkelerde verimlilik ve iicretler de
yiiksek olacaktir. Buna baglh olarak yoksul iilkelerden gelismis tlkelere go¢ s6z
konusudur. Beseri sermayeye gereken 6zeni ve hak ettigi yatirim diizeyini saglamis

tilkeler iilkeden ¢ikis1 engellemenin yani sira iilkeye dogru go¢ hareketine bile maruz
kalabilir.

2.3.3. Barro (Kamu Politikas1) Modeli

Barro modelinde, kamu harcamalariyla verimlilik, teknolojik gelisme,
biliylime konularmin iligkisi yaninda rekabet¢i piyasa kosullarinin dlgeklendirilmesi
ve benimsenmesi ile artan kazanimlar arasindaki iliski incelenmistir. Diger i¢
bliyiime modellerinde oldugu gibi, sermaye faktoriine, beseri sermaye eklenerek
detayli olarak tanimlanmaktadir. Modele gore, kamu harcamalarmin vergiler ile
finanse edilmesi biiylimeyi etkilemektedir. Kamunun yaptigi harcamalar {iretim

girdisi gibi goriiliir ve bilylimeyi etkiledigi tahmin edilir. Bu nedenle kamu
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harcamalardaki politikalar biiylimeyi etkilen i¢ biiyiime yaklagimi ile ele alinir

(Yardimet, 2006: 53).

Barro modeli biiyiimeyi bir digsallikla i¢sellestirir. Bu, yatirimlara verilecek
tesviklerle ilgilidir. Bu tiir tesviklerin yoklugunda, yatirim hesab1 yapan o0zel
girigsimei yalnizea kendi karini ve zararimi goz Oniinde bulundurur. Ancak, sosyal
refah1 en st diizeye ¢ikarmak icin planlayici agisindan, yatirnmin topluma ikinci
faydas1 goz oniinde bulundurulur. Bu bakimdan, tesvik eksikligi yatirnm seviyelerini

diisiirecek ve daha yavas bir biiyiime oranina yol acacaktir (Yiilek, 1997: 11).

1991 yilinda yaptig1 arastirmada Barro, Neoklasik modelin savundugu tam
yakinsama hipotezine cevap olarak yalnizca kosullu bir varsayimin oldugunu
savundu. Yani biiylime oranlarinin uluslararasi diizeyde yakinsamasinin sadece
benzer kurumsal kosullara sahip iilkeler arasinda goriilecegini belirtmistir. Ciinkii bu
siiregte gelismekte olan {ilkelerden gelismis {ilkelere yapilacak olan sermaye
transferleri gelismis {ilkelerin teknolojileri tarafindan ortadan kaldirilacaktir.
Biiyiimenin hem fiziksel sermayeye hem de mevcut devlet harcamalarna ve

yatirimlarina atfedildigi iiretim islevi asagidaki gibi ifade edilir (ince, 2006: 56-58):
y = A kl—a ga

Kamunun yaptigi harcamalar ile iiretilen tamamlayict mal ve hizmetler
digsallik yaratmaktadir. Kamu biitgesi, kamu harcamalarini kapsayan gelir vergisi
gelirleriyle dengelenmektedir. Yatirimlar ile saglanan sermaye stok artisi ile dolayli
yollarla arttirilan vergi gelirleri de esdeger biitgeyle kamu mallarinin arz seviyesini
arttirmakta, boylece 06zel kesimin yatirimlar1 ekonomide iki sekilde katkida

bulunmaktadir.

Barro 1992 yilinda yaymladigi makalesinde beseri sermaye biiyiime
arasindaki iligkiye dikkat ¢ekmistir. Barro’ya gore, beseri sermayenin en onemli
unsuru egitimdir. Egitimi ekonomik biiylimenin temel belirleyicisi olarak kabul
etmistir. Ancak egitimin ekonomik biiylimeyi saglamasi ig¢in beseri Sermayenin
egitim seviyesinin meslek okulu ya da yiiksekogrenim seviyesinde olmasi
gerekmektedir. Barro bu bakimdan egitimin hem niceliksel hem niteliksel gelisimini

hesaba katarak analizini stirdirmiistiir. Verili bir kisi basina milli gelir (KBMG) i¢in
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daha yiiksek bir beseri sermaye stoku, fiziki sermayeye gore daha yiiksek bir beseri
orani temsil etmektedir. Bu oranin yiliksek olmasi ise ekonomik biiyiimeyi iki yoldan
etkileyecektir. Ilki, daha yiiksek bir beseri sermaye gelismis iilkelerden teknoloji
transferini kolaylastiracaktir. Ikinci yol ise, yiiksek beseri sermaye oranina sahip
iilkeler fiziki sermayenin kalitesini daha da artiracak, ardindan yiiksek beseri
sermaye diizeyini yiiksek fiziki sermaye diizeyi takip edecek dolayisiyla her iki
sermaye diizeyi daha yiiksek biiylime orani saglayacaktir. Barro’ ya gore egitim ayni
zamanda dogurganlik oranini da etkileyerek iktisadi biiylime seviyesini etkileyecektir

(Karaman, 2007: 33-34).

Barro’nun ¢aligmalarina genel olarak baktigimizda biiylimeyi teknolojideki
ilerleme, kamu harcamasi ve beseri sermayenin diizeyiyle iliskilendirmistir.
Hiikiimetin ekonomik biiyiimeyi saglamadaki gorevi 6zel sektoriin etkin olamadigi
alanlarda 6zel sektdr yatirimlarini uyararak tesvikler yapmasini saglamaktir. Bu
anlamda Barro’ya gore vergi indirimi uygulamasi sermaye birikimini saglamada
o6nemli bir rol oynamaktadir. Dolayistyla kamu harcamalar1 ekonomik biiylimenin
itici giicidiir. Bunun yani sira Barro ¢alismasinda teknolojik gelisme ve beseri
sermaye unsurunun eckonomik biiylime {iizerindeki etkisini inceleyerek, beseri
sermayenin Ulkenin teknolojik gelismesine katkida bulunacagini ileri siirmiistiir.
Beserl sermaye unsuru olan egitimin ise dogurganlik tizerinde etkili olacagim
belirtmistir. Bu bakimdan egitimli bireylerin iiretime katilmasiyla beraber tercihlerini
mal ve hizmet iiretmeye yoOnlendirmeleri sebebiyle cocuk yapma egilimleri
diismektedir. Bu durum dogurganlik hizini diisiirmekte ve fert basina beseri sermaye

yatirim oraninin yiikselmesini saglamaktadir.
2.3.4. Rebelo (AK) Modeli

Bu modele gore, sermayenin azalan marjinal getirisi varsayimini goz ardi
edilerek, digsal teknolojik gelismeler mevcut olmamasi durumunda dahi uzun
donemdeki kisi basina diisecek biiylimenin devam edecegini savunan, asagida
belirten ve formiiliinden ismini alan modelin yaraticis1t Rebelo’dur (Ay ve Yardimet,

2008: 42).

Modelin iiretim fonksiyonu sdyle tanimlanmaktadir (Ince, 2006: 45):
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Y = AK

Fonksiyonunda A teknolojik gelismeyi ifade eden pozitif bir sabiti, K
sermaye stokunu ifade etmektedir. Bir donem igerisinde sermaye stokuna yapilan

ilaveleri de ifade edersek:
K =sY—-dK

Burada bilindigi gibi s yatirirm oranim1 d amortisman (yipranma) oranini

ifade etmekle beraber her ikisinin de sabit oldugu varsayilmistir.

Sekil 2.6: AK Tipi Model i¢in Solow Diyagram

T =

< o =

Kaynak: Unsal, 2004

Sekilde sY egrisi toplam yatirimlart gosterirken, dK egrisi sermaye
stokunda zaman igerisinde meydana gelen eksilmeleri tamamlamak amaciyla ihtiyag
duyulan yatirim seviyesini gostermektedir. sY, AK modelinin temel 6zelligi olarak
diiz bir dogrudur. Ko’da bulunan bir ekonomiyi diigiinelim. Bu seviyede toplam
yatirimlarin seviyesi, toplam amortisman seviyesinden fazla oldugu ig¢in sermaye
stoku artig gosterir. Ko noktasinin sag bolgesinde sermeye stokunda artis vardir ve
biiylime siirekli artig gosterir. Solow biiylime modelinde sermaye birikimindeki siireg
azalan getiri prensibiyle caligmaktaydi. Eklenen her birim sermaye daha diisiik
tiretim seviyesiyle sonucglaniyordu. Dolayisiyla da toplam yatirnmlar sonunda
amortisman diizeyine diismekte ve biiyiime duragan hale gelmekteydi. Fakat bu
modelde sabit getiri s6z konusudur. Dolayisiyla da biiyiime durgun durum yoktur
(Ince, 2006: 46). Temek farklilasma buradan kaynaklanmadir. Burada yatan husus,
fiziksel sermayenin yalnizca tiretimdeki bir faktdr olmadig1 beseri sermayeye pozitif
etkilerinin oldugudur. Fiziksel sermeye artisi beseri sermaye artisini beraberinde

getirecektir. Sonu¢ olarak tek bir girdinin artisinin toplamda iki girdinin artigini
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saglanmasi sebebiyle azalan verimler yasasi gegerliligini yitirmektedir (Unsal, 2004:

595).
2.3.5. Nelson-Phelps Modeli

Nelson ve Phelps'de (1966), onceki yaklasimlarda oldugu gibi, insan
sermayesinin temel gorevi, verimliligi yiikseltmek. insan sermayesi, 6zellikle yeni
teknolojilerde meydana gelen degisiklik ve aksakliklarla bas etmede rol

oynamaktadir. Asagidaki gibi ifade edilebilir:
Y, = AL

L stabil isgiicii ve A; teknolojik seviyedir. Sermeye ve sermaye birikimi
model de mevcut degildir. Degisebilecek tek faktor teknolojidir. Ag diinya
teknolojinin varabilecegi seviyedir. Buda degiskenin diger iilkelerdeki teknolojinin
seviyesi veya bilim adamlarinin heniiz iiretmedikleri teknoloji oldugu anlamina gelir.
Bu degisken asagidaki diferansiyel denklem ile varsayilir:

Are = J9r

Baslangictaki kural Ap, > 0 Isgiiciine ait beseri sermaye h’dir. Insan
sermayesinin sorumlu oldugu nokta teknolojiyi {iretime entegre etmeyi kolay hale

getirilmektir. Mevcut teknolojiye ait olan diferansiyel denklem:
A,t = gA; + O(WAp,

Baslangictaki kural Ay € (0,4pp).g mutlaka gF’den az, g’nin yaparak
ogrenme veya diger iiretkenlik artis sebepleriyle olustugu soylenebilir. Insan
sermayesi model kapsamina, modelde varilabilecek diinya teknoloji diizeyini
uygulama kabiliyeti noktasinda dahil edilmistir. Nelson-Phelps (1966) modelini
ampirik olarak inceleyen Griliches (1970), ABD icin Solow Arti'larinin 1 / 3'iniin

egitimli iggiiciindeki artistan kaynaklanabilecegini savunur.
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2.4, BESERI SERMAYENIN EKONOMIK BUYUMEYE
KATKISI

Ekonomik biiylimeyi bir¢ok faktoriin etkiledigi bilinmektedir. Ancak
ekonomik yasam gelistikge, bu faktorlerin agirliklar1 da degisir. Daha once de
bahsettigimiz gibi, llkelerin biliyiimesinde fiziksel degerlere oncelik verilirken,
bireylerin egitim, bilgi ve becerilerine Oncelik verilir. Geligmis {ilkelere
baktigimizda, egitim seviyesinin daha yiiksek ve daha saglikli bireyler oldugunu
goriiyoruz. Ayrica, iilkenin disardan gog¢ aldigini goriiyoruz. GO¢ eden insanlar
genellikle isleri iyilestirmeyi veya egitimlerini gelistirmeyi hedefleyen kalifiye
uzmanlardir. Dolayisiyla, gelismis iilkelerin sahip oldugu insan sermayesine ek
olarak, insan sermayesinin seviyesi disaridan aldiklar1 gogle birlikte artmaktadir.
Ulkedeki ekonomik seviye, insan kaynaginin artmasiyla birlikte daha nitelikli
kisilerin {iretime katilimiyla artmaktadir. Gelismekte olan iilkeler ise gen¢ ve
dinamik bir niifusa sahiptir, ancak bu durumdan yararlanamamaktadir. Bununla
birlikte, bir lilkedeki geng¢ niifus arttik¢a, daha fazla birey egitilebilir ve iretilebilir.

Bu, iilkenin insan sermayesi birikimine dnemli bir katki saglar.

Insan sermayesinin biiyiimeye gesitli sekillerde etKisi vardir. Bunlar iginde
en Oonem arz edeni Uretkenligi arttirmasidir. Bdylece, insan sermayesinin iiretimi,
uretimdeki artigla birlikte artacagindan, fiziksel sermayenin marjinal verimliligi de
diismeyecektir. Aksine, beserl sermaye tarafindan yayilan olumlu digsalliklarin
etkisiyle artacaktir ve biiylimede devamlilik saglanacaktir. Sirketlerin herhangi
birinde ortaya c¢ikacak yeni teknolojiler, bilgiler, teknikler sirket igerisinde
kalmayacak diger sirketler bunlara ulasacak, onlarinda yorum ve katkilari ile
verimlilik artarak tiim ekonomiye olumlu etkileri olacaktir (Masatg1, 2004: 25). Insan
sermayesi ayrica, fiziksel sermayenin verimliligini arttirma ve teknolojik gelisimin
etkilerini yayma islevi disinda istihdam olanaklar1 yaratma etkisine sahiptir. Beseri
sermaye, isgiicliniin hem niteligini hem miktarini arttirir ve istihdami olumlu yonde
etkileyerek ekonomik biliylimeye katkida bulunur. Yiiksek nitelikli bireyler daha
esnektir ve daha fazla hareketlilige sahiptir. Bu bakimdan, bu tiir nitelikli bireyler

istthdam alanlarinda tercih edilir. Dolayisiyla, insan sermayesi ve insan sermayesi
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yatirimi, isgiiciiniin kalitesini teknik, bilimsel ve ticari beceriler a¢isindan arttirmada

onemli bir rol oynamaktadir (Eris, 2008: 13).

Ulkenin vasifl isgiicii seviyesi yiiksek seviyelerde oldugunda, teknolojinin
gelisimi diizeyi ile refahi1 yliksek olabilir. Bu nedenle, nitelikli isgiliciiniin iilkelerin
uzun vadeli performanst i¢cin modern teknolojileri etkili bir sekilde iiretmesi ve
kullanmas1 ¢ok dnemlidir. Bunlar, yiizlerce yildir insan yagamina damgasini vuran ve
sanayi devriminden sonra hiz kazandiran bulus ve icatlardir. Bu buluslar ve icatlarla,
tilketicilere arz edilen mallarin, kalite ve ¢esitliligi artmis ve bdylece bireysel ve
sosyal refahta artis olmustur. Bu bulus ve icatlar yapilmasaydi, halihazirdaki
tirtinlerin marjinal kullanim degerleri azalacak ve tiiketen kesim tatmin edilebilecek
ve er ya da ge¢ Neoklasik biiylime modelinin 6ngdrdiigii sabit duruma ulasilacagi
icin kar oranlan diisecekti. Dolayisiyla, insan sermayesinin iirlinii olan yeni
teknolojilerin iilkelerin biiylime ve gelisme asamalarindaki 6nemi goz ardi edilemez
(Giirak, 2004: 9; 24-25). Sonunda, insan sermayesi bir teknolojik gelisme kaynagi
haline gelir. Sonug olarak, insan sermayesi biiyiimeyi siirekli kilar. Ciinkii mevcut
iiretim tarafindan elde edilen iiretken bilgi seviyesi, gelecekteki iiretimde bilginin

tiretimine bir ¢ikt1 olarak hizmet edecektir (Ehrlich, 2007: 13).

Ote yandan, yiiksek sermayeli bireylerin yanls yerlerde ve zamanlarda
istihdami, ozellikle gelismekte olan tilkeler i¢in kaynak israfidir ve kit kaynaklarin
yetersiz kullanilmast durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum mevcut ve
gelecekteki ekonomik konjonktiirii olumsuz yonde etkileyecektir. Bu nedenle, dogru
politikalar ve tesvikler insan sermayesi birikimini tesvik ederken, aksine, yanlis
politikalar iiretimi yavaslatma ve piyasayr bozma egilimi gibi olumsuz etkileri

arttirabilir (Deliktas, 2001: 15).

Bilgi ve beceriler sayesinde onemli ekonomik konulara ¢6ziim bulunmakta,
boylece bireysel ve toplumsal faydalar yaratilmaktadir. Bu bakimdan, gelisme
yolundaki {ilkelerin uzun vadede biiylime ve gelismeyi saglamak igin Onemli
gorevleri vardir. Egitim, saglik ve AR-GE gibi faaliyet alanlarinda yatirim
harcamalarinin arttirilmasi ve yurtdisina gé¢ eden yiiksek kaliteli bireylerin iilkede
kalmasint saglamak i¢in tesvik politikalar1 oncii gorevlerdir. Sonug olarak, bir

tilkedeki insan sermayesine yapilan yatirimlar da fiziksel sermaye seviyesini belirler.
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Ciinkii fiziksel sermaye kapsaminda bu araglari iireten, bu araglari ¢alistiran ve
yaratici fikirler ile degisimine sebep olan insanlardir. Bu sebeple, insan sermayesi,
ekonomik biiylimenin saglanmasi ve bilgi toplumu tarafindan istenen arastirmaci ve
yenilik¢i insan giicii yetistirilmesi agisindan insan sermayesi yaratma konusunda

uluslararasi bir sese sahip olmak i¢in ¢ok dnemlidir.
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3. TURKIYE EKONOMISi UZERINE AMPIiRiK BIiR
ANALIZ

Bu boliimde beserl sermaye-ekonomik biiylime iliskisi ekonometrik analiz
yardimiyla Tiirkiye ekonomisi i¢in incelenmekte, ilgili metodoloji ve elde edilen

ampirik bulgulara yer verilmektedir.
3.1. AMACI VE ONEMIi

Ampirik analizin temel amaci, beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi Tiirkiye ekonomisi 6zelinde 1970-2018 déneminde ampirik olarak
arastirmaktir. Ampirik analizlerde zaman serisi metodlar1 kullanilmaktadir. Bu
metodlarin en 6nemli 6zelligi tek tilke i¢in sonuglar iiretebilmesi ve politika onerileri
sunabilmesidir. Dolayisiyla elde edilecek muhtemel ampirik bulgulardan yola
cikarak Tirkiye ekonomisi icin Ozellikle de biliylimenin saglanmasinda beseri

sermaye odakli politika onerileri gelistirmek miimkiin olabilecektir.
3.2. LITERATUR

Calismanin bu kisminda beserl sermayeyi farkli iilke, donem ve
ekonometrik yaklasimlar ile ele alan ve sonuclara ulasan caligmalar1 dikkate alarak
bir literatiir taramas1 yapilmaktadir. Topall1 (2017) Tiirkiye ekonomisi iizerine beseri
sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi ele almistir. 1960-2012 déneminin
analiz edildigi ¢alismada, Toda-Yamamoto nedensellik testi ve  VECM modeli
kullanilmistir. Elde edilen bulgular mesleki ve teknik okullardan diploma alanlarin
sayisinin kisi basina reel GSYIH’ya neden oldugu ve kisi basina reel GSYIH dan
yiiksek egitim kurumlarindan diploma alanlarin sayisina dogru bir nedenselligin

oldugunu gostermektedir.

Aksu (2016) Tirkiye ekonomisi i¢in beserl sermaye konusunun 6nem
diizeyini inceledigi c¢alismasinda 1960-2009 donemini ele almis ve c¢alismasinda
Insani Gelisme Endekslerinin parametreleri kullamlmistir. Beseri sermaye
konusunun sosyal, ekonomik, kritik énemi iizerinde durulmustur. Calismada beseri
sermaye ¢esitli sekillerde ele alinarak diger benzer kavramlardan olan entelektiiel

sermaye ve sosyal sermaye ile olan yakin iligkisi ele alinmistir. Ekonometrik
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modelde biiyiime ile egitim, saglik, istihdam, {iniversite okullasma orani, niifus artisi
vb. kisa ve uzun doénemli nedensellik aragtirllmistir. Granger nedensellik testi ve
Toda-Yamamoto nedensellik testleri ve bunun yaninda Birim kok testleri ve Zivot-
Andrews kirilmali testi kullanilarak, Tiirkiye’nin siirdiiriilebilir biiyiime ve

kalkinmasinin beseri sermaye faktoriine bagli oldugu sonucuna ulagmistir.

Serel ve Masat¢1 (2005) beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi Tiirkiye i¢in, Johansen esbiitiinlesme yonteminden yararlanarak arastirmistir.
Egitim almis kisilerin iiretime olumlu katkis1 oldugu varsayimindan hareket
etmislerdir. Yapilan calisma sonucunda beseri sermaye ile ekonomik biiylime uzun
donemli iliskiye sahiptir. Granger nedensellik testi de biiylime tarafindan beseri

sermeye tarafina dogru nedensellik iliskisini ortaya koymaktadir.

Bal vd. (2014) BRICS iilkeleri ve Tiirkiye’de 1995-2011 déneminde beseri
sermaye endeksi ve biliylime iliskisi arastirilmistir. Panel birim kok ve panel
esbiitiinlesmeden yararlanilmistir. Yapilan testlere ve varilan sonuglara gore; beseri
sermaye ile ekonomik biiylime arasinda uzun doénemli pozitif iliski vardir. Fiziksel
sermaye ile beseri sermayenin biiylime tizerindeki etkileri incelenirken ortaya ¢ikan
bliyiimenin sadece fiziksel sermayeye bagli olmadigi; beseri sermayenin de
bliyiimede oOnemli bir unsur oldugu sonucuna varilmistir. Beseri sermayenin
ekonomik biiylime ve kalkinmada kritik rolii oldugu ve beseri Sermayenin
gelismesine dnem verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Gelisen ekonomileri yakalama
hedefindeki gelismekte olan iilkelerin beseri Sermaye konusunu dikkate almasi
gerektigi, beseri sermayeyi destekleyen alanlarda daha fazla iyilestirmelerin
yapilmas1 gerektigi ve ihtiya¢ duyulmasi halinde ek Onlemler alinmasi konusu

vurgulanmustir.

Kar ve Agir (2006) 1926-1994 yillar1 arasinda Tiirkiye’de beseri sermaye ile
ekonomik biiyiime iliskisini nedensellik testi yardimiyla aragtirmiglardir. Saglik
harcamalarinin ve egitim harcamalarinin gelir igerisindeki yerinden yararlanarak
uzun donemli iligki esbiitiinlesme yaklagimi ile ortaya konmus ve bulgular sonucu
nedensellik iligkisinin secilen beseri sermaye gostergelerine baglantili oldugunu

ortaya c¢ikartmaistir.
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Karagiil (2003) beseri sermaye ile ekonomik biiyiime iliskisini ele almuis,
beserl sermayenin gelistirilmesi ve verimli kullanilmasi igin gerekli olan
diizenlemeler {izerinde durmus, konunun daha iyi kavranabilmesi i¢inse beserl
sermayeyi detayli olarak ele almis, diger sermayeler ile karsilastirmis ve biliylimeye
olan iligkisini arastirmistir. Herhangi bir veri seti, ekonometrik analiz kullanilmayan
calismasinda varilan sonug, ekonomik biiyiime siirecinde fiziki sermaye yaninda

beseri sermayenin gelistirilmesi ve etkin kullanimi i¢in gereken sartlar saglanma

seklindedir.

Taban ve Kar (2006) beseri sermaye ve ekonomik biiylimede arasindaki
nedenselligi ele aldiklar1 ¢alismayr Tirkiye i¢in yapmislar ve 1969-2001 donemi
verilerini kullanmislar, beseri sermaye indeksi, bilesik okullagsma orani, egitim
indeksi ve yasam siiresi beklentisi gibi indekslerden yararlanmislar ve nedensellik
iligkisini ekonometrik olarak arastirmislardir. Calisma, segilen beseri sermaye
gostergesi ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisinin degisebildigini
gostermistir. Ekonomik biiylimenin hem beseri sermayeyi etkiledigi ayn1 zamanda
beserl sermaye gostergeleri tarafindan da etkilendigini gostermislerdir. Degiskenler

arasinda karsilikli etki mevcuttur.

Varsak ve Bakirtag (2009) Tiirkiye’de 1970-2008 arasinda beseri sermaye
ve ekonomik biiylime iliskisinin uzun dénemli baglantisini, yOniinii ve seviyesini
incelemislerdir. Okullagma orani ve egitim harcamalarinin biiylimeye olan baglantisi
zaman serisi analizi yardimiyla ele alinmistir. Varilan sonuglara gore; egitim
gostergelerinde meydana gelebilecek degisimin kisi bast reel GSMH’y1 etkiledigi,

ancak ondan etkilenmedigi goriilmuistiir.

Ener vd. (2015) Tirkiye i¢in 1980-2013 arasinda biiylime, beseri sermaye
ve ihracat iligkisini zaman serisi analizi yardimiyla arastirmistir. Engle-Granger
esbiitlinlesme ve Granger nedensellik yardimiyla iligki irdelenmistir. Ekonomik
biiyiime ile beserl sermaye arasinda karsilikli nedensellik iliskisi mevcuttur. Ayni
iligki ihracatla beseri sermaye arasinda da goriilmesine karsin ihracat ile ekonomik
bliylime arasinda dogrudan bir nedensellik mevcut degildir. Sonu¢ olarak igsel

biiyiime teorisinde oldugu gibi beseri sermaye biiyiime igin 6nemli bir unsurdur.
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Kog¢ (2013) 27 AB iilkesinde 2012 yili verilerinden yararlanarak beseri
sermayenin ekonomik biliylime lizerindeki etkisini irdelemistir. Caligmasinda yatay-
kesit analiz yonteminden yaralanmistir. Avrupa Birligi tilkelerindeki beseri sermaye
gostergeleri kullanilmistir. Bunlar; dogumda yasam beklentisi, beklenen okullagsma
orani ve ortalama okullagsma oranidir. Varilan sonug incelendiginde AB iilkelerinde
beserl sermaye gostergelerinde meydana gelebilecek pozitif bir gelisim ekonomik
bliylime tizerinde olumlu etkiler yarattifidir. Gerek egitim agisindan donanimli
gerekse sagliklt  kisilerin  olusturdugu toplumlarin sosyo-kiiltiirel gelisimleri
bliylimeye 6nemli kaynak saglamakta ve diger kaynaklar i¢inde verimlilik referansi

olusturmaktadir.

Yilmaz vd. (2019) Tiirkiye’de 1978-2014 yillar1 arasinda, beseri sermayenin
bliylime {iizerindeki etkisini arastirmislardir. Calismada Gecikmesi Dagitilmis
Otoregresif (ARDL) Sinir Testi yaklagimindan yararlanmiglardir. Beseri sermaye
gostergesi olarak okullasma orani ve egitim getiri orani kullanarak hesaplanan beseri
sermaye endeksi kullanilmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda beseri sermaye ile
uzun donemli biiylime arasinda iliski oldugu beseri sermayenin uzun donemde

biiylime tizerine olumlu etkilerinin oldugu sonucuna varilmistir.

Zhumabekova ve Bilen (2016) Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan ekonomilerinde 1991-2014 tarihleri arasindaki biyiime, egitim, saglik
gostergeleri ve genel beseri sermaye potansiyeli verileri kullanilmistir. Panel Kao
esbiitiinlesme ve Panel FMOLS testleri ilen yapilan analizlerin sonucunda uzun
donem periyodunda beseri sermaye ile biiyiime arasinda gii¢lii bir bag oldugu tespit

edilmistir.

Cakmak ve Gilimis (2005) Tirkiye’de 1960-2002 yillart arasindaki
donemde beseri sermaye ve biiylime iliskisini esbiitiinlesme analizi yardimiyla
arastirmiglardir. Beseri sermaye ile biiylime arasinda pozitif iliski oldugu iddiasim
zaman serilerinden yararlanarak Tiirkiye i¢in analiz etmislerdir. Yapilan g¢alisma
sonucu iddiay1 destekler niteliktedir, yani Tiirkiye’de beseri sermaye ile biiyiime
arasinda pozitif bir iliski vardir. Yan1 sira fiziki ve beseri sermayenin GSMH’ya
olumlu, isgiliciinlin ise olumsuz etkisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Son olarak fiziki

sermeyenin ekonomik biiyiimeye olumlu etkisi beseri sermayeye gore daha fazladir.
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Sahin (2016) Tiirkiye i¢in 1980-2013 yillart aras1 veriler kullanarak yaptigi
calismada beseri sermeye ile ekonomik biiylime iliskisini tespit etmeye ¢aligmistir.
Calismada GSYH, saglik harcamalarinin GSYH’daki % payi, dogumda yasam
beklentisi, yiiksekégretimde okullasma orani kullanilmistir. Birim kok testi, Johansen
esbiitlinlesme ve nedensellik analizinden yararlanilmistir. Kisa donem bulgular
saglik harcamalarindan GSYH’ye tek yonli nedenselligin, GSYH ile dogumda
yasam beklentisinde ise kisa ve uzun donemde nedensellik iliskisi oldugu, dogumda
yasam beklentisi ile yliksekdgretimde okullasma arasinda ise kisa donemde c¢ift

yonlii nedensellik iligkisinin mevcut oldugu gorilmiistiir.

Eser ve Gokmen (2009) beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi teorik ve ampirik olarak incelemisler, bu incelemelerinde Tiirkiye yani sira
Diinya’daki diger iilke tecriibelerinden faydalanmiglardir. Ilk olarak literatiir
cergevesinde beseri sermayeyi tanimlamislar, diger sermeye tiirleri ile iligkisi ve
farkli yonlerini ele almislardir. ikinci béliimiinde beseri sermayenin biiyiimeye
etkilerini, verimini, gelir dagilimini, istthdami ve bolgeler arasi farkliliklar1 diinya
tecriibelerine dayanarak incelemislerdir. Son boéliimde ise Tiirkiye’yi ele almislardir.
Sonuca bakildiginda beseri sermaye gelisme yolundaki iilkeler ve ekonomiler i¢in

thmal edilmemesi gereken 6nemli bir konudur.

Mahmudli  (2017) Azerbaycan i¢in yapilan c¢aligmada 1991-2015
donemindeki verilerden yararlanarak Azeri ekonomisi igin beseri sermaye ile
biiylime iligkisini analiz etmistir. Betimsel analiz yonteminden yararlanarak ulastig
sonuglara gore beseri sermaye ile bliylime arasinda pozitif iliski s6z konusudur.
Azerbaycan atacagi beserl sermayeyi gelistirme adimlariyla gelecekte ekonomik

biiylimesini ileri seviyelere tastyabilecektir.

Simsek ve Kadilar (2010) Tiirkiye igin yaptiklart ¢alismada 1960-2004
donemindeki verilerden yararlanarak beseri sermayeyi, thracat ve ekonomik biiyiime
arasindaki nedensellik iligkisi ile esbiitiinlesme ve hata diizeltme modelleri aracilig
ile yillik GSYTH, reel ihracat ve yiikse gretime kayit miktarlari serilerini kullanarak
analiz etmislerdir. Sonuglar gostermektedir ki, uzun donemde ihracattaki artis ile
beseri sermaye biiyiimeyi etkilerken, diger yandan GSYIH artis1 beseri sermayeyi

desteklemektedir.
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Pamuk ve Bektas (2014) Tiirkiye’de egitim harcamalarinin biiylime iizerine
etkisini analiz etmislerdir. Ocak 1998- Subat 2013 doéneminin incelendigi ¢alismada
geleneksel birim kok testleri, ARDL sinir testi, Granger nedensellik testlerinden
yararlanilmistir. Analiz sonucuna bakacak olursak; egitim harcamalar ile biiyiime
arasinda es-biitiinlesme iliskisinin mevcut olmadigi, Granger nedensellik testine gore
ise degigkenler arasinda tek yonlii bir nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna

varilmstir.

Taban ve Kar (2006) Tirkiye’nin 1969-2001 donemine ait verilerden
yararlanarak beseri sermaye ile biiyiime iligkisi nedensellik yolu ile incelenmistir.
Beseri sermayenin gostergesi olarak beseri sermaye indeksi, bilesik okullasma orani
ve egitim indeksi ile yasam siiresi beklentisi degiskenleri kullanilmigken biiyiime
gostergesi olarak reel GSMH segilmistir. Analizler sonucu; beseri Sermayenin
biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi, yan1 sira biiylimenin de beseri sermayeyi olumlu

etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Degiskenler arasinda karsilikli iliski mevcuttur.

Karis (2019) 2003 birinci geyrek ile 2018 ikinci ¢eyrek doneminde Tiirkiye
ekonomisi i¢in egitim harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz
etmistir. ki degisken arasindaki es-biitiinlesme ve nedensellik iliskisini Engle-
Granger es-biitiinlesme testi ve hata diizeltme modelini kullanarak incelemistir.
Calisma sonucuna gore; iki degisken arasinda en az bir es-biitiinlesme vektoriiniin
mevcut oldugudur. Ekonomik biiylime kisa ve uzun dénemde egitim harcamalarinin
nedeni olmamasinin yani sira egitim harcamalar1 uzun donemde biiyiime {izerine
etkilidir. Yani egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime i¢in tetikleyici oldugu ortaya

cikmustir.

Sahin ve Atan (2018) 1990-2014 yillar1 arasinda Avrupa Birliginde beseri
sermaye ve g¢evresel siirdiiriilebilirlik iliskisini arastirmiglardir. Cevre parametresini
temsilen CO,, beseri sermayeyi temsilen ise GSYH, ilkogretimde, ortadgretimde,
yiiksekogretimde okullasma orani ve yasam beklentisi kullanilmistir. ARDL sinir testi, Hata
diizeltme modellerinden yararlanilarak GSYH, yliksekogrenim okullagsma oram ile yasam
beklentisinin CO, salimmina etkisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Diger sonuca gore ise CO,
salimmmi ile GSYH, yiiksekdgrenimde okullagma orani ve yasam beklentisi arasinda kisa ve

uzun donemde iligki oldugu sonucuna varilmistir.
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Basar vd. (2016) Tiirkiye’de 1998-2016 arasinda egitim ve saglik harcamalarinin
biiylimeye etkisini analiz etmislerdir. Serilerin analizinde ARDL sinir testi ve Hata Diizeltme
modeli kullanilmistir. Caligma sonucuna gore; uzun donemde egitim harcamalar1 biiyiime
arasinda anlamli bir bag mevcut degilken, saglik harcamalarinda meydana gelen artig
biiylimeyi ayn1 yonde etkileyecektir. Egitimin uzun siireli fayda saglayamamasinin sebebi ise

kalifiye is giicline katilim saglayacak ara eleman ihtiyaci egitim ile karsilanamayacaktir.

Dogan (2016) saglik ve ekonomik biiylime iligkisini 1960-2013 yillar1 arasinda
Tirkiye ekonomisi tizerinde arastirmistir. Analizinde Granger nedensellik analizinden
yararlanilmistir. Caligmaya gore; saglik ile ekonomik biiyiime arasinda dogrusal olmayan bir

nedensellik mevcuttur ve iligki karsiliklidir.

Turan (2016)’in  c¢alismasinda Tirkiye’de 1961-2012 yillart  donemindeki
verilerden yararlanarak uzun doénemde yiiksek egitim ile ekonomik biiyiime iliskisi
arastirilmigtir. ARDL sinir testi yonteminden yararlanilmis yani sira reel gayri safi yurtici
hasila ve yiiksek egitimden mezun kisi sayisina iligkin veriler zaman serilerinden
yararlanarak analiz edilmistir. Sonug; Tiirkiye’de uzun dénemde yiiksek egitim ile biiyiime

arasinda iliski oldugudur.

Akinct ve Tuncer (2016) ¢alismalarinda Tiirkiye’de 2016 yili birinci ve ikinci
ceyrek donemi verilerinden yararlanarak saglik harcamalari ile biiylime iligkisini ortaya
koymay1 amaglamistir. Calismada Johansen egbiitiinlesme analizi, Hata Diizeltme Modeli,
Granger nedensellik ile VAR modeline dayali etki-tepki fonksiyonlari, varyans ayristirma
yontemleri kullanilmistir. Varilan sonuca gore; saglik harcamalari ile biiylime arasinda

karsilikl1 bir etkilesim bulunmustur.

Arag ve Ceylan (2016) Tiirkiye’de 1960-2011 donemindeki verilerden yararlanarak
beseri sermayenin ekonomik biiylimedeki roliinii arastirmigtir. Calismada Esik Otoregresif
(TAR) modelinden yararlanilmistir. Sonuclar genel olarak ikiye ayrilabilir, ele alinan
donemde beserl sermaye endeksi tahmin degerini 2001 yili sonrasinda ge¢cmektedir, ikinci
sonu¢ ise beseri sermaye, fiziki sermaye ve enerji tiiketimini ve ekonomik biiyiimeyi
etkilemektedir. 2001 yilindan itibaren Tiirkiye’deki beseri sermaye birikimi fiziki sermayeyi

daha etkin kullanma imkan1 yaratmaktadir.

Cetin ve Ecevit (2010) 15 OECD {ilkesine ait verilerden yararlanarak 1990-2006
donemi verilerini kullanarak yaptiklar ¢alismalarinda sagligin biiylime {izerindeki etkisini

panel veri analizi yardimi ile test etmislerdir. Havuzlanmig Regresyon Modeli ve panel OLS
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metodu ile tahminlerde bulunmuslardir. Calismanin sonuglaria gore saglik harcamalar ile

biiylime arasinda istatistiksel anlamli olan bir iliski tespit edilememistir.
3.3. MODEL VE VERI SETI

Bu calisma beseri sermayenin (sagligin) ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisine odaklanmakla birlikte finansal gelisme, ticari disa agiklik ve sermaye
yatirnmlart da modele ekonomik biiyiimeyi agiklayan degiskenler olarak ilave
edilmistir. Degiskenler arasindaki ampirik iliskinin analizinde Ebubakar vd. (2015),
Solarin ve Shahbaz (2015) ve Fang ve Chen (2017) ¢alismalarinda kullanilan ampirik
modeller dikkate alinarak asagidaki gibi bir tam-logaritmik regresyon modeli

kullanilmistir:

Bu modelde &, ve wu, sirasiyla sabit katsayisini ve hata terimlerini
gostermektedir. GSYIH ekonomik biiyiimeyi temsilen kisi basina reel GSYIH’y1,
FIN finansal gelismeyi temsilen dzel sektdre verilen yurt igi kredilerin GSYIH’ya
oranini, DT ticari disa agiklig1 temsilen toplam dis ticaretin GSYIH’ya oranmi, SAG
sagligi temsilen dogusta yasam beklentisini, SER ise sermaye yatirimlarinin
GSYIH’ya oranmmi ifade etmekte olup, agiklayici (bagimsiz) degiskenleri
olusturmaktadir. Degiskenlerin her biri logaritmasi alinarak modele dahil
edilmiglerdir. Boylece ekonomik biiylimenin bagimsiz degiskenler bazinda
elastikiyet degerlerinin degerlendirilmesi miimkiin olabilecektir. Degiskenlere iligkin
tiim veriler, Dilinya Bankasinin Diinya Kalkinma Gdostergeleri veri tabanindan (World
Bank, World Development Indicators, 2020) temin edilmistir. Teorik literatiirde
finansal gelisme, dis ticaret, saglik ve sermaye yatirimlari ile ekonomik biiylime
arasinda pozitif bir iligskinin oldugu dikkate alindiginda her bir bagimsiz degiskenin
katsayisinin pozitif bir deger almasi1 beklenmektedir. Tablo 1°de degiskenlerin 1970-
2018 donemine iliskin tanimlayict istatistiklerine yer verilmistir. Degiskenler
arasindaki korelasyon, Tablo 2’de sunulmustur. Grafik 1’de ise degiskenlerin s6z

konusu zaman periyodundaki genel egilimleri goriilmektedir.
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Tablo 1: Tamimlayic Istatistikler

Istatistikler INGSYIH InFIN InDT INSAG INSER
Ortalama 8.916 3.641 3.473 4.184 3.096
Medyan 8.897 3.575 3.621 4,195 3.151
Standart hata 0.362 0.381 0.512 0.118 0.234
Minimum 8.347 2.968 2.208 3.956 2.619
Maximum 9.620 4.353 4.096 4.349 3.442
Carpiklik 0.3481 0.457 -0.938 -0.321 -0.368
Basiklik 2.041 2.221 2.618 1.893 1.936
Jarque-Bera 2.865 2.945 7.489 3.342 3.415
Olasilik 0.238 0.229 0.023 0.187 0.181
Gozlem sayisi 49 49 49 49 49
Tablo 2: Korelasyon Matrixi
Degiskenler INGSYIH InFIN InDT INSAG INSER
INGSYIH - 0.960 0.877
INFIN 0.792 -
InDT 0.827 0.524 -
INSAG 0.960 0.702 0.915 -
InSER 0.877 0.505 0.801 0.852 -
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Grafik 1: Degiskenlerin Zaman Icindeki Seyri (1970-2018)
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3.4. METODOLOJI

Calismada kullanilan ekonometrik metodoloji 4 temel asamadan
olugmaktadir. Birinci asamada; Elliot vd. (1996) tarafindan gelistirilmis olan DF-
GLS testi ve Kwiatkowski vd. (1992) tarafindan ortaya atilmis olan KPSS birim kok
testi kullanilarak degiskenlerin duraganlik o6zellikleri belirlenmektedir. kinci
asamada; Johansen (1988, 1991) tarafindan gelistirilmis olan Johansen esbiitiinlesme
testi yardimiyla degiskenler arsinda bir esbiitiinlesmenin (yani uzun donem
iligkisinin) olup olmadig1 arastirilmaktadir. Degiskenlerin parametrelerinin uzun
dénem tahminleri i¢in Stock ve Watson (1993)’m DOLS, Phillips ve Hansen
(1990)’in FMOLS ve Park (1992)’mm CCR tahmin yontemi kullanilmaktadir. Son
asamada ise degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi, Toda ve Yamamoto (1995)

tarafindan gelistirilmis nedensellik testine yer verilmistir.
3.4.1. Birim Kok Testleri

Elliot vd. (1996) iki test istatistigi gelistirmistir. Bunlardan birisi Dickey and
Fuller (1981) tarafindan ortaya atilmis olan DF testinin gelismis bir versiyonudur. Bu

test agsagidaki regresyon denklemini kullanir:
Ay, = @yl 1 + a1 Ay + -+ “pAJ’f—1 +uy(2)

Burada Hy:ap = 0 sifir hipotezi test edilir. Elliot vd. (1996), test
denkleminin sabit i¢ermedigi durumda bu istatistigin asimptotik dagiliminin DF
testininki ile ayni oldugunu ortaya koymus, ayni zamanda lineer trend igeren
durumda kritik degerleri hesaplamistir. Hesaplanan test istatistigi kritik degerlerden
daha diisik ise bu durumda birim kokiin varligm iceren sifir hipotezi

reddedilecektir.

Kwiatkowski vd. (1992) tarafindan gelistirilen KPSS testi ise serinin
duragan olugunu ifade eden sifir hipotezine karsi serinin fark duragan oldugunu
sOyleyen alternatif hipotezi test eder. Bu yaklasim deterministik degiskenler {izerine

asagidaki gibi bir regresyon denklemini dikkate alir:

ye = Bx; +u; (3)
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Daha sonra bu yaklasim tarafindan 6nerilen LM test istatistigi asagidaki gibi

tanimlanir;

_ Lt-1
LM === @

BuradaS(t) =Y ,&; i=1,2,..,T (5

3 no’lu denklemin OLS (EKK) tahminlerine dayanmaktadir. Kwiatkowski

vd. (1992) Monte Carlo denemelerinden sonra kritik degerleri tablolastirmislardir.
3.4.2. Esbiitiinlesme Testi

Calismanin egbiitiinlesme yani uzun donem analizi i¢in Johansen (1988,
1991) testinden istifade edilmistir. Bu yaklagim asagidaki gibi bir VAR modelini baz

alir:
y=u+A1yi 1+ +A,5:p+ & (6)

Burada y, birinci biitiinlesme seviyesi 1 olan nx1 boyutunda bir degiskenler

vektoriinii gosterir. Yukaridaki VAR modeli agagidaki gibi yeniden ifade edilebilir:

p—1
Ay, = u+my, 4+ z Tide—i + & (7)
i=1
Buradam =Y? ,A;—Iver; = — ;’=i+1 4; (8)

Johansen esbiitlinlesme yaklasimi iz istatistigi ve maksimum o6zdeger

istatistigi olarak iki test sunar. Her iki test istatistigi asagidaki gibi ifade edilebilir:

n
Ju=-T ) W(1-2) ()
i=r+1
Jmax = _Tln(l - jr+1) (10)
Burada T 6rnek biiyiiliigiinii, A;i’nci en biiyiik kanonik korelasyonu gosterir.
Johansen testi sistemdeki tlim degiskenlerin birinci dereceden biitiinlesme seviyesine

sahip olmas1 durumunda kullanilabilen bir testtir.
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3.4.3. Uzun Donem Tahmincileri

Stock ve Whatson (1993)’in DOLS tahmincisi OLS ve maksimum
olabilirlik tahmincilerine gore 6nemli avantajlari olan bir tahmincidir. DOLS teknigi
kiigiik 6rneklemlerde oldukca basarili ve saglikli sonuglar vererek OLS tahmincisini
gelistirir. Bu yaklasim degiskenlerin birinci farklarmmin gecikme ve Oncillerini
modele dahil ederek degiskenlerin i¢sellik problemini giderir. Ayn1 zamanda bir GLS
prosediirii uygulayarak hata terimlerinin seri korelasyon sorununa da ¢oziim {iretir.
DOLS tahmincisi, Johansen prosediirii ile benzer asimptotik Ozelliklere sahiptir.
DOLS metodolojisi esanlilik ve kiiglik orneklem sapmasi gibi dnemli sorunlari
elimine eden bir esbiitiinlesme vektoriine sahiptir. Bir DOLS modeli asagidaki gibi
kurulabilir:

_ p _
Y, = By + BX + z d,AX,; +u, (11)
j=—q

Burada Y; bagimli degiskeni, X bagimsiz degiskenler matriksini, f8

esbiitiinlesme vektoriinii, p gecikme uzunlugunu, q ise Onciil uzunlugunu ifade

etmektedir.

Phillips ve Hansen (1990)’in FMOLS tahmincisi, DOLS tahmincisi gibi
serilerin birinci farkinda duragan olmasini gerekli kilar. FMOLS tahmincisi seri
korelasyon etkilerini aciklayabilmek ve degiskenlerdeki igsellik sorununu
giderebilmek icin OLS tahmincisini iyilestirir ve asagidaki gibi bir regresyon

denklemini dikkate alir:

0= ﬁ]— ZT Z,Z, (ST Zoy; — T [M2
_Yl —< t=1tt> < it tYVt [OD(lz)

Burada Z, = (X;,D,)’. FMOLS tahmincisinin anahtar unsurlari uzun
donem kovaryans matrix tahmincileri olan 2 ve A olusturulmasidir. Bu iki
tahmincinin hesaplanmas1 i¢in uygun secenekleri belirlemeden Once asagidaki

sayisal tahminciyi tanimlamak faydali olacaktir:

~ o~ ~ A1~
W1z = W11 — D12025;@21(13)
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CCR tahmincisi ise genel regresyonda OLS’in ikinci derece sapmasini
gideren egbiitiinlesme regresyonunda degiskenlerin doniistiiriilmesini dikkate alir.

Uzun donem kovaryans matrixi, asagidaki gibi ifade edilebilir:

w=z+r+ r' (14)

Burada

z —lim___ 1Y E(uu)(15)
1

n t=

n—-1 n
r= limn—mlz z E(usu,_;) (16)
n k=1 k+1

A1M12
A=Z4r=(nn) = [0 2] an)
Seriler doniistiirtildiikten sonra kanonik esbiitiinlesme regresyonu (CCR)

asagidaki formu alir:
Yie = ﬂ')'it +u3,(18)
Bu nedenle OLS tahmincisi asimptotik olarak Maksimum Olabilirlik
tahmincisine denktir. Degiskenlerin doniistiiriilmesi yq; V€ Y., nin uzun dénem
korelasyonlarinin neden oldugu igselligi asimptotik olarak elimine eder. Ayrica

degiskenlerin doniistiiriilmesi w4, Ve u,, arasindaki olas1 yatay korelasyon nedeniyle

olusan asimptotik sapmay1 elimine eder.
3.4.4. Nedensellik Testi

Tez ¢alismasinda degiskenler arasindaki nedenselik iliskisi, Toda ve
Yamamoto (1995) nedensellik yaklagimi ile analiz edilmektedir. Klasik nedensellik
yaklasimlarina gére bu nedensellik yaklagiminin 6nemli avantajlar1 bulunmaktadir.
Oncelikle kullanilan degiskenler diizeyde ya da birinci farkinda duragan olabilir.
Ikinci olarak; degiskenlerin diizey degerlerinde nedensellik arastirilabilir. Bu
yaklagim, VAR modelini gelistirerek genisletilmis yani (k+dmax) gecikmeli bir VAR
modelini dikkate alinmaktadir. Burada nedensellik MWALD olarak ifade edilen
geligsmis bir Wald test istatistigi kullanilir. Kendi 6rnegimizde genisletilmis VAR
modeli asagidaki gibi kurulabilir:
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[InGSYIH,] [InGSYIH, 4] [InGSYIH, ;] [InGSYIH, 3]

| InFiN, | InFiN,_, InFiN,_, InFiN,_3
InDT, |=Ay+A;| InDT,_; [+A;| InDT,, [+ A3| InDT,_;
| InSAG, InSAG,_, | | InSAG,_, | | InSAG,_3 |
l InSER, J l InSER,_4 J l InSER,_, J l InSER;_3 J
[lnGSYth_4] €1t
lnFiNt_4 [821:]

+A4| InDT,_, |+|£3t|(18)
[ lnSAGt_4 J l£4tJ
InSER,_, &5t

3.5. BULGULAR

Birim kok testlerinden elde dilen sonuglar, Tablo 3’te verilmistir. Hem DF-
GLS hem de KPPS test sonuglar1 her bir degiskenin diizeyde duragan olmadigi,
birinci farklar1 alindiginda duragan olduklari tespit edilmistir. Yani degiskenler

birinci dereceden I(1) biitiinlesik degiskenlerdir.

Tablo 3: Birim Kok Test Sonuc¢lari

Degiskenler DF-GLS KPSS Sonug
t-istatistigi LM istatistigi

INGSYiH -1.950 (0) 0.175 (5) -
InFIN -1.591 (0) 0.192 (5) -
InDT -2.469 (1) 0.180 5) -
INSAG -1.050 (4) 0.234 (5) -
INSER -1.274 (0) 0.830 (5) -
AINGSYIH -6.768 (0)"" 0.041 (3)™ 1(1)
AInFIN -6.563 (0)" 0.076 (6)" 1(1)
AInDT -5.663 (0)"" 0.048 (5) 1(1)
AINSAG -3.234 (2)” 0.058 (5)"" 1(1)
AINSER -7.711 (0)™ 0.085 (8)"" 1(1)

Not: 7 ve "~ sirasiyla %1 ve %5 diizeyinde anlamliligi gosterir.

Degiskenlerin hepsinin birinci farklarinda duragan bulunmasi s6z konusu
degiskenler arasinda bir egbiitiinlesmenin yani uzun dénem iliskisinin olabilecegini
ortaya koyabilmekte ve Johasen egbiitiinlesme testinin yapilmasina imkan
tanimaktadir. Johansen egbiitiinlesme yaklasiminin kullandig1r iz istatistigi ve
maksimum Ozdeger istatistiginden elde edilen sonucglar, Tablo 4’de sunulmaktadir.
Elde edilen sonuglar, iki esbiitiinlesme iliskisinin oldugunu gostermektedir. Bu
durum ele alinan degiskenler arasinda bir uzun doénem iliskisinin oldugunu ifade

etmektedir.
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Tablo 4: Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Hipotezler Iz Maksimum Ozdeger
Istatistigi [statistigi

Ho H; Test Kritik deger Test Kritik deger
istatistigi (%5) istatistigi (%5)

r=0 r>1 95.083 69.818 44.476 33.876

r<i r>2 50.606 47.856 27.961 27.584

r<2 r>3 22.645 29.797 15.852 21.131

r<3 r>4 6.793 15.494 6.426 14.264

r<4 r>5 0.366 3.841 0.366 3.841

Degiskenlerin katsayilarinin uzun doénem tahmin sonuglari, Tablo 5’de
goriilmektedir. [lk olarak; DOLS tahmincisinden elde dilen sonuclar
degerlendirilebilir. Bu sonuglara gore; uzun dénemde finansal gelisme ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif ve %1 anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak anlamli bir
iliski s6z konusudur. Uzun donemde finansal gelisme ekonomik biiyiimeyi
artirmaktadir. Sermaye yatirimlar: ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemde
pozitif ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak anlamli bir iliski belirlenmistir.
Uzun donemde ticari disa agiklik ile ekonomik biiylime arasinda istatistiki olarak
anlamli bir iligki belirlenememistir. Saglik ile ekonomik biiyiime arasinda yine
pozitif ve %1 anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Bu sonuca gore saglik ekonomik biiyiimeyi uzun dénemde artirmaktadir.
Bagka bir ifadeyle, uzun donemde beserl sermaye ekonomik biiylimeyi
hizlandirmaktadir. Tablo 5 aym1 zamanda FMOLS ve CCR tahmincilerinden elde

edilen uzun dénem tahmin sonuglarinin DOLS sonuglart ile benzer oldugunu ortaya

koymaktadir.
Tablo 5: Uzun Donem Tahmin Sonugclari
Degiskenler DOLS FMOLS CCR
Katsayilar Katsayilar Katsayilar

INFIN 0.275" 0.266 0.275
InDT -0.126 -0.150 -0.126
INSAG 2.068" 1.8917 2.068"
InSER 0.428" 0.552"" 0.428"

Son olarak; degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin arastirilmasinda

kullanilan Toda-Yamamoto nedensellik testi sonuglarina yer verilebilir. Elde edilen
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nedensellik sonuglari, Tablo 6’da verilmistir. Bu sonuglara gore; saglik ekonomik
biiyiimenin nedenidir. Yani, beseri sermaye ekonomik biiylimeye neden olmaktadir.
Diger taraftan finansal gelisme ve ticari disa agiklik sagligin yani beseri sermayenin
nedenidir. Finansal gelisme ve sermaye yatirimlar ticari disa agikligin nedenidir.

Son olarak saglik yani beseri sermaye yatirimlarina neden olmaktadir.

Tablo 6: Toda-Yamamoto Nedensellik Sonuclar:

Bagimsiz Degiskenler (X° istatistigi)

Bagimli degisken INGSMH  InFIN InDT INSAG INSER
INGSMH - 6.205 4.058 10.103” 4573
InFIN 1.268 - 25.6377°  6.177 2.378
InDT 1.175 20.218™ - 3.667 19.156"
INSAG 3.107 15.253™" 25.6377" - 3.122
InSER 0.788 6.205 5.445 26.114" -
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu tez ¢alismasinda beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliski
teorik ve ampirik (ekonometrik) olarak aragtirilmistir. Beseri sermaye odakli biiyiime
yaklagimi beseri sermayenin ekonomik biiylimenin siiriikleyici giicii oldugunu kabul
eder. Bu yaklasim beseri sermayenin 6l¢iitii olarak egitim ve saglik gostergelerini
one siirmektedir. Bu nedenle beseri sermaye-ekonomik biiylime iliskisini arastiran
literatiiriin egitim-ekonomik biiylime ve saglik-ekonomik biiylime olarak iki kisimda

ele alindig1 gortilmektedir.

Bu c¢alismada beseri sermaye-ekonomik biiyiime iligkisi saglik-ekonomik
biiylime iliskisi baglaminda ele alinmis olup, eckonometrik analiz Tiirkiye
ekonomisinde 1970-2018 donemini kapsamaktadir. Ekonometrik analizin ilk
asamasini degiskenlerin duraganlik 6zelliklerinin arastirilmasi olusturur. DF-GLS ve
KPSS birim kok testleri yardimiyla degiskenlerin duraganlik yapisi test edilmistir.
Ekonometrik analizin ikinci asamasinda; degiskenler arsinda bir esbiitiinlesme yani
uzun donem iliskisi Johansen esbiitiinlesme testi yardimiyla arastirilmistir. Ugiincii
asamada; DOLS, FMOLS ve CCR tahmin yontemleri ile degiskenlerin uzun donem
parametreleri tahmin edilmistir. Ekonometrik analizin son asamasinda ise
degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi Toda-Yamamoto testi ile incelenmistir.

Ekonometrik analizden elde edilen bulgular su sekilde siralanabilir:

o DF-GLS ve KPPS birim kok analizleri degiskenlerin diizeyde duragan

olmadigini, birinci farklar1 alindiginda duragan olduklarini tespit etmistir.

. Johansen  esbiitlinlesme  analizi  degiskenler arasinda  bir

esbiitiinlesmenin yani bir uzun dénem iligkisinin varligini ortaya koymustur.

. Uzun donem katsayilarinin tahminleri (DOLS, FMOLS ve CCR
tahmincilerine gore) uzun donemde finansal gelismenin ekonomik biiyiimeyi
artirdigr bulgusuna ulagsmistir.  Ayrica sermaye yatirimlari da ekonomik
biiyiimeyi uzun donemde hizlandirmaktadir. Son olarak sagligin yani beseri
sermayenin ekonomik biiylimeyi uzun donemde artirdifi sonucuna

varilmistir.
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. Nedensellik analizi ise saghigin yani beseri sermayenin ekonomik
bliylimeye neden oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, finansal gelisme ve
ticari disa aciklik sagligin yani beseri sermayenin nedenidir. Finansal gelisme
ve sermaye yatirimlar ticari disa agikligin nedenidir. Son olarak saglik yani

beseri sermaye sermaye yatirimlarina neden olmaktadir.

Ampirik analiz sonuglar1 saglhigin (beserl sermayenin) ekonomik biiyiimeye
neden oldugu ve ekonomik biiyliimeyi artirdigi bulgusunu ortaya ¢ikarmistir. Politika
yapicilarina buradan yola ¢ikarak 6nemli 6nerilerde bulunmak miimkiindiir. Saglik
alaninda oncelikle biitceden saglik harcamalarina ayrilan pay artirilabilir. Boylece
daha fazla hastane ve saglik kurumu yaptirmak miimkiin olabilecegi gibi daha fazla
doktor, hemsire ve saglik personeli istthdam edilebilecektir. Tiirkiye’nin en 6nemli
ve gelisen sektorii olan saglik sektoriiniin bu sekilde daha nitelikli ve kaliteli hizmet
sunmast miimkiin olabilecektir. Saglik hizmetlerinin daha nitelikli yapilabilmesi
bireylerin beseri sermaye diizeylerini ve verimliligini dogrudan gelistirerek

ekonomik biiyiimeyi hizlandirict bir dizi etki yaratabilecektir.

Sagligin yani sira finansal gelisme ve sermaye yatirimlarinin da uzun
donemde ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi bulgusuna ulagilmasi bazi politika
onerileri getirebilir. So0yle ki; iyi isleyen bir finansal sektor girisimcilere dnemli
miktarda kredi ve finansal kaynak aktararak girisimciligin gelismesine, ihracat,
enerji, turizm basta olmak tlizere pek ¢ok sektorde iiretime, yatirimlara ve istihdama
etki edebilmektedir. Bu baglamda etkin isleyen bir finans sektorii ekonomik

biiyiimenin siiriikleyici giicli olarak degerlendirilebilmektedir.

Bu tez calismasi ileride gerceklestirilecek bilimsel calismalara da yol
gosterici olabilecektir. Soyle ki; beseri sermayeyi temsilen egitim gostergeleri
alinarak ekonomik biiylime iizerindeki etkisi aragtirilabilir. Ayrica, Tiirkiye’nin yani
sira ayni iktisadi gelisme seviyesine sahip diger iilkeler de analize almabilir. Bu
sekilde karsilastirmali bulgular ve politika Onerileri elde etmek miimkiin

olabilecektir.
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