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Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal

Danisman: Prof. Dr. Ali Servet TEKELI

Bu c¢alisgma 2015-2016 ve 2016—2017 wyillarinda Kirklareli Atatiirk Toprak Su ve
Tarimsal Meteoroloji Arastirma Enstitiisii Miidiirliigli arazisinde yiiriitiilmiistiir. Denemeler 3
tekrarlamali olarak kurulmus olup arastirma siiresi boyunca deneme alanlarina giibreleme
yapilmamistir. Materyal olarak koca fig genotiplerinden Bozdag, Dikili, Ozgen ve Karakaya
cesitleri ile 236, 524 ve 570 hatlar1 kullanilmistir. Arastirma siiresi boyunca koca fig
genotiplerinin ana sap uzunlugu, ana sap kalinligi, ana sap sayisi, yan dal sayisi, dogal bitki
boyu, yesil ot verimi, kuru ot verimi, bitkideki meyve sayisi, meyvedeki tohum sayisi, meyve
boyu, meyve eni, biyolojik verim, tane verimi, 1000 tane agirligi, kes verimi, hasat indeksi
karakterleri incelenmigtir. Denemeden elde edilen sonuglara gore 2015-2017 yillan
ortalamasinda ana sap uzunlugu 67.56-79.13 cm, ana sap kalinlig1 4.75-6.65 mm, ana sap
sayis1 2.38-2.76 adet, yan dal sayis1 1.16-1.66 adet, dogal bitki boyu 44.89-50.68 cm, yesil ot
verimi 2424.66-2751.33 kg/da, kuru ot verimi 444.00-540.66 kg/da, bitkideki meyve sayisi
9.08-10.06 adet, meyvedeki tohum sayis1 4.28-4.71 adet, meyve boyu 4.55-5.94 cm, meyve
eni 9.69-12.26 mm, biyolojik verim 725.33-953.66 kg/da, tane verimi 277.99-419.00 kg/da,
1000 tane agirhigr 151.66-319.49 g, kes verimi 447.33-546.66 kg/da, hasat indeksi % 37.93-
43.77 arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: koca fig, verim, morfolojik karakterler
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This study was carried out in the period of 2015-2016 and 2016-2017 in the field of
Kirklareli Atatirk Soil Water and Agricultural Meteorological Research Institute.
Experiments have been established with 3 replications and no fertilization has been done to
the trial sites throughout the research period. Bozdag, Dikili, Ozgen and Karakaya varieties
and 236, 524 and 570 lines were used as the material for the vetch genotypes. During the
study period, the major stem lengths of major vetch genotypes, main stem height, number of
main stems, number of side branches, natural plant height, green grass yield, hay yield,
number of fruits per plant, number of seeds per fruit, fruit size, grain yield, 1000 grain weight,
cut yield, harvest index characteristics were investigated. According to the results obtained
from the experiment, the main stem length is 67.56-79.13 cm, the main stem diameter is 4.75-
6.65 mm, the number of main stem is 2.38-2.76, the number of side branches is 1.16-1.66, the
natural plant height is 44.89-50.68 cm, the number of seeds per plant is 9.08-10.06, the
number of seeds in the period is 4.28-4.71, the fruit size is 4.55-5.94 cm, the fruit is 9.69-
12.26 mm, biological yield 725.33-953.66 kg/da, grain yield 277.99-419.00 kg/da, 1000 grain
weight 151.66-319.49 g, cut yield 447.33-546.66 kg/da, harvest index 37.93-43.77 %.

Keywords: narbon vetch, yield, morpholojical characters
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ONSOZ

Diinya genelinde insanlar zorunlu beslenme ihtiyaglarini bitkisel ve hayvansal olmak
tizere iki ana kaynaktan karsilar. Hayvansal iriinler insanlarin yasamsal faaliyetlerini
stirdiirebilmesi icin gerekli olan protein ve aminoasitleri yapisinda yeterli ve dengeli bir
sekilde bulundurdugundaninsan beslenmesinde bitkisel kaynakli besin maddelerinden daha
onemli bir yer teskil eder. Bu ylizden diinyanin bir¢ok yerinde oldugu gibi iilkemizde de

hayvan yetistiriciligine gerekli 6nem verilmelidir.

Hayvan yetistiriciliginin daha iler1 seviyelere getirilmesi i¢in hayvanlarin yem
ihtiyacinin yeteri kadar karsilanmasi gerekir. Bunun saglanabilmesi i¢in de ¢ayir meralar, tarla
bitkilerinin kullanilmayan kisimlar1 ve belki de en 6nemli kaynaklardan biri olan yem bitkileri
kullanilmaktadir. Cayir mera alanlarinin son otuz yillik siiregte bilingsiz otlatilmasi, imara
acilmasi, tarlaya doniistiiriilmesi ve en 6nemli sorunlardan biri olan erozyonun bu dogal
floraya verdigi tahribat nedeni ile hayvanlarimiz yeteri kadar ¢ayir ve mera alanlarindan
faydalanamamaktadir. Tarla bitkilerinden kalan iriinlerin de hayvanlarin ihtiyaglarini yeteri
kadar karsilayamamasi sonucunda hayvancilikta en karli yol olarak yem bitkileri yetistiriciligi

karsimiza ¢ikmaktadir.

Ulkemizde 2,6 milyon hektarlik alanda yapilan yem bitkileri iiretimi bitkisel {iretim ve
tarla bitkileri iiretimi ile kiyaslandiginda oldukc¢a diisiik seviyelerde kalmaktadir. Bu yiizden
yem bitkileri tretimi daha da yayginlastirilmali hayvanlarin ihtiyaglarimi karsilayacak

seviyelere getirilmelidir.

Yem bitkileri yetistiriciliginde baklagil ve bugdaygil familyalarina ait bitkiler
kullanilmaktadir. Baklagil yem bitkileri topraga kazandirdiklari azot ve kendinden sonra
yetistirilen {iirlinlere iyl bir ortam hazirlamasi agisindan bugdaygil yem bitkilerinden daha
onemli bir yer teskil eder. Ulkemiz, dort mevsimi bir arada yasamasi ve farkli toprak
tiplerinden olusan bolgelere sahip olmasi nedeniyle baklagil familyasina ait birgok tiirii
yetistirme olanagini bize sunar. Bunlar arasinda yonca, iicgiil, korunga, fig, bezelye, tas
yoncasl, sarigicekli gazal boynuzu, alaca ta¢ otu, nohut geveni, miirdiimiik, soya fasulyesi ve

cemen sayilabilir.

Ulkemizde oldugu gibi Trakya topraklarinda da cografik yap1 ve iklim sartlarina gére
bu bitkilerden bazilar1 yetistirilmektedir. Yorede en cok yetistiriciligi yapilan baklagil yem



bitkileri yonca, korunga ve figdir. Trakya’da hayvancilikta 6nemli bir yeri olan figler (Vicia

spp.) Kirklareli ilinde de hayvan beslenmesinde en ¢ok kullanilan yem bitkilerinden biridir.

Bu ¢alisma hayvanciligin yiiksek oranda (% 97) kiiltiir irk1 ve melezi seklinde olan
Kirklareli ilinde, hayvanlarin kaliteli yem ihtiyacin1 karsilamak i¢in yem bitkisi ekim

alanlarinda kullanilabilecek koca fig genotiplerinin ortaya konulmasi amaciyla yliritilmustiir.

Bu tez ¢alismamda bana fikir verip yonlendiren, degerli hocam saymn Prof. Dr. Ali
Servet Tekeli’ye, arastirma siiresi boyunca benden yardimlarini1 esirgemeyen Tarla Bitkileri
Ogretim lyelerinden basta sayin Prof. Dr. Adnan Orak olmak iizere tiim Tarla Bitkileri

Ogretim tiyelerine tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica Kirklareli Atatiirk Toprak Su ve Tarimsal Meteoroloji Arastirma Enstitiisii
miidiir yardimecist Mehmet Ali Gilirbiiz ve enstitii ¢alisanlarina c¢alismalarim esnasinda her

tirlii destegi sagladiklari i¢in tesekkiirlerimi bildirmek isterim.

Calismamda bana yardimci olan aileme verdikleri her tiirlii destekten dolay: tesekkiir

ederim.
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1. GIRIS

Hayvancilik yapan isletmelerin yetistirdikleri hayvanlardan ve onlardan elde ettigi
irlinlerden maksimum kazang saglamalar1 icin hayvanlarim1 en iyi sekilde beslemeleri
gerekmektedir. Isletme disindan temin edilerek hayvanlara sunulan yemler hayvanlarin yem
ihtiyaglarin1 karsilayabilir; ancak iireticinin ekonomik anlamda sikintilar yasamasina neden
olur. Bu yiizden hayvancilikla ugrasan kisilerin tarlalarinin bir kismini1 yem bitkileri iiretimine

ayirmalari en akillica yoldur.

Yem bitkileri tiretimi yapilan bu alanlarda hangi yem bitkilerinin yetistirilecegi de
diger dnemli husustur. Hayvanlarin besin ihtiyacimi karsilayacak olan bu yem bitkilerinden
yoreye en uygun olani secilmelidir. Degisik iklim 6zelliklerine, toprak yapilarina ve {iretim
desenlerine sahip tilkemizde bu konuda pek sikint1 yasanilmadig: ve farkli pek ¢ok baklagil ve

bugdaygil yem bitkisinin basariyla yetistirilebildigi s6ylenebilir.

Baklagil (Fabaceae) ve bugdaygil (Poaceae) familyasina ait pek ¢ok bitki gerek
biiyiikbas gerekse kiiciikbas hayvan beslenmesinde kullanilarak hayvanin her tiirlii besin
ihtiyacin1  karsilar. Yas ot, kuru ot, silo yemi, tane ve yumru yemi olarak hayvan
beslenmesinde kullanilan bu bitkiler ham seliilloz ve protein bakimindan oldukg¢a yliksek
degerlere sahiptir. Bu bitkilerin hayvanlarin yem ihtiyaclarini karsilamalar1 yaninda yesil
giibre olarak topraktaki organik maddeyi arttirmasi, toprak ve su muhafazasi ile erozyonu
onlemesi, ekim nobeti sisteminde kullanilarak kendinden sonra gelen bitkilerin verimlerini
arttirmasi, topragin derin tabakalarimi gevseterek topragi havalandirmasi ve topraga besin

elementi kazandirmasi gibi birgok faydasi mevcuttur.

Hayvan beslenmesinde ve c¢evrenin korunmasinda pekc¢ok faydasi olan bu iki
familyaya ait yem bitkilerinden baklagil yem bitkileri protein acisindan diger gruptan daha
istiindiir. Koklerinde bulunan nodiiller sayesinde havada serbest formda bulunan azotu
topraga baglar ve topraktaki azot miktarini arttirirlar. Ayrica kazik kokleri sayesinde topragin

sert katmanlarini delerek alt tabakalarin havalanmasina 6nemli katkida bulunurlar.

Ulkemizde en ¢ok iiretimi yapilan baklagil yem bitkilerine baktigimizda ilk siray:
yonca ikinci siray1 fig ve tgiincii sirayr korunga almaktadir. Bu ii¢ 6nemli baklagil yem
bitkisinden yoncanin otlatilmaya olduk¢a dayanikli olmasi, meralarin 1slah1 ve kalitelerinin
arttirilmasinda kullanilmasi ve besleyicilik acisindan oldukga iistiin olmasi, korunganin ise

hemen her tiir iklimde, kirag, zayif ve ¢akilli topraklarda yetisebilmesi, yesil yedirildiginde



siskinlik yapmayan ve protein bakimindan degerli bir yem bitkisi olmas1 nedeniyle hayvan
beslenmesinde tercih edilmektedir. Figler ise hem otundan, hem tanesinden yararlanilmasi,
kisa vejetasyon siiresine sahip olmasi ve hemen her tip toprak tizerinde yetistirilebilmesi, yesil
yedirildiginde hayvanlarda siskinlik yapmamasi ve biinyesinde yliksek oranda protein
icermesi, tane veriminden sonra kalan samanin iyi bir yem kaynagi olmasi nedeniyle

iilkemizde en ¢ok tercih edilen ikinci baklagil yem bitkisi olma 6zelligindedir.

Tek yillik bir bitki olan fig bitkisinin diinya {izerinde 150 kadar tiirii bulunmaktadir.
Tiirkiye’de, kiigiik Asya’da bu cinsin &zellikle kiltiir tiirii olan Vicia sativa L.’nin gen
merkezi bulunmaktadir. Dogu Anadolu’dan baslayarak Ege Denizine kadar olan biitiin
bolgelerde, Kuzeyde ve Giiney Anadolu’da, Akdeniz kiyilarina varincaya kadar bu cinsin

birgok iiyelerine dogal vejetasyonda rastlanmaktadir (Elgi 2005).

Kuraga ve soguga kars1 fazla dayanikli olmayan figler sulanabilen veya yagis alan
yerlerde iyi gelisirler. Tek yillik bir bitki oldugundan dolay1 kokler fazla derine inmez. Mor
menekse renkli c¢icekleri yaprak koltuklarinda 1-3 c¢igekten olusmaktadir. Renkleri agik
saridan kahverengine hatta siyaha kadar degisen meyveler fasulye bigimindedir ve ucu hafif

sivri gagalidir.

Ulkemizde, Trakya’da ve Kirklareli’de hayvan beslenmesinde kullanilan yem
bitkilerinde st siralarda yer alan fig bitkisinin kullanim alani dar olan koca fig ¢esidi, dik
gelisimi sayesinde bicimde kolaylik saglayan bir yem bitkisidir. Tohumlarmin oldukea iri
olmas1 sebebiyle tane yem olarak hayvanlarin kislhk yem gereksinimlerini de karsilama
ozelligindedir. Koca figde dallanma diger fig tiirlerine gore daha azdir. Govdesi oldukg¢a kalin
ve saglamdir. Bu bakimdan yalin olarak yetistiriciligi yapilabilir. Yesil giibre olarak topraga

katildiginda topragin organik madde oranini arttirir.

Genel olarak Tirkiye ve Trakya topraklarinda organik madde miktarimin % 1
seviyelerinde olmasi, erozyonla toprak kaybi ve bilingsiz ¢ayir mera otlatmalar1 bize bu
konuda en c¢ikar yolun yesil giibre olabilecek yem bitkilerinin yayginlastirilmasi oldugunu
gostermektedir. Yapilan bu arastirma sayesinde Kirklareli topraklarina en uygun koca fig
genotipleri belirlenerek hem ¢iftcilerin hayvanlarina daha kaliteli, bol ve ucuz yem yedirmesi,
hem de bu bitkilerin kendinden sonra yetistirilen iiriinlere daha iyi bir ortam hazirlamasi ile

ciftciye her alanda destek saglanmasi amaglanmaktadir.



2. LITERATUR OZETLERI

Yapilan ¢alisma ile ilgili kaynaklar kronolojik bir dizinle verilmeye caligilmistir.

Kuporitskaya (1970)° ya gore erkencilik ve taze ot verimleri agisindan bakladan,
besleyicilik bakimindan da adi figden iistiin olan koca fig, taze otunda % 22.3 seliiloz

icermektedir.

Stringi ve ark. (1983) na gore fig yetistiriciliginde 200-300 tohum/m? ve 0.40 m
aralikli sekilde yapilan ekimlerde en yliksek tane ve kuru ot verimi elde edilmektedir. Bu
kosullarda tohumlarin birim agirligi oldukga artmakta ve bitkiler yabani otlara kars1 yiiksek

bir rekabet saglayabilmektedir.

Abd El Moneim (1992) Bati Asya’da kurak alanlarda yetistirilebilecek baklagil yem
bitkileri ile ilgili arastirmasinda, yillik yagis miktarinin 195 ile 504 mm arasinda oldugu
yerlerde koca figin tane veriminin 47.00 ile 190.00 kg/da oldugunu, hasat indeksinin % 30.00
ila % 40.00 arasinda degistigini ifade etmistir. Ayrica ilkbahar yagislart hari¢ iklimin
biyolojik verim ve tane verimi iizerinde ¢ok az etkiye sahip oldugunu ve koca figin kis
aylarinda hizli bir gelisim gostererek asir1 soguklardan 6nemli derecede etkilenmedigini

bildirmistir.

Gengkan (1992) koca figde sap uzunlugunun 30-60 cm, sap kalinliginin 3-5 mm
oldugunu, cigcek agma baslangicinda bigildiginde 1000 kg/da yesil ot alinabildigini, i¢erisinde
4-6 tohum bulunduran meyvelerin uzunlugunun 4 cm, genisliginin 10 mm ve kalinligimnin 8
mm oldugunu, ortalama 100-150 kg/da tohum alindigini, tohum veriminin iyi kosullarda 300
kg/da’a kadar ¢ikabildigini ve bu tohumlarin 1000 tane agirligmin 180-310 g kadar oldugunu
bildirmektedir.

Tokat ekolojik sartlarinda 15 koca fig hatt1 iizerinde arastirma yapan Iptas (1996)
koca fig hatlarinda bitki boyunu 53.10-77.70 c¢cm, yan dal sayisim1 1.23-2.23 adet, bitkideki
meyve sayisini 7.70-11.80 adet, meyvedeki tane sayisini 3.70-4.60 adet, meyve boyunu
4.63-5.83 cm, biyolojik verimi 404.30-789.90 kg/da, tane verimini 110.60-166.70 kg/da ve
1000 tane agirligin1 186.50-318.80 g olarak ifade etmistir.

Koptur ve ark. (1996) nin bildirdigine gore figin ekiminden hasadina kadar gecen
yetisme doneminde, bitkide yaprak dokiimii en iist seviyelerde bile olsa tohum veriminde

onemli bir diislis olmazken, yaprak doken figlerin tohumlari, normal gelisim gosteren figlerin



tohumlarma gore ¢imlenme zamani ve c¢imlenme gilicii bakimindan bir farklilik

gostermemektedir.

Yesil giibrelemeden sonra yetistirilen yazlik ana {irtin misir ve aygicegi bitkilerinden
en yiiksek tane veriminin koca fig ve adi figle yapilan yesil giibreleme uygulamalarindan
(musirda 974.20 ve 963.30 kg/da; ayciceginde 493.80 ve 492.50 kg/da) elde edildigini bildiren
Ozyazic1 (1997) yesil giibreleme islemlerinin, dekara 10 ve 20 kg azotlu giibreleme ile elde

edilen verimlere esdeger oldugunu bildirmistir.

Menemen ekolojik kosullarinda 1995 ve 1996 yilarinda yaptiklar1 ¢alismada Sabanci
ve ark. (1998) yetistirilen koca fig hatlarinda en yiiksek tane veriminin 1995 ve 1996
yillarinda sirasiyla 585 ve 496 kg/da oldugunu bildirmis ve 1000 tane agirhiginin 124-239 ¢

arasinda degistigini ifade etmislerdir.

Balabanli (1999) Isparta ekolojik sartlarinda bazi koca fig hatlarinda ¢igeklenme
stiresinin 160-164 giin, olgunlagma siiresinin 202-213 giin, bitki boyunun 54.20-64.50 cm,
biyolojik verimin 559.70-801.80 kg/da, tane veriminin 214.70-303.20 kg/da oldugunu
bildirmistir.

Akarsu (2000) koca figde en uzun bitki boyunun 87.21 cm (10 kg/da ekim normunda),
en kisa bitki boyunun 81.12 cm (20 kg/da ekim normunda), en fazla yan dal sayisinin 3.10
adet (10 kg/da ekim normunda), en az yan dal sayisinin 2.33 adet (20 kg/da ekim normunda),
bitkideki meyve sayisinin en fazla 22.17 adet (10 kg/da ekim normunda), en az 7.66 adet (25
kg/da ekim normunda), meyvedeki tohum sayinin en fazla 4.92 adet (20 kg/da ekim
normunda), en az 3.84 adet (10 kg/da ekim normunda), en yiiksek tane veriminin 379.33
kg/da (15 kg/da ekim normunda), en diisiik tane veriminin 275.33 kg/da (10 kg/da ekim
normunda), 1000 tane agirliginin en fazla 280.17 g (20 kg/da ekim normunda), en az 227.50 g
(25 kg/da ekim normunda) oldugunu bildirmektedir.

Koca figde tohum verimi kiragta 100-200 kg/da arasinda degisir. GAP Bolgesinde
kislik olarak ekilen koca figde tohum verimi 250 kg/da’a kadar ¢ikabilir. Sulanabilen veya
diizenli yagis alan bolgelerde tohum verimi 400-500 kg/da’a kadar ulasabilir (A¢ikgdz 2001).

Yalin olarak ve arpa ile karisim seklinde yetistirilen tiiyli fig ve koca figde en kaliteli
silajlarin, karigimda arpa oranmin fazla olmasi kosulu ile elde edildigini sdyleyen Altinok

(2001) yapilan tiim fiziksel analizler ve kalite siniflandirmasina gore yaln tiyli fig ve % 80



tiyli fig + % 20 arpa karisimlar hari¢ diger tiim karigimlardan ¢ok iyi, iyi ve orta kalite de

silaj elde edilebildigini belirtmektedir.

Biiyiikburg ve Iptas (2001) yaptiklar1 ¢aligmada koca figde biyolojik verimin 547.40-
848.10 kg/da, tane veriminin 144.90-217.20 kg/da, 1000 tane agirliginin 158.70-301.20 g

arasinda degistigini belirlemistir.

Stimerli (2001) Diyarbakir ekolojik sartlarinda koca figde %50 ciceklenme giin
sayisint 119-121 giin, olgunlagsma giin sayisin1 186-188 giin, bitki boyunu 55.20-65.00 cm,
yesil ot verimini 1230.00-1930.00 kg/da, kuru ot verimini 270.90-416.90 kg/da, bitkideki
meyve sayisint 7.40-12.50 adet, meyvedeki tane sayisini 3.40-4.60 adet, biyolojik verimi
581.00-707.00 kg/da, tane verimini 236.60-305.50 kg/da, 1000 tane agirligin1 180.60-252.30
g ve hasat indeksini % 40.30-44.30 olarak saptamustir.

Emre (2002) degisik tohumluk miktarlar1 (10-12.5-15-17.5-20-22.5-25 kg/da)
kullanilarak yetistirilen koca figde bitki boyunun 63.80-71.60 cm, sap ¢apinin 5.67-6.77 mm,
ana dal sayisinin 1.73-2.60 adet/bitki, yesil ot veriminin 690.40-1114.10 kg/da, kuru ot
veriminin 158.49-254.10 kg/da, meyve sayisinin 15.47-23.47 adet/bitki, meyvedeki tane
sayisinin 4.67-5.13 adet, meyve uzunlugunun 6.50-6.93 cm, tane veriminin 86.52-137.48
kg/da, 1000 tane agirliginin 193.26-261.39 g arasinda degistigini bildirmistir. Ayrica degisik
tohumluk miktarlarinin yesil ot verimi, kuru ot verimi ve tohum verimini istatistiki olarak
onemli sayilacak diizeyde etkiledigini, koca figde 17.5 kg/da ve fizeri tohumluk

kullanilmasinin daha yiiksek ot ve tohum elde edilmesini sagladigini ifade etmistir.

Tirk ve ark. (2003) na gore koca figde, ekimin erken yapilmasi (14 Ocak), fide
yogunlugunun yiiksek olmasi (80 bitki/m?) ve fosfor uygulamas: (5.25 kg/da) gibi

uygulamalar yiiksek verim elde edilmesinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Yiicel (2003) koca figde bitki basina tane verimi ile ¢igeklenme siiresi, bitki basina
meyve sayisi, tane sayisi, hasat indeksi, 1000 tane agirlig1 arasinda istatistiki olarak (p<0.05)
onemli ve olumlu iliskiler saptamis; tane verimi ile bitki boyu arasinda ise 6nemli ve olumsuz
bir iligski belirlemistir. Path analizi sonuglarina gore; bitki basina tane verimine dogrudan
katk1y1, bitki basina tane sayist (0.6338), 1000 tane agirligi (0.3176), hasat indeksi (0.1275),
ciceklenme siiresi (0.1041) ve meyve sayist (0.0729) yapmistir. Arastirma sonucunda, bitki

basina tane sayisi, 1000 tane agirligi, ¢iceklenme siiresi, meyve sayisi Ve hasat indeksinin,



bitki basina tane verimi lizerine etkili 6zellikler oldugunu ve yapilacak 1slah ¢alismalarinda bu

ozelliklerin 6nemli seleksiyon kriterleri olarak dikkate alinabilecegini bildirmektedir.

Giil ve Bagbag (2004) koca figde bitki boyunu 48.88-56.58 cm, ana sap sayisin1 1.92-
2.38 adet, yesil ot verimini 1336.00-1670.00 kg/da, kuru ot verimini 342.40-452.20 kg/da,
tane verimini 267.10-353.50 kg/da ve 1000 tane agirligini 133.90-205.50 ¢ olarak

belirlemistir.

Soya ve ark. (2004) koca figde bitki boyunu 30-100 cm, sap kalinligini1 3-5 mm, yesil
ot verimini (¢igeklenme baslangici doneminde) 1000 kg/da, meyve uzunlugunu ve genisligini
sirastyla 4 cm ve 1 cm, meyvedeki tane sayisint 4-6 adet ve 1000 tane agirhigin1 180-310 g
olarak bildirmistir. Ayrica koca figde tane veriminin ortalama 120-150 kg/da oldugunu
bildirmekle beraber, iyi kosullarda bu miktarin 300 kg/da’a kadar ¢ikabildigini ifade etmistir.

Cegen ve ark. (2005) Bat1 Akdeniz sahil kusaginda koca figdeyesil ot verimini 3806
kg/da, kuru ot verimini 585 kg/da, tane verimini 535 kg/da ve kuru maddeyi % 15.8 olarak

saptamiglardir.

El¢i (2005) koca figde tamamen dik olarak gelisen gévdenin 100 cm’ye kadar
boylanabildigini, meyvelerinin 3.5-7.0 cm boyunda oldugunu ve 1000 tane agirliginin 250-
300 g kadar oldugunu ifade etmistir.

Koca fig hatlarmin kishk ekimde yazlik ekime gore daha erken hasat olgunluguna
ulagtigini bildiren Uzunmehmetoglu ve Kendir (2006) koca fig hatlarinda ana dal sayisinin
1.80-2.30 adet, bitkideki meyve sayisinin 18.00-20.33 adet, meyvedeki tohum sayisinin 3.67-
5.33 adet, tane veriminin 61.67-134.67 kg/da, 1000 tane agirhiginin 150.67-238.00 g ve hasat
indeksinin % 23.47-39.87 arasinda degistigini bildirmistir.

Yilmaz (2007)’ a gore koca figde verim ve verimle iligkili 6zelliklerden ¢ogu fosfor
dozlarindan, hatlardan ve bitki sikliklarindan 6nemli derecede etkilenmektedir. Fosforun7.5
kg da-1 diizeyi, 2.5 ve 5.0 kg da-1 diizeylerine gore verime daha fazla katki saglamaktadir.
Koca fig hatlar1 arasinda genotipik farkliliklar 6nemli bulunmakta ve bitki sikliklar1 biitiin
ozellikleri onemli derecede etkilemektedir. Tohum verimi, yesil ot verimi ve kuru ot verimi,
birim alandaki bitki sayisinin artisina bagli olarak artmaktadir. En yiiksek tohum verimi,
toprak stii biyomas, yesil ot ve kuru ot verimi, en yiiksek bitki sikligi olan 100 bitki/m?

siklikta elde edilmektedir. Verim ve verimle iligkili ozellikler arasinda 6nemli iliski



bulunmakta ve tohum verimi ile bitki boyu (r = 0.65), toprak iistii biyomas (r = 0.63), yesil ot

verimi (r = 0.54) ve kuru ot verimi (r = 0.27, P <0.01) arasinda olumlu iliski bulunmaktadir.

Bucak (2008) Harran Ovasi kosullarinda koca figde bitkideki meyve sayisini 19.50-
47.78 adet, meyvedeki tane sayisin1 4.28-5.20 adet, meyve enini 8.84-11.77 mm, meyve
boyunu 2.48-4.96 cm, biyolojik verimi 842.36-994.44 kg/da, tane verimini 291.30-419.76
kg/da ve 1000 tane agirligin1 125.70-241.40 g arasinda belirlemistir.

Tokat ekolojik sartlarinda bazi koca fig (Vicia narbonensis L.) hatlarinin verim ve bazi
verim Ogelerinin belirlenmesi amaciyla yaptig1 calismasinda Oktay (2008) bitki boyunun
42.60-54.10 cm, kuru ot veriminin 181.30-318.00 kg/da, meyve sayisinin 8.40-15.20
adet/bitki, biyolojik verimin 252.10-505.80 kg/da, tane veriminin 90.90-174.50 kg/da, 1000
tane agirh@inin 114.50-204.90 g, hasat indeksinin % 33.30-42.00, ham kiil oraninin % 3.20-

3.90 arasinda oldugunu bildirmistir.

Koca figde genotip x ¢evre etkilesimlerini, tohum veriminin stabilitesini ve baz1 bitki
karakterlerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada Orak ve Nizam (2009) koca figde
bitki boyunu 57.54-77.98 cm, bitki basina meyve sayisim1 10.97-20.09 adet ve bitki basina
tohum verimini 7.22-22.64 g arasinda belirlemis ve arastirilan tiim karakterlerde genotip X

cevre etkilesiminin 6nemli (P<0.01) oldugunu bildirmislerdir.

Mebarkia ve ark. (2010) na gore koca fig genotipleri arasinda kuru ot ve tane verimi
bakimindan 6nemli farkliliklar bulunmakla birlikte, en iyi kuru ot ve tane verimi geg

ciceklenen genotiplerde goriilmektedir.

Babat ve Anlarsal (2011) Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi adi fig (Vicia sativa
L.) cesitlerinde ¢iceklenme giin sayisinin 105-111 giin, fizyolojik olum giin sayisinin 184-188
glin, ana sap uzunlugunun 33.53-58.97 cm, dogal bitki boyunun 26.60-55.75 cm, ana sap
sayisinin 2.00-3.00 adet, yesil ot veriminin 545.00-1233.00 kg/da, kuru ot veriminin 118.30-
158.00 kg/da, bitkideki meyve sayisinin 8.78-13.05 adet, meyvedeki tohum sayisinin 2.70-
5.90 adet, biyolojik verimin 234.80-589.80 kg/da, tane veriminin 40.28-170.80 kg/da, kes
veriminin 170.00-405.00 kg/da, 1000 tane agirliginin 49.30-62.67 g, hasat indeksinin %
17.00-32.00 arasinda degisim gosterdigini ifade etmistir.

Tekeli ve Ates (2011) koca figde ana sapin 60-70 cm kadar, hatta iyi kosullarda 100
cm’ye kadar boylanabildigini, farkli tohumluk miktar1 ve bi¢im zamanina bagl olarak koca

figden ortalama 3500 kg/da yesil ot alinabildigini, meyvelerinin 4-5 cm uzunlugunda, 10 mm
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genisliginde ve 8-12 mm kalinliginda oldugunu, bitkiden iyi kosullarda 350-400 kg/da tohum

alindigini belirtmislerdir.

Ciceklenme donemi baslangicinda bigilen fig kuru otunda yaklasik olarak % 12-20
ham protein, % 6-10 ham kiil, % 25-26 ham seliiloz ve % 4546 azotsuz 6z madde bulunur.
(Anonim 2012).

Tunus’ta farkli kuraklik seviyelerinde biiyiiyen ti¢ fig tiirtiniin (Vicia narbonensis L.,
V. sativa L. ve V. villosa Roth) tarla verimlilikleri {izerine yaptiklari arastirmada Haffani ve
ark. (2014) bu tiirler arasinda su stresine karst en dayanikli tiiriin koca fig oldugunu

bildirmislerdir.

Bazi timitvar koca fig (Vicia narbonensis L.) hatlarinin Giineydogu Anadolu Bolgesi
yagisa dayali kosullarinda ot verim performanslarinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri
calismada Sayar ve Han (2014) % 50 ¢iceklenme giin sayisin1 142.30-171.00 giin, ana sap
uzunlugunu 79.30-133.30 cm, ana sap kalinligin1 3.32-4.97 mm, dogal bitki boyunu 63.80-
79.30 cm, ana sap sayisin1 1.93-3.40 adet, yesil ot verimini 1942.00-3795.00 kg/da, kuru ot
verimini 407.00-716.00 kg/da olarak ifade etmistir.

Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin tohum verimi ve verim
unsurlarini aragtiran Seydosoglu ve ark. (2014) 3 tekerriirlii olarak kurduklari denemede 4
cesit ve 6 hat olmak iizere toplam 10 koca fig genotipi kullanilmislar ve bu koca fig
genotiplerinde ekimden % 50 ¢igeklenmeye kadar gegen siirenin 163-170 giin, dogal bitki
boyunun 44.20-61.30 cm, ana sap uzunlugunun 70.80-92.50 cm, ana sap sayisinin 1.90-2.10
adet, yesil ot veriminin 2207.00-4097.80 kg/da, kuru ot veriminin 526.20-935.20 kg/da,
bitkideki meyve sayisinin 9.60-14.60 adet, meyvedeki tohum sayisinin 4.70-5.20 adet, tane
veriminin 267.70—431.60 kg/da ve 1000 tane agirliginin 129.50-203.70 g arasinda degistigini
bildirmistir.

Arpaya gore hasat zamaninda en yiiksek yesil ot verimi; 8939.33 kg/da ile
Kocafig+AcibaklatArpa karigimindan, en diisiik yesil ot verimi 2598.67 kg/da ile Yaygin
fig+Arpa karisimindan elde edilmistir. Arpaya goére hasat zamaninda en yliksek kuru ot
verimi; 2323.56 kg/da ile Kocafig+Acibaklat+Arpa karisimindan, en diisiik kuru ot verimi
668.82 kg/da ile Yaygin fig+Arpa karisimindan elde edilmistir. Yulafa gére hasat zamaninda
en yiiksek yesil ot verimi; 4900.00 kg/da ile Kocafig+Yulaf karisgtmindan, en diisiik yesil ot

verimi 2020.00 kg/da ile yalin Yulaf ekiminden elde edilmistir. Yulafa gére hasat zamaninda



en yiiksek kuru ot verimi; 1269.00 kg/da ile Kocafig+Yulaf karisimindan, en diisiik kuru ot
verimi 583.00 kg/da ile yine yalin yulaftan elde edilmistir (Orak ve ark. 2015).

Fosforlu giibrelemeninbazi koca fig (Vicia narbonensis L.) hatlarinda verim ve verim
ogelerine etkisini arastiran Altiparmak (2016) bitki boyu (62.53-77.88 cm), ana sap kalinlig
(4.90-5.91 mm), bitkideki meyve sayis1 (11.37-15.30 adet/bitki), biyolojik verim (359.11-
397.43 kg/da), tane verimi (123.41-217.37 kg/da), 1000 tane agirhig: (77.39-114.03 g), hasat
indeksi (% 36.21-48.89) karakterleri igin pozitif yonde etkilerin 4 kg/da P205 ve 8 kg/da
P205 giibre dozlarinda tespit edildigini ifade etmistir.

fleri ve ark. (2016) nin bildirdigine gore koca figde cesitler arasinda bitki boyu 44.70-
77.50 cm, biyolojik verim ise 286.50-796.70 kg/da arasinda degismektedir.

Fig bitkisinden elverisli kosullarda 2500-3000 kg/da yesil ot ve 300- 800 kg/da kuru ot
elde edilebilir. Adi fig, Tiyli fig ve Macar figinde yaklasik 100-150 kg/da olan tane verimi
koca figde 300 kg/da’a kadar ¢ikabilmektedir (Anonim 2017).



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Arastirma Yerinin Iklim ve Toprak Ozellikleri

Deneme 2015-2016 ve 2016—2017 kishk yetistirme sezonlarinda Kirklareli Atatiirk

Toprak Su ve Tarimsal Meteoroloji Arastirma Enstitiisti Miidiirligii arazisinde ytrtitilmistiir.
3.1.1 iklim Ozellikleri

Aragtirmanin yapildig1 yerin 2015-2017 yillarina ait bazi iklim verileri Kirklareli
Atatiirk Toprak Su ve Tarimsal Meteoroloji Arastirma Enstitlisii’'nden alinmis olup; yagis,

sicaklik ve oransal nem durumu ¢izelge 3.1.1.1°de gosterilmistir.

Cizelge 3.1.1.1. Arastirma Yerinin Baz1 Meteorolojik Verileri

vlar ORT. YAGIS ORT. SICAKLIK ORT. ORANSAL NEM
y (mm) () (%)
Uzun Uzun Uzun
Ycl)lrltar 2015- | 2016- Yoﬂrlfr 2015- | 2016- Ycl)lrltar 2015- | 2016-
(1o59. | 2016 | 2017 | qoce | 2016 | 2007 | joec | 2016 | 2017
2016) 2016) 2016)

Kasim 66.0 31.9 42.2 9.0 12.7 9.9 83.1 79.7 77.4

Aralik 69.4 0.0 10.4 5.0 5.5 1.3 84 80.9 73.2

Ocak 61.5 97.2 63.8 3.0 3.5 -0.4 84.4 82.9 83.1

Subat 50.9 29.0 60.3 4.1 9.2 4.9 79.8 85.4 83.1

Mart 46.7 20.9 44.0 6.9 9.4 9.3 76.9 79.1 80.3

Nisan 44.9 46.0 75.8 12.1 15.1 11.6 73.2 66.6 70.1

Mayis 49.6 50.6 43.8 17.3 17.0 175 68.9 73.5 71.9

Haziran 47.7 26.2 27.8 21.6 23.3 224 65.3 64.5 70.2

Temmuz | 24.6 9.4 70.7 23.9 24.6 24.4 60.4 61.1 63.0

Toplam | 461.3 | 311.2 | 438.8

Ortalama 114 13.3 11.2 75.1 74.9 74.7
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Cizelge 3.1.1.1°de goriildiigii gibi arastirmanin yapildigi yerde ekim tarihi ile hasat
tarihi arasindaki toplam yagis miktar1 uzun yillar ortalamasindan daha diisiik olmustur.
Ortalama sicakliga ve ortalama oransal neme bakildiginda ise, ekim tarihi ile hasat tarihi
arasindaki ortalama sicaklifin ve ortalama oransal nemin uzun yillar ortalamasina yakin

degerlerde oldugu goriilmektedir.
3.1.2. Toprak Ozellikleri

Aragtirmanin yapildig1r alanlardan alinan toprak Orneklerinin analizleri Kirklareli

Atatiirk Toprak Su ve Tarimsal Meteoroloji Arastirma Enstitiisii’nde yapilmustir.

Kirklareli Atatiirk Toprak Su ve Tarimsal Meteoroloji Arastirma arazisinde kurulan
her iki deneme alanindan da ayr1 ayri toprak 6rnekleri alinmis olup analiz sonuglar1 agsagidaki

cizelgede belirtilmistir.

Cizelge 3.1.2.1. Arastirma Alanlarina Ait Toprak Ozellikleri

Numune | - Su ile cacos | Ok pboos | k20 .
Yillar | Derinligi | Doy. Ph (%) Madde (Kg/da) | (Kg/da) Tekstiir
m | ) R IR ORI ;
2015- Kumlu
2016 0-30 42 7.60 0.38 1.42 22.62 39.76 Tm
2016- Kumlu
2017 0-30 55 7.71 0.26 1.95 33.23 | 100.81 o
Killi Tin
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Cizelge 3.1.2.1’in incelenmesinden goriilecegi gibi kurulan deneme alanlarindan 0-30

cm derinlikten toprak 6rnekleri alinmigtir.

Yapilan analizler sonucunda her iki deneme alaninin hafif bazik bir yapida oldugu
belirlenmistir. Uggenden yapilan biinye sinifina gore ilk deneme alam1 kumlu tinh, ikinci

deneme alani1 kumlu killi tinl1 bir yapidadir.

Her iki deneme alaninin organik madde miktarina bakildiginda, organik maddenin

diisiik seviyelerde oldugu goriilmektedir.
3.2. Arastirma Materyali

Arastirmamizda materyal olarak koca fig ¢esitleri ve hatlar1 kullanilmigtir. Kullanilan
Bozdag, Dikili, Ozgen ve Karakaya gesitleri ile 236, 524 ve 570 numarali hatlar Namik

Kemal Universitesi Tarla Bitkileri Béliimii’nden saglanmistir.
3.3. Arastirma Yontemleri

Tirkiye’de yetistirilen 6nemli bazi1 koca fig genotiplerinin Kirklareli kosullarinda
verim ve verim unsurlart performanslarinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu calisma

2015-2016 ve 2016—2017 yillarinda yiiriitiilmiistiir.

Denemeler ilk yil 5 Kasim 2015 tarihinde, ikinci y1l 3 Kasim 2016 tarihinde tesadif

bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak kurulmustur.

Her iki deneme alami da arastirma arazisinin farkli bir noktasinda kurulmus olup,
parseller her genotipte sira uzunlugu 5 m, sira aras1 25 cm, parsel sira sayisi 4 adet olacak
sekilde (0.25 x4 x 5)5 m? alanda olusturulmustur. Parseller arasi uzaklik ise 50 cm olarak

belirlenmistir.
Tohumlar parseldeki siralara her siraya 19 gram olmak {izere elle ekilmistir.

Arastirmada giibreleme, sulama islemi yapilmazken, ikiser kez ara ¢apa ve yabanci ot

kontrolii yapilmstir.

Olgiimlerin yapilacag: parsellere ait resimler Sekil 1-2°de verilmistir.
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VRGN A

Sekil 1-2.Koca Fig Parsellerindeki Genel Goriinim

Arastirma siiresince agagidaki gozlem ve 6l¢iimler yapilmistir:
3.3.1. Ot Verimi icin Yapilan Gozlem ve Olciimler

Asagida yer alan gbozlem ve Ol¢iimler hasat oncesi her parselden rast gele secilen 10

adet bitkide yapilmistir.
3.3.1.1. Dogal bitki boyu (cm)

Bitkinin hig kaldirilmadan dogal bitki boyu santimetre cinsinden 6l¢tilmiistiir.
3.3.1.2. Ana sap uzunlugu (cm)

Bitkinin ana sapi, toprak seviyesinden ana saptaki siiliiglin ucuna kadar santimetre

cinsinden Ol¢lilmiistiir.
3.3.1.3. Ana sap kalinhgi (mm)

Bitkinin ana sapinin 2. ve 3. bogumu arasi1 0.1 bélmeli kumpasla milimetre cinsinden

oOl¢iilerek belirlenmistir.
3.3.1.4. Ana sap sayisi (adet)

Bitkinin ana sap sayis1 sayilarak belirlenmistir.
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3.3.1.5. Yan dal sayis1 (adet)
Bitkinin ana sap haricindeki dallar1 sayilarak belirlenmistir.
3.3.1.6. Yesil ot verimi (kg/da)

Alt meyvelerin sekillendigi donemde her parselin ilk ve son siralar1 ile her siranin
basindan ve sonundan 50 santimetrelik kistm kenar tesiri olarak 6l¢iim disinda tutulmustur.
Kalan orta siralarm herhangi bir yerinden 0.25 m®’lik alan 10 cm yiikseklikten bigilmis ve
tartilarak yesil ot verimi belirlenmistir. Daha sonra elde edilen bu yesil ot verimlerinden

hesaplama yoluyla dekara verim bulunmustur.
3.3.1.7. Kuru ot verimi (kg/da)

Her parselden elde edilen yesil ottan yaklagik 500 g 6rnek alinarak kurutma dolabinda
70°C’de 48 saat kurutulmus ve tartimlari yapilarak kuru ot agirliklari bulunmustur. Elde

edilen kuru ot degerleri daha sonra dekara verime ¢evrilmistir.
3.3.2. Tane Verimi icin Yapilan Gozlem ve Olgiimler

Asagida yer alan gozlem ve Ol¢iimler fizyolojik olum doneminde her parselden rast

gele secilen 10 adet bitkide yapilmistir.
3.3.2.1. Bitkideki meyve sayis1 (adet)

Olgiim yapilan bitkilerin meyveleri sayilmig ve daha sonra tartili ortalamas: alinarak

bitkide meyve sayisi belirlenmistir.
3.3.2.2. Meyvedeki tohum sayis1 (adet)

Bitkinin alttan 2. meyvesindeki tohumlar1 sayilarak belirlenmistir.
3.3.2.3. Meyve eni (mm)

Bitkinin alttan 2. meyvesinin eni 0.1 bolmeli kumpasla milimetre cinsinden

Olciilmiistiir.
3.3.2.4. Meyve boyu (cm)

Bitkinin alttan 2. meyvesinin boyu santimetre cinsinden 6lgiilmiistiir.
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3.3.2.5. Biyolojik verim (kg/da)

Her parselin ilk ve son siralarinin tamami ile siralarin alt ve iist kisitmlarindaki 0.5
metrelik alan kenar tesiri sayilmis ve kalan kisimlarin herhangi bir yerinden 0.5 m?lik alan
tohumlar olgunlasip hasat zamani geldiginde 10 cm yiikseklikten bicilerek hasat edilmistir.

Elde edilen degerler daha sonra dekara verime ¢evrilmistir.

3.3.2.6. Tane verimi (kg/da)

Kenar tesiri haricindeki kisimlarm rastgele herhangi bir yerinden 0.5 m”lik alan
tohumlar olgunlasip hasat zamani geldiginde 10 cm yiikseklikten bigilerek tohumlarindan

ayrilmistir. Elde edilen tohumlar tartilmis ve alinan sonuglar dekara verime ¢evrilmistir.

3.3.2.7. Kes verimi (kg/da)

Parselden bigilen bitkilerin tohum ile saplari doviiliip ayrildiktan sonra biyolojik

verimden tohum verimi ¢ikarilarak bulunmustur.
3.3.2.8. 1000 tane agirhg (g)

Her tekerriirden 4 paralelli 100’er adet tohumun agirliklarinin ortalamasit 10 ile

carpilmstir.
3.3.2.9. Hasat indeksi (%)

Parselden hasat edilen bitkilerin tane verimleri 100 ile ¢arpilarak biyolojik verimlerine
boliinmek suretiyle belirlenmistir.
3.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirmada elde edilen veriler, SAS Paket programi kullanilarak tesadiif bloklar
deneme alanina gore varyans analizine tabi tutulmus, ortalamalar arasindaki fark LSD (% 5)’e

gore belirlenmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Dogal Bitki Boyu

Dogal bitki boyu uzun olan yem bitkileri ortamlarinda bulunan yabanci otlar
golgeleyerek, gelismelerini engeller. Bu ylizden yem bitki yetistiriciliginde yetistirilen
bitkilerin dogal bitki boyunun uzun olmasi istenen bir durumdur. Kirklareli kosullarinda bazi
koca fig genotiplerinin dogal bitki boyuna ait degerlerin varyans analizi sonuglar1 Cizelge
4.1.1°de verilmistir. Dogal bitki boyuna iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve

ortalamalar ise Cizelge 4.1.2 ve Cizelge 4.1.3°te gosterilmistir.

Cizelge 4.1.1. Koca Fig Genotiplerinin Dogal Bitki Boyuna Ait Varyans Analiz Tablosu

KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi ) )
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.226 3.476 2.613
Yil 1 2211.977 **
Genotip 6 34.703 ** 35.076 ** 33.605 **
Genotip x Y1l 6 36.174 **
12 (Yillar)
Hata 0.485 1.360 0.935
26 (Birlesik)
20 (Yillar)
Genel
41 (Birlesik)

*0.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.1.2. Koca Fig Genotiplerinin Dogal Bitki BoyuOrtalamalari ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 37.23¢ 57.80 ab 4751b
Dikili 38.40¢c 52.76 d 45.58 ¢
Ozgen 4143 b 48.36 e 44.89 ¢
Karakaya 35.36 d 55.06 ¢ 4521 ¢
236 41.86 b 54.60 cd 48.23 b
524 41.83Db 58.56 a 50.19 a
570 4540a 55.96 bc 50.68 a
Ortalama 40.21 54.72 47.46
LSD (%5) 1.239 1.972 1.148

Cizelge 4.1.3. Koca Fig Genotiplerinin Dogal Bitki Boyuna Ait Degerler
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Cizelge 4.1.1°e bakildiginda 2015-2016 yilinda, 2016-2017 yilinda ve her iki yilin
ortalamasinda tekerriirlerin Onemsiz, genotiplerin % 1 diizeyinde Onemli oldugu
goriilmektedir. Ayni ¢izelgede yillar ve genotip X yil interaksiyonu % 1 seviyesinde énemli

olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.1.2 incelendiginde 2015-2016 yilinda genotiplerin dogal bitki boylarinin
35.36-45.40 cm arasinda degistigi goriilmektedir. En uzun dogal bitki boyu 45.40 cm ile 570
nolu hatta en kisa dogal bitki boyu ise 35.36 cm ile Karakaya adli ¢esitte belirlenmistir. 2016-
2017 yilinda ise genotiplerin dogal bitki boylar1 48.36-58.56 arasinda degismistir. Ikinci yil
524 (58.56 cm) nolu hat en uzun dogal bitki boyuna sahip genotip olurken, Ozgen (48.36 cm)
adl ¢esit en kisa dogal bitki boyuna sahip genotip olmustur. 2015-2017 yillar1 ortalamasinda
ise genotiplerdeki dogal bitki boyu 44.89-50.68 cm arasinda degismistir. Iki y1l ortalamasinda
en uzun dogal bitki boyu 570 (50.68 cm) ve 524 (50.19 cm) nolu hatlarda goriiliirken, en kisa
dogal bitki boyu Ozgen (44.89 cm), Karakaya (45.21 cm) ve Dikili (45.58 cm) adli cesitlerde

gorilmiistir.

Cizelge 4.1.3’e bakildiginda ilk yetisme donemine gore ikinci yetisme ddneminde

genotiplerin dogal bitki boylarinin % 20 ile 60 arasinda artmis oldugu goriilmektedir.

Koca figde dogal bitki boyuna ait bulgularimiz; Seydosoglu ve ark. (2014) (44.20-
61.30 cm) nin bulgulari ile uygunluk gostermistir. Sayar ve Han (2014) koca figde dogal bitki
boyunun 63.80-79.30 cm arasinda degistigini bildirmistir.

4.2. Ana Sap Uzunlugu

Bitkilerin verimlerinin belirlenmesinde sap uzunlugu verim unsurlari igerisinde 6nemli
bir karakterdir. Yaptigimiz ¢alismada Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin ana
sap uzunluguna ait degerlerin varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.2.1°de verilmistir. Ana sap
uzunluguna iligkin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.2.2 ve

Cizelge 4.2.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.2.1. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Uzunluguna Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbectlik KARELER ORTALAMALARI
Kaynag Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 4527 3.349 3.393
il 1 12257292 **
Genotip 6 92,328 ** 29.783 ** 112.235 **
Genotip x Y1l 6 9.876 **
Hata 2162(](3?11;:3{) 1.759 2.930 2,509
Genel 4210(12?11;212)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.2. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Uzunlugu Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 49.60 de 86.73 d 68.17 de
Dikili 51.73d 88.13 cd 69.93 d
Ozgen 60.16 b 91.73b 75.94 b
Karakaya 63.43 a 94.83 a 79.13 a
236 56.56 ¢ 91.03 bc 73.79 ¢
524 49.33 e 85.80d 67.56 e
570 58.96 b 90.70 bc 74.83 bc
Ortalama 55.68 89.85 72.76
LSD (%5) 2.360 3.045 1.880
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Cizelge 4.2.3. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Uzunluguna Ait Degerler

( 100 h
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20
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L Bozdag Dikili Ozgen  Karakaya 570 )

Cizelge 4.2.1 incelendiginde her iki yetisme doneminde de tekerriilerin F degerlerinin
onemsiz, genotip degerlerinin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir. ki yil
ortalamasinin varyans analizine bakildiginda ise yine tekerriirlerin 6nemsiz, genotip, yil ve

genotip X yil interaksiyonun % 1 diizeyinde dnemli oldugu goériilmektedir.

2015-2016 yetisme doneminde g¢esit ve hatlarin ana sap uzunluklar1 49.33-63.43 cm
arasinda degismistir. Bu donemde Karakaya adli g¢esit (63.43cm) en uzun ana sapa sahip
genotip olurken, 524 (49.33 cm) nolu haten kisa ana sapa sahip genotip olarak belirlenmistir.
2016-2017 yetisme doneminde ise ¢esit ve hatlarin ana sap uzunluklarinin 6nemli derecede
artmig oldugu ve bu artisin sonucunda genotiplerin ana sap uzunluklarinin 85.80-94.83 cm
arasinda degistigi belirlenmistir. Bu donemde Karakaya adli ¢esit (94.83cm) en uzun ana sapa
sahip genotip olurken, Bozdag (86.73 cm) adl ¢esit ve 524 (85.80 cm) nolu hat en kisa ana

sapa sahip genotip olarak belirlenmistir (Cizelge 4.2.2).

Ana sap uzunlugunun bu donemde tiim genotiplerde Onemli derecede artmasinin
nedeni iklim verilerinin gosterildigi ¢izelgeden de anlasilacagi tizere ikinci yetigsme

doneminde yagis miktarinin yiikselmesidir.

2015-2017 willar1 ortalamasinda ana sap uzunlugu 67.56-79.13 cm arasinda
degismistir. Karakaya adli ¢esit (79.13 cm) en uzun ana sapa sahip genotip olurken, en kisa
ana sap 524 (67.56 cm) nolu hatta belirlenmistir (Cizelge 4.2.2).
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Cizelge 4.2.3’e bakildiginda genotiplerin ana sap uzunluklariin ilk yila gore ikinci yil

yaklasik % 50 ile 80 arasinda artt1g1 goriilmektedir.

Bitki boyuna iliskin 2015-2016 yili bulgularimiz; Gengkan (1992) (30-60 cm),
Balabanli (1999) (54.20-64.50 cm) ve Stimerli (2001) (55.20-65.00 ¢cm)’ nin bulgular ile
uygunluk gosterirken, 2016-2017 dénemi bulgularimiz; Akarsu (2000) (81.12-87.21 cm),
Soya ve ark. (2004) (30-100 cm), Sayar ve Han (2014) (79.30-133.30 cm) ve Seydosoglu ve
ark. (2014) (70.80- 92.50 cm) nin bulgulari ile uygunluk géstermistir. iki y1l ortalamasindaki
ana sap uzunlugu degerlerimiz ise Iptas (1996) (53.10-77.70 cm), Emre (2002) (63.80-71.60
cm) ve Altiparmak (2016) (62.53-77.88 cm)’ 1n bulgular1 ile uygunluk géstermistir.

4.3. Ana Sap Kalinhg:

Kirklareli kosullarinda baz1 koca fig genotiplerinin ana sap kalinligina ait degerlerin
yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.3.1°de verilmistir. Ana
sap kalinligina iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.3.2 ve

Cizelge 4.3.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.3.1. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Kalinligina Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik KARELER ORTALAMALARI
Kaynag Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.046 0.044 0.087 *

il 1 0.200 **
Genotip 6 1.425 ** 1,199 ** 2.418 **
Genotip x Y1l 6 0.206 **
Hata 2162(](3?12:1) 0.023 0.012 0.016
Genel 4210(1(3?12:;11)

*0.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.3.2. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Kalinligi Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 6.40 b 6.56 a 6.48 b
Dikili 6.66 a 6.63 a 6.65 a
Ozgen 6.23 bc 590b 6.07 c
Karakaya 4.60 f 4.90e 4.75f
236 550e 5.56 c 5.53¢e
524 5.93d 5.56 ¢ 5.75d
570 6.13 cd 5.36d 5.75d
Ortalama 5.92 5.78 5.85
LSD (%5) 0.263 0.195 0.150

Cizelge 4.3.3. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Kalinligina Ait Degerler
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Cizelge 4.3.1 incelendiginde birinci ve ikinci yetisme doneminde tekerriirlerin
onemsiz, genotiplerin ise % 1 diizeyinde énemli oldugu goriilmektedir. Iki yilin ortalamasinda
ise tekerrtirlerin % 5, genotip, yil ve genotip X y1l interaksiyonunun ise % 1 diizeyinde 6nemli

oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yetisme doneminde bitkilerdeki ana sap kalinliklar1 4.60-6.66 mm arasinda
degismistir. Dikili adli ¢esit 6.66 mm ile genotipler arasinda en kalin ana sapa sahip genotip
olurken, Karakaya adli ¢esit 4.60 mm ana sap kalinligi ile bu siralamada son sirada yer
almistir. 2016-2017 yetisme doneminde bitkilerdeki ana sap kalinliklari 4.90-6.63 mm
arasinda degismistir. Bu donemde Dikili (6.63 mm) ve Bozdag (6.56 mm) adli ¢esitler en
kalin ana sapa sahip genotipler olurken, en ince ana sapl genotip Karakaya (4.90 mm) adli

cesit olmustur (Cizelge 4.3.2).

2015-2017 yillar1 ortalamasinda genotiplerin ana sap kalinliklarinin 4.75-6.65 mm
arasinda oldugu belirlenmistir. iki y1lin ortalamasinda Dikili (6.65 mm) adl1 cesit en kalin ana
sapa sahip genotip olurken, Karakaya (4.75 mm) adli ¢esit en ince ana Sapa Ssahip genotip

olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3.2).

Cizelge 4.3.3’e¢ bakildiginda ikinci yi1l ana sap kalinliklarmin ilk yil ana sap

kalinliklarina yakin degerlerde oldugu goriilmektedir.

Saptamis oldugumuz bulgular; Emre (2002) (5.67-6.77 mm) ve Altiparmak (2016)
(4.90-5.91 mm)’ 1n bulgulari ile uygunluk gostermistir. Gengkan (1992) koca figde ana sap
kalinligim1 8 mm, Tekeli ve Ates (2011) 8-12 mm olarak belirlemistir. Baz1 arastirmacilar
koca figde ana sap kalinliginin 3-5 mm oldugunu bildirmistir (Soya ve ark. 2004, Sayar ve
Han 2014).

4.4 Ana Sap Sayis1

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin ana sap sayisina ait degerlerin
yillara ve iki y1l ortalamasina aitvaryans analiz sonuglar1 Cizelge 4.4.1°de verilmistir. Ana sap
sayisina iligkin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.4.2 ve Cizelge

4.4.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.4.1. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Sayisina Ait Varyans Analiz Tablosu

. KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
K 5 D i . .
aynagi ereces! 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.006 0.006 0.005
Yil 1 1.262 **
Genotip 6 0.075 ** 0.152 ** 0.147 **
Genotip x Y1l 6 0.078 **
12 (Yillar)
Hata 26 (Birlesik) 0.007 0.021 0.013
20 (Yillar)
Genel 41 (Birlesik)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.4.2. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Sayist Ortalamalart ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 2.40 bc 2.76 bc 2.58 b
Dikili 2.10d 2.66 cd 2.38d
Ozgen 2.26 ¢c 2.50d 2.38d
Karakaya 2.40 bc 3.06 a 2.73a
236 2.43Db 2.43d 2.43 cd
524 2.60 a 2.93ab 2.76 a
570 2.46 ab 2.66 cd 2.56 bc
Ortalama 2.37 2.71 2.54
LSD (%5) 0.152 0.256 0.135
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Cizelge 4.4.3. Koca Fig Genotiplerinin Ana Sap Sayisina Ait Degerler
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Cizelge 4.4.1 incelendiginde 2015-2016 ve 2016-2017 yillarinda tekerriirlerin
onemsiz, genotiplerin % 1 seviyesinde dnemli oldugu goriilmektedir. Iki yil ortalamasinin
varyans analiz degerleri incelendiginde ise tekerriirlerin dnemsiz, genotip, yil ve genotip x yil

interaksiyonunun % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yetisme doneminde genotiplerin ana sap sayilar1 2.10-2.60 adet arasinda
degismistir. Yapilan degerlendirme sonucunda en fazla ana sapa sahip genotip 524 (2.60 adet)
nolu hat olurken, en az ana sapa sahip genotip Dikili (2.10 adet) adli gesit olmustur. 2016-
2017 yetisme doneminde ana sap sayilari 2.43-3.06 adet arasinda degismistir. Bu donemde en
fazla ana sapa sahip genotip Karakaya (3.06 adet) adli ¢esit olurken, 236 (2.43 adet) nolu hat
ve Ozgen (2.50 adet) adl gesit en az ana sapa sahip genotip olmuslardir. (Cizelge 4.4.2).

2015-2017 yil1 ortalamasinda genotiplerin sahip olduklari ana sap adedi 2.38-2.76 adet
arasinda degismistir. ki y1l ortalamasinda 524 (2.76 adet) nolu hat ve Karakaya (2.73 adet)
adl1 cesit en fazla ana sapa sahip genotipler olurken, Dikili (2.38 adet) ve Ozgen (2.38 adet)

adli ¢esitler en az ana sapa sahip genotipler olmuslardir (Cizelge 4.4.2).

Cizelge 4.4.3’e bakildiginda Bozdag ve Ozgen adli gesitler ile 236, 524 ve 570 nolu

hatlarin ana sap sayilarinda ilk yila gore ikinci yil Onemli bir degisimin olmadigi
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gorlilmektedir. Dikili ve Karakaya adli ¢esitlerin ana sap sayilari ise diger genotiplere gore

daha fazla artmistir.

Birinci yetisme doneminde elde etmis oldugumuz bulgular; Emre (2002) (1.73-2.60
adet), Giil ve Bagbag (2004) (1.92-2.38 adet), Uzunmehmetoglu ve Kendir (2006) (1.80-2.30
adet)’ in bulgular ile paralellik gosterirken, 2016-2017 yilina ait bulgularimiz; Sayar ve Han
(2014) (1.93-3.40 adet)’ 1n bulgular1 ile uygunluk géstermistir.

4.5. Yan Dal Sayisi

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin yan dal sayisina ait degerlerin
yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.5.1°de verilmistir. Yan
dal sayisina iligkin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.5.2 ve

Cizelge 4.5.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.5.1. Koca Fig Genotiplerinin Yan Dal Sayisina Ait Varyans Analiz Tablosu

] KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi , ,
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.003 0.166 0.062
Yil 1 2.194 **
Genotip 6 0.062 0.226 0.199 *
Genotip x Y1l 6 0.088
12 (Yillar)
Hata . 0.026 0.093 0.063
26 (Birlesik)
20 (Yillar)
Genel I
41 (Birlesik)

*0.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli

26




Cizelge 4.5.2. Koca Fig Genotiplerinin Yan Dal Sayis1 Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 1.03b 1.30b 1.16¢c
Dikili 1.00 b 1.56 b 1.28 bc
Ozgen 1.00 b 1.40b 1.20 bc
Karakaya 1.36a 1.56 b 1.46 ab
236 1.10 ab 1.46 b 1.28 bc
524 1.26 ab 1.73 ab 1.49 ab
570 1.20 ab 2.13a 1.66 a
Ortalama 1.13 1.59 1.36
LSD (%5) 0.287 0.544 0.297

Cizelge 4.5.3. Koca Fig Genotiplerinin Yan Dal Sayisina Ait Degerler

( 2,5
2
1,5
m 2015-2016
1 m 2016-2017
0,5 -
0 .
Bozdag Dikili Ozgen Karakaya 236 524 570
\_
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Cizelge 4.5.1 incelendiginde 2015-2016 ve 2016-2017 yetisme donemlerinde tekerriir
ve genotipler arasindaki farkin dnemsiz oldugu goriilmektedir. Iki yilin ortalamasinda ise
genotipler arasindaki fark % 5 diizeyinde, yillar arasindaki fark ise % 1 diizeyinde onemli
olarak tespit edilirken, tekerrriir ve genotip X yil interaksiyonu ise istatistiksel a¢idan énemli

bulunmamustir.

2015-2016 yetisme doneminde genotiplerin yan dal sayilar1 1.00-1.36 adet arasinda
degismistir. Siralamada Karakaya (1.36 adet) adl1 gesit ilk sirada yer alirken, Dikili ve Ozgen
adli gesitler 1.00’er adetlik, Bozdag adli ¢esit 1.03 adet yan dal sayisi ile son sirada yer
almiglardir. 2016-2017 yetisme doneminde ise genotiplerin yan dal sayilar1 1.30-2.13 adet
arasinda degismistir. Siralamada 570 (2.13 adet) nolu hat ilk sirada yer alirken, Bozdag (1.30
adet) ve Ozgen (1.40 adet) adl1 gesitler, 236 (1.46 adet) nolu hat ve Dikili (1.56) ve Karakaya
(1.56) adl1 gesitler son sirada yer almislardir (Cizelge 4.5.2).

2015-2017 wyillar1 ortalamasinda genotiplerin yan dal sayilarinin 1.16-1.66 adet
arasinda oldugu belirlenmistir. Iki y1l ortalamasinda en fazla yan dala sahip genotip 570 (1.66
adet) nolu hat olurken, Bozdag (1.16 adet) adl1 ¢esit en az yan dala sahip genotip olmustur
(Cizelge 4.5.2).

Cizelge 4.5.3’e bakildiginda ilk yila gore ikinci yil Dikili adli ¢esit ve 570 nolu hat
disindaki genotiplerin yan dal sayilarinda 6nemli bir artis olmamustir.

Elde etmis oldugumuz bulgular ile Iptas (1996) (1.23-2.23 adet)’ m bulgular
uygunluk gostermistir. Akarsu (2000) koca figde yan dal sayisim 2.33-3.10 adet olarak

belirlemistir.
4.6. Yesil Ot Verimi

Bilindigi gibi hayvancilik igletmelerinde girdi maliyetinin % 60-70 ini kaba yem
olusturmaktadir. Bu nedenle hayvancilik isletmelerinde hayvanlarin kaba yem ihtiyaclarinin

karsilanmas1 bakimindan ekilen alandan elde olunan yem verimi 6énemli bir unsurdur.

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin yesil ot verimine ait degerlerin
yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.6.1°de verilmistir. Yesil
ot verimine iligskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.6.2 ve

Cizelge 4.6.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.6.1. Koca Fig Genotiplerinin Yesil Ot Verimine Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbectlil KARELER ORTALAMALARI
Kaynag Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 4194.476 19977.905 15970571
il 1 8145286.005 **
Genotip 6 66134.857 ** | 200183.111** | 74845206 **
Genotip x Y1l 6 281863.873 **
Hata 2162 (](;;161:2) 1563.143 17771.683 9534.571
Genel 4210(1(331;::11)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.6.2. Koca Fig Genotiplerinin Yesil Ot Verimi Ortalamalart ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 1984.00 e 3393.33 a 2688.66 a
Dikili 2185.33 ¢ 3317.33 a 2751.33 a
Ozgen 2277.33 b 2572.00 c 2424.66 c
Karakaya 2364.00 a 2749.33 ¢ 2556.66 b
236 2161.33 ¢ 3162.66 ab 2661.99 ab
524 2052.00d 3305.33 a 2678.66 a
570 2370.66 a 3050.66 b 2710.66 a
Ortalama 2199.23 3078.66 2638.94
LSD (%5) 66.210 237.179 115.881
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Cizelge 4.6.3. Koca Fig Genotiplerinin Yesil Ot Verimlerine Ait Degerler

[ 4000 h

3500

3000

2500

2000 m 2015-2016

n -
1500 - 2016-2017

1000

500

Bozdag Dikili Ozgen Karakaya 236 524 570

Cizelge 4.6.1’e bakildiginda her iki yetisme doneminde de tekerriirlerin onemsiz,
genotiplerin % 1 seviyesinde onemli oldugugédriilmektedir. iki yil ortalamasinda ise
tekerriirlerin 6nemsiz, genotip, yil ve genotip x yil interaksiyonunun ise % 1 diizeyinde

onemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.6.2 incelendiginde 2015-2016 yilinda genotiplerin yesil ot verimlerinin
1984.00-2370.66 kg/da arasinda degistigi goriilmekle birlikte, degerlendirmede 2370.66 kg/da
yesil ot verimi ile 570 numarali hat ve 2364.00 kg/da yesil ot verimi ile Karakaya adli gesit ilk
sirada yer almig, 1984.00 kg/da yesil ot verimi ile Bozdag adli ¢esit son sirada yer almigtir.
2016-2017 yili incelendiginde genotiplerin yesil ot veriminin 2572.00-3393.33 kg/da arasinda
degistigi belirlenmis olup, Bozdag (3393.33 kg/da) ve Dikili(3317.33 kg/da) adli gesitler ile
524 (3305.33 kg/da) nolu hat ilk sirada, Ozgen (2572.00 kg/da) ve Karakaya (2749.33 kg/da)

adli ¢esitler son sirada yer almistir.

Iki y1lm ortalamasinda genotiplerin yesil ot veriminin 2424.66-2751.33 kg/da arasinda
degistigi belirlenmistir. Dikili (2751.33 kg/da) adli ¢esit, 570 (2710.66 kg/da) nolu hat,
Bozdag (2688.66 kg/da) adli gesit ve 524 (2678.66 kg/da) nolu hat en yiiksek yesil ot
verimine sahip genotipler olurken, Ozgen (2424.66 kg/da) adl1 gesit en az yesil ot verimine

sahip genotip olmustur (Cizelge 4.6.2).
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Cizelge 4.6.3’e gore ilk yila oranla ikinci y1l Bozdag ve Dikili adli gesitler ile 236, 524
ve 570 nolu hatlarm yesil ot veriminde yaklasik % 30 ile 70 arasinda bir artis olmustur. Ozgen

ve Karakaya adli ¢esitlerin yesil ot verimlerinde ise dnemli bir degisim olmamustir.

Elde ettigimiz bulgular; Sayar ve Han (2014) (1942.00-3795.00 kg/da), Seydosoglu ve
ark. (2014) (2207.00-4097.80 kg/da) nin bulgulari ile uygunluk gostermistir. Stimerli (2001)
koca figde yesil ot verimini 1230-1930 kg/da, Emre (2002) 690.40-1114.10 kg/da, Giil ve
Bagbag (2004) 1336.00-1670.00 kg/da olarak belirlemistir. Arastirmacilarin elde ettigi
sonuclarin bizim bulgularimizdan daha diisiik olmasinin nedeni bigimleri daha erken bir

donemde yapmalarindan dolay1 olabilir.
4.7. Kuru Ot Verimi

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin kuru ot verimine ait degerlerin
yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.7.1‘de verilmistir. Kuru
ot verimine iligkin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.7.2 ve

Cizelge 4.7.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.7.1. Koca Fig Genotiplerinin Kuru Ot Verimine Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestli KARELER ORTALAMALARI
Kaynagi Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 65.333 77.905 128.381

il 1 238053.429 **
Genotip 6 4234.413** | 10057.206** | 7102.190 **
Genotip x Yil 6 7189.429 **
Hata 2162(](3?11;:3() 87.556 119.683 96.791
Genel 4210(1(3?122;11)

*0.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.7.2. Koca Fig Genotiplerinin Kuru Ot Verimi Ortalamalari ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 372.00e 570.00 c 471.00 e
Dikili 408.00d 573.33¢ 490.66 d
Ozgen 432.00 c 456.00 d 444.00 f
Karakaya 482.66 a 598.66 b 540.66 a
236 418.66 cd 632.00 a 525.33 Db
524 404.00d 620.00 a 512.00 ¢
570 464.00 b 585.33 bc 524.66 b
Ortalama 425.90 576.47 501.18
LSD (%5) 16.648 19.464 11.676

Cizelge 4.7.3. Koca Fig Genotiplerinin Kuru Ot Verimine Ait Degerler

g 700

600

500

400

300

200

100

Bozdag

Dikili Ozgen

Karakaya

570

m 2015-2016
= 2016-2017

32




2015-2016 ve 2016-2017 olmak {tizere her iki yetisme doneminde de tekerriirler
arasinda, istatistiki acidan onemli bir farkin olmadigi, genotipler arasindaki farkin % 1
diizeyinde dnemli oldugu tespit edilmistir. ki dénem ortalamasinin varyans analizine gore
yine tekerriirler arasinda Onemli bir farkin olmadigi, genotip, yi1l ve genoti X yil

interaksiyonunun % 1 seviyesinde 6nemli oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.7.1).

Cizelge 4.7.2’ye bakildiginda birinci yetisme doneminde genotiplerin kuru ot
agirhiklarinin 372.00-482.66 kg/da arasinda oldugu goriiliirken, gruplandirmada en yiiksek
kuru ot agirligimin 482.66 kg/da ile Karakaya adli ¢esitte, en diisiik kuru ot agirliginin ise
372.00 kg/da ile Bozdag adli cesitte oldugu gériilmektedir. ikinci yetisme doneminde ise
genotiplerin kuru ot agirliklarinin 456.00-632.00 kg/da arasinda degistigi goriilmektedir. Bu
donemde 236 (632.00 kg/da) ve 524 (620.00 kg/da) nolu hatlar kuru ot agirliginda ilk sirada

yer alirken, Ozgen adli gesit 456.00 kg/da kuru ot agirlig1 ile son sirada yer almistr.

Genotiplerin iki yil ortalamasinda kuru ot agirhiginin 444.00 ile 540.66 kg/da arasinda
oldugu belirlenmis olup, Karakaya adli ¢esit 540.66 kg/da kuru ot agirlig: ile ilk sirada yer
alirken, Ozgen adli gesit 444.00 kg/da kuru ot agirh@ ile son sirada yer almistir (Cizelge
4.7.2).

Cizelge 4.7.3 incelendiginde ilk yila gore ikinci y1l Bozdag ve Dikili adli gesitler ile
236 ve 524 nolu hatlarda kuru ot veriminde % 50 ye varan artiglarin oldugu goriilmektedir.
Diger genotiplerde ise ikinci y1l kuru ot verimlerinde énemli bir artis olmamustir. Ozgen adli
cesidin kuru ot verimi her iki yetisme doneminde de ¢ok yakin degerlerde oldugu

goriilmektedir.

Koca figde kuru ot verimine ait 2015-2016 yil1 bulgularimiz; Giil ve Basbag (2004)
(342.40-452.20 kg/da)’ in bulgulari ile uygunluk gosterirken, 2016-2017 yili bulgularimiz ise
Sayar ve Han (2014) (407.00-716.00 kg/da), Seydosoglu ve ark. (2014) (526.20-935.20 kg/da)
nin bulgular ile uygunluk gostermistir. Stimerli (2001) koca figde kuru ot verimini 270.90-
416.90 kg/da, Emre (2002) 158.49-254.10 kg/da ve Oktay (2008) 181.30-318.00 kg/da olarak
bildirmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi kuru ot verimi degerlerinin bizim bulgularimizdan
disik olmasinin nedeni bi¢imi farkli bir c¢iceklenme doneminde yapmis olmalarindan

kaynaklanabilir.
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4.8. Bitkideki Meyve Sayisi

Baklagil yem bitkilerinde tane verimi yoniinden bitkideki meyve sayist 6nemli bir
karakterdir. Bitkide bulunan meyve sayisi ne kadar fazla ise tane verimi de o kadar yiiksek
olur. Kirklareli kosullarinda, incelenen bazi koca fig genotiplerinin bitkideki meyve sayisina
ait degerlerin yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.8.1°‘de
verilmistir. Bitkideki meyve sayisina iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar

ise Cizelge 4.8.2 ve Cizelge 4.8.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.8.1. Koca Fig Genotiplerinin Bitkideki Meyve Sayisina Ait Varyans Analiz Tablosu

KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.306 1.223 1.022
Yil 1 233.357 **
Genotip 6 1.801 ** 2.961 0.791
Genotip x Y1l 6 3.970 **
12 (Yillar)
Hata 0.257 2.017 1.089
26 (Birlesik)
20 (Yillar)
Genel
41 (Birlesik)

* (.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli

34




Cizelge 4.8.2. Koca Fig Genotiplerinin Bitkideki Meyve Sayisi Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 8.03a 10.13b 9.08 &d.
Dikili 8.00 a 11.73 ab 9.86 od.
Ozgen 6.66 bc 13.46 a 10.06 6d.
Karakaya 6.10c 12.20 ab 9.15 o6d.
236 6.43 c 12.26 ab 9.34 &d.
524 7.43 ab 11.83 ab 9.63 6d.
570 7.56 ab 11.60 ab 9.58 od.
Ortalama 7.17 11.88 9.52
LSD (%5) 0.901 2.527 Onemli degil

Cizelge 4.8.3. Koca Fig Genotiplerinin Bitkideki Meyve Sayisina Ait Degerler
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Cizelge 4.8.1 incelendiginde 2015-2016 yilinda tekerriirlerin 6nemsiz, genotiplerin %
1 diizeyinde Onemli oldugu, 2016-2017 yilinda ise tekerriirler arasindaki ve genotipler
arasindaki farkin istatistiki agidan onemli olmadigi goriilmektedir. Iki yil ortalamasinda
tekerriir ve genotip degerlerinin O6nemsiz, yil ve genotip x yil interaksiyonunun % 1

seviyesinde onemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.8.2°ye bakildiginda ilk yil genotiplerin 6.10-8.03 adet arasinda meyveye
sahip oldugu goriilmektedir. Degerlendirmede en ¢ok meyveye sahip genotiplerin Bozdag
(8.03 adet) ve Dikili (8.00 adet) adl1 ¢esitler, en az meyveye sahip genotiplerin ise Karakaya
(6.10 adet) adl1 cesit ile 236 (6.43 adet) nolu hat oldugu belirlenmistir. Ikinci y1l degerleri
incelendiginde bitkideki meyve sayisinin 10.13-13.46 adet arasinda degistigi goriilmektedir.
Genotipler arasinda Ozgen (13.46 adet) adli ¢esidin en g¢ok meyveye sahip oldugu, Bozdag

(10.13) adli gesidin ise en az meyveye sahip oldugu belirlenmistir.

2015-2017 yillart ortalamasinda genotiplerin 9.08-10.06 adet arasinda meyveye sahip
olduklar1 saptanmistir. iki yil ortalamasinda genotipler arasinda meyve sayilarmin birbirine
yakin olmasi ile birlikte, Ozgen (10.06 adet) adli gesit en fazla meyveye sahip genotip
olmustur (Cizelge 4.8.2).

Cizelge 4.8.3’e bakildiginda genotiplerin ilk yila gore ikinci yil bitkideki meyve
sayilarinda 6nemli bir artisin oldugu goriilmektedir. Ozellikle Ozgen ve Karakaya adli gesitler

ile 236 nolu hattin bitkideki meyve sayisi iki kat artmustir.

Elde etmis oldugumuz bulgular; Iptas (1996) (7.70-11.80 adet), Akarsu (2000) (7.66-
22.17 adet), Stimerli (2001) (7.40-12.50 adet), Oktay (2008) (8.40-15.20 adet) ve Seydosoglu
ve ark. (2014) (9.60-14.60) nin bulgulari ile uygunluk gostermistir. Emre (2002) koca figde
meyve sayisint 15.47-23.47 adet, Uzunmehmetoglu ve Kendir (2006) 18.00-20.33 adet,
Bucak (2008) 19.50-47.78 adet, Orak ve Nizam (2009) 10.97-20.09 adet olarak bildirmistir.

4.9. Meyvedeki Tohum Sayisi

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin meyvedeki tohum sayisina ait
degerlerin yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.9.1°de
verilmistir. Meyvedeki tohum sayisina iligkin yillara ait degerler, olusan gruplar ve

ortalamalar ise Cizelge 4.9.2 ve Cizelge 4.9.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.9.1. Koca Fig Genotiplerinin Meyvedeki Tohum Sayisina Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik KARELER ORTALAMALAR]
Kaynagi Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerrir 2 0.143 0.423 0.462 *

il 1 0.526 *
Genotip 6 0.244 * 0.205 0.127
Genotip x Y1l 6 0.323 **
12 (Yillar)
Hata 26 (Bilesil) 0.052 0.123 0.089
20 (Yillar)
Genel 41 (Birlesik)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.9.2. Koca Fig Genotiplerinin Meyvedeki Tohum Sayis1 Ortalamalari ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 4.86 a 4.56 ab 4.71 6d.
Dikili 4.43 be 4.40 ab 4.41 6d.
Ozgen 420c 490 a 4.55 6d.
Karakaya 4.20c 490 a 4.55 6d.
236 4.43 bc 4.83 ab 4.63 6d.
524 4.03c 4.53 ab 4.28 6d.
570 4.63 ab 4.23b 4.43 6d.
Ortalama 4.39 4.62 4.50
LSD (%5) 0.407 0.625 Onemli degil
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Cizelge 4.9.3. Koca Fig Genotiplerinin Meyvedeki Tohum Sayisina Ait Degerler
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Cizelge 4.9.1 incelendiginde ilk yil tekerriirlerin 6nemsiz, genotip degerlerinin % 5
seviyesinde onemli oldugu, ikinci yila bakildiginda tekerriir ve genotiplerin istatistiki agidan
onemli olmadig1 goriilmektedir. Iki yil ortalamasma bakildiginda genotiplerin &nemsiz,
tekerriirlerin ve yilin % 5 diizeyinde 6nemli, genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde

onemli oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yetisme doneminde genotipler arasinda meyvedeki tohum sayis1 4.03-4.86
adet arasinda degismistir. Degerlendirmede Bozdag adli ¢esit meyvesinde bulunan 4.86 adet
tohumu ile ilk sirada yer alirken, 524 (4.03 adet) nolu hat ile Ozgen (4.20 adet) ve Karakaya
(4.20 adet) adli gesitler son sirada yer almiglardir. 2016-2017 yetisme doneminde genotiplerin
meyvedeki tohum sayisinin 4.23-4.90 adet arasinda oldugu saptanmustir. Ozgen ve Karakaya
adli cesitler meyvelerindeki 4.90 adet tohumlar1 ile ilk sirada yer alirken, 570 nolu hat
meyvesindeki 4.23 adet tohumu ile son sirada yer almistir (Cizelge 4.9.2)

2015-2017 yillar1 ortalamasinda genotiplerin meyvelerindeki tohum sayilar1 4.28-4.71
adet arasinda belirlenmistir. Genotiplerin meyvelerindeki tohum sayilarinin birbirine yakin
olmast ile birlikte, Bozdag adli gesit meyvesindeki 4.71 adet tohumu ile en fazla tohuma sahip

genotip olmustur (Cizelge 4.9.2).
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Cizelge 4.9.3’¢ bakildiginda ilk yila goére ikinci yi1l genotiplerin meyvedeki tohum
sayilarinda 6nemli bir degisimin olmadig1 goriilmektedir. Baz1 genotiplerde ilk yila oranla

ikinci y1l meyvedeki tohum sayisi1 artarken, bazi genotiplerde azalmistir.

Elde ettigimiz bulgular; Akarsu (2000) (3.84-4.92 adet), Soya ve ark (2004) (4.00-6.00
adet) ve Uzunmehmetoglu ve Kendir (2006) (3.67-5.33 adet)’ in bulgular1 ile uygunluk
gdstermistir. Iptas (1996) ve Siimerli (2001) koca figde meyvedeki tohum sayisin1 3.40-4.60
adet arasinda bildirmistir. Baz1 aragtirmacilar koca figde meyvedeki tohum sayisin1 4.67-5.20

adet olarak belirlemistir (Emre 2002, Seydosoglu ve ark. 2014).
4.10. Meyve Eni

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin meyve enine ait degerlerin yillara
ve iki y1l ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.10.1°de verilmistir. Meyve enine
iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.10.2 ve Cizelge

4.10.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.10.1. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Enine Ait Varyans Analiz Tablosu

. KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
K 5 Derecesi . .
aynagt 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.051 0.154 0.180
Yil 1 0.214
Genotip 6 3.057 ** 1.302 * 3.729 **
Genotip x Y1l 6 0.630 *
12 (Yillar)
Hata 26 (Birlesik) 0.178 0.279 0.213
20 (Y1l
Genel ( ) : a,r)
41 (Birlesik)

* (.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.10.2. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Eni Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 12.60 a 11.93a 12.26 a
Dikili 11.33b 11.33 ab 11.33b
Ozgen 11.06 bc 12.00 a 11.53Db
Karakaya 9.26d 10.13 ¢ 9.69d
236 10.93 be 11.13 ab 11.03 bc
524 10.53 ¢ 10.86 bc 10.69 ¢
570 1146 b 10.80 bc 11.13 bc
Ortalama 11.02 11.16 11.09
LSD (%5) 0.751 0.939 0.548

Cizelge 4.10.3. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Enine Ait Degerler
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Cizelge 4.10.1°e bakildiginda ilk y1l tekerriirlerin 6nemsiz, genotiplerin % 1 diizeyinde
onemli oldugu goriilmektedir. Ikinci yil degerleri incelendiginde tekerriirlerin &nemsiz,
genotiplerin % 5 diizeyinde ©6nemli oldugu belirlenmektedir. Iki yilin ortalamasi
degerlendirildiginde ise tekerriirlerin ve yillarin 6nemsiz, genotiplerin % 1 diizeyinde, genotip

x y1l interaksiyonunun % 5 diizeyinde 6nemli oldugu saptanmaktadir.

2015-2016 yilinda genotipler arasinda meyve eni 9.26-12.60 mm arasinda degismistir.
Degerlendirmede Bozdag adli ¢esit 12.60 mm meyve eni ile ilk sirada yer alirken, Karakaya
adli cesit 9.26 mm meyve eni ile son sirada yer almistir. 2016-2017 yilinda genotipler
arasinda meyve eni degerleri 10.13-12.00 mm arasinda belirlenmistir. Siralamada 12.00 mm
meyve eni degeriyle Ozgen ve 11.93 mm meyve eni degeriyle Bozdag adl1 gesitler birinci
sirada yer alirken, Karakaya adli ¢esit 10.13 mm meyve eni degeriyle son sirada yer almistir

(Cizelge 4.10.2).

2015-2017 yillar birlikte incelendiginde; genotiplerin ortalama meyve eni degerlerinin
9.69-12.26 mm arasinda degistigi belirlenmistir. Degerlendirmede Bozdag (12.26 mm) adli
cesit ilk sirada yer alirken, Karakaya (9.69 mm) adli ¢esit son sirada yer almistir (Cizelge

4.10.2).

Cizelge 4.10.3 incelendiginde genotiplerin 2016-2017 yili meyve eni degerlerinin
2015-2016 meyve eni degerlerine yakin oldugu goriilmektedir.

Elde ettigimiz bulgular; Gengkan (1992) (10 mm), Bucak (2008) (8.84-11.77 mm) ve
Tekeli ve Ates (2011) (10 mm)’ in bulgulariyla uygunluk gostermistir.

4.11. Meyve Boyu

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin meyve boyuna ait degerlerin yillara
ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.11.1°de verilmistir. Meyve
boyuna iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.11.2 ve Cizelge
4.11.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.11.1. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Boyuna Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik KARELER ORTALAMALARI
Kaynagi Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 0.118 0.001 0.052

il 1 0.015
Genotip 6 1.026 ** 0.469 * 1.223 **
Genotip x Y1l 6 0.272 *
Hata 2162(1(3?11;:;1) 0.085 0.127 0.103
Genel 4210(121{:11;:;1)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.11.2. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Boyu Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 5.96 a 593a 594 a
Dikili 6.00 a 5.60 ab 5.80 ab
Ozgen 5.03b 5.76 a 5.39¢
Karakaya 430c 480 c 4.55d
236 540b 5.06 bc 5.23¢
524 5.50 ab 5.46 ab 5.48 bc
570 540b 5.33 abc 5.36¢
Ortalama 5.37 5.42 5.39
LSD (%5) 0.520 0.634 0.381

42




Cizelge 4.11.3. Koca Fig Genotiplerinin Meyve Boyuna Ait Degerler

4 . )

m 2015-2016

m 2016-2017

Bozdag Dikili Ozgen Karakaya 236 524 570

2015-2016 yetisme doneminde koca figlerde meyve boyu tekerriirler arasinda
onemsiz, genotipler arasinda % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Genotiplerin meyve boylari
4.30-6.00 cm arasinda degismistir. En uzun meyve boyuna sahip genotipler Dikili (6.00 cm)
ve Bozdag (5.96 cm) adli ¢esitler olurken, en kisa meyve boyuna sahip genotip Karakaya
(4.30 cm) adli ¢esit olmustur. 2016-2017 yilinda ise genotipler arasinda istatistiki fark % 5
diizeyinde 6nemli, tekerriirler arasindaki fark 6nemsiz bulunmustur. Yapilan arastirmada
genotiplerin meyve boyunun 4.80-5.93 c¢m arasinda oldugu belirlenmistir. Bozdag adli ¢esit
5.93 cm ile Ozgen adh cesit ise 5.76 cm ile en uzun meyveye sahip genotipler olurken,
Karakaya adli ¢esit 4.80 cm meyve boyu ile en kisa meyve boyuna sahip genotip olmustur
(Cizelge 4.11.1 ve Cizelge 4.11.2).

2015-2017 yillar1 birlikte incelendiginde meyve boyu yoniinden tekerriir ve yillar
onemsiz, genotipler % 1, genotip x yil interaksiyonu % 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur.
Meyve boylar1 4.55-5.94 cm arasinda degismistir. Bozdag (5.94 cm) adli ¢esit en uzun,
Karakaya (4.55 cm) adli ¢esit en kisa meyveye sahip genotip olarak belirlenmistir (Cizelge
4.11.1 ve Cizelge 4.11.2).

Cizelge 4.11.3’¢ bakildiginda ilk yila gore ikinci y1l meyve boyu degerlerinde 6nemli
bir degisimin olmadig1 goriilmektedir.
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Elde ettigimiz meyve boyuna ait bulgularimiz; Iptas (1996) (4.63-5.83 cm) ve Elgi
(2005) (3.50-7.00 cm)’ nin bulgulari ile uygunluk gdstermistir. Emre (2002) koca figde
meyve boyunu 6.50-6.93 cm, Bucak (2008) 2.48-4.96 cm olarak bildirmistir. Bazi
arastirmacilar koca figde meyve boyunu 4 cm olarak belirlemistir (Gengkan 1992, Soya ve
ark. 2004).

4.12. Biyolojik Verim

Baklagil yem bitkilerinden elde edilen biyolojik verimin, gerek tane gerekse saman
icermesi nedeniyle hayvan besiciliginde énemli bir yeri vardir. Kirklareli kosullarinda bazi
koca fig genotiplerinin biyolojik verimine ait degerlerin yillara ait varyans analizi sonuglari
Cizelge 4.12.1°de verilmistir. Biyolojik verime iligskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve

ortalamalar ise Cizelge 4.12.2 ve Cizelge 4.12.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.12.1. Koca Fig Genotiplerinin Biyolojik Verimine Ait Varyans Analiz Tablosu

) KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi . .
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 382.286 7023.048 5752.095
Yil 1 481714.381 **
Genotip 6 40447.746 ** 21850.095 * 48525.079 **
Genotip x Y1l 6 16687.048 **
12 (Yillar)
Hata . 3841.841 5931.714 3768.813
26 (Birlesik)
20 (Yill
Genel ( ] ' a_r)
41 (Birlesik)

* (.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.12.2. Koca Fig Genotiplerinin Biyolojik Verim Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 764.66 a 1085.33 a 915.99 ab
Dikili 868.00 a 1039.33 ab 953.66 a
Ozgen 766.00 a 958.00 bc 862.00 bc
Karakaya 589.33b 861.33 ¢ 725.33d
236 578.66 b 905.33 ¢ 741.99d
524 829.33 a 852.00 ¢ 840.66 ¢
570 822.00 a 1016.00 ab 919.00 ab
Ortalama 745.42 959.61 852.51
LSD (%5) 110.276 109.616 72.856

Cizelge 4.12.3. Koca Fig Genotiplerinin Biyolojik Verimine Ait Degerler
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2015-2016 yetisme doneminde biyolojik verimde tekerriirler arasindaki farkin
istatistiki agidan Onemsiz, genotipler arasindaki farkin ise % 1 seviyesinde 6nemli oldugu
belirlenmistir. Bu doénemde biyolojik verim 578.66-868.00 kg/da arasinda degismistir.
Degerlendirmede Dikili (868.00 kg/da) adli ¢esit, 524 (829.33 kg/da) ve 570 (822.00 kg/da)
nolu hatlar, Ozgen (766.00 kg/da) ve Bozdag (764.66 kg/da) adl1 cesitler ilk siralarda yer
alirken, 236 (578.66 kg/da) nolu hat ve Karakaya (589.33 kg/da) adli ¢esit son siralarda yer
almigtir. 2016-2017 yili varyans analizinde ise tekerriirler arasindaki farkin Onemsiz,
genotipler arasindaki farkin % 5 diizeyinde dnemli oldugu saptanmistir. Genotipler arasindaki
biyolojik verim 852.00-1085.33 kg/da arasinda degismistir. Siralamada 1085.33 kg/da
biyolojik verimi ile Bozdag adli gesit ilk sirada yer alirken, 524 nolu hat 852.00 kg/da lik,
Karakaya adli ¢esit 861.33 kg/da lik, 236 nolu hat 905.33 kg/da lik biyolojik verimi ile son
sirada yer almislardir (Cizelge 4.12.1 ve Cizelge 4.12.2).

2015-2017 yillar1 beraber degerlendirildiginde tekerriirler arasindaki farkin istatistiki
agidan 6nemsiz, genotip, yil ve genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde 6nemli oldugu
tespit edilmistir. Degerlendirmede genotipler arasindaki biyolojik verim 725.33-953.66 kg/da
arasinda degismistir. Dikili adl1 ¢esit 953.66 kg/da verimi ile en yiiksek biyolojik verime sahip
genotip olurken, Karakaya adli ¢esit 725.33 kg/da verimi ve 236 nolu hat 741.99 kg/da verimi
ile biyolojik verimi en diisiikk genotipler olmuslardir (Cizelge 4.12.1 ve Cizelge 4.12.2).

Cizelge 4.12.3 incelendiginde ilk yila gore ikinci yi1l 524 nolu hat haricindeki
genotiplerin biyolojik veriminin% 20-60 arasinda bir artis gosterdigi goriilmektedir. 524 nolu

hatta ise her iki yi1lda da biyolojik verimin birbirine yakin seviyede oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yili bulgularimiz Balabanli (1999) (559.70-801.80 kg/da) ve Siimerli
(2001) (581.00-707.00 kg/da)’ nin bulgulari ile 2016-2017 yili bulgularimiz Bucak (2008)
(842.36-994.44 kg/da)’ 1n bulgulart ile uygunluk géstermistir. Iptas (1996) koca figde
biyolojik verimi 404.30-789.90 kg/da, Ileri ve ark. (2016) 286.50-796.70 kg/da olarak
bildirmislerdir.
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4.13. Tane Verimi

Baklagil yem bitkilerinden elde edilen tane yemlerin yiiksek oranda protein igermesi
nedeniyle, yetistiricilikte tane veriminin yiiksek olmasi hayvanlarin daha iyi beslenmeleri
adma onemlidir. Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin tane verimi degerlerinin
yillara ve iki yil ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.13.1°de verilmistir. Tane
verimine iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.13.2 ve

Cizelge 4.13.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.13.1. Koca Fig Genotiplerinin Tane Verimine Ait Varyans Analiz Tablosu

KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi ' '
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 581.333 441.333 708.667
Yil 1 146202.000 **
Genotip 6 12169.524 ** 6775.746 ** 15317.937 **
Genotip x Y1l 6 3627.333 **
12 (Yillar)
Hata 722.000 330.222 509.795
26 (Birlesik)
20 (Yillar)
Genel
41 (Birlesik)

* (.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.13.2. Koca Fig Genotiplerinin Tane Verimi Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 328.00b 476.66 a 402.33 a
Dikili 382.00 a 456.00 a 419.00 a
Ozgen 286.00 b 397.33b 341.66¢
Karakaya 214.66 341.33¢c 277.99 e
236 203.33 ¢ 410.66 b 306.99d
524 301.33b 364.66 ¢ 332.99 cd
570 323.33b 418.00 b 370.66 b
Ortalama 291.23 409.23 350.23
LSD (%5) 47.806 32.331 26.795

Cizelge 4.13.3. Koca Fig Genotiplerinin Tane Verimine Ait Degerler
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Cizelge 4.13.1°e bakildiginda her iki yetisme doneminde de tekerriirlerin istatistiki
acidan Onemsiz, genotiplerin % 1 seviyesinde onemli oldugu goriilmektedir. Iki yil
ortalamasina bakildiginda ise yine tekerriirler arasindaki farkin énemsiz oldugu, genotip, yil

Ve genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goériilmektedir.

2015-2016 yilinda genotipler arasinda tane verimi 203.33-382.00 kg/da arasinda
degismistir. Dikili adli ¢esit 382.00 kg/da tane verimi ile en verimli genotip olurken, 236 nolu
hat 203.33 kg/da verimi ve Karakaya adli gesit 214.66 kg/da verimi ile tane verimi en diisiik
genotipler olmuslardir. 2016-2017 yetisme doneminde genotiplerin tane verimi 341.33-476.66
kg/da arasinda degismistir. Degerlendirmede Bozdag (476.66 kg/da) ve Dikili (456.00 kg/da)
adli gesitler ilk sirada yer alirken, Karakaya (341.33 kg/da) adl1 gesit ve 524 (364.66 kg/da)
nolu hat son sirada yer almiglardir (Cizelge 4.13.2).

2015-2017 yillar1 beraber incelendiginde genotiplerin tane verimlerinin 277.99-419.00
kg/da arasinda degistigi belirlenmistir. Degerlendirmede Dikili (419.00 kg/da) ve Bozdag
(402.33 kg/da) adli ¢esitler yiiksek tane verimleri ile ilk sirada yer alirken, Karakaya (277.99

kg/da) adli gesit diisiik tane verimi ile son sirada yer almistir (Cizelge 4.13.2).

Cizelge 4.13.3 incelendiginde ilk yila gore ikinci yil genotiplerin tane veriminde % 20-
100 arasinda bir artis oldugu goriilmektedir. ikinci yetisme doneminde tane verimi iki kat

artan 236 nolu hat, yagislarla birlikte tane verimi en ¢ok yiikselen genotip olmustur.

Koca figde tane verimine ait bulgularimiz; A¢ikgdz (2001) (250-500 kg/da), Stimerli
(2001) (236.60-305.50 kg/da), Giil ve Bagbag (2004) (267.10-353.50 kg/da), Bucak (2008)
(291.30-419.76 kg/da), Tekeli ve Ates (2011) (350-400 kg/da) ve Seydosoglu ve ark. (2014)
(267.70-431.60 kg/da) nin bulgulari ile uygunluk gdstermistir. Iptas (1996) koca figde tane
verimini 110.60-166.70 kg/da, Emre (2002) 86.52-137.48 kg/da olarak belirlemistir. Bazi
arastirmacilar arastirmalarinda koca figde tane verimini 123.41-217.37 kg/da olarak

saptamistir (Altiparmak 2016).
4.14. Kes Verimi

Baklagil yem bitkilerinde kes verimi proteince zengin alternatif bir yem kaynagidir.
Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin kes verimine ait degerlerin yillara ve iki
yil ortalamasma ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.14.1°de verilmistir. Kes verimine
iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.14.2 ve Cizelge

4.14.3’te gosterilmistir.
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Cizelge 4.14.1. Koca Fig Genotiplerinin Kes Verimine Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik KARELER ORTALAMALARI
Kaynagi Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 15.048 158.286 116.952
il 1 96960.095 **
Genotip 6 11434222 % | 7379.746** | 11743.873**
Genotip x Yil 6 7070.095 **
Hata 2162(1(3?11;:;1) 877.937 290.508 543.619
Genel 4210(12?11;212)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.14.2. Koca Fig Genotiplerinin Kes Verimi Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 436.66 b 608.66 a 522.66 abc
Dikili 489.33 ab 583.33 ab 536.33 ab
Ozgen 480.00 ab 554.00 b 517.00 bc
Karakaya 374.66 c 520.00 ¢ 447.33d
236 369.33 ¢ 528.00 ¢ 448.66 d
524 528.00 a 487.33d 507.66 ¢
570 495.33 a 598.00 a 546.66 a
Ortalama 453.33 554.18 503.75
LSD (%5) 52.716 30.324 27.670
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Cizelge 4.14.3. Koca Fig Genotiplerinin Kes Verimine Ait Degerler
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Cizelge 4.14.1 incelendiginde her iki yetisme doneminde de tekerriirlerin 6nemsiz,
genotiplerin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir. Iki y1lin ortalamasina bakildiginda
ise tekerriirler arasindaki farkin istatistiki agidan 6nemli olmadigi, genotip, yil vegenotip x yil

interaksiyonunun % 1 diizeyinde énemli oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yilinda genotiplerin kes verimleri 369.33-528.00 kg/da arasinda
degismistir. Genotipler arasinda 524 nolu hat 528.00 kg/da, 570 nolu hat 495.33 kg/da kes
verimi ile ilk sirada yer alirken, 236 (369.33 kg/da) nolu hat ve Karakaya (374.66 kg/da) adli
cesit diisiik kes verimleri ile son sirada yer almiglardir. 2016-2017 yilinda kes verimleri artis
gosteren genotiplerin kes degerleri 487.33-608.66 kg/da arasinda belirlenmistir. Bozdag
(608.66 kg/da) adli gesit ile 570 (598.00 kg/da) nolu hat en yiiksek kes verimine sahip
genotipler olurken, 524 (487.33 kg/da) nolu hat en diisiik kes verimine sahip genotip olmustur
(Cizelge 4.14.2).

Iki yilin ortalamasinda koca fig genotipleri arasindaki kes verimleri 447.33-546.66
kg/da arasinda degismistir. Yapilan gruplandirmada 570 nolu hat 546.66 kg/da kes verimi ile
ilk sirada yer alirken, Karakaya adli ¢esit 447.33 kg/da kes verimi ve 236 nolu hat 448.66
kg/da kes verimi ile son sirada yer almislardir (Cizelge 4.14.2).
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Cizelge 4.14.3’e bakildiginda genotiplerin ikinci yil kes verimlerinde ilk yila oranla

yaklasik % 30 luk bir artisin oldugu goriilmektedir.
4.15. 1000 Tane Agirhg:

Hayvan besiciliginde kullanilan en 6nemli kaynaklardan biri tane yemlerdir. Tane
verimi i¢in yapilan yetistiricilikte 1000 tane agirligt 6nemli bir unsurdur. Kirklareli
kosullarinda bazi1 koca fig genotiplerinin 1000 tane agirhigina ait degerlerin yillara ve iki yil
ortalamasina ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.15.1°de verilmistir. 1000 tane agirligina

iliskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.15.2 ve Cizelge

4.15.3’te gosterilmistir.

Cizelge 4.15.1. Koca Fig Genotiplerinin 1000 Tane Agirhigia Ait Varyans Analiz Tablosu

KARELER ORTALAMALARI
Varyasyon Serbestlik
Kaynagi Derecesi
2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 873.012 * 71.726 244.452
Yil 1 1050.000 *
Genotip 6 11493.992 ** 7478.770 ** 17657.651 **
Genotip x Yil 6 1315.111 **
12 (Yillar)
Hata 207.706 181.448 233.478
26 (Birlesik)
20 (Yillar)
Genel S
41 (Birlesik)

* (.05 diizeyinde 6nemli
*%0.01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.15.2. Koca Fig Genotiplerinin 1000 Tane Agirlig1 Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 267.83Db 31750 a 292.66 b
Dikili 335.66 a 303.33a 319.49a
Ozgen 259.16 b 256.66 b 25791 c
Karakaya 137.50d 165.83 ¢ 151.66 e
236 195.66 c 234.16 b 214.91d
524 248.33Db 235.83Db 242.08 ¢
570 254.16 b 255.00 b 254.58 ¢
Ortalama 242.61 252.61 247.61
LSD (%5) 25.641 23.966 18.134

Cizelge 4.15.3. Koca Fig Genotiplerinin 1000 Tane Agirligina Ait Degerler
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2015-2016 yilinda tekerriirler arasindaki istatistiki fark % 5 diizeyinde, genotipler
arasindaki istatistiki fark ise % 1 diizeyinde 6nemli olarak bulunmustur. 2015-2016 yetisme
doneminde genotiplerin 1000 tane agirlig1 137.50-335.66 g arasinda degismistir. Dikili adli
cesit 335.66 g ile 1000 tane agirligi en yiiksek genotip olarak belirlenirken, Karakaya adli
cesit 137.50 g ile 1000 tane agirligi en diisiik genotip olarak saptanmistir. Ikinci yil
tekerriirlerin 6nemsiz, genotiplerin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir. 2016-2017
yilinda genotiplerin 1000 tane agirligr 165.83-317.50 g arasinda degismistir. Bozdag (317.50
g) ve Dikili (303.33 g) adli ¢esitler en yiiksek 1000 tane agirligina sahip genotipler olurken,
Karakaya (165.83 g) adl1 ¢esit en diisiik 1000 tane agirligina sahip genotip olmustur (Cizelge
4.15.1 ve Cizelge 4.15.2).

Iki yil ortalamasinin varyans analiz sonuglari degerlendirildiginde tekerriirler
arasindaki farkin 6nemsiz, genotip ve genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde, yillarin
% 5 diizeyinde onemli oldugu belirlenmistir. Genotiplerin 2015-2017 yillarindaki ortalama
1000 tane agirhiginin 151.66-319.49 g arasinda degistigi saptanmistir. Degerlendirmede Dikili
adli ¢esit 319.49 g ile en agir 1000 taneye sahip genotip olurken, Karakaya adli ¢esit 151.66 g

ile en hafif 1000 taneye sahip genotip olmustur (Cizelge 4.15.1 ve Cizelge 4.15.2).

Cizelge 4.15.3’e bakildiginda ilk yila gore ikinci yil genotiplerin 1000 tane agirliginda

onemli bir degisimin olmadig1 goriilmektedir.

Elde ettigimiz bulgular; Iptas (1996) (186.50-318.80 g), Siimerli (2001) (180.60-
252.30 g), Soya ve ark. (2004) (180-310 g), El¢i (2005) (250-300 g) ve Uzunmehmetoglu ve
Kendir (2006) (150.57-238.00 g)’ in bulgular ile uygunluk gostermistir. Oktay (2008) koca
figde 1000 tane agirhgini 114.50-204.90 g, Seydosoglu ve ark. (2014) 129.50-203.70 g ve
Altiparmak (2016) 77.39-114.03 g olarak bildirmislerdir.

4.16. Hasat indeksi

Kirklareli kosullarinda bazi koca fig genotiplerinin hasat indeksine ait degerlerin
yillara ve iki y1l ortalamasina ait varyans analizi sonuglari Cizelge 4.16.1°de verilmistir. Hasat
indeksine iligskin yillara ait degerler, olusan gruplar ve ortalamalar ise Cizelge 4.16.2 ve

Cizelge 4.16.3°te gosterilmistir.
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Cizelge 4.16.1. Koca Fig Genotiplerinin Hasat Indeksine Ait Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Serbestlik KARELER ORTALAMALARI
Kaynagi Derecesi 2015-2016 2016-2017 BIRLESIK
Tekerriir 2 26.993 ** 3178 * 6.848

il 1 177.449 **
Genotip 6 30.970 ** 11.789 ** 26.906 **
Genotip x Yil 6 15.853 **
Hata 2162(1(3?11;:;1) 2.308 0.679 3.172
Genel 4210(12?11;212)

*0.05 diizeyinde 6nemli
**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.16.2. Koca Fig Genotiplerinin Hasat Indeksi Ortalamalar1 ve Olusan Gruplar

Genotipler 2015-2016 2016-2017 Ortalama
Bozdag 42.65 a 44.28 ab 43.47 a
Dikili 43.56 a 43.97b 43.77 a
Ozgen 37.64 bc 41.69 cd 39.67 bc
Karakaya 36.11c 39.75e 37.93c
236 35.53¢C 4554 a 40.54 b
524 36.51 bc 43.07 bc 39.79 bc
570 38.93Db 41.42d 40.18 c
Ortalama 38.70 42.82 40.76
LSD (%5) 2.703 1.466 2.113
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Cizelge 4.16.3. Koca Fig Genotiplerinin Hasat Indeksine Ait Degerler

7 50 )

45

40

35

30

25

m 2015-2016

20 u 2016-2017

15

10

Bozdag Dikili Ozgen Karakaya 236 524 570

Cizelge 4.16.1 incelendiginde ilk yil tekerriir ve genotiplerin % 1 diizeyinde onemli
oldugu, ikinci yil tekerriirlerin % 5 diizeyinde, genotiplerin ise % 1 diizeyinde énemli oldugu
goriilmektedir. 1ki yil ortalamasmin sonuglarina bakildiginda ise tekerriirlerin Snemsiz,

genotip, yil ve genotip x yil interaksiyonunun % 1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir.

2015-2016 yetisme doneminde genotiplerin hasat indeksi degerleri % 35.53-43.56
arasinda degismistir. Dikili (% 43.56) ve Bozdag (% 42.65) adli gesitler en yiiksek hasat
indeksi degerine sahip genotipler olurken, 236 (% 35.53) nolu hat ile Karakaya (% 36.11) adli
cesit en diisiik hasat indeksine sahip genotipler olmuslardir. 2016-2017 yetisme déneminde
genotiplerin  hasat indekslerinin % 39.75-45.54 arasinda degistigi  belirlenmistir.
Degerlendirmede 236 nolu hat % 45.54 hasat indeksi degeriyle ilk sirada yer almig, Karakaya

adli ¢esit % 39.75 hasat indeksi degeriyle son sirada yer almistir (Cizelge 4.16.2)

Iki yilin ortalamasma gore genotiplerin hasat indeksi degerlerinin % 37.93-43.77
arasinda degistigi belirlenmistir. iki yilin ortalamasinda Dikili (% 43.77) ve Bozdag (% 43.47)
adli gesitler en yiiksek hasat indeksi degerine sahip genotipler olurken, Karakaya (% 37.93)
adli ¢esit ve 570 (% 40.18) nolu hat en diisik hasat indeksi degerine Ssahip genotipler

olmuslardir (Cizelge 4.16.2).
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Cizelge 4.16.3’e bakildiginda 2015-2016 yilindaki hasat indeksi degerleri ile 2016-
2017 yilindaki hasat indeksi degerlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Elde ettigimiz hasat indeksi bulgularimiz; Simerli (2001) (% 40.30-44.30),
Uzunmehmetoglu ve Kendir (2006) (% 23.47-39.87), Oktay (2008) (% 33.30-42.00) ve
Altiparmak (2016) (% 36.21-48.89)’ 1n bulgular ile uygunluk gostermistir.
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5. SONUC ve ONERILER

2015-2016 ve 2016-2017 yillarinda verim ve verim unsurlar1 incelenen koca fig

genotiplerinden elde edilen sonuglar asagida 6zetlenmistir.

2015-2016 yilinda 570 nolu hat (45.40 cm) en uzun dogal bitki boyuna sahip genotip
olurken, 2016-2017 yilinda 524 (58.56 cm) nolu hat, iki yilin ortalamasinda 570 (50.68 cm)
ve 524 (50.19 cm) nolu hatlar en uzun dogal bitki boyuna sahip genotipler olmuslardir.

Karakaya adli ¢esit 2015-2016 (63.43 cm) yilinda, 2016-2017 (94.83 cm) yilinda ve

her iki yilin ortalamasinda (79.13 cm) en uzun ana sapa sahip genotip olmustur.

Dikili adli ¢esit 2015-2016 (6.66 mm) yilinda, 2016-2017 (6.63 mm) yilinda ve her iki
yilin ortalamasinda (6.65 mm) en kalin ana sapa sahip genotip olmustur. Bozdag (6.56 mm)

adli gesit ise 2016-2017 yilinda en kalin ana sapli ikinci genotip olarak belirlenmistir.

Ana sap sayist bakimindan 2015-2016 yilinda en fazla ana sapa sahip genotip 2.60
adet sap ortalamasiyla 524 nolu hat olurken, 2016-2017 yilinda en fazla ana sap 3.06 adet sap
ortalamasiyla Karakaya adli gesitte belirlenmistir. Iki yilin ortalamsinda 524 (2.76 adet) nolu
hat ve Karakaya (2.73 adet) adl1 ¢esit en fazla ana sapa sahip genotipler olmuslardir.

2015-2016 yilinda en fazla yan dal Karakaya (1.36 adet) adli g¢esitte belirlenmistir.
2016-2017 yil1 (2.13 adet) ve her iki yilin ortalamasinda (1.66 adet) en fazla yan dala sahip

genotip 570 nolu hat olmustur.

Yesil ot verimine bakildiginda ilk yil 570 (2370.66 kg/da) nolu hattin ve Karakaya
(2364.00 kg/da) adl ¢esidin, ikinci y1l Bozdag (3393.33 kg/da) ve Dikili (3317.33 kg/da) adli
cesitler ile 524 (3305.33 kg/da) nolu hattin en verimli genotipler oldugu belirlenmistir. 2015-
2017 yillar1 ortalamasinda ise yesil ot verimi en yiiksek genotiplerin, Dikili (2751.33 kg/da)
adl gesit, 570 (2710.66 kg/da) nolu hat, Bozdag (2688.66 kg/da) adl1 ¢esit ve 524 (2678.66
kg/da) nolu hat oldugu saptanmustir.

Genotiplerin kuru ot verimine bakildiginda 2015-2016 (482.66 kg/da) yili ve 2015-
2017 yillar1 ortalamasinda (540.66 kg/da) Karakaya adli ¢esit en yiiksek kuru ot verimine
sahip genotip olurken, 2016-2017 yilinda 236 (632.00 kg/da) ve 524 (620.00 kg/da) nolu

hatlar en yiiksek kuru ot verimine sahip genotipler olmuslardir.
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2015-2016 yetisme doneminde en ¢ok meyvesi olan genotipler Bozdag (8.03 adet) ve
Dikili (8.00 adet) adli gesitler olurken, 2016-2017 yetisme doneminde (13.46 adet) ve her iki
yilin ortalamasinda (10.06 adet) en ¢ok meyvesi olan genotip Ozgen adli gesit olarak

belirlenmistir.

2015-2016 yilinda meyvesinde en fazla tohum bulunan (4.86 adet) ve meyvesi en
genis (12.60 mm) genotip Bozdag adli ¢esit olurken, 2016-2017 yilinda meyvesinde en fazla
tohum bulunan genotipler Ozgen (4.90 adet) ve Karakaya (4.90 adet) adli cesitler olarak
belirlenmistir. Her iki yilin ortalamasinda genotiplerin meyvedeki tohum sayilarinin

birbirlerine yakin seviyelerde oldugu belirlenmistir.

2016-2017 (11.93 mm) yilinda ve 2015-2017 yillar1 ortalamasinda (12.26 mm) en
genis meyveye sahip genotip Bozdag adli gesit olarak belirlenmistir. Ozgen (11.33 mm) adl
cesit ise 2016-2017 yilinda meyvesi en genis ikinci genotip olarak saptanmaistir.

En uzun meyveye sahip genotiplerin ilk yil Dikili (6.00 mm) ve Bozdag (5.96 cm) adli
cesitler oldugu belirlenirken, ikinci y1l Bozdag (5.93 cm) ve Ozgen (5.76 cm) adli gesitler, her
iki yilin ortalamasinda ise Bozdag (5.94 cm) adli g¢esit en uzun meyveye sahip genotip

olmustur.

Genotiplerin tane verimlerine bakildiginda Dikili adli ¢esit 2015-2016 yilinda (382.00
kg/da), 2016-2017 yilinda (456.00 kg/da) ve 2015-2017 yillar1 ortalamasinda (419.00 kg/da)
tane verimi en yiiksek genotip olarak belirlenmistir. Bozdag adli ¢esit ise 2016-2017 yilinda
(476.66 kg/da) ve her iki yilin ortalamasinda (402.33 kg/da) tane verimi en yiiksek diger

genotip olarak saptanmustir.

2015-2016 yilinda Dikili (868.00 kg/da) adli gesit, 524 (829.33 kg/da) ve 570 (822.00
kg/da) nolu hatlar, Ozgen (766.00 kg/da) ve Bozdag (764.66 kg/da) adli gesitler en yiiksek
biyolojik verimli genotipler olurken, 2016-2017 yilinda Bozdag (1085.33 kg/da) adli gesit ve
her iki yilin ortalamasinda Dikili (953.66 kg/da) adl1 gesit en yiiksek biyolojik verimli genotip

olarak belirlenmistir.

2015-2016 yilinda en yiiksek kes verimli genotipler 524 (528.00 kg/da) ve 570 (495.33
kg/da) nolu hatlar olurken, 2016-2017 yilinda Bozdag (608.66 kg/da) adli gesit ve 570
(598.00 kg/da) nolu hat, her iki yilin ortalamasinda 570 (546.66 kg/da) nolu hat kes verimi en
yiiksek genotipler olarak belirlenmistir.
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1000 tane agirligi incelendiginde, 2015-2016 (335.66 g) yilinda ve 2015-2017 yillart
ortalamasinda (319.49 g) Dikili adli gesit, 2016-2017 yilinda Bozdag (317.50 g) ve Dikili
(303.33 g) adl1 gesitler en yiiksek 1000 tane agirligina sahip genotipler olarak belirlenmistir.

Genotiplerin hasat indeksi degerlerine bakildiginda; 2015-2016 yetisme doneminde
Dikili (% 43.56) ve Bozdag (% 42.65) adli gesitler, 2016-2017 yetisme doneminde 236 (%
45.54) nolu hat en yiiksek hasat indeksi degerine sahip genotipler olmuslardir. Her iki yilin
ortalamasinda en yiiksek hasat indeksine sahip genotipler ilk yil oldugu gibi Dikili (% 43.77)
ve Bozdag (% 43.47) adli ¢esitler olmustur.

Sonug olarak yesil ot verimi i¢in yapilacak yetistiricilikte; yagisin az oldugu yillarda
570 nolu hat ve Karakaya adli ¢esit, yagish yillarda Bozdag ve Dikili adli ¢esitler ile 524 nolu
hat, ortalama yagisli gecen yillarda ise Dikili ve Bozdag adli gesitler ile 570 ve 524 nolu

hatlar 6nerilebilir.

Tane verimi icin yapilacak yetistiricilikte; gerek kurak yillarda, gerekse yagisli yillarda
birinci olarak Dikili adli ¢esit, ikinci olarak Bozdag adli ¢esit onerilebilir. Her iki ¢esit ayn1
zamanda normal yagis alan ve yagish gegen yillarda hem yesil ot, hem de tane verimi igin

Onerilebilir.
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