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OZET

Doktora Tezi

ARAZI TOPLULASTIRMASINDA YAYIM YAKLASIMLARI UZERINE BIR
ARASTIRMA : CANAKKALE iLi ORNEGI

Ilker KARAONDER
Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti

Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Danigman: Prof. Dr. Aydin GUREL

Ulkemizde tarim isletmelerine ait topraklarin gesitli nedenlerle dagmik ve parcali
yapida oldugu ve bu durumun tarim isletmelerinde rantabiliteyi diiglirdiigii bilinmektedir.
Arazi parg¢alanmasi sorununu gidermenin yegane yolu ise arazi toplulagtirmasidir. Ancak
toplulagtirma faaliyeti; ekonomik, mali, hukuki ve psikolojik zorluklar1 biinyesinde
barindirmaktadir. Bu sebeple, ciftcilerin toplulagtirmaya aktif katilim saglamalar1 oldukca
onemlidir. Calismada, Canakkale ilinde toplulastirma yapilan 19 yerlesim yerinden 346 ciftci
ile anket yapilmistir. Bu kapsamda ciftcilerin demografik o6zellikleri, toplulastirma projesi
oncesinde toplulastirma kavramindan haberdar olma durumlari, proje asamasinda ve proje
sonrasindaki davranis ve diislinceleri saptanmistir. Ayrica ciftgilerin arazi toplulastirmasina
aktif katilim saglamaya yonelik tutumlarini etkileyen faktorler aragtirilmistir. Son olarak ise
Tirkiye’de arazi toplulagtirmasina yonelik mevzuat tartisilmistir. Calismada, arazi
toplulastirilmasina aktif katilimin saglanabilmesi i¢in; toplulastirmanin kitle iletisim araglari
vasitastyla tanitilmasinin, karsilikli etkilesime dayali katilimer egitimlerin yayginlasmasinin,
tiretici Orglitlenmesinin saglanmasinin ve yayim faaliyetini de kapsamina alan miistakil bir

yasanin ¢ikarilmasiin 6nemli ve gerekli oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arazi Toplulastirmasi, Yayim Yaklasimlari, Katilimcilik, Canakkale

2018, 132 Sayfa



ABSTRACT
PhD. Thesis

AN INVESTIGATION ON THE AGRICULTURAL EXTENSION APPROACHES IN
LAND CONSOLIDATION : CANAKKALE PROVINCE SAMPLE

Ilker KARAONDER
Namik Kemal University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics
Supervisor: Prof. Dr. Aydin GUREL

It is known that, the lands belonging to agricultural enterprises in our country are
scattered and fragmented due to various reasons and this situation decreases the profitability
of agricultural enterprises. The only way to solve the problem of land fragmentation is land
consolidation. However, the consolidation activity has economic, financial, legal and
psychological difficulties. For this reason, active participation of the farmers in the
consolidation is very important. In this study, a survey was conducted with 346 farmers from
19 settlements in Canakkale. In this context, the demographic characteristic of the farmers,
the awareness of the concept of consolidation before the consolidation project, the attitudes
and the behaviors after the project stage and after the project have been determined. In
addition, the factors that influence the attitudes of farmers toward active participation in land
consolidation have been investigated. The study concluded that, in order to ensure active
participation in land consolidation; it is important and necessary to, introduce the land
consolidation through mass media, disseminate participatory training based on interaction,
ensure producer organization and introduce an independent law that includes extension

activities.

Key words: Land consolidation, extension approaches, participation, Canakkale

2018, 132 Pages
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1. GIRIS VE GENEL BILGILER

1.1.Giris

Tarim sektorii, sanayi ve hizmetler sektorleri ile beraber bir ekonomideki ii¢ ana
sektorden birisidir. Ulkelerin gelismislik diizeylerinin belirlenmesi agisindan, &6zellikle
gelismis tilkelerde tarim sektoriiniin payinin diger sektorler lehine azalmasi beklenmektedir.
Ancak bu durum, tarimin genel ekonomi igerisindeki gérece onemini muhafaza etmedigi
anlamma gelmemektedir. Bahsi gecen ana sektorlerin i¢ ice gectigi dolayisiyla birbirine
bagimli oldugu gerceginden hareketle de ayn1 sonuca ulasmak miimkiindiir. Bu anlamda tarim
sektoriiniin diger sektorlere hammadde, isgiicii ve sermaye saglayarak katki yapmasi, ana
sektorlerin birbirine bagimliliginin bir sonucu olarak tarimi 6nemini ortaya koymaktadir.
Tiim bunlarla beraber tarim sektorii, beslenme ihtiyacini karsilamasi gibi insanlik i¢in hayati
olan bir fonksiyonu da yerine getirmektedir. Bu fonksiyon, tarimi1 diger sektorlere nazaran
stratejik bir konuma yerlestirmektedir.

Bilindigi iizere tarim, 6zellikle bitkisel iiretim agisindan — topraksiz tarim gibi ihmal
edilecek oOl¢iide teknikler bir kenara birakilirsa- hala neredeyse biitiiniiyle toprak iizerinde
yapilmaktadir. Toprak, bitkisel liretim baglaminda dogrudan, hayvansal {iretim acisindan ise
dolayli olarak en 6nemli iiretim faktorii olma 6zelligini devam ettirmektedir. Topragin tarim
isletmesinin sermaye 0gesinin en onemli unsuru olma 6zelligini de halen muhafaza ettigini
sOylemek de yanlis olmayacaktir.

Toprak ise arzi sabit olan, kit bir liretim faktoriidiir. Dolayisiyla arz tizerindeki mevcut
topragin az Ornegi bulunan bir kisim istisnalar disinda arttirilma olanagi yoktur. Bilakis
Ozellikle tarim topraklarinin; niifus artisi, kentlesme, sanayilesme, cevre kirliligi gibi
nedenlerle giinde giine azaldig1 goriilmektedir.

Hukuksal agidan da toprak, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununun 704 ve 998’inci
maddelerinde de belirtildigi iizere, tasinmaz miilkiyetinin en dnemli kismini tegkil etmektedir.
Ozellikle tarim topraklar: agisindan tasinmaz mal olma 6zelligi, iiretimin topragin bulundugu
yerde yapilmasi mecburiyetini beraberinde getirmektedir. Bu durum ve tarimin stratejik bir
sektor olma niteligi, toprak miilkiyetine ulusal diizeyde ayr1 bir 6nem verilmesini ve bu
alanin 6zel yasalarla diizenlenmesini gerekli kilmaktadir. Gegekten de bir ¢ok iilkede tarim
topraklari ile alakali kamu hukuku karakterli 6zel diizenlemelerin bulundugu goriilmektedir.
Toprak reformlari, tarim isletmelerine yonelik 6zel miras hukuku kurallari, tarim topraklarinin
devrine ve ifrazina getirilen kisitlamalar vb. hep bu kapsamda degerlendirilebilir. Bir tarimsal

yap1 bozuklugu olarak kabul edilen arazi pargalanmasi sorununa bir ¢6ziim olarak uygulanan



arazi toplulagtirmasi faaliyeti de, toprak miilkiyetine yonelik 6zel diizenlemeler arasinda
sayilabilir.
1.1.1 Konunun énemi

Tirkiye’de tarim isletmelerinin genel olarak kii¢iik oldugu, isletmelere ait arazilerin de
¢ok pargali ve daginik bir goriiniim arz ettigi bilinmektedir. Tarimsal iiretim agisindan ciddi
bir sorun teskil eden bu parcali ve daginik arazi yapisinin bir ¢ok nedeni olmakla beraber,
bunlar arasinda hukuksal etkenlerin basi ¢ektigi ifade edilebilir. Bu hukuksal etkenler arasinda
da en onemlisi tarim arazilerinin miras yoluyla pargalanmasidir. Ornegin Tiirkiye’de tarim
arazileri yirtirliikte bulunan miras hukuku kurallar1 uyarinca aynen taksim edilerek nesilden
nesile parcalanmistir. Esasen Tiirk Medeni Kanununun 659 ve devami maddeleri hiikmiine
gore, bir tarim isletmesinin isletmeye ehil mirascilardan birine tahsis edilebilmesi imkani
bulunmaktadir. Ancak, ilgili hiikiimlerin emredici nitelikte olmamasi uygulama alani
bulamamasina neden olmustur. Bununla beraber, tarim arazileri agisindan boliinemez asgari
parsel biiyiikliglinlin belirlenmeyerek iradi olarak istenildigi kadar ifrazin miimkiin olmasi bir
diger hukuksal kaynakli arazi parcalanmasi nedenidir. Bu sekilde rasyonel iiretim yapmayi
olanaksiz kilacak odl¢iilerde tarim arazileri ortaya ¢ikmastir.

Tarimsal yapt bozuklugunun 6nemli gostergelerinden biri olan arazi parcaliligi, bir
¢ok sakincayr beraberinde getirmektedir. Uretimin diismesi, masraflarm artmasi, sinir
ihtilaflari, kamu yatirnmlarinin etkinliginin azalmas1 bu sakincalardan ilk akla gelenlerdir.
Arazi toplulagtirmasi ise arazi pargalilifi sorununun giderilmesi amaciyla bagvurulan bir
yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye’de istege bagli ve zorunlu olarak
gerceklestirilebilen arazi toplulastirmasi faaliyetine yonelik ilk yasal diizenleme 1926 tarihli
Tiirk Medeni Kanununun 678’inci maddesi ile yapilmistir. 4721 Sayili yeni Medeni Kanunun
755’inci maddesine karsilik gelen hilkkme gore; yoredeki arazinin yarisindan fazlasina sahip
olmak kosuluyla maliklerin {i¢te ikisinin karar1 ile toplulastirma gerceklestirilebilmektedir.
Istege bagl toplulastirma ile ilgili iilkemizde 1926 tarihli TMK nin 678’inci maddesindeki
temel dilizenleme yaninda bir ¢ok yasa, tiizik ve yoOnetmeligin ylrirlige girdigi
goriilmektedir. Ancak, ¢iftgilerin kendiliklerinden arazilerinde toplulastirma yapilmasini talep
ettikleri, baska bir ifade ile toplulastirma faaliyetini aktif olarak baslattiklar1 bir 6rnege pek
rastlanmamaktadir. Bu durum, arazi toplulastirmasi faaliyetinin ¢iftgilerce benimsenmesinin
ve c¢iftgilerin bu konuda ikna edilmelerinin gerekliligini gostermesi bakimindan dikkat
cekicidir. Zorunlu toplulastirma yontemi ile toplulastirilan alanlarda son donemlerde bir artig
gozlense de, uygulamanin teknik giicliikleri ve arazi maliklerinin katiliminin yetersiz olmasi

gibi nedenlerle toplulastirilan alan olmasi gereken diizeyin oldukga altinda kalmistir.
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Arazi toplulagtirma faaliyeti; sadece tarim isletmelerine ait daginik halde bulunan
parsellerin bir araya getirilmesi seklinde dar anlamda tanimlanabilecegi gibi, tarimsal yapinin
diizeltilmesine yonelik uygulamalart da ig¢ine alacak sekilde genis anlamda da
tanimlanabilmektedir. Genis anlamiyla toplulastirma; tarla icin yol sebekesinin yapilmasi,
yiizey tahliye sisteminin insasi, yeni sulama ve drenaj kanallarinin agilmasi, kdylerin yeniden
diizenlenmesi, ¢evre planlamasi gibi tarimsal yapimin iyilestirilmesine yonelik faaliyetleri de
kapsamina dahil etmektedir.

Toplulagtirma faaliyeti genellikle genis anlamiyla tanimlanmakta ve bu konudaki yasal
diizenlemelere de bu anlamiyla yansimaktadir. Bu kapsamda bir faaliyetin de, farkli
disiplenlerden gelen uzman bir ekibin ¢alismasini gerektirdigi ve oldukca masrafli olacagi
ortadadir. Ayrica toplulagtirma tamamlanana kadar ciftciler arazilerinden mahrum
kalacaklarindan, toplulastirma uygulamasimin miimkiin olan en kisa siirede tamamlanip yeni
arazilerin sahiplerine dagitimmin yapilmast da gereklidirr. Bu meyanda, arazi
toplulastirmasinin g¢iftgilerce benimsenmesinin ve toplulastirmanin her asamasinda katilimin
saglanmasinin bahsi gecen giigliikleri asgari diizeye indirecegi ortadadir. Bununla beraber,
toplulastirma faaliyetinde ¢iftgiyi merkeze yaklasimlarin uygulanma olanaklarinin da
arastirilmas1 gereklidir. Daha agik bir anlatimla, arazi parcalanmasindan miizdarip olan
ciftcilerin Orgiitlenmek suretiyle toplulastirmayi kendilerinin talep etmesinin saglanmasi,
tarimsal yap1 bozuklugunu gidermeye yonelik yatirimlarin c¢iftgilerce yiiksek diizeyde
benimsenmesinin yolunu agabilecektir.

Tim bu nedenlerle; yukaridan asagiya yaklasimin etkili oldugu mevcut durumdan,
ciftciyl merkeze alan katilimci yaklasimlara dogru bir gegisin saglanmast kirsal kalkinma
acisindan Onemli goriilmektedir. Ancak her iki yaklasimda da uygun yayim metotlar
kullanilarak ciftcilerin toplulastirma konusunda bilgilendirilmeleri hayati dnem tagimaktadir.

Yukarida anlatilanlar 15181nda; arazi par¢alanmasinin ciddi bir tarimsal yap1 bozuklugu
oldugu gerceginden hareketle, lilke genelinde genis anlamiyla arazi toplulastirmasi faaliyetini
gerceklestirmeden tarimsal yapidaki bu bozuklugun giderilemeyecegini ve tarim politikalari
ile kamu kesimi tarafindan tarimsal altyapr yatirnmlarinin saglikli sonuglar vermeyecegini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Toplulasgtirma uygulamas: ise, arazi sahiplerinin atalarindan
kalan topragin miilkiyetinden vazgegerek baska bir yerden miilkiyet edinimini veya zorunlu
toplulastirma yontemi acisindan bu alana devlet tarafindan miidahale edilmesini gerekli
kilmaktadir. Kamusal faydasi ¢ok yiiksek olan ancak miilkiyet hakkini ilgilendirmesi

nedeniyle de bir o kadar hassas olan boyle bir uygulamada, toplumun ikna edilmesi, bunun



icin de tarimsal yayimin olanaklarindan yararlanilmasi gerekli goriilmektedir. Tiim bu
hususlar konunun 6nemini ortaya koyar niteliktedir.
1.1.2 Arastirmanin onemi

Tirkiye’de tarimsal arazi maliklerince, devlet tarafindan bir yorede toplulastirma
karar1 alip proje sahasi belirlemeden once kendi istekleri ile toplulagtirma talebinde
bulunulmasi pek yaygin degildir. Bu durum giftgilerin toplulagtirmay1 ya hi¢ bilmediklerinin
ya da uygulamanin faydalar1 konusunda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarinin bir
gostergesi olarak kabul edilebilir. Ayrica, toplulastirmaya yonelik biling diizeyinin diisiik
olmasi ¢ifteilerin zorunlu yontemle gergeklestirilen toplulagtirma faaliyetine de katiliminin
diisik olmast sonucunu doguracaktir. Buradan hareketle, ciftcilerin toplulastirmayi
kendiliklerinden talep etmeleri veya mevcut projelere katilmin1 saglayacak yayim
calismalarinin yapilmasi gerekli ve faydali goriilmektedir. Ancak bu konuda uygulamacilara
yol gosterecek sayi itibariyle yeterli arastirma bulunmamasi ¢aligmanin Onemini ortaya
koymaktadir.
1.1.3 Arastirmanin amaci

Tiim bu anlatilanlar baglaminda caligmanin temel amaci; arazi sahiplerinin
toplulagtirma faaliyetinin kendi yorelerinde yapilmasini goniillii olarak talep etmelerini, daha
acik bir ifade ile toplulastirma faaliyetinin pasif katilimcisi olmaktan 6te proje baslaticisi
olarak tam katilime1 olmalarinin olanaklarini tespit etmektir. Bu kapsamda anket ve yiiz yiize
gorlisme yoluyla, arastirma sahasindaki arazi sahiplerinin demografik 6zelliklerinin, iletigim
Ozelliklerinin, proje baslangicinda toplulastirmaya yonelik tutumlarinin, toplulastirma
sonrasindaki degisimlere yonelik diisiincelerinin  belirlenmesi amaglanmigstir.  Ayrica
toplulagtirma kavrami bir yenilik olarak kabul edildiginde, proje Oncesinde deneklerin
toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri ve haberdar olma diizeylerini etkileyen faktorlerin
tespiti caligmanin amaclar1 arasindadir. Bununla beraber c¢alismanin temel amaci
dogrultusunda; ciftcilerin gesitli 6zellik, davranis ve diisiinceleri ile toplulagtirmaya aktif ve
tam katilim saglamaya yonelik tutumlar arasindaki iliskilerin incelenmesi amaglanmaistir.
1.1.4 Arastirmanin kapsam

Arastirma bes ana bolimden meydana gelmektedir. Giris ve Genel Bilgiler baglikli
birinci bolimde calismaya giris yapilmis, arazi toplulastirmasina, arastirma sahasina ve
tarimsal yayim yaklasim ve metotlarma yonelik genel bilgiler verilmistir. Ikinci béliimde
calismada istifade edilen kaynaklar 6zetlenmistir. Calismanin tigiincii boliimiinde ¢alismada

kullanilan materyel ve metot gosterilmistir. Dordiincii bolim ise aragtirma bulgulart ve



tartismaya ayrilmig, besinci bolimde ise arastirmanin vardigi sonuglar 6zetlenerek cesitli
Oneriler sunulmustur.
1.2 Arastirma Bolgesi Hakkinda Genel Bilgiler
1.2.1 Canakkale ilinin genel ozellikleri

Canakkale 1li, Anadolu yarimadasmin kuzeybatisinda, 39 derece 27°-40 derece 45’
kuzey enlemleri ile, 25 derece 40°-27 derece 30’ dogu boylamlar1 arasinda yer alir. 9.933
kilometre kare alan kaplayan topraklarinin biiylik boliimii Marmara Bolgesi’nin Giiney
Marmara bdliimiinde, Edremit Korfezi kiyisindaki kiigiik bir boliimii de Ege Bolgesi’nin
sinirlar1 iginde yer almaktadir. Canakkale 1li, kendi adiyla anilan bogaz ile ikiye ayrilmakta ve
Trakya’da Gelibolu yarimadasi, Anadolu’da Biga yarimadasi topraklari tizerinde yer
almaktadir ( Anonim 2017).

Canakkale’nin merkez ilge disinda 11 ilgesi: Ayvacik, Bayrami¢, Biga, Bozcaada,
Can, Eceabat, Ezine, Gelibolu, Gok¢eada, Lapseki ve Yenice’dir. Merkez ilgeden sonra en
biiyiik ilgesi Biga, en kiiciik ilgesi ise hi¢ koyii bulunmayan Bozcaada’dir (Anonim 2017).

Canakkale Ilinin yiizdl¢iimii 993.318 hektar olup, asagidaki tabloda da goriilecegi
lizere bu arazinin; % 52,9’u ormanlik ve fundalik arazi, % 33,41 islenebilir tarim arazisi, %

3,4’ti mer’a ve % 10,370 de diger arazilerden olusmaktadir (Anonim 2016).

Yerlesim
Alanlari,Tarim
a Elverissiz
Arazive Diger
10,3%

Ormanlik ve

Fundalik Arazi
52,9%
Cayir-Mera
Arazisi
3,4%

Sekil 1.1 Canakkale Ilinde Arazi Dagilimi (Anonim 2016)

1.2.2 Canakkale ilinin iklim 6zellikleri

Canakkale ilinin iklimi, bulundugu yer itibariyle gecis iklimi Ozellikleri gosterir.
Genel karakteriyle Akdeniz iklimi 6zelliklerini yansitir. Ancak ilin daha kuzeyde bulunmasi
nedeniyle kisglar1 ortalama sicaklik diisiiktiir. Minimum sicaklik -11,2 C ile Subat ay1,

maksimum sicaklik 39,0 °C ile Temmuz ayindadir. Yillik sicaklik ortalamasi 15,1 0C,
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ortalama nem oram ise % 78,5°dir. Yilin biiyiik bir kismmin riizgarli ge¢mesi, ili ¢evre
illerden ayiran bir 6zelliktir. Yillik egemen riizgar kuzey riizgarlaridir (Anonim 2016).

Ilde yillik uzun yillar toplam yagis miktar: ortalamasi 628,4 mm’dir. Yaz aylarinda
yagis miktar1 oldukga diisiiktiir. Yagislarin en fazla goriildiigii aylar Kasim, Aralik, Ocak ve
Subat aylaridir. Karla ortiilii giin sayisi en fazla 8 giin kadardir (Anonim 2016).

1.2.3 Canakkale ilinin tarimsal 6zellikleri
1.2.3.1 Islenebilir arazinin dagihmm

Canakkale Ilinde islenebilir tarim arazilerinin {iriin ve kullanim alanina gére dagilimi
Cizelge 1.1°de gosterilmistir. Buna gore ilde islenebilir arazinin % 77,3’ tarla arazisi (nadas
dahil), % 6,1 sebze arazisi (ortii alt1 dahil), % 5,5 meyve arazisi, % 1,4 bag arazisi ve % 9,7
zeytinliklerden olugmaktadir ( Anonim 2016).

Cizelge 1.1 Canakkale ilinde Islenebilir Arazi Dagilim1 (Anonim 2016)

Islenebilir Arazi Dagilim Alani (ha) Pay1 (%)
Tarla arazisi (nadas dahil) 256.254 77,3
Sebze Arazisi (Ortii alt1 dahil) | 20.268 6,1
Meyve arazisi 18.155 55

Bag arazisi 4,743 1,4
Zeytinlik 32.214 9,7
TOPLAM 331.633 100

1.2.3.2 Tarimsal isletme biiyiikliikleri

Canakkale ilinde 50.145 adet tarimsal isletme bulunmaktadir. Isletme basina diisen
arazi miktar1 66,13 dekardir. Tiirkiye genelinde isletme basina diisen arazi miktar ise, 60,9
dekardir (Anonim 2016). Bu veri, Canakkale ilinde isletme basina diisen arazi miktarmin
Tiirkiye ortalamasinin biraz {izerinde oldugunu gdstermektedir.

Cizelge 1.2’te Canakkale 1li genelinde mevcut tarimsal isletmelerin biiyiiklerine gore
dagilimi ve biiytlikliige gore arazi dagilimi verilmistir. Buna gore, il genelindeki isletmelerin
% 66,8’inin kii¢iik aile isletmesi, % 31,3 ‘liniin orta aile isletmesi, % 1,9’unun ise biiyiik aile
isletmesi oldugu goriilmektedir. Kiigiik aile isletmelerinde isletme basina diisen arazi miktari
32,3 da, orta aile isletmelerinde 112,9 da, biiyiik aile isletmelerinde ise 409,6 dekardir
(Anonim 2016).



Cizelge 1.2 Canakkale ilinde Tarim Isletmelerinin Biiyiikliiklerine Gére Dagilim1 (Anonim

2016)
Isletmenin | isletmenin | Tiim Toplam Araziye | Bir Isletmeye Diisen
Durumu Biiyiikliigii | Isletmeye Orani(%) Arazi (da)
(da) Orami (%)
Kiigiik Aile | 0-50 66,8 33,6 32,3
Isletmesi
Orta  Aile | 50-200 31,3 54,4 112,9
Isletmesi
Biiyiik Aile | 200’den 1,9 12,0 409,6
Isletmesi biiyiik
Toplam 100,0 100,0 66,13

1.2.3.3 islenebilir arazinin sulama durumu

Canakkale ilindeki 331.633 hektar tarim arazisinin 113.258 hektar1 (% 34) sulamaya
elverislidir. lde sulama amagcli olarak kamu kurumlari tarafindan yaptirilan 8 baraj, 47 gélet,
25 bent —kaynak, 9 derin-keson kuyu bulunmaktadir. Bu yapilardan toplam 76.420 hektar alan
sulanmakta ve 34.016 iiretici faydalanmaktadir. 2016 yili verilerine gore sulanan arazinin
61.604 hektar1 devlet imkanlari ile (%79), 16.347 hektar1 da (%21) halkin kendi imkanlart ile
sulanmustir. (Anonim 2016). Ilde 2016 yili itibariyle sulanan alanin iiriinlere gére dagilimi
Cizelge 1.3’da gosterilmistir. Buna gore ilde sulanan alanin; 41.500 hektarinda tarla iirtinleri
(Celtik, dane musir, silajlik misir, kuru fasulye, yonca vb.), 19.544 hektarinda sebze (domates,
biber, kavun, taze fasulye, lahana vb.), 16.907 hektarinda meyve (elma, seftali, kiraz,

nektarin, armut vb.) yetistiriciligi yapilmaktadir (Anonim 2016).

Cizelge 1.3 Canakkale Ilinde sulanan alanin iiriinlere gére dagilimi1 (Anonim 2016)

Uriinler Sulanan Alan (ha) | % | Sulanan Baghca Uriinler

Tarla Uriinleri 41.500 53,2 | Celtik, Dane Misir, Silajlik Misir,
K.Fasulye, Yonca

Sebze 19.544 25,1 | Domates, Biber, Kavun, Taze
Fasulye, lahana

Meyve 16.907 21,7 | Elma, Seftali, Kiraz, Nektarin, Armut

Toplam 77.951 100




1.2.4 Arastirmanin yiiriitilldiigii koy ve beldeler hakkinda bilgiler

Arastirma, Canakkale ili dahilindeki 17’si kdy ve 2’si belde olmak iizere 19 yerlesim
yerinde gergeklestirilmistir. Bunlardan Kumkale Beldesi ile Akgapinar, Ciplak, Kalafat,
Tevtikiye koyleri Merkez ilge sinirlari igindedir. Karacaali, Hac1 Hiiseyin Yaylasi, Geyikkiri,
Karahamzalar, Kocagiir, Tokatkir1, Yenigiftlik, Ortiiliice, Cinarkoprii ve Adliye koyleri Biga
ilgesine baglidir. Mahmudiye beldesi, Pinarbasi, Yenikdy ve Tastepe kdyleri ise Ezine ilgesi
sinirlar1 i¢cinde kalmaktadir.

Asagida arastirmanin yiiriitiildiigli kdylere ait; tarimsal isletme sayilari, toplam tarim
alanlar1, sulama durumu, tarla bitkileri ekilisi, bahge bitkileri ekilisi, hayvan varligi, tarim alet
ve makine varlig1 gibi bilgiler bilgiler verilmistir.
1.2.4.1 Yerlesim alaninin dagilimi ve sulama durumu

Arastirmanin yiiriitiildiigii koy ve beldelerdeki toplam tarimsal isletme sayisi, kdyiin
toplam alan1 ve toplam tarim alani ig¢inde sulanabilir ve sulanamayan arazinin dagilimi

Canakkale Il GTHM 2013 yil1 envanter ¢alismalarina dayanilarak Cizelge 1.4’de verilmistir.



Cizelge 1.4 Arastirmanin yiriitiildigi yerlesim yerlerinde k6y alan1 dagilimi (Anonim 2013)

Yerlesim Toplam Tarim Kuru Tarim | Sulu Tarim | Diger
Yeri Alan (da) Alani(da) Alani (da) Alani (da)

Akgapinar 19.548 10.900 2.208 8.692 8.648
Ciplak 12.296 9.640 2.540 7.100 2.656
Kalafat 6.502 6.090 1.363 4.727 412
Tevfikiye 9.006 7.040 4.321 2.719 1.966
Kumkale 34.100 30.120 10.100 20.020 3.980
Pinarbasi 15.545 14.600 8.000 6.600 945
Tastepe 3.900 1.200 200 1.000 2.700
Yenikdy 15.550 5.400 3.100 2.300 10.150
Mahmudiye | 42.848 28.550 17.950 10.600 14.298
Karacaali 6.500 4571 2.071 2.500 1.929
H.H Yaylas1 | 7.500 4.693 1.693 3.000 2.807
Geyikkiri 10.000 5.000 3.500 1.500 5.000
Karahamzalar | 23.150 10.000 6.500 3.500 13.150
Kocagiir 16.050 9.000 3.850 5.150 7.050
Tokatkiri 10.500 6.113 2413 3.700 4.387
Yenigiftlik 40.000 25.000 7.000 18.000 15.000
Ortiiliice 31.000 13.000 12.100 900 18.000
Cimarkdprii 4.550 3.346 346 3.000 1.204
Adliye 4.000 2.383 600 1.783 1.617

Cizelge 1.4°’de goriilecegi lizere, arastirmanin yiiritiildiigii yerlesim yerlerinde
sulanabilir arazi miktarinin toplam tarim alanina oram1 genel olarak yiiksek diizeydedir.
Cizelge 1.5°de aragtirmanin yuriitiildiigii yerlesim yerlerinin bagli bulundugu Canakkale

Merkez ilcesi, Biga ve Ezine ilgelerindeki kuru ve sulu tarim alanlarinin miktar1 verilmistir.



Cizelge 1.5 Merkez llce, Biga ve Ezine Ilceleri sulanabilir arazi miktar1 (Anonim 2013)

flge Toplam Tarim | Kuru Tarim | Sulu Tarim Alani
Alani (da) Alani(da) (da)

Merkez Ilce 243.010 148.399 94.611

Biga 601.410 403.057 198.353

Ezine 292.090 237.850 54.240

Cizelge 1.4 ve Cizelge 1.5 birlikte degerlendirildiginde, arastirma kapsamindaki

yerlesim yerlerinde sulanabilir arazinin toplam tarim arazisine oranlarinin genel olarak bagh

bulunduklari ilgelerin ortalamasinin iizerinde oldugu anlasilmaktadir.

1.2.4.2 Tarla iiriinleri ekilisi

Arastirmanin yuriitildigi koy ve beldelerde tarla iiriinlerinin ekilisi Canakkale il
GTHM envanter ¢alismalarina dayanilarak iki ayri ¢izelge halinde verilmistir. Cizelge 1.6’da
arastirmaya dahil olan ve Kumkale ovasi olarak tabir edilen Canakkale Merkez ilgesi ve Ezine
Ilgesine bagl kdy ve beldeler, Cizelge 1.10’de ise Biga ilgesine bagli kdylerde tarla iiriinleri

ekilisleri verilmistir.

Cizelge 1.6 Arastirmanin yiiriitiildigii Kumkale ovasinda bulunan yerlesim yerlerinde tarla
tirtinleri ekilisi (da) (Anonim 2013)

URUNLER : 2 2 2 _ .
2 o € |8 |2 |2 & |E |2
Bugday 881 | 1.523 |[1.917 [738 |7.991 5300 |747 |[150 |1780
Arpa 508 331 |661 |143 [1.352 |[1.000 {300 |50 300
Yulaf 83 24 4 22 18 25 20 100 |0
S.Misir 87 56 18 65 278 | 450 [450 |5 40
D.Misir 1423 | 3412 | 947 |1.160 |4.562 |2.316 |3.720 |450 | 250
Celtik 0 980 | 90 1.140 |1.627 [1.790 |905 |0 140
Yonca 134  |131 [114 |93 154 100 (180 |60 20
Fig 18 26 135 |[160 |517 |38 180 |0 110
Aycicegi | 213 [ 1.535 [998 |1.338 |5930 |2.235 [375 |50 400
Diger 210 |3 17 23 43 305 |140 |70 130
Nadas 0 0 195 |0 105 | 115 |40 0 450

10




Cizelge 1.6’de goriilecegi lizere, arastirmanin yiiriitiildiigi Kumkale ovasinda bulunan

aycicegi ve celtik takip etmektedir.

Cizelge 1.7 Arastirmanin yiiriitiildiigii Biga Ilgesine bagli kdylerde tarla iiriinleri ekilisi
(da)(Anonim 2013)

URUNLER

= Z . 3 - = . 2

g 3 = s - 3 2 g 3

S = > S g < 5 = £ S

N4 T O X M = > QO (@) <
Bugday |455 |[162 |1.800 |2.400 |838 |670 |2.100 |3.900 |10 337
Arpa 305 [238 |217 |1.051|616 |231 |485 977 |10 20
Yulaf 350 [763 |288 |1639 |1.021 |93 1.735 | 4.369 | 94 50

S.Misir | 647 | 62 269 | 400 |906 |474 |4.134 |968 |344 |442
DMisir 125 |57 36 0 95 250 | 472 0 107 | 151
Celtik 1.470 | 1.340 | 1.016 | 2.788 | 3.209 | 2.300 | 11.128 | 304 | 1.945 | 680
Yonca 128 | 199 |34 245 | 189 |96 67 70 59 19
Fig 64 116 | 77 22 156 |5 423 172 | 63 65
Aygicegi | 201 | 37 438 |522 |159 |12 383 390 |21 15
Diger 282 |87 112 | 72 90 211 | 145 104 | 38 32
Nadas 133 |36 340 | 219 | 200 |134 |1019 |1.047|368 |5

Cizelge 1.7°ye gore arastirmanin yiiriitiildiigi Biga ilgesine bagli kdylerde ise geltik
birinci sirada gelmekte ve bugday, yulaf ve misir ¢eltigi takip etmektedir.

Yillara gore degisiklik olmakla birlikte arastirmanin yiiriitiildiigii yerlesim yerlerinde
ekilis itibariyle egemen tarla iiriinlerinin celtik, bugday, misir, ay¢igegi, yulaf ve arpa oldugu
sOylenebilir. Bu iriinlerin digindaki tarla bitkileri iiriin deseninde kayda deger sekilde yer
almamaktadir.

1.2.4.3 Bahge iiriinleri alam
Arastirmanin yiiriitiildiigii kdy ve beldelerde bahge iiriinleri ekilisi Canakkale il

GTHM envanter calismalarina dayanilarak iki ayr1 ¢izelge halinde verilmistir. Cizelge 1.8’de
arastirmaya dahil olan ve Kumkale ovasi olarak tabir edilen Canakkale Merkez ilgesi ve Ezine
Ilgesine bagli kdy ve beldeler, Cizelge 1.8’de ise Biga ilcesine bagl kdylerde tarla iiriinleri

ekiligleri verilmistir.
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Cizelge 1.8 Arastirmanin yiiriitiildiigii Kumkale ovasinda bulunan yerlesim yerlerinde bahge
tirlinleri dikilisi (da) (Anonim 2013).

URUNLER . 3
g A B E\ % -g % 2, f§
g |E |§ |8 |5 |8 B |& |3
< O ¥ — % = 9 = P~
SEBZELER
Domates 414 613 673 1.292 | 6.351 | 2.600 |1.000 | 200 500
Biber 132 288 38 258 376 780 555 40 335
Kavun 214 205 39 191 66 55 35 0 0
Diger 64 29 16 38 59 125 35 5 75
MEYVELER
Seftali 3.891 |19 0 99 32 0 0 0 0
Kayisi 592 12 0 0 6 25 0 5 0
Zeytin 1.363 | 353 91 143 409 3.400 | 1475 | 340 890
Diger 58 19 25 33 93 133 35 20 52

Cizelge 1.8’den anlasilacagi lizere aragtirmanin yiritildigi Kumkale ovasinda
bulunan yerlesim yerlerinde bahge iiriinleri ekilisi itibariyle domates ve biber ilk sirada
gelmektedir. Ayrica bu boélgede zeytin tarimmmin da yogun bir sekilde yapildig
anlagilmaktadir. Bunlar disinda diger sebze ve meyvelerin kayda deger bir dikilis alanina

sahip olmadig1 anlasilmaktadir.
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Cizelge 1.9 Arastirmanin yiiriitildiigii Biga Ilcesine bagli kdylerde bahge iiriinleri
dikilisi(da)(Anonim 2013)

URUNLER a _ |
SEBZELER

Domates 50 1.050 | 65 350 |1.028 | 562 | 1.486 | 100 |65 410
Biber 77 309 31 73 121 881 | 637 11 15 26
Kavun 20 8 8 10 12 32 21 25 30 10
Diger 68 7 27 44 66 57 87 34 122 | 20
MEYVELER

Seftali 16 6 61 23 0 0 54 3 6 12
Kayisi 0 0 0 0 0 0 0 3 10 2
Zeytin 65 13 37 4 6 5 38 31 0 5
Diger 39 9 102 |19 33 32 143 | 14 12 44

Cizelge 1.9’den goriilecegi lizere arastirmanin yiiriitiildigi Biga ilgesine bagh
koylerde bahge triinleri ekilisi bakimindan domates birinci sirada gelmekte, diger bahge
bitkilerinin ise kayda deger bir dikilis alanina sahip olmadigi goriilmedir.

Arastirmanin yiiriitiildiigii yerlesim yerlerinde yildan yila degisim gostermekle birlikte
dikis itibariyle domatesin hakim bahge bitkisi oldugu goriilmektedir.

1.2.4.4 Hayvan varhg

Cizelge 1.10’te aragtirmanin yiiriitiildiigli yerlesim yerlerindeki havyan varligina iliskin

veriler sunulmustur.
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Cizelge:1.10 Arastirmanin yiirtitiildiigii yerlesim yerlerinde hayvan varlig1 (adet)

(Anonim 2013)

Hayvan Cinsi | Biiyiikbas Kiiciikbas Kanatlh Ar1 Kovani
Akgapinar 25 1.815 856 32
Ciplak 141 2.290 757 51
Kalafat 103 806 374 0
Tevfikiye 359 802 662 30
Kumkale 442 1.407 1.347 175
Pinarbasi 266 2.550 250 30
Tastepe 51 1.250 215 20
Yenikoy 177 450 245 65
Mahmudiye 110 2.560 835 50
Karacaali 659 460 923 52
H.H Yaylas1 715 180 435 110
Geyikkir 349 220 826 0
Karahamzalar | 936 720 985 118
Kocagiir 1.391 1.020 2.587 40
Tokatkiri 505 680 93.119 60
Yenigiftlik 3.081 1.900 1.838 86
Ortiiliice 3.255 2.660 2.682 60
Cimarkdprii 179 380 74.225 50
Adliye 970 1.030 498 0

Cizelge 1.10’e gore, arastirma bolgesinde isletme basina diisen biiyiikbas ve kiigiikbas
adedinin c¢ok yiiksek olmadigi anlasilmaktadir. Arastirma bdlgesinde salt hayvancilikla
ilgilenen tarim isletmelerinin yok denecek kadar az oldugu, genel itibariyle tarim

isletmelerinin karma isletmeler ve bitkisel iiretim isletmelerinden olustugu goériilmektedir.

1.2.4.5 Tarim, alet ve makine varhgi

Cizelge 1.11°de arastirmanin yiiriitiildiigli yerlesim yerlerinde mevcut olan tarim alet

ve makine varligina iliskin veriler sunulmustur.
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Cizelge: 1.11 Arastirmanin ylriitiildigl yerlesim yerlerinde tarim alet ve makinalar1 varligi
(adet)(Anonim 2013)

Tarimm Alet ve u
Makinalar § S > = o)
5 0% s |& (g |52 |2 |E
215 |2 |2 |€ |z |2 |& |8
= T G, p= £ @ S @
Akgapinar 103 | 111 144 | 58 51 53 55 8 2
Ciplak 84 101 116 | 47 63 47 82 2 2
Kalafat 67 92 84 46 66 19 109 |5 2
Tevfikiye 112 | 133 173 | 52 83 42 165 |7 3
Kumkale 494 | 564 | 909 145 | 261 172 | 331 18 4
Pinarbas1 97 97 118 |55 48 113 |65 3 2
Tastepe 29 28 30 15 13 28 25 2 0
Yenikoy 56 54 61 30 25 57 39 1 1
Mahmudiye 145 | 142 167 | 80 70 155 | 150 (2 2
Karacaali 45 |46 63 27 16 37 41 1 0
H.H Yaylas1 44 44 63 18 21 34 64 1 4
Geyikkirt 20 21 37 8 15 16 16 1 0
Karahamzalar | 70 71 77 42 21 62 59 1 2
Kocagiir 175 | 112 163 |71 33 102 | 102 1 26
Tokatkirt 75 63 75 72 14 71 55 1 1
Yenigiftlik 407 | 309 | 345 192 151 | 287 |326 |5 1
Ortiiliice 203 | 201 | 258 114 | 52 162 212 |2 0
Cmarkoprii 10 10 13 5 2 2 10 1 0
Adliye 22 16 18 8 4 12 16 0 0

Cizelge 1.14’den goriilecegi lizere arastirma bolgesinde tarim alet ve makine varligi
yeterli olmakla beraber ¢ok yiiksek diizeyde de degildir. K&y ve beldelerin tarim isletmesi
sayllar1 goz Oniline alindiginda, bazi yerlesim birimlerinde her haneye en az bir traktor
diismedigi anlagilmaktadir. Diger tarimsal alet makine varliginin da yeterli diizeyde oldugu

ifade edilebilir.
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1.3 Arazi Toplulastirmasi ile lgili Genel Bilgiler
1.3.1 Arazi toplulastirmasinin tanimi

Arazi toplulagtirmasi dar ve genis olmak {izere iki sekilde tanimlanabilmektedir. Dar
anlamda arazi toplulastirmasi Diiren (1972:108) tarafindan, “belirli ¢ift¢i ailelerinin dagilmig
topraklarinin diizgiin bir sekilde bir araya getirilmesi” olarak tanimlanmistir. Daha genis bir
tanimlama ise Eren ve Bagpimar (2007:170) tarafindan, “ciftcilerin miilkiyetinde bulunan,
parcalanmis, ¢esitli bolgelere dagilmis tarla ve parsellerin bir araya getirilerek diizenli bir
sekilde toplulastirilmasidir” seklinde yapilmistir. Bu tanimlamalardan anlasilacagi iizere dar
anlamda arazi toplulagtirmasi, bir kisinin miilkiyetinde olan ve fakat daginik halde bulunan
birden ¢ok parselin tevhit edilmesinden ibaret olan bir uygulamadir.

Bir cok iilkenin, ucuz olmasi sebebiyle baslangigta dar anlamda arazi toplulastirmasina
basvurdugu, ancak bu yolla tarimsal iiretimde Onemli bir artis saglanamadigi ifade
edilmektedir (Eren ve Baspinar 2007). Bu sebeple toplulastirmanin giinlimiizde daha ziyade
genis anlamiyla uygulandigr goriilmektedir. Bununla beraber Demirel (1999:15)’a gore; kirsal
alanda kisa siirede tliretim ve c¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi ve doga ve ¢evre korumaya
iligkin 6nlemlerin ele alinmasinin gerektigi durumlarda dar anlamda toplulastirma ydntemi
uygulanmaktadir.

Genis anlamda arazi toplulastirmasi ise; topraklarin diizgiin parseller halinde
birlestirilmesinin yaninda {iretim ve verimin arttirilmasina yonelik ekonomik, teknik ve sosyal
faaliyetleri de kapsayan bir uygulama olarak ifade edilmektedir (Aksoz 1964).

Demirel (1999:15), genis anlamda arazi toplulastirmasi i¢inde;

-ulasim ve sulama onlemleri,

-toprak koruma 6nlemleri

-genel ve yerel amagli ortak yapilar ile,

-koy yenileme ve cevre ve doga koruma 6nlemlerini
destekleyen planlar ve uygulamalarin yer aldigimi belirtmektedir. Gortldiigi lizere genis
anlamiyla arazi toplulastirmasi, daginik parsellerin tevhit edilmesini de kapsamina almakla
birlikte, bunun c¢ok otesinde bir anlam tasimaktadir. Bu anlamiyla toplulastirmada baslica
amacin milli gelirin yiikkselmesine yardim etmek oldugu, bu temel ama¢ yaninda ciftgilerin
hayat sartlarim1 gelistirmek, liretimi arttirmak amaglarinin da bulundugu ifade edilmektedir
(Diiren 1972).

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasini kapsamina alan 3083 Sayili Sulama Alanlarinda
Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu” ile 5043 Sayili Toprak Koruma ve

Arazi Kullanimi Kanunlarinda da arazi toplulastirmasinin genis anlamiyla ele alindigi
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goriilmektedir. Her iki kanunda da toplulastirma tarla i¢i gelistirme hiizmetleri faaliyeti ile
beraber anilmigtir. 3080 Sayili Kanunun 6/5’inci maddesi uyarinca da tarla gelistirme
hizmetlerinin; tarla yollar1 ve sanat yapilari, agik ve kapali drenaj, sulama tesisleri, kimyasal
maddeler kullanilarak arazi islahi, toprak muhafazasi ve dere yatagi islahi gibi faaliyetleri
kapsadigi hiikiim altina alinmistir.

1.3.2 Arazi parcalanmasinin sakincalari

Arazi toplulastirmasi faaliyeti, arazi par¢alanmasindan kaynaklanan sakincalari
bertaraf etme amacimi giiden bir uygulamadir. Arazi pargaliligi ise, “ bir isletmenin
arazilerinin ¢ok sayida parsellere boliinmiis olmasi ve boliinen parsellerin her birinin farkl
yerlerde bulunmasi “ seklinde tanimlanabilmektedir (Anonim 2014:9). Buna ek olarak, arazi
par¢alanmasinin hakim oldugu yerlerde tarim isletmesinin toprak genisligi de giderek
kiigiilme gostermektedir (Anonim 2010). Buradan hareketle arazi parcalanmasi sonucunda,
tarimsal miilklerin isletmecilik yoniinden rasyonel olmayan ¢ok kiiciik pargalara boliinmesi
durumu ile bir igletmenin topraklarmin ¢ok dagimik tarlalar halinde serpistirilmis halde
bulunmasi durumu olmak tizere iki ayr1 sorunun ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir (Aksoy 1984).

Bir tarimsal yap1 bozuklugu olarak kabul edilen arazi par¢alanmasi bir ¢ok sakincay1
bilinyesinde barindirmaktadir. Bunlar; tarimsal isletmelerde rantabilitenin diigsmesi, tarimsal
yeniliklerin uygulanmasinin giligclesmesi, tarimsal yapiyr iyilestirmeye yonelik projelerin
gerceklestirilememesi ya da uygulamasinin giliclesmesi, sinir ihtilaflari, baskasinin
topragindan gegme mecburiyetinin yarattig1 sosyal ve hukuki sorunlar seklinde siralanabilir.

Aksoy (1984)’e goére arazi pargalanmasinin tarimsal isletmelerde rantabilitenin
diismesine neden olmasi, liretimin azalmasi ve maliyet masraflarinin artmasi olmak tizere iki
sebepten ileri gelmektedir. Par¢alanma ile tarlalarin gegit yerleri, sinir yerleri, doniisler daha
az islenmekte, tarlalar kiiglildiikce islenemeyen alanlar daha da artmakta, dolayisiyla iiretim
azalmaktadir. Parseller kiigiildiikce islenemeyen alanlar daha da artmakta, dolayisiyla
ortalama verim diigsmektedir (Eraktan 1989). Ayrica birbirinden uzak parsellere gidis gelirler
ve kiiclik ve sekilsiz parsellerde doniis sayisinin fazla olmast mekanizasyon masraflarini
arttirmaktadir (Anonim 2010).

Arazi pargalanmasi tarimsal isletmelerde rantabilitenin diismesine neden olmasinin
yaninda, tarimsal yeniliklerin bir ¢cogunun uygulanmasini da engelledigi belirtilmektedir. Bu
sakinca; yeni bir iirlinlin parcalanma nedeniyle yetistirilmesinin gii¢ hatta imkansiz, genel
yola c¢ikis olmamasi nedeniyle liriinlin pazara sevk edilmesinin miimkiin olmamasi gibi

durumlar i¢in gegerli olabilmektedir (Aksoy 1964).
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Tiim bunlarla beraber arazi pargalilifi sorunu, tarimsal altyapinin diizeltilmesine
yonelik tarla ici gelistirme hizmetlerine yonelik yatirimlarin da 6ntinde ciddi bir engel olarak
durmaktadir. Bu tiir yatirim projelerinin uygulandig1 sahalarda; diizensiz, daginik ve kiigiik
parsel yapisi, projelerinin maliyetini arttirmakta ve yatirimin etkinligini biiyiikk oranda
azaltmaktadir. Ornegin toplulastirma uygulanmayan sulama sistemlerinde parseller icin
yeterinden fazla kanal ve yol planlansa da, tarla icin sistemlerinin parsellerin énemli bir
boliimiine hizmet goétiirmesine olanak bulunmadigi ifade edilmektedir (Cevik ve Tekinel
1994).

Yukarida anlatilanlara ek olarak, arazi parcalanmasinin kaynaklik ettigi diger bir
sakinca, arazi sahipleri arasinda cesitli sosyal ve hukuki sorunlara sebep olmasidir. Oncelikle
ifade etmek gerekir ki, bir yorede tarimsal isletmelere ait parsellerin sayisi arttikga dogal
olarak parseller arasi sinirlarin da sayisi artmaktadir. Bu durumda sinir ihtilaflarinin meydana
gelme olasiligini arttirmaktadir. Kirsal kesimde miilkiyet hakkinin son derece 6nemli bir olgu
oldugu hususu goz oniinde tutuldugunda sinir ihtilaflarindan kaynaklanan sosyal ve hukuki
sorunlarin azimsanmayacak boyutta olacagi sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Bundan baska,
parsellerin daginik halde ve kiiclik olgekli oldugu bir yorede bir¢ok tarlanin genel yola
¢ikisiin bulunmamasi da olagan bir durumdur. Genel yola ¢ikisi bulunmayan arazi malikinin
de baskasinin topragindan gegmesi zaruridir. Arazi malikleri arasinda anlagma saglanamamasi
durumunda yola ¢ikis1 olmayan malikin diger maliklerden gegit hakk: talep etmesi hatta bu
taleple mahkemeye basvurmasi kaginilmaz olacaktir. Boylece tapu daireleri ile mahkemelerin
15 yukii artmakta ve arazi sahiplerine ek maliyetler yliklenmektedir.

1.3.3 Toplulastirmanin faydalar:

Arazi toplulastirmasinin yukarida aciklanan sakincalar1 bertaraf edecek sekilde bir cok
faydaya sahip oldugu ifade edilmektedir. Oncelikle toplulastirma ile tarimsal isletmelerde
rantabilitenin artacagi ¢esitli ¢alismalarla ortaya konmustur.

Boyacioglu (1973)lin arazi toplulastirmast yapilan Erzincan Giilliice Koylindeki
tarimsal isletmelerin ekonomik analizini yaptig1 ¢alismasinda; arastirma yapilan isletmelerde
toplulagtirma projesi uygulanmasindan sonra ortalama olarak, parca sayisinda % 44,2
oraninda azalma, parca biiyiikliiglinde % 79 oraninda, isletme basina diisen gayri safi hasilada
% 31,7 oraninda, tarim arazisi donlimiine diisen saf hasila miktarinda % 394 oraninda, niifus
basina diisen tarimsal gelirde % 45,8 oraninda, erkek isgliciine diisen is kazancinda % 181

oraninda ve 0z sermaye rantinda % 641 oraninda artis oldugunu tespit etmistir.
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Yine Eser ve Ugan (2012), Gaziantep Nurdagi Gedikli Kdyiinde yapmis oldugu
caligmasinda, arastirma bolgesinde yillik tarimsal gelirin % 83,9 oraninda arttifini tespit
etmistir.

Toplulagtirmanin tarla i¢i gelistirme hizmetlerinin performansim arttirdigi da bir ¢ok
calisma ile ortaya koyulmustur. Arslan ve Tunca (2013)’{in, Samsun Ili Bafra Ovasinda sol
sahil kisminda gergeklestirdigi ¢alismada, arazi toplulastirmasinin sulama sistemlerinin
performansina etkisini belirlemek i¢in toplulastirmasiz ve toplulagtirmali durumlardaki
performans kriterlerini karsilastirmig, c¢alisma alanindaki sulama ve drenaj sebekesinin
toplulastirmasiz yapilmig olsaydi, ¢ok diisiik sulama oranlarina sahip olacagi ve projeden
beklenen faydanin da saglanamamis olacagi sonucuna varmistir.

Yine Eser ve Ugan (2012), Gaziantep Nurdagi Gedikli Kdyilinde uygulanan arazi
toplulastirmasimin etkinliginin belirlenmesini amagladigi calismasinda, arastirma alaninda
arazi toplulastirmasi yapildiktan sonra sulama suyunun sebekeden yeterli miktarda alinmasi
ve adil dagitimin yapilmasi konusunda sirastyla % 96,8 ve % 90,3 oranlarinin elde edildigi
sonucuna varmustir. Ozet olarak verilen bu calismalar tarimsal biinyeyi iyilestirmeye yonelik
yatirimlardan beklenen faydanin elde edilebilmesi i¢in proje dncesinde veya proje ile beraber
arazi toplulagtirmasinin yapilmasinin gerekli oldugunu gostermektedir.

Ozet olarak, arazi toplulastirmasi faaliyeti ile; tarim isletmelerinde iiretimin artmas,
kamu yatirimlariin maliyetlerinin diiserek etkinliginin artmasi, isletme masraflarinin
diismesi, tarimsal yeniliklerin daha kolay uygulanmasi, arazi parcaliligindan kaynaklanan
sosyal ve hukuki sorunlarin oniine gecilmesi hedeflenmektedir. Ancak salt toplulastirma
faaliyetinin tim bu sayillan faydalar1 saglamast beklenmemelidir. Arazilerin tekrar
parcalanarak ayni sakincalarin meydana gelme ihtimali her zaman mevcuttur. Bu sebeple
tarim arazilerinin par¢alanmasinin 6niine gegmeye yarar yasal altyapinin olusturulmasi gerekli
goriilmektedir.

1.3.4 Tiirkiye’de Arazi Parcaliik Durumu

Tirkiye’de 2001 yili tarim saymmi sonuglarina gore toplam 3.027.127 adet tarim
isletmesi bulunmaktadir. Ortalama igletme biiyiikligii ise 6,10 ha olarak hesaplanmistir
(Anonim 2001). Bu tespit Tiirkiye’de tarim isletmelerinin genel olarak kiiciik olgekli
oldugunu ortaya koymaktadir.

Bununla beraber Tiirkiye’de tarim arazilerinin ¢ok parcali oldugu da goriilmektedir.
1970-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye’de tarim arazilerinin parcalilik durumunu gosteren Cizelge

1.12°den anlasilacag iizere, lilkemizde tek parcadan ibaret olan isletmeler yiizde olarak ¢ok
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diisiik diizeydedir. Tiirkiye’de genel olarak 2-5 pargali tarim isletmelerinin yogunlukta oldugu

(% 48,10) anlasilmaktadir.

Cizelge 1.12 Tarim Isletmelerinin Par¢alilik Durumuna Gére Dagilimi (Anonim 2015)

Parca Sayisi 1970 1980 2001 2006
1 14,62 9,40 4,78 10,20

2-5 53,22 48,62 44,20 48,10

6-9 19,76 22,22 27,99 21,40

10 + 12,40 19,70 23,03 20,30

Cizelge 1.13’de ise, Tiirkiye’de isletme biiyiikliigline gore tarimsal isletme basina
diisen ortalama parsel sayisi ve ortalama parsel bliylikliigii verilmektedir. Cizelge 1.13°e gore,
Tiirkiye’de isletme basina ortalama 4,1 adet parsel diismekte olup, ortalama parsel biiyiikligi

1,5 hektardir.

Cizelge 1.13 Tiirkiye’de Tarimsal Isletme Basina Diisen Ortalama Parsel Sayis1 ve Biiyiikliigii
(Anonim 2014)

Isletme Biiyiikliigii (ha) Ortalamezal::;el Sayst Ortalama Parsel Biiyiikliigii (ha)
<5 3,3 0,6
5.0-9.9 51 1,3
10.0-19.9 5,7 2,3
20.0-49.9 6,5 4,2
>50 7,8 12,3
Toplam 4,1 15

1.3.5 Arazi Toplulastirma Metotlar:

Arazi toplulastirmasi metotlar1 istege bagli ve =zorunlu olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir. Istege bagl toplulastirma, belirli biiyiikliik ve sayidaki arazi sahiplerinin istegi
tizerine yapilir (Eren ve Bagpinar 2007).

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi ile ilgili ilk genel diizenleme olan Tiirk Medeni
Kanununun 755’inci maddesi (Eski TMK,678’inci madde). Istege baglh toplulastirma
metodunu benimsemigtir. Maddedeki hiikkme gore toplulagtirma, bir yoredeki arazinin

yarisindan fazlasina malik bulunmak sartiyla maliklerin iicte ikisini olusturanlarin olumlu
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karar1 ile yapilabilmektedir. TMK’nin aramis oldugu bu g¢ifte cogunluk sistemi istege bagl
toplulastirmay1 konu edinen tiim yasal diizenlemelerin temelini teskil etmistir.

Arazi toplulastirmasi faaliyetinde uygulanan ikinci yontem olan zorunlu toplulastirma
ise; “ Kamu yarar1 nedeniyle kanunun 6ngdrdiigii durumlarda ilgilerin rizasi aranmaksizin
yapilan toplulagtirma” olarak tarif edilmektedir (Diiren 1972:110). Bu yontemde kamu
yararinin bireysel yararlardan once geldigi diisiincesinden hareketle arazi maliklerinin rizast
aranmaksizin miilkiyet haklarina devlet tarafindan miidahale edilerek toplulastirma faaliyeti
gergeklestirilmektedir.

Esasen bir iilkede tarim arazilerinin genel itibarla kiiciik 6l¢ekli ve dagmik parseller
halinde bulunmasi ciddi bir tarimsal yap1 bozuklugu olup, o iilkenin gida arzi gilivenligini
tehlikeye diisiirmektedir. Bu sebeple arazi parcaliligi sorununu ¢ézmek amaciyla devlet
tarafindan alinacak tedbirlerde kamu yararinin bulundugunu kabul etmenin gerekli oldugu
distiniilmektedir.

Zorunlu toplulagtirma metodu, en temel yasal dayanagini Anayasadan almaktadir. TC
Anayasasinin “Miilkiyet Hakki” baglikl1 35’inci maddesi; miilkiyet ve miras haklarinin kamu
yarar1 amactyla kanunla sinirlanabilecegini hiikiim altina almistir. Yine Anayasanin Kamu
Yarar {ist baslig1 altinda ve Toprak Miilkiyeti baslikli 44’{incii maddesi Devletin, topragin
verimli olarak isletilmesini korumak ve gelistirmek amaciyla gerekli tedbirleri alacagini
belirtmektedir.

Zorunlu toplulagtirma yonteminde kamu yarar1 bulunup bulunmadigi konusu Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlarinda da yerini almistir. Buna gdre mahkeme, tarimda
verimliligin arttirilmas1 amaciyla miilkiyet hakkina yapilacak miidahaleleri kamu yarari
kapsaminda degerlendirmektedir. Bu kapsamda AIHM; Hakansson ve sturesson/Isvec,
Weisenger/Avusturya, Denev/Isvec, Almeia Garref/Portekiz davalarinda arazi toplulastirmasi
uygulamalarin1 mesru bir amaca hizmet eden uygulamalar olarak gérmiistiir (Simsek 2011).

Her ne kadar kamu yarar1 kavrami tizerinden zorunlu toplulagtirma faaliyetinin
hukuka uygun oldugu ifade edilse de; toplumdan tam olarak destek bulmayan,
benimsenmeyen, toplumca katilim saglanmayan bir uygulamadan arzu edilen faydanin
saglanamayacag diistiniilmektedir. Bu sebeple zorunlu toplulagtirma metodunda da dncelikle
olarak ciftcilerin onayma basvurulmasi, toplulastirmanin saglayacagi yararlar konusunda
ciftcilerin bilgilendirilmesi ve toplulagtirmanin her asamasinda arazi maliklerinin uygulamaya

katiliminin saglanmasinin temin edilmesi gerekli goriilmektedir.
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Tiirkiye’de arazi toplulastirma faaliyetini kapsamina alan 3083 Sayili ve 5403 Sayili
kanunlarda hem istege bagli hem de zorunlu toplulagtirma metotlarinin yer aldigt
gorilmektedir.

1.3.6 Tiirkiye’de toplulastirmaya yonelik yasal diizenlemelerin gelisimi
1.3.6.1 Temel diizenlemeler ve 1926-1984 yillar1 arasi donem

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasina yonelik ilk ve en temel diizenleme, 1926 tarihli ve
743 Sayili Tirk Medeni Kanununun “Topragin Islahi “ bashgmin tasiyan 678’inci maddesi
olmustur. Yeni TMK’nin 755’inci maddesine karsilik gelen madde hiikmii arazi
toplulastirmasi faaliyetini; su yollarini diizeltme, sulama, bataklik yerlerini kurutma gibi diger
toprak iyilestirme isleri beraber saymis ve bu nev’iden islerin yapilabilmesini yoredeki toplam
arazinin yarisindan fazlasina malik bulunmak kosuluyla maliklerin iicte ikisinin bu yolda
karar vermesi sartina baglamistir.

743 Sayili Tiirk Medeni Kanununun 678’inci maddesi, arazi toplulastirma faaliyeti ile
ilgili ¢erceve bir diizenleme goriiniimii arz etmektedir. Dolayisiyla bu ¢ergeve diizenlemenin
uygulanmasin1 gostermek amaciyla baskaca diizenlemelere de ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu
sebeple, TMK’nin 743’iincii maddesi toplulagtirmayla ilgili olarak dogrudan uygulama alani
bulamamistir. Ancak s6z konusu hiikiim, daha sonra toplulastirma ile ilgili ¢ikarilan yasal
diizenlemelerin ana ¢atisini olusturmustur.

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasiyla ilgili sahadaki ilk calismalar, 1960 tarihinde kabul
edilen 7457 Sayili “ Ziraat Vekaleti Toprak Muhafaza ve Zirai Sulama Isleri Umum
Midirligi (TOPRAKSU) Teskilat ve Vazifeleri Hakkinda Kanunun” yiiriirliige girmesinden
sonra gergeklesmistir. 7457 Sayili kanunun 2-j maddesi uyarinca, arazi tevhidi yapma gorevi
TOPRAKSU’ya verilmistir (RG 1960). TMK’nin 678’inci maddesi ve 7457 Sayili kanun
uyarinca Tiirkiye’de ilk arazi toplulastirma ¢alismalarina 1961 yilinda Konya ili Cumra Ilgesi
Karkin K6yiinde baslanmistir.

Ancak 7457 Sayili Kanunun 2-j maddesi arazi toplulagtirmasini, “toprak muhafaza ve
zirai sulama tekniginin zorunlu kildigi haller” ile smirlandirmistir.  26.07.1966 tarihinde,
7457 Sayili Kanunun 2-j maddesine dayanilarak ¢ikarilan “ Arazi Tevhidi” Tiziigiiniin 2-
a’inc1 maddesi arazi toplulasgtirmasini; “ proje alaninda toprak muhafaza ve zirai sulama
tekniginin zaruri kildigi hallerde, parsellerin yerlerinin veya sekillerinin degistirilmesi,
birlestirilmesi ve maksada uygun sekilde parsellere ayrilmasi suretiyle yeniden diizenlenmesi”
seklinde tanimlamistir ( RG 1966). Bu tanimdan 1966 tarihli tiiziigiin dar anlamda
toplulagtirmayr ongoérdiigii anlasilmaktadir. 1966 tarihli bu tiizilk kapsaminda Tiirkiye’de
TORRAKSU tarafindan 30.227 hektar alan toplulastirilmistir (Giin 1996).
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Daha sonra 19.07.1973 tarihinde arazi toplulastirmasi ile ilgili kapsamli hiikiimler
getiren 1757 Sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu yiiriirlige girmistir. 1757 Sayili Kanun
kisa bir stire yiiriirliikkte kalarak Anayasa Mahkemesince 10.05.1978 tarihinde iptal edilmistir.
Bu gelisme sonrasinda arazi toplulastirma calismalarina 1757 Sayili Kanunun kabul
edilmesiyle yiiriirliikkten kaldirilan 1966 tarihli Tiiziik ile devam edilmistir.

1757 Sayili Kanunun iptali ile tekrar yiiriirlige giren 1966 tarihli Arazi Tevhidi
Tuzlugl yaklasik olarak bir yil yiirtirlikte kalmis, yerine 25.11.1979 tarihinde Arazi
Toplulagtirma Tiiziigii ¢ikarilmistir. Bu tiiziigiin kapsami da, toprak koruma ve tarimsal
sulama tekniginin zorunlu kildig1 durumlarla sinirlandirilmistir ( RG 1979 md.1). Tiiziik arazi
toplulastirmasini; ““ ...bir kisiye veya ciftci ailesine ait arazi pargalarinin olanaklar dl¢iisiinde
az sayida veya tek parca olarak birlestirilmesi, bigimlerinin degistirilmesi ve amaca uygun
olarak yeniden diizenlenmesi” olarak tanimlamistir (RG 1979 md.2-a).
1.3.6.2 3083 Sayih Kanun

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi faaliyetini kapsamina alan diger diizenleme 1984
tarihinde yiiriirlige giren, 3083 Sayili “ Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair
Tarim Reformu Kanunudur. Bu kanunun uygulanmasini gostermek iizere 1985 yilinda bir
yonetmelik de ¢ikarilmistir. 3083 Sayili Kanunun 6’1nc1 maddesi uyarinca, kanunda belirtilen
amaglart gerceklestirmek {iizere uygulama alanlarinda ilgili kurulusca, istege bagli veya
maliklerin muvafakati aranmaksizin arazi toplulastirmasi yapilabilecegi hiikiim altina
alinmigtir. 3083 Sayili kanunun arazi toplulastirmasina yonelik amaci ise; “Ekonomik {iretime
imkan vermeyecek sekilde parcalanan tarim topraklarimin gerektiginde ve imkanlar 6l¢iisiinde
genisletilmesi suretiyle de toplulastirilmasini, tarim arazisinin ailenin ge¢imini saglamaya ve
aile isgiiclinii degerlendirmeye yeterli olmayacak derecede pargalanmasini ve kiiclilmesini
onlemeyi saglamak” olarak belirlenmistir ( TRK. md 1-c).

3083 Sayili Kanunun istege bagli ve zorunlu toplulastirma metotlarinin her ikisini de
kabul ettigi kanun lafzindan anlasilmaktadir. Ancak, yasanin uygulama yonetmeliginin 20-
21’inci maddesi uyarinca, toplulastirmanin uygulanacag: yerlerin bolge miidiirligiiniin teklifi
ve genel midirliigiin onayr ile belirlenecegi, daha sonra toplulagtirma yapilmasi uygun
goriilen yerlerin bolge miidiirliiglince ilan edilecegi ve proje alanindaki arazinin yarisindan
coguna malik bulunan ve sayica maliklerin {i¢te ikisini teskil eden arazi sahibi ¢iftcilerin
muvafakati ile istege bagl toplulastirma yapilacag hiikiim altina alinmaktadir. Aym
yonetmeligin 22’inci maddesi ise; arazi malikleri ile arazi miktarina ait ¢ogunluklarin

saglanamamasi halinde zorunlu toplulastirma yapilabilecegini ifade etmektedir.
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Bir tarim reformu kanunu niteliginde olan 3083 Sayili Yasa, sulama alanlan ile
Bakanlar Kurulunca gerekli goriilen diger alanlarda uygulama alani bulmaktadir. Arazi
toplulastirmasi faaliyeti de kanunun amacini yerine getirmek {izere alinacak tedbirlerden birisi
olarak Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla toplulastirma ile beraber kanunun kapsaminda yer alan
diger tedbirlerin uygulanmasi i¢in dnceden devlet tarafindan proje sahalar1 belirlenmekte daha
sonra ise ¢ift¢ilerin toplulastirmaya muvafakati olup olmadigi sorulmaktadir. Arazi malikleri
ve arazi miktarma yonelik ¢ifte ¢ogunlugun saglanmasi durumunda toplulastirmanin metodu
istege bagli olarak tespit edilmekte, aksi durumda ise proje alaninda zorunlu metotla
toplulagtirma  gerceklestirilebilmektedir. Bu hiikiimlere gore, yasanin istege bagh
toplulastirmayr oOncelemedigi diistiniilmektedir. Kaldi1 ki, yasa kapsaminda ¢ift¢ilerin
toplulastirmay1 kendiliginden benimseyecekleri ve projelere aktif katilim saglayabilecekleri
Ozendirici tedbirlere iliskin herhangi bir hiikiim getirmemesi de bu diislinceyi destekler
niteliktedir.
1.3.6.3 5403 Sayih Kanun

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi faaliyetini kapsamina alan bir diger diizenleme,
19.07.2005 tarithinde yiiriirliige giren 5403 Sayili “ Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi
Kanunu’dur. Ayrica bu kanuna dayanilarak ¢ikarilan “ Tarim Arazilerinin Korunmasi,
Kullanilmasi ve Arazi Toplulastirmasina iliskin Tiiziik” 29.06.2009 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanarak ylriirliige girmistir. Bu tliziigiin ylrirlige girmesiyle 1979 tarihli Arazi
Toplulagtirma Tiizigii de yiirtrlikten kaldirilmistir ( TKKTiiz md.31).

5403 Sayili kanunun amaci; “ topragin korunmasi, tarim arazilerinin siniflandirilmast,
asgari tarimsal arazi ve yeter gelirli tarimsal arazi biyiikliikklerinin belirlenmesi ve
boliinmelerinin dnlenmesi, tarimsal arazi ve yeter gelirli tarimsal arazilerin ¢evre Oncelikli
stirdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak planl kullanimini saglayacak usul ve esaslari
belirlemek” seklinde belirtilmistir (md.1). Buradan kanunun temel olarak arazi parcalanmasini
onlemek gayesiyle hareket ederek bu konuda gerekli tedbirleri almayr Ongordiigii
gorilmektedir. Kanunun ongdrdiigli bu tedbirler arasinda arazi toplulastirmasi ile beraber,
ifraz edilemez ve bdliinemez parsel biiytikliiklerinin tespit edilmesi, tarim igletmelerinin miras
yoluyla boliinmesinin Onlenmesine yonelik tedbirler, tarim arazilerinin devrine getirilen
kisitlamalar sayilabilir.

Kanunun 3-6’lincii maddesi arazi toplulastirmasi; “ arazilerin dogal ve yapay etkilerle
bozulmasini ve parcalanmasini 6nlemek, parcalanmis arazilerde ise dogal 6zellikleri, kullanim
biitiinliigli ve miilkiyet haklar1 gozetilerek birden fazla arazi parg¢asinin birlestirilip ekonomik,

ekolojik ve toplumsal yonden daha islevsel yeni parsellerin olusturulmasini ve bu parsellerin
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arazi Ozellikleri ve alan1 degerlendirilerek kullanim sekillerinin belirlenmesi, kdy ve arazi
gelisim hizmetlerinin saglanmas1” seklinde tarif edilmistir.

Toplulagtirma metotlar1 baglaminda ise, 5403 Sayili Kanunun da istege baglh ve
zorunlu toplulastirma metotlarinin her ikisini de benimsedigi goriilmektedir. Ancak 5403
Sayil1 Yasa, TMK 755’inci maddesi ile 3083 Sayili TRK’nundan farkli olarak, istege bagl
toplulastirmada arazi maliklerine yonelik nisabi {igte iki olarak degil, sayica arazi maliklerinin
yarist olarak belirlemistir. Buna goére arazinin yarisindan ¢oguna malik bulunan ve sayica
maliklerin yarisindan fazlasini olusturanlarin muvafakati {izerine istege bagl toplulastirma
yapilabilecektir (TKK, md.17). Ayrica aynt madde uyarinca, uygulamada istege bagl
toplulagtirmalara oncelik taninacagi hiikiim altina alinmistir.

Istege bagli toplulastirmanin 5403 Sayili TKK nunda, 3083 Sayili TRK ’nuna nazaran
daha ayrintili sekilde diizenlendigi goriilmektedir. TTK 19/2’inci maddesine gore* Proje
birimince, proje alani iginde bulunan arazi malikleri ile yerel yonetim temsilcilerinin
katildiklart bir toplant1 diizenlenerek proje ile ilgili olarak kamu ve bireysel yararlara yonelik
isteklerin saptanacagi1” belirtilmektedir. Toplantida proje kapsamina girecek isler belirlenecek
ve alman kararlar yerel imkanlarla duyurulacaktir. Her ne kadar ilgili madde ile arazi
maliklerinin toplulastirma faaliyeti konusunda bilgilendirilecekleri ve gift¢i isteklerinin g6z
Oniine alinacagi belirtilmekte ise de, proje alanlarinin 6nceden belirlenmis olmasi gergegi
karsisinda durumun 3083 Sayili TRK’ nundan farkli olmadig1 goriilmektedir. Neticeten 5403
Sayili TKK’nin 0ngordiigii nisaplarda ¢iftci muvafakatinin  alinmas1  durumunda
toplulastirmanin metodu iste§e bagli olarak belirlenecektir. Aksi durumda ise, zorunlu
toplulastirma metodu ad1 altinda proje tamamlanacaktir.

Ancak, 5403 Sayilh TTK’nuna 2007 yilinda eklenen bir fikra ile ozel arazi
toplulastirmasi adi altinda; il 6zel idareleri, belediyeler ve kdyler ile tarimsal amach faaliyette
bulunan kooperatifler, birlikler gibi tiizel kisilikler veya diger kamu kuruluslarina
toplulagtirma yapma imkani taminmistir (TKK, md.17/3). Bu sayilanlar toplulastirma
isteklerini, toplulagtirmanin gerekgesini ve istege bagli olup olmadigimi belirten raporla
birlikte toprak koruma kuruluna veya Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligina bildirecek,
istekleri uygun goriiliirse Bakanlar Kurulu karari ile proje alan1 kesinlesecektir.

5403 Sayili Kanun kapsaminda 6zellikle tarimsal kooperatifler ve iiretici birlikleri gibi
tarimsal amacli Orgiitlere toplulastirma yetkisi verilmesinin; toplulastirmanin c¢iftcilerce
benimsenmesi, istege bagli toplulastirma metodunun yayginlasmasi ve toplulagtirma
faaliyetine aktif katilimin saglanmasi agilarindan olduk¢a yerinde bir diizenleme oldugu

diisiiniilmektedir. Ancak s6z konusu diizenlemenin uygulanabilir olabilmesi i¢in, tarimsal
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orgiitlenme kiiltiiriiniin ve kirsal katilimeiligin iist diizeyde olmasinin gerektigi de yadsinamaz
bir gercektir.
1.3.6.4 Toplulastirmaya yonelik diizenlemelerin genel degerlendirmesi

Yukarida anlatilanlar 1s1g8inda, Tirkiye’de toplulastirmayr konu edinen yasal
diizenlemelerin olduk¢a karmasik bir yapr arz ettigi ve toplulastirma faaliyetini miistakil
olarak konu edinen temel bir yasanin bulunmadigi goriilmektedir. Tiirkiye’de toplulastirma
faaliyetine dayanak teskil eden yasal diizenlemeler toplu bir sekilde yiiriirliikkte kaldiklari

donemler ile beraber Cizelge 1.14’te verilmistir.

Cizelge 1.14 Tiirkiye’de Arazi Toplulastirmasia dayanak teskil eden yasal diizenlemeler ve
yiiriirliikte kaldig: tarihler

Yasal Diizenleme Yirtirliikte Kaldigi Donem

4721 Sayih Tirk Medeni Kanunu | 17/02/1926 -
755.maddesi (eski MK.md.678)

7457 Sayili Ziraat Vekaleti Toprak | 27/02/1960-22/05/1985
Muhafaza ve Zirai Sulama Isleri Umum

Midirliigii.  Teskilat ve  Vazifeleri

Hakkinda Kanun

Arazi Tevhidi Tuzugi 26/07/1966-19/07/1973
10/05/1977-25/11/1979

Arazi Toplulastirma Tizigi 25/11/1979-24/07/2009

3083 Sayili Sulama Alanlarinda Arazi | 01/12/1984-
Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu

Kanun

Sulama Alanlarinda Arazi | 29/06/1985-
Dizenlenmesine Dair Tarim Reformu

Kanunu Uygulama Y 6netmeligi

5403 Sayili Toprak Koruma ve Arazi | 19/07/2005-

Kullanimi1 Kanunu

Tarim Arazilerinin Korunmasi, | 24/07/2009-
Kullanilmas1 ve Arazi Toplulastirmasina

Mliskin Tiiziik
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Cizelge 1.14’den de goriilecegi iizere, Tiirkiye’de arazi toplulastirmasi faaliyetinin
Tirk Medeni Kanununun vyiiriirlige girdigi 1926 tarihinden bu yana yasal dayanagi
bulunmakta ise de, kanunlarin uygulanmasini gostermek amaciyla ¢ikarilan tiiziikler hari¢
olmak tizere miistakil olarak toplulastirma faaliyetini konu edinen temel bir diizenleme higbir
zaman yurlrliige girmemistir. Toplulagtirma faaliyeti, kimi donemlerde bazi devlet
kurumlarmin kurulus yasalarinda yerini bulmus, kimi dénemlerde ise baskaca bir temel amact
gergeklestirmek i¢in Ongoriilen tedbirlerden sadece birisi olarak diizenlenmistir.

Ancak arazi parcgaliligl; tarim isletmelerinin mirasen boliinmesi, tarimsal arazilerin
iradi olarak ifraz edilmesi, gesitli cografi kosullar, tarimsal ama¢ dis1 kullanim vb. gibi
etkenlerin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplulastirma faaliyeti ise, bu sonucu
diizeltmek gayesini tasiyan bir uygulamadir. Bu sebeple toplulastirma faaliyetinin, arazi
par¢alanmasina neden olan etkenleri ortadan kaldirilmasina yonelik kamu hukuku karakterli
tedbirlerden ayr1 olarak miistakil bir temel kanunla diizenlenmesinin daha uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Bununla beraber toplulastirma 6zellikle genis anlamiyla; zirai bilimlerin
bir¢cok dali, hukuk, ekonomi, harita-kadastro miihendisligi, sosyoloji gibi birbirinden farkli
disiplinlerin ¢alisma ve bakis agilarimi1 birlestirmesi neticesinde tam olarak basariya
ulasabilecek bir faaliyettir. Bu sebeple de farkli disiplinlerin bakis agilarini biinyesinde
barindiran temel bir toplulastirma yasasinin ¢ikarilmasi uygun olacaktir.

1.3.7 Arazi Toplulastirmasinin Asamalari

Arazi toplulastirmasi faaliyeti, toplulastirma yapilacak sahanin tespiti ile baslayip yeni
tapularin arazi sahiplerine verilmesi ile tamamlanmaktadir. Ancak bu ikisi arasinda cesitli
asamalar bulunmaktadir. Toplulastirma faaliyetine baglanmasiyla arazi sahiplerinin miilkiyet
haklarina proje tamamlanana kadar miidahale edileceginden, bu asamalarin miimkiin
oldugunca hizli ve bir o kadar da adaletli bir sekilde gecirilmesi gereklidir. Arazi
toplulastirmasi is akisina dahil bulunan asamalar asagida verilmistir.
1.3.7.1 Toplulastirmanin uygulanacagi alanin tespiti

3083 Sayili TRK kapsaminda arazi toplulastirmasi, Bakanlar Kurulunca tarim
reformu uygulama alan1 olarak ilan edilen bolgelerle sinirli olarak uygulanabilmektedir. Bun
alanlarda toplulagtirmanin uygulanacag: yerler, Tarim Reformu Boélge Miidiirliigiiniin teklifi
ve Tarim Reformu Genel Miidiirliigiiniin onay ile belirlenmektedir (TRKUygY 6n,md.20).

5403 sayilh TKK kapsaminda yapilacak toplulastirma faaliyetinde ise, Oncelikle
Bakanlar Kurulu karar1 ile toplulastirma proje sahasi belirlenmekte ve kararin Resmi
Gazete’de yayimlanmasi sonrasinda mahallinde alisilmis araclarla ilan edilmektedir (TKK

Tiiz. Md. 16/1-2)

27



Yine 5403 Sayili TKK’nun 17’inci maddesi uyarinca; il 6zel idareleri belediyeler ve
koyler ile tarimsal amagl kooperatifler, birlikler gibi tiizel kisilerin de arazi toplulastirmasi
yapma olanagi bulunmaktadir. Bu tiizel kisiler, toplulastirma isteklerini toprak kaoruma
kurulu veya Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligina bildirdikten sonra, yine Bakanlar Kurulu
karar1 ile proje alan1 Resmi Gazete’de ilan edilerek kesinlesecektir.
1.3.7.2 Toplulagtirma Isteginin Tespiti

Toplulagtirma isteginin tespiti asamasi, arazi toplulastirma faaliyetinde is akisinin
ikinci asamasini olusturmaktadir. Bu asamada toplulastirmanin zorunlu metotla m1 yoksa
istege bagli metotla m1 yapilacag: tespit edilmektedir.

3083 Sayili TRKYo6n’nin 21’inci maddesi ile, toplulagtirmanin yapilacagi proje
alanindaki arazinin yarisindan ¢oguna malik bulunan ve sayica maliklerin iicte ikisini teskil
eden arazi sahibi ¢iftgilerin muvafakati ile istege bagli toplulagtirma yapilacag: hiikiim altina
alinmistir.

Ayni yonetmeligin “ Zorunlu Toplulastirma “ baslikli 22’inci maddesi ile de, arazi
malikleri ve arazi miktarma ait c¢ifte ekseriyetin saglanamamasi durumunda Bolge
Midiirligiin teklifi ve Genel Miidiirliigiin onay1r ile zorunlu toplulastirma yapilacag:
belirtilmektedir. Yonetmeligin ilgili maddelerinden anlagilacagi iizere toplulastirma istegi,
toplulastirma yapilmasi uygun olan yerler belirlendikten sonra tespit edilmektedir. Bu
durumda kanunun aradigi cifte ¢ogunluk gergeklesse de gerceklesmese de her haliikarda
toplulagtirma faaliyeti gergeklestirileceginden 3083 Sayili TRK’nun temel olarak zorunlu
toplulastirma yontemini 6nceledigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

5403 Sayili TKK’nin toplulastirma faaliyetine yonelik temel mantiginin ise, 3083
Sayili TRK’nundan farkli olarak istege bagli toplulastirma metodunu 6zendirmeye daha
yakin oldugu anlagilmaktadir. 2009 tarihli tiiziigiin 19/1’inci maddesi ile ““ Uygulamada istege
bagl toplulagtirma projelerine oncelik taninacag1” agik bir sekilde hiikiim altina alinmustir.
Tlztiglin 19/2-3’linci maddeleri uyarinca da, toplulastirma uygulanacak alanin tespiti
akabinde proje birimince, arazi malikleri ile yerel yonetim temsilcilerinin katildiklari bir
toplantinin diizenlenecegi, proje ile ilgili olarak kamu ve bireysel yararlara yonelik isteklerin
saptanmasi ve projeye giren islerin ayrintili olarak agiklanacagi hiikiim altina alinmigtir.

Yine 2009 tarihli Tuziiglin 19/3’lincii maddesi ile; muvafakat alinma isleminin
Bakanlar Kurulu karar1 6ncesinde yapilmasina hiikkmedilmesi, istege baglh toplulastirmanin
oncelendiginin bir gostergesi olarak diisiintilebilir.

Ayrica 5403 Sayili TKK kapsaminda 6zel arazi toplulastirmasi seklinde yapilacak

toplulastirmalarda, toplulagtirma yapmaya yetkili kilinan tiizel kisiler de toprak koruma
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kurulu ya da Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligina sunacaklari raporlarda toplulastirmanin
istege bagli olup olmadigini belirteceklerdir (TKK 17/3, TKKTiiz md.17).

Burada 6zellikle TKK’nu ile hukukumuza dahil olan 6zel arazi toplulastirmasinin
istege bagl toplulastirma metodunun yayginlasmasina imkan tamiyabilecek bir uygulama
oldugunu belirtmek yerinde olacaktir. Ayrica bu imkan, herhangi bir proje sahasi devlet
tarafindan Onceden belirlenmeden giftgilerin  katilimi ile toplulastirma faaliyetinin
gergeklestirilmesi idealini de biinyesinde barindirmaktadir. Ancak bu ideal durumun hayata
gecebilmesi i¢in tarimsal amacli oOrglitlenmenin ve katilimciligin yiiksek diizeyde olmasi
gerektiginin altin1 ¢izmek gerekecektir.
1.3.7.3 Tapu siciline serh verilmesi

Arazi toplulagtirmasina karar verilen yerlerdeki parsellerin tapu kiitiigii sayfalarinin
beyanlar hanesine ilgili parsellerin toplulastirma alanina girdigine dair serh konulmasi
toplulagtirma faaliyetinin diger bir asamasimi olusturmaktadir. Tapu siciline serh verilmesi
asamasi 2009 tarihli Tiiztigiin 20’inci maddesinde, TRK Uyg.Y6n nin ise 24’lincli maddesi ile
hiikiim altina alinmistir.

2009 tarihli Tiiziiglin 20/1°inci maddesi hiikmiine gore; toplulagtirma islemi
tamamlanip tapuya tesciller sonuglandirilincaya kadar tasinmazlar iizerindeki her tiirlii devir,
temlik, ipotek ve satis vaadi, ifraz veya taksim, ayni ve sahsi haklar ile serh islemleri proje
idaresinin talebi ve bakanlik veya valiliklerin iznine tabi tutulmustur. Ayni tiiziigiin 20/3’lincli
maddesi uyarinca da, toplulagtirma serhinden sonra araziyi satin alan malik, dnceki malikin
taahhiitlerini aynen kabul etmis sayilacaktir. Benzer sekilde, TRKUygYon nin 24/2’inci

3

maddesi ile de “ serh tarihinden sonra araziyi devralan veya lizerinde bir hak iddia eden
kimse, eski malikin yiikiimliiliiklerini aynen kabul etmis sayilir” hiikmii getirilmistir.

Tapu siciline serh verilmesi asamasi, 0zellikle arazileri zorunlu olarak toplulastirma
kapsamina alman arazi maliklerinin kamu yarari diisiincesiyle miilkiyet haklarmin
kisitlanmaya baglandigi asamadir. Bu sebeple bu asama akabinde toplulastirma faaliyetinin
hizli bir sekilde tamamlanmasi gereklidir.
1.3.7.4 Derecelendirme

Derecelendirme, proje alanlarinda bulunan arazilerin, ayni degerde yeni arazi
verilebilmesi amaciyla, topragin kalict ve degisken ozelliklerinin, yerlesim yerlerine veya
isletme merkezlerine uzaklarinin ve arazinin diger 6zelliklerinin tespit edilmesidir (TKKTiiz.
md.23).

Arazilerin yukarida belirtilen amagla ve sekilde derecelendirilmesi igin bir

derecelendirme komisyonu olusturulur. 3083 Sayili Kanuna gore yapilacak olan toplulagtirma
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projelerinde derecelendirme komisyonu bes tiyeden 5403 Sayili Kanuna gore yapilacak
toplulastirma projelerinde ise alt1 iiyeden olusur (TRKUyg.Y6n md.25, TKKTiiz.md.22).

Arazi derecelendirme komisyonu tarafindan hazirlanan derecelendirme haritasi,
miilkiyet listeleri ve derecelerin birbiriyle denkligini gosteren tablo herkesin gorebilecegi bir
yerde on bes giin siireyle asilarak ilan olunur. Arazi malikleri derecelendirmeye olan
itirazlarin1 3083 Sayili Kanun kapsaminda yirmi giin 5403 Sayili Kanun kapsaminda ise on
bes giin i¢inde yazili olarak yapmak zorundadirlar. Derecelendirme komisyonu yapilan
itirazlar1 on bes giin i¢inde karara baglar. Arazi maliklerinin derecelendirme komisyonunun
itirazlar lizerine aldig1 kararlara karsi da on bes giin igerisinde itiraz etme haklar
bulunmaktadir(TRKUyg.Y6n md.26, TKKTiiz.md.24).
1.3.7.5 Yeni parselasyon planlar1 ve miilkiyet listelerinin askiya ¢ikarilmasi

TKKTiiz’niin 27’inci maddesi uyarinca arazi derecelendirmeleri esas alinarak yapilan
yeni parselasyon planlar1 ve yeni miilkiyet listeleri on bes giin siireyle askiya cikarilarak ilan
edilir. Arazi malikleri ilan siiresinin bitiminden itibasren on bes giin i¢inde yeni parselasyon
planlar1 ve miilkiyet listelerine itiraz edebilirler.
1.3.7.6 Tescil

Toplulastirmanin tamamlanmasindan, derecelendirmenin kesinlesmesinden ve yeni
parselasyon planlar1 kesinlestikten sonra araziye uygulanir. Arazi maliklerine verilen yeni
araziler tapuya tescil edilir.

Eren ve Bagpinar 2007’ye gore; tim bu islemler sonrasinda arazi sahiplerine eski
topraklart  karsiliginda verilen yeni toprak, hukuki ag¢idan zorunlu bir trampa iligkisine
dayanmaktadir.

1.4 Yayim Yaklasimlari ve Yayim Metotlar:
1.4.1 Yayim yaklasimlar

Axinn (1988:51)’e gore yayim yaklagimi, “bir yayim sisteminin 6ziinii olusturan ve
temel felsefesini somutlastiran bir kavram olarak yayim sistemi icerisindeki islerin uygulama
tarzin1” ifade eder. Yurttas (2010:5) ise, tarimsal yayim agisindan yaklagimi ; “ Yayim
faaliyetlerinde hedef kitlenin rolii veya faaliyet bilesenleri gibi bakimlardan benimsenen yol
ve uygulanan yontem” seklinde tanimlamastir.

Yayim yaklasimlar1 literatiirde hedef kitlenin rolii itibariyle; yeniliklerin yayilmasi
(Yukaridan asagiya yaklasim) ve katilimci yaklasimlar (Asagidan yukariya yaklasim) olmak
tizere iki ana baglik altinda toplanmaktadir (Yurttag 2010, Anonim 2008).

Yukaridan asagiya yayim yaklasiminda gerekli bilgilerin yayimdan sorumlu kurulusun

blinyesinde var oldugu 6ngoriiliir ve kararlarda hedef kitlenin rolii 6nemsizdir (Yurttas 2010).
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Yukaridan asagiya yaklasimin tipik Ornegi olarak geleneksel tarimsal yayim yaklagimi
verilebilir. Bu yaklagimin temel felsefesinin, teknoloji ve yeniligin merkezi yonetimde var ve
kullanilabilir oldugu ve bu teknolojinin kirsal alana transfer edilmesiyle, tarimsal iiretim
artisinin gergeklesecegi oldugu ifade edilmektedir (Kumuk ve Oktay 1994). Geleneksel yayim
sisteminin zayif noktalarmi giiclendirmeyi amaglayan egitim-ziyaret yayim yaklasimi da
yukaridan asagiya yaklasima 6rnek olarak verilebilir (Olgun 2002, Kumuk ve Oktay 1995,
Tatlidil ve Ceylan ).

Yukaridan asagiya akisin oldugu geleneksel yaklasimlarda {ireticiler pasif alict olmakta,
tireticilerin goriislerine hi¢ bagvurulmamakta veya ¢ok az bagvurulmaktadir (Cukur 2007).
Kirsal alanda yasayanlarin roliiniin, bilgisinin, tecriibesinin, fikirlerinin dnemsiz goriildiigi
yukaridan asagiya yaklasimlarin diinya genelinde yavas yavas terk edildigi goriilmektedir.
Beklenen faydayr da saglamayan geleneksel yaklasimin temel hatasinin, kirsal alanda
yasamakta olan ve sonuclardan etkilenecek topluluklara danisilmamasi ve onlara aktif rol
verilmemis oldugu ifade edilmektedir (Ozer 2004).

Katihmc1 yayim yaklasiminda (Asagidan yukariya yaklasim) ise, Kkararlarda hedef
kitlenin roliiniin-bilgilerinin 6nemli oldugu kabul edilir ve ¢alismalarin basarili olabilmesi igin
projelerin hedef kitle tarafindan sahiplenilmesi gerektigi varsayilir (Yurttas 2010). Diinyada
90’11 yillarin baginda giindeme gelen katilimci yaklasimlarda yerel bilgiye 6nem verilmekte ve
kirsal alanda yasayanlarin sahip olduklari yerel bilgiler baslangic noktasi olarak kabul
edilmektedir (Cukur 2007). Katilimc1 yayimda her diisiincenin, herkesin fikir ve bakis
agisinin 6nemli oldugu yaklasimin temel kabulleri arasindadir (Ozer 2004).

Katilimc1 tarimsal yayim yaklagimu, iireticilerin tarimsal iiretimi gerceklestirecek bilgi
birikimine sahip oldugunu, ancak gercek eksikliklerinin tarimsal tlretim disindaki bilgiler
oldugunu kabul etmektedir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998). Bu sebeple katilime1 yayimda temel
strateji; hedefler ve kalkinma eylemleri belirlemeleri i¢in, ciftcilerin karar alma siirecine
yardim etmektir. Katilimc1 yayim, kalkinmay1 siirekli bir egitim siireci olarak gbriir.(Ozer,
2004).

Hedef kitlenin rolii bakimindan yayim yaklagimlari, yukaridan asagiya yaklagim ve
asagidan yukariya yaklasim olarak iki ana baghk altinda toplanmakla beraber literatiirde;
yayim sisteminin yapisi, kullanilan metot ve teknikler, sistemin kaynaklar1 vb. gibi 6zellikler
bakimindan siniflandirmalar da mevcuttur. Axinn (1988) yayim yaklasimlarini;

- Geleneksel Yayim Yaklagima,
- Uriin Bazinda Yayim Yaklagimu,

- Egitim ve Ziyaret Yaklagimi
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- Katilimer Tarimsal Yayim Yaklagimi

- Proje Yaklagimi

- Ciftcilik Sistemleri Arastirmasi Yaklasimi

- Maliyeti Paylasim Yaklasimi

- Kurumsallastirilmis Egitim Yaklasimi

olmak tizere 8 grupta toplamistir. Bu gruplandirma igerisinde; geleneksel, egitim ziyaret ve
katilime1 yayim yaklasimlarina yukarida deginilmistir. Bunlar disindaki yaklagimlara kisaca
deginmek yerinde olacaktir:

Uriin bazinda yaymm yaklasim; yiiksek bir ihtisaslasma ile tek bir iiriine ve 6zellikle ihrag
sansi yliksek olan {iriinlere yonelik olarak uygulanan bir yaklasimdir (Olgun 2002).

Proje yaklasimi; finansmani biiyiik 6l¢iide dis kaynaklarca karsilanan ve belirli bir bolgede,
belli bir donem igerisinde etkin ve yogun yayim calismalariyla kirsal kalkinmanin
gerceklestirilebilecegi varsayimina dayali bir yaklagimdir (Olgun 2002).

Ciftcilik sistemleri arastirmasi1 yaklasim; c¢iftgilerin  kosullarin1 dikkate alan bir
yaklagimdir. Yaklasimin amaci; bolge, yore ve ¢iftcilik sistemlerine uygun, ¢iftci ihtiyaglarina
yonelik olarak iiretilen bilgi ve teknolojinin yayim kanaliyla ¢iftgilere ulagtirilmasidir (Olgun
2002). Bu vyaklagimda; ¢iftci merkez olup etkin rol almakta, yayim ¢alismasinin
baslangicindan son asamasina kadar faaliyetin i¢inde bulunmakta ve tiim kararlar ¢iftgiyle
birlikte alinmaktadir (Ozgatalbas ve Erkan 1996).

Maliyeti paylasim yaklasimi; yayimin maliyetinin belirli bir béliimiiniin ¢iftciler tarafindan
karsilanmasi esasina dayanan bir yaklasimdir. Yaklasim, ciftcilerin yayimin maliyetine
katiliminin saglanmasiyla, yayim caligmalarina sahip ¢ikmalari ve bu sekilde yayimcilarin
yorenin ihtiyaglarma yonelik hizmetlerin daha etkin gotiirecegi varsayimina dayanmaktadir
(Ozgatalbas ve Giirgen 1998).

Kurumsallastirilmis egitim yaklasimi; tarimsal isletmeler i¢in faydali olabilecek teknolojik
bilgilerin iiniversitelerde yani ziraat fakiiltelerinde oldugu esasia dayanmaktadir (Ozgatalbas
ve Glirgen 1998).

Bir iilkede yayim sisteminin 6zilinii olusturan ve temel felsefesini ortaya koyan bu yayim
yaklasimlardan tek bir tanesi benimsenebilmekle beraber birden fazla yaklasim da beraber
uygulanabilmektedir. Ancak diinyada salt bilgi-teknoloji transferine dayanan ve merkezden
yonlendirilen yaklasimlarin yerini katilimc1 yaklagimlara biraktigini ifade etmek yerinde

olacaktir.
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1.4.2 Yayim metotlar
Tarimsal yayim c¢alismalarinda bir ¢ok yayim yontem ve tekniginden
yararlanilmaktadir. Diinyada kullanilan yayim metotlar1 evrensel olmakla beraber, bunlarin
etkinlikleri ve uygulanabilirlikleri toplumdan topluma, bdlgeden bdlgeye hatta bireyden
bireye farklilik arz edebilmektedir (Olgun 2002).
Tarimsal yayimda kullanilan metotlar katilanlarin sayisina gore ii¢ gruba ayrilir :
- Bireysel metotlar
- Grup metotlar1
- Kitlesel metotlar
1.4.2.1 Bireysel yayim metotlar1
Bireysel yayim metotlar1 yayimei ile yiiz ylize yapilan goriismeleri kapsamaktadir. En
eski 6gretim bi¢imi olan bireysel yontem, ciftciye bilgi ve beceri kazandirmanin yaninda zor
anlasilir igerige sahip bilgilerin agiklanmasinda ve g¢iftgide davranis degisimi olusturmada
olduk¢a etkin bir yontemdir. (Giirel 2004). Ayrica diinyada gelismis ve gelismekte olan
lilkelerde en yaygin olarak kullanilan yaymm teknigi oldugu belirtilmektedir (Ozgatalbas ve
Giirgen 1998).
Bagslica bireysel yayim yontemleri su sekildedir (Olgun 2002):
- Isletme ziyaretleri
- Biiro ziyaretleri
- Telefon goriismeleri
- Ciftei mektuplar
Bireysel yontemler yaygin kullanimi ve etkin olmasi yaninda bir¢ok dezavantaji da
barmmdirmaktadir. Olduk¢a fazla zaman almasi ve fazla yayimci gerektirmesi nedenleriyle
masrafli olmasi, sinirh sayida lireticiye ulasilabilmesi, hizmetlerin gelismeye acik ciftcilere
yogunlagsmast nedeniyle diger ciftcilerin ithmal edilmesi tehlikesi bu dezavantajlar arasinda
sayilabilir (Olgun 2002, Giirel 2004).
1.4.2.2 Grup yayim metotlari
Grup yayim metotlari, ortak sorunlara sahip ¢iftcilerden olusturulan gruplara yonelik
olarak yapilan bir egitim seklidir. Bu yontemde cift¢iler yayim elemanlarindan yararlandiklar
gibi birbirlerinden de etkilenmektedirler (Giirel 2004). En yaygmn olarak kullanilan grup
yayim metotlari; demonstrasyonlar (metot ve sonu¢ demonstrasyonlari), tarla giinleri ve
geziler, ¢iftci kurslar1 ve toplantilardir.
Grup yayim metotlari; gorme, duyma ve karsilikli iletisim imkan1 saglamasi, 6nder

ciftcilerin ortaya ¢ikmalarina ve yetismelerine imkan saglamasi, yayimer i¢in de bir egitim
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ortam1 saglamasi, tarimsal yayim kurulusuna karsi giiven duygusu meydana getirmesi gibi
avantajlara sahiptir (Olgun 2002).

Bununla beraber grup yayim metotlarinin da bir kisim dezavantajlar1 bulunmaktadir.
Grup yaymmini yonetecek olan yayimcinin kitlelere karsi etkili konusabilme ve sunum yapma
becerisine sahip olmasmin gerekliligi, dinleyici kitlesinin biiyilk olmasi durumunda
toplantinin yer bakimindan sinirlanmasi, dinleyici-izleyici kitlesinin biitiiniiniin ihtiyaclara
ve sorularina yanit verilmesinin miimkiin olmamasi, kitlenin ilgi alanlarinin farkliliginin
Ogretimi zorlagtirmasi vb. hususlar grup yayim metotlarinin dezavantajlar1 arasinda sayilabilir
(Seevers ve ark. 1997).
1.4.2.3 Kitle yayim yontemleri

Tarimsal yayimda kitle yayim yontemleri, bilginin biiyilkk ve daginik bir kitleye
iletilebilmesi igin kullanilan yontemleri kapsamaktadir. Radyo ve televizyon yayinciligi ile
yazili yayincilik (gazete, mektup, brosiir, dergi vb.) bu yontemde kullanilan baglica araglardir.

En hizli ve en ucuz yayim yontemi olmasi kitle yayim yontemlerinin avantajlar
arasindadir. Ayrica ciftcileri belli bir tarimsal yenilikten haberdar etmede etkinlikleri oldukga

yiiksektir. Ancak yeniligin benimsenmesinde etkinligi oldukc¢a sinirlidir (Gtirel 2004).
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2. LITERATUR TARAMASI

Konuyla ilgili taranan literatiir yayin yilina gore asagida verilmistir.

Aksoy (1964), toprak reformunun hukuki esaslarini inceledigi ¢alismasinda,
Tirkiye’de toprak toplulastirmasini  gerektiren kosullar1 {izerinde durulmus ve
toplulastirmanin yasal durumunu ele alinmistir. Ayrica arazi pargalanmasinin maliyetlerin
artmasi ve Uretimin azalmasmna neden olarak tarim isletmelerinin rantabilitesinini
diistirdiigiinii  ve pargalanmanin yeniliklerin uygulanmasint  engelledigi  tespitinde
bulunulmustur. Calismada bunun Oniine gegilebilmesi i¢in arazi toplulagtirmasi
uygulamasinin gerekli oldugu sonucuna varilmistir.

Boyacioglu (1973), Erzincan Giilliice Kdyii arazi toplulagtirmasi alanindaki tarim
isletmelerinin sosyo-ekonomik durumlarini toplulagtirma dncesi ve sonrasinda karsilastirmali
olarak inceledigi caligmasinda; toplulastirma alanindaki parsel sayisinin 516 adetten 279 adete
diistiigiinii, ortalama parsel alaninin 7,2 da’dan 13,3 da’a c¢iktigini, isletme basma parsel
sayisinin 4,5 adetten 2,4 adete diistiiglinii, tarimsal arazi degerinde % 27, bitki sermayesinde
% 22, irat hayvanlar1 miktarinda % 23, alet ve makine sermayesinde % 13, gayri safi hasilada
% 32, isletme masraflarinda % 11, saf hasilada % 394 ve kisi basina diisen tarimsal gelirde %
46 artis oldugunu tespit etmistir.

Aksoy (1977)’un eserinde Tiirk, Alman, Fransiz ve Bel¢ika hukuklarinda toprak
toplulastirmasinin tanimi, yontemleri, uygulanmasi ve hukuki sonuglari karsilastirmali olarak
incelenmistir. Arazi toplulastirmasinin s6z konusu iilkelerdeki tarihgesi hakkinda da bilgi
verilen c¢alismada, li¢ lilkenin yasalarmin Tiirk yasasina gore ¢ok daha ayrintili hiikiimleri
kapsadig1 ve toplulastirma icin hazirlanmis 6zel yasalar oldugu belirtilmistir. Bu tlkelerin
yasalarinda zorunlu toplulastirma yonteminin kabul edilmesine karsin, ciftgilerin iradesine
kars1 bir toplulastirmanin kesin olarak yapilmadigi ifade edilmistir. Tersine bu tilkelerin
toplulastirma islemlerinin her asamasinda ilgili g¢iftcilerin calismalara aktif bir bicimde
katilmalarinin 6ngoriilmekte oldugunun alt1 ¢izilmistir.

Aksoy (1984), “ Tarim Hukuku” isimli ders kitabinda; toprak pargalanmasinin
nedenleri, sakincalar1 ve parcalanmayr onlemeye yonelik hukuksal onlemleri ele almistir.
Caligmada arazi toplulastirmasinin tanimi, hukuksal niteligi, toplulastirma yontemleri
aciklanmistir. Ayrica Tiirkiye’de toplulastirma ile ilgili yasal diizenlemeler incelenmistir.

Rogers (1983)’tin yeniliklerin yayilmasi ile ilgili calismasinda, yas faktori ile
yeniliklerin benimsenmesi davranisi arasinda bir iliski bulunmadigini tespit etmektedir. Buna

karsin yenilikleri erken benimseyenlerin ge¢ benimseyenlere nazaran; egitim diizeyleri daha
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yiiksek olanlardan olustugu, sosyal giriskenliklerinin yiiksek oldugu, mesleki deneyimlerinin
daha fazla oldugu ve kitle iletisim araclarini daha fazla kullaniklar1 saptanmistir. Calismada
ayrica, genel olarak kitle iletisim araglarinin, yeniliklerden haberdar olma asamasinda oldukca
etkili oldugu, yenilikleri benimseme ve uygulama asamasindaki etkisinin ise bireysel iletisim
araclari lehine gorece olarak azaldig: ifade edilmektedir.

Axinn (1988), “ Guide On Alternative Extension Approaches” isimli eserinde yayim
yaklasimlarini; genel yayim yaklasimi, iiriin bazinda yayim yaklasimi, egitim ve ziyaret
yaklasimi, katilimci tarimsal yayim yaklagimi, proje yaklasimi, ¢ift¢ilik sistemleri arastirmasi
yaklagimi, maliyeti paylasim yaklagimi ve kurumsallastirilmig egitim yaklagimi olmak {izere 8
grupta incelemistir. Arastirmada her yaklasim ayrintili olarak izah edilmis, dezavantajli ve
avantajli yonleri gosterilmistir.

Ceylan (1988)’in Ankara ili Cubuk il¢esinde yaptig1 arastirmaya gore, televizyondaki
tarim programini izleyen ciftcilerin % 66’sinin herhangi bir tarim teknigini 6grendigini,
televizyondan yeni bir tarim teknigini Ogrenenlerin ise % 33’linlin Ogrendiklerini kendi
yasaminda uyguladigini tespit edilmistir.

Esengiin ve Sivashgil (1993), Tokat ili Kazova yoresinde tarimsal yeniliklerin
benimsenmesinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi amaciyla gergeklestirdikleri ¢calismada,
tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulama seviyesine etkili oldugu diisliniilen faktorler sosyal
yap1 faktorleri ve agro-ekonomik yap1 faktorleri olmak tizere iki grup halinde toplanmustir.
Sosyal yap1 faktorlerinden; yasama standardi, egitim diizeyi, kitle iletisim araclarini kullanma
diizeyi ve sosyal katilim yetenegi gibi faktorlerin tarimsal yenilikleri uygulama diizeyi ile
iliskili oldugu ya da etkilesim igerisinde olduklari belirlenmistir. Agro-ekonomik yap1
faktorleri olarak ise; isletmelerin genisligi, arazinin pargalilik durumu ve ailenin tarim ile
birlikte tarim disindan da gelir saglama gibi 6zelliklerle tarimsal yeniliklerin uygulanma
seviyesi arasinda 6nemli bir etkilesim oldugu sonucuna varilmastir.

Celik ve Tekinel (1994), Tirkiye’de tarim isletmelerinin pargalanmasinin baslica
nedenlerini ve parcalanmanin tarim isletmelerinde ve kamu sulama sistemlerinde meydana
getirdigi olumsuz etkileri incelemistir. Ayrica arazi toplulagtirmasi neticesinde kamu
sulamalarinda ve tarim isletmelerinde ortaya c¢ikan olumlu etkiler ayrintili bir sekilde
incelenmigstir. Arastirmada kamu sulama sistemlerinin etiit ve planlama asamalarindan
itibaren, arazi toplulastirmasiyla birlikte uygulanmasinin ve bu uygulamalarda tarla igi
sulama, drenaj, ulasim ve arazi tesviyesine de yer verilmesinin tarim isletmelerinde net gelir
artis1 saglayabilecegi sonucuna varilmistir. Calismada 8 madde halinde arazi toplulastirmasi

konusunda alinmasi1 gereken onlemler siralanmistir.
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Ozgatalbas ve Giirgen (1998), calismasinda; tarimsal yayimim amaci olan davranis
degisikligini gerceklestirmek icin bir ¢cok 6gretim tekniginden yararlanildigini belirtmistir.
Calismada evrensel olan ancak toplumdan topluma bolgeden bdlgeye hatta bireyden bireye
farklilik gosteren 6gretim teknikleri bicimlerine gore; yazili, sozlii ve gostermeye dayali,
katilanlarin sayisina gore ise; kisisel, grupsal ve kitlesel olarak ayrilmistir.

Arslankurt vd. (1999)’un Tokat ilindeki sulama organizasyonlarina iretici katilimi
tizerinde yaptiklar1 ¢alismada katilim ile yas arasinda bir iligki bulunmamistir. Ayni caligmada
katilim ile egitim arasinda da bir iliski bulunmadig tespit edilmistir.

Ozkan (1999), Edirne Ili Uzunkoprii ilgesinde kdylerinde yaptidi calismasinda;
toplulagtirmanin benimsenmesinde; sosyo-ekonomik oOzelliklerden egitim diizeyi, ailedeki
otorite paterni, sosyal katilim endeksi, empati yetenegi, kredi kullanma davranmisinin etkili
oldugunu belirtmistir. Haberlesme davranislarindan ise yakin ¢evre ile iletisim diizeyi, tarim
kuruluslari ile iletisim diizeyi, tarimsal yayim c¢aligmalarina katilim diizeyi, gazete-televizyon
gibi kitle iletisim araglarindan yararlanma diizeyi, tarim programlarina ilgi vb. 6zelliklerinin
etkili oldugunu belirlemistir. Agro-ekonomik ozelliklerden ise, sadece proje sahasindaki
arazilerin parca sayisinin etkili oldugunu saptamistir. Toplulastirma sonrasinda; isletme
basia diisen parsel sayilarinin ve yol mesafelerinin 6nemli miktarda azaldigi, buna karsin
parsel geniglikleri ve dolayisiyla makine isgiicii gereksiniminde onemli diizeyde diisme
oldugu calismada belirtilmistir.

Celik (2000)’in Sanlwurfa ili Harran ovasinda yaptigi aragtirmaya gore; arazi
toplulastirmas1 sonrasinda zaman, isgiicii ve akaryakit tasarrufu konusunda ciftcilerin %
41,18’inin tasarruf oldugunu, % 58,82’sinin ise tasarruf olmadigini1 belirttikleri tespit
edilmistir.

Kizilaslan ve Almus (2000)’in, Tokat-Zile-Giizelbeyli beldesinde uygulanan arazi
toplulastirmasinda benimsemeyi etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin belirlenmesi tizerine
yapmis olduklar1 ¢alismada; toplulastirmay1 benimseyen ve benimsemeyen c¢iftciler agisindan
arazi toplulastirmasi biling diizeyi, isletme genisligi, parsel sayisi, sulu arazi varhigi, kuru
arazi varlhigi, tarim trlinleri yillik satig tutari, briit liretim degeri gibi sosyal ve ekonomik
faktorler bakimindan gruplar arasindaki farklilifin istatistiksel anlamda 6nemli bulundugu
saptanmistir.

Ozkan ve Giirel (2001)’in Edirne ili Uzunk&prii ilgesinin 7 kdyiinde yapmis olduklar
aragtirmaya gore; deneklerin yaklasik olarak 1/3’liniin daha Once arazi toplulastirma

projelerinin uygulandigi sahalar1 gordiigli ve uygulama hakkinda tam bilgi sahibi oldugu,
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1/3’e yakin kesiminin uygulamanin tamamlandig1 baska sahalar1 gormemis olmasina ragmen,
uygulama hakkinda detayli bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir.

Kizilaslan ve Almus (2001)’in  Tokat-Zile-Giizelbeyli  beldesinde  arazi
toplulastirmasinda ¢ift¢i egilimleri tizerine yaptiklar: arastirmaya gore; arastirma bolgesinde
toplulastirmay1 benimseyen c¢iftgilerin % 94,4 {iniin arazilerinde sulama ve drenaj sistemleri
yapilacagi ic¢in, % 98,61’inin toplulagtirmadan sonra daha az masrafla daha fazla gelir
imkanina kavusacagi i¢in, % 8,33 ilinilin pargal1 arazileri bir arada olacagi icin toplulastirmay1
destekledikleri tespit edilmistir. Bununla beraber, toplulagtirmay1 benimsemeyen ¢ift¢ilerin %
64,10’unun tarlasinin daha verimsiz yerden verilmesi endisesi ile, % 2,56’sinin topraginin
tamamen elinden alinacagi endisesi ile, % 5,13 ilinilin tarlasinin daha uzak yerden verilmesi
endisesi ile, % 28,21inin diger sebepler ile toplulagtirmay1 desteklemedikleri saptanmistir.

Olgun (2002) calismasinda, yayim yaklagimlarini; geleneksel yayim yaklagimi, iiriin
bazinda yayim yaklasimi, egitim ziyaret yaklasimi, katilimci tarimsal yayim yaklagimi, proje
yayim yaklagimi, cift¢ilik sistemleri arastirma ve yayim yaklagimi, maliyeti paylasim
yaklagimi ve kurumsallastirilmis egitim yaklasimi olmak iizere 8 grupta incelemis ve her
ilkenin bu yaklagimlar1 kendi kosullar1 ve tercihlerine gore kullandigini belirtmistir.

Bayramoglu ve Oguz (2004)’iin Konya ili Cumra ilgesi Kiiciikkdy koyiinde yaptiklar
aragtirmaya gore, liretim faaliyetine gore degismekle birlikte arazi toplulastirmasi ile ortalama
bir dekarda % 25 oraninda yakit ve zaman tasarrufu saglandigi, arazi toplulastirmasi ile tohum
ve giibre kullaniminda % 15 oraninda girdi tasarrufu saglandig1 saptanmistir.

Girel (2004), calismasinda tarimsal yayimda kullanilan 6gretim tekniklerini bireysel,
grup ve Kitlesel olmak iizere ii¢ kisimda incelemis; bireysel yontemlerin en etkili yontem
olmasma ragmen ¢ok fazla yayimci gerektirmesi ve ¢ok zaman almasi nedeniyle masrafli
oldugunu belirtmistir. Kitlesel yontemlerin ise ucuz yontemler olmakla beraber sadece
yeniliklerden haberdar olma bakimindan etkili oldugunu, yeniliklerin benimsenmesinde ise
etkilerinin smirlt oldugunu ifade etmistir. Calismada tarimsal yayimda en etkili yontemin
grupsal yontemler oldugu belirtilmistir.

Aktas ve ark. (2006)’nin Adana ili Karatas ilgesi Yemisli koOyiinde arazi
toplulastirmasi kararini etkileyen sosyo-ekonomik faktdrlerin belirlenmesi amaciyla yaptiklar
calismada, anket yapilan c¢iftcilerin % 31’inin toplulastirma 6ncesi toplulastirma konusunda
bilgisi oldugu saptanmistir. Ayrica ciftgilerin % 93’liniin proje Oncesi arazi toplulastirmasina
yaklasimlarinin olumlu, % 5’inin ise olumsuz oldugu, % 2’sinin ise bu konuda fikri olmadig:

tespit edilmistir. Caligmada, proje oncesinde toplulastirmaya yaklasimi olumlu olanlarin en
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onemli nedeninin; % 43 ile tarla i¢i hizmet ve sulama, % 28 ile tarlalarin bir araya toplanmasi
olarak saptanmis ve her iki nedeni gosterenlerin oran1 % 15 olarak tespit edilmistir.

Cavdar (2006)’nin, Ankara ili Polath ilgesine bagh koylerde yiiriittiigii arastirmaya
gore; deneklerin % 46,40’ n1in televizyonda yayinlanan tarim programlarini siirekli, % 42’sinin
ise denk geldik¢e izledikleri saptanmistir. Calisma kapsamindaki deneklerin % 64,29’unun
televizyonda yaymlanan tarim programlarindan o6grendikleri konular1 uyguladiklari, %
44,44’inlin ise radyoda yayinlanan tarim programlarindan 6grendikleri konular1 kendi
islerinde uyguladiklar1 tespit edilmistir.

Kutlar ve Ceylan (2008)’in Antalya ili Merkez ilgesinde, entegre miicadele arastirma,
uygulama ve egitim projesine katilan ve katilmayan {ireticilerle yaptig1 ¢aligmada, projeye
katilan iireticilerin projeye katilmayanlara gére daha gen¢ oldugu saptanmis, dolayisiyla
yeniliklere daha agik olabileceklerinin diisiiniilebilecegi ifade edilmistir.

Altintag ve Akcay (2009)un Tokat ili Erbaa ovasinda arazi toplulastirma
uygulamalarinda {ireticilerin toplulastirmaya bakis agilarini etkileyen faktorlerin arastirildigi
calismalarinda, arastirma bolgesinde toplulastirma yapilmadan Once diireticilerin isletme
genelinde % 33,33’ilinlin daha Once toplulagtirma sahasi gormedigi, ya detayli bir bilgiye
sahip olmadig1 ya da hi¢ duymadig belirlenmistir. Isletmelerde iireticilerin % 84,76 sinin
arazi toplulagtirmasindan memnun kaldiklar ifade edilirken, % 15,24 {iniin toplulagtirmadan
memnun kalmadigmi belirttikleri tespit edilmistir. Ureticilerin arazi toplulastirmasindan
memnun kalma nedenleri arasinda en Onemli etkenin arazilerin toplu hale gelmis olmasi,
memnun kalmamalarinda en etkili faktoriin ise tesviyenin diizgiin yapilmamis olmasi oldugu
sonucuna varilmistir.

Yurttas (2010) calismasinda; hedef kitlenin roliine gore yayim yaklagimlarini,
yukaridan asagiya yayim yaklasimi ve asagidan yukari yayim yaklasmi olmak iizere ikiye
ayirmistir. Yukaridan asagiya yayim yaklasimlarinda, gerekli bilgilerin yayimdan sorumlu
kurulusun biinyesinde var oldugunun 0Ongoériildiigli ve kararlarda hedef kitlenin roliiniin
olmadigimi belirtmistir. Bununla beraber, asagidan yukariya yayim yaklasimlarinda ise,
kararlarda hedef kitlenin roliinlin-bilgilerinin 6nemli oldugunun kabul edildigini ve
calismalarin basarili olabilmesi icin projelerin hedef kitle tarafindan sahiplenilmesi
gerektiginin varsayildigi ifade edilmistir.

Torun (2011)’in Kocaeli ili Kartepe ilgesine bagli 8 adet kdyde, organik tarimda
ciftcilerin bilgi kaynaklarinin arastirildigi ¢alismada, c¢iftgilerin yaglart ile organik tarimdan
haberdar olma arasindaki iligkinin anlamli olmadig: tespit edilmis ve yas faktoriiniin herhangi

bir yenilikten haberdar olma tizerinde etkili olmadiginin anlasildigi sonucuna varilmistir.
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Eser ve Ugar (2012), Gaziantep Nurdagr Gedikli Koylinde uygulanan arazi
toplulagtirmasimin etkinliginin belirlenmesini amacladig1 ¢alismasinda, arastirma bolgesinde
yillik tarimsal gelirin % 83,9 oraninda arttifini ve arastirma alaninda arazi toplulastirmasi
yapildiktan sonra sulama suyunun sebekeden yeterli miktrarda alinmasi ve adil dagitimin
yapilmasi konusunda sirasiyla % 96,8 ve % 90,3 oranlarinin elde edildigi sonucuna varmistir.

Gholamreza ve Zand (2012)’nin, Iran Mazenderan Eyaleti Sari Kasabasinda
iireticilerin arazi toplulagtirmasina yonelik tutumlarinda etkili olan faktorlerin arastirildig
calismasinda, yas faktorii ile toplulastirmaya yonelik tutum arasinda negatif anlamli bir iliski
oldugunu, yas kiigiildiikkce tutumun olumluluk diizeyinin arttigini saptamistir. Ayrica
ciftcilerin egitim diizeyi, kitle iletisim araglarini kullanma diizeyi, sosyal giriskenlik faktorleri
ile toplulastirmaya yonelik tutumlari arasinda pozitif anlamli iliski bulundugu tespit
edilmistir.

Polat ve Manavbas1 (2012)’nin, arazi toplulastirmasinin kirsal alanda yakat tiikketimi ve
korbondioksit salinimina etkisinin belirlenmesi amaciyla 20 adet isletmede yaptiklar
calismada, arazi toplulagtirmasinin biiyiik o6l¢iide kirsal alanda karbondioksit salinimlarini
azalttig1 sonucuna varilmstir.

Arslan ve Tunca (2013)’in, Samsun ili Bafra ovasinda sol sahil kisminda
gerceklestirdigi calismada, arazi toplulastirmasinin sulama sistemlerinin performansina
etkisini belirlemek i¢in toplulastirmasiz ve toplulastirmali durumlardaki performans
kriterlerini karsilastirilmis, ¢alisma alanindaki sulama ve drenaj sebekesinin toplulastirmasiz
yapilmis olsaydi, ¢ok diisiik sulama oranlarina sahip olacagi ve projeden beklenen faydanin da
saglanamamis olacagi sonucuna varilmistir.

Eminoglu ve Cakmak (2013)’tin Burdur ili Kemer ilgesi Elmacik koylinde yapmis
olduklar1 aragtirmaya gore, incelenen isletmelerin % 88’inin proje Oncesinde arazi
toplulagtirmasin1 = olumlu, % 12’sinin olumsuz buldugu tespit edilmistir. Arazi
toplulastirmasina karsi olumsuz goriis bildirmenin en 6nemli nedeni olarak, yeni parsel
alanlarinin verimsiz yerden verilmesi endisesi oldugu belirlenmistir.

Kizilaslan ve Unal (2013)’tin Tokat ili Erbaa ilgesinde (iireticilerin yayim
farkindaliklarmin belirlenmesi anaciyla yapmis olduklar1 ¢caligmada, arastirma kapsamindaki
ireticilerin yeni tarim bilgi ve tekniklerini % 87,3 oraninda tarimsal ila¢ bayilerinde, % 70,1
oraninda TV-radyodan, % 65,4 oraninda diger ciftcilerden, % 63,6 oraninda ilge Tarim Gida
ve Hayvancilik Midiirliigiinden, % 25,4 oraninda serbest ¢alisan ziraat mithendislerinden, %
23,6 oraninda internetten, % 21,8 oraninda kitap,dergi, gazete ve brosiirlerden 6grendikleri

tespit edilmistir.
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Sisman ve Bilgin (2016)’nin Edirne ili Ipsala ilgesi Kocahidir beldesi ve
Kiigiikdoganca koyilinde yaptig1 arastirmaya gore ise; arastirma kapsamindaki iireticilerin %
90,6’sinn toplulastirma hakkinda bilgisinin oldugu, % 9,4’iiniin ise bilgisinin olmadig1
saptanmistir. Ayni arastirmada toplulastirma Oncesi isletme basina diisen parsel sayisi 10

pargaya kadarken, proje sonrasi en fazla 5 parcaya indirildigi saptanmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Arastirmanin alan1 Canakkale Ili kapsaminda gergeklestirilen arazi toplulastirmasi
proje sahalaridir.

Aragtirmanin ana materyalini arazi toplulagtirmasi proje sahalarindaki arazi maliki
olan tarimsal isletme sahipleri ile yapilan anketler olusturmaktadir. Ana materyali olugturan
anket formlar1 6zellikle; arazi maliki ¢iftcilerin kamu kesiminin aktif miidahalesi olmaksizin
toplulastirma projelerine tam katilimini saglayacak yayim yaklasim ve metotlarinin ortaya
konulmasini saglayacak 6zellikte hazirlanmastir.

Arastirmanin ikincil materyallerini ise; toplulastirma ile ilgili yasal diizenlemeler
(Kanun, tiiziik ve yonetmelikler), Canakkale 11 Gida ve Hayvancilik Miidiirliigiinden elde
edilmis koy envanter ¢alismalar1, Canakkale 11 Ozel Idaresinden elde edilen bilgiler, bolge ile
ilgili istatistiki bilgiler, konu ile baglantili literatiir taramas1 olusturmaktadir.

3.2 Yontem
3.2.1 Orneklemede uygulanan yéntem
3.2.1.1 Ornek se¢imi

Arastirma, Canakkale ili kapsaminda toplulastirma faaliyetinin uygulandig: 17’si kdy
2’si belde statiisiinde olmak tizere toplam 19 yerlesim yerinde gerceklestirilmistir. Arastirma
evreni miimkiin oldugunca genis tutulmaya calisilmig, sadece toplulastirma projesinin ¢ok
eski tarihli oldugu ya da toplam arazisinin az bir kisminin proje kapsamina girdigi kdyler
kapsam disinda birakilmistir. Bu sekilde Tarmm 1l ve Ilge Miidiirliiklerinden elde edilen
bilgiler dogrultusunda arastirmada ana kitleyi 3472 tarim isletmeleri olusturdugu
belirlenmistir.

Ancak gerek zaman ve masraf agisindan isletmelerin tiimii ile anket yapilmasi
miimkiin olmayacagindan 6rnekleme yontemi secilmistir. Buna gore, arastirma kapsamina
girecek olan 6rnek sayisinin belirlenmesi amaciyla, basit tesadiifi 6rnekleme metoduna gore

asagidaki formiil kullanilmistir (Yamane 1967)
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Arasgtirmada giiven araligt % 95, kabul edilen hata payt 0,05 ve p=0,5, q=0,5 (1-0)
almmustir. Ormeklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde, éncelikle n0 degeri hesaplanmis, daha
sonra elde edilen deger n’de yerine konularak 6rnege girecek isletme sayisi belirlenmistir.
Buna gore toplam 346 isletme yoneticisi ile anket yapilmasi gerektigi saptanmustir.

Elde edilen 6rneklem biiyiikliigii, arastirmanin ana kitlesinde yer alan 19 adet yerlesim

yerinin igletme sayilarina gore Cizelge 3.1°de goriilecegi sekilde belirlenmistir.

Cizelge 3.1 Anket Uygulamas1 Yapilacak Isletme Sayilari

Yerlesim Yeri | Toplam A.nket Yapilacak
Isletme Sayisi Isletme Sayisi

Akgapinar 182 18
Ciplak 121 12
Kalafat 97 10
Tevfikiye 162 16
Kumkale 341 34
Mahmudiye 600 60
Pinarbasi 420 42
Tastepe 96 10
Yenikdy 203 20
Karacaali 47 5
Hacihiiseyinyaylasi 65 6
Geyikkir 37 4
Karahamzalar 95 9
Kocagiir 150 15
Tokatkiri 66 6
Yenigiftlik 449 45
Ortiiliice 289 28
Cinarkoprii 17 2
Adliye 35 4
Toplam 3472 346
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3.2.2 Arastirmanin degiskenleri

Arastirmanin bagimli degiskenleri, arazi maliklerinin proje sahast kamu kesimince
onceden tespit edilmeseydi dahi toplulastirmay:1 talep edip etmeme Ozellikleridir. Arazi
toplulastirmasin1  konu edinen 3083 Sayili TRK ve 5403 Sayili TKK kapsaminda
gerceklestirilen proje uygulamalarinda toplulastirmaya yonelik ¢iftei istekleri toplulastirma
proje sahalar1 devlet tarafindan belirlendikten sonra alinmaktadir. Daha agik bir ifade ile
toplulastirma uygulamalarinda genellikle devlet aktif bir rol alirken, ciftgiler pasif katilimci
pozisyonunda bulunmaktadir. Bu sebeple arazi maliklerinin kamu kesimini harekete
gecirecek diizeyde toplulastirmayr talep edip etmeyeceklerine yonelik diisiinceleri 6nem
tasimaktadir.

Arastirmada ayrica arazi maliklerinin ¢esitli iletisim davraniglari ile proje 6ncesinde
toplulagtirmadan haberdar olma durumlar1 arasindaki iliski de arastirildigindan, bu iligkiler
acisindan “Toplulagtirmadan haberdar olma durumu” bagimli degisken olarak alinmustir.

Arastirmanin bagimsiz degiskenleri ise; arazi maliklerinin demografik ozellikleri,
iletisim  ozellikleri, toplulastirmanin ¢esitli asamalarindaki tutum ve davranislan,
bilgilendirme toplantilarina aktif-pasif katilim durumlari, bilgilendirme yapan personelin
cesitli davranislarina yonelik diistinceleri vb. gibi ozellikleridir. Ayrica isletmelerin faaliyet
alanlar1, cesitli bakimlardan toplulastirma sonrasi degisimler, arazi maliklerinin proje
baslangicinda toplulastirmaya yonelik tutumlari ve bilgi diizeylerinin igerikleri vb gibi
Ozellikler de incelenmistir.

3.2.3 Arastirmanin varsayimlari

Aragtirmanin temel varsayimi; ciftcilerin arazi toplulastirma projelerinin baglaticisi
olarak aktif katiliminin, ¢iftgilerin iletisim davraniglari, bilgilendirme toplantilarina aktif
katilimlar1 ve bilgilendirme yapan personelin c¢esitli davranis ve Ozellikleri ile iligkili
oldugudur. Ciftgilerin ¢esitli iletisim davraniglart ile toplulastirmadan haberdar olma
durumlar arasinda bir iliskinin oldugu da arastirmanin bir diger varsayimidir.

Ayrica toplulagtirma faaliyeti ile proje sahalarinda arazi parsel sayisi, parseller arasi
mesafeler, sulanabilir arazi miktar1 gibi konularda olumlu yonde degisikler beklenmektedir.
Tarimsal igletmeler agisindan ise kar oraninda, iiretim miktarinda, iiriin ¢esitliliginde artis;
tarimsal girdilerin kullaniminda ise azalis beklenmektedir. Arastirmada arazilerde ve tarimsal
isletmelerde bu yonde yasanan degisiklikler de incelenmistir.

Arastirmanin varsayimlart Ho hipotezi kurularak test edilmistir. Diger bir anlatimla

yukarida belirtilen iligkilerin bulunmadig1 seklinde hipotez kurulmustur.
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3.2.4 Verilerin toplanmasinda uygulanan yontem

Arastirmada anketlere baslamadan oOnce, Canakkale ilinde toplulagtirma yapilan
koylere gidilerek ozellikle kdy muhtarlar1 ve koy ileri gelenleri goriisiilmiis ve pre-test
yapilmistir. Daha sonra koy envanterleri ve Il 6zel idaresinden elde edilen bilgiler de dikkate
alinarak anket uygulamasi yapilacak yerlesim yerleri tespit edilmistir. Aragtirmanin amaci ve
kapsamina gore anket formlar1 hazirlanarak 19 adet yerlesim yerinde yliz yiize goériisme
yoluyla 346 arazi maliki ile anket uygulamasi yapilmistir. Anket ¢alismasi 2016 yilinin Ekim-
Kasim-Aralik aylari ile 2017 yilinin Ocak ayinda gerceklestirilmistir.

3.2.5 Analiz ve degerlendirme yontemleri

Analiz ve degerlendirmelerde, tarimsal isletmeler ve arazilerine ait ozellikler, ve
ciftcilerin 6zellik, tutum ve davraniglar ile ilgili arastirmalarda frekans, ortalama ve gesitli
yiizdelerden yararlanilmistir.

Bunun yani sira giftcilerin arazi toplulagtirma projelerinin baglaticis1 olarak aktif
katiliminin, ¢ift¢ilerin iletisim davraniglari, bilgilendirme toplantilarina aktif katilimlart ve
bilgilendirme yapan personelin ¢esitli davranis ve Ozellikleri arasinda istatistiki anlamda
etkilesim olup olmadigini belirlemek icin Khi-Kare bagimsizlik analizi uygulanmistir. Yine
ciftgilerin ¢esitli bireysel Ozellikleri ve iletisim davranislar ile toplulastirmadan haberdar
olma durumlart arasindaki iliskinin analizi i¢in de Khi-Kare bagimsizlik analizi
uygulanmistir. Bu analiz yontemi uygulanirken, Hg bagimsizlik hipotezi kurularak test edilmis
ve ortaya konulmustur.

Yapilan anketlerdeki veriler SPSS programina aktarilmis ve c¢apraz tablolar
olusturulmustur. Khi-Kare bagimsizik analizi uygulanirken yOntemin esas1 geregi;
gozlemdeki frekans sayis1 5’ten az oldugunda, eger olanakli ise satir birlestirilmesi
yapilmustir. Satir birlestirilmesi olanakli degilse mevcut sekliyle degerlendirme yapilmuistir.

Nitel degiskenler arasinda iliski olup olmadiginin incelendigi khi-kare bagimsizlik
testinin esasi, parametrik hipotez testlerinde oldugu gibi H, hipotezini ileri siirerek, bu
hipotezin reddedilip edilemeyecegini incelemektir. Gergek frekanslart F, teorik frekanslari F’
ve toplam frekansi N ile gostermek siiretiyle, ve YF=YF’olmak kosuluyla khi-kare (X?)
degerinin formiili;

X%=Y [(F-F)Y/F’] veya X°=Y [(F*/F’)-N]
olarak ifade edilebilir (Yurtsever 1984).

Yapilan ¢oziimlemeler sonucunda, iireticilerin her bir 6zelligi ile proje kamu
kesimince dnceden belirli olmasayd: da toplulastirmay: talep edip etmeyecekleri arasindaki

bagintinin 6nemlilik derecesi belirlenmistir. Ayni sekilde, {ireticilerin bazi bireysel ve iletisim
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ozellikleri ile proje oncesinde toplulastirma kavramindan haberdar olma diizeyleri arasindaki
bagitinin 6nemlilik derecesi de saptanmuistir.

Bunlarin disinda ¢iftgilerin iletisim 6zellikleri, proje baslangicinda toplulastirmaya
yonelik tutumlari, toplulastirmayr olumlu-olumsuz bulma nedenleri, bilgilendirme
toplantilarindaki davranis ve goriisleri, proje asamasindaki davraniglar1 ve toplulastirmaya
iligkin gorlisleri vb gibi konularda anketlerin degerlendirilmesi sonucunda yogunluk

diizeylerine gore belirlenmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1 Demografik Ozellikler

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin  yiritildigli kdy ve beldelerde anket
uygulamasi yapilan arazi sahiplerinin yas ve egitim Ozellikleri ile isletmelerin faaliyet
alanlari, isletmelerin faaliyet siireleri, isletmelere ait arazilerin genisligi, cift¢i ailelerindeki
birey sayilarina ve giftcilerin iletisim 6zelliklerine yonelik veriler sunulmustur.

4.1.1 Yas

Arazi toplulastirmasi gibi yatirimlarin ¢giftgilerce benimsenmesinde ve bu yatirimlara
katilima yonelik tutumlarda yas onemli bir faktordiir. Bu sebeple arastirma kapsamindaki
tireticilerin yas gruplarinin incelenmesi gerekli goriilmiistiir.

Cizelge 4.1°de aragtirma bolgesindeki c¢iftgilerin yas gruplarina gore dagilimi
gosterilmistir. Anket uygulamasi yapilan ciftciler; yas araligi olarak “18-35, “36-457,746-65"
ve 66 yas ve lstii olmak iizere 4 gruba ayrilmistir. Ciftcilerin % 46,2’sinin “ 46-65" yas
araliginda oldugu, % 36,1 inin ise 66 yasinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Buna karsilik 45

yas ve altindaki ¢it¢ilerin orani ise % 17,7’dir.

Cizelge 4.1 Ciftcilerin Yas Gruplarina Gore Dagilimi

Yas Gruplan Say1 (n) Yiizde (%)
18-35 22 6,4
36-45 39 11,3
46-65 160 46,2

66 + 125 36,1
TOPLAM 346 100

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin % 82,31 46 yasindan biiyilik yas
grubunda olanlardan olusmaktadir. Erkus ve ark. (1995)’a gore, ekonomik faaliyette
bulunulabilecek yas grubu 15-49 yas grubudur. Ancak Tiirkiye’de c¢iftgilik meslegi ile
ugrasanlarin genelde yliksek yas gruplarina dahil olduklar1 bilinmektedir. Torun (2011)’in
Kocaeli ili Kartepe ilgesinde yaptig1 arastirmada tarimla ilgilenen ¢iftgilerin yas araliginin
daha ¢ok 46 ve iizeri yas grubundan olustugu tespit edilmistir. Arastirmada da ciftcilerin yas
gruplan ile ilgili olarak benzer bulgulara ulagilmistir. Bu durum kirsal kesimde yasayan
genclerin ¢iftcilik meslegine ilgi gostermeyerek, daha ziyade sehirlerde sanayi sektoriinde

calismaya yonelmeleri ile agiklanabilir. Bununla beraber, arazi toplulastirmasi ile ilgili
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kararlarin mevcut yasal diizenlemeler uyarinca ancak arazi maliki olan kisilerce alinmasinin
gerekli oldugu goz Oniine alindiginda, toplulastirma ile ilgili calismalarda hedef kitlenin daha
ziyade ileri yas grubundaki kisilerden olusmasi kagiilmaz goriilmektedir.

Aragtirmada elde edilen bulgularla da dogrulanan bu durum, arazi toplulastirmasinin
ciftcilerce benimsenmesi ve toplulastirmaya katilim agisindan olumsuzdur. Zira ¢ogunlugu
ekonomik faaliyette bulunabilecek yas grubunun {izerinde olan bir kitlenin, daha geng bir
Kitleye nazaran daha tutucu olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.1.2 Egitim seviyesi

Genel olarak egitim diizeyi, kisilerin tutum ve davraniglarinda etkili olan 6énemli bir
faktordiir. Bu sebeple yayim c¢alismalarinda da hedef kitlenin egitim diizeyinin bilinmesi
Oonem arz etmektedir.

Cizelge 4.2°de arastirma bolgesindeki ciftcilerin egitim seviyelerine gore dagilimi
gosterilmistir. Elde edilen bulgulara gore, anket uygulamasi yapilan ¢iftcilerin % 63,3 {iniin
ilkokul mezunu oldugu, % 19,4’liniin ortaokul, % 13,9’unun ise lise seviyesinde egitim
gordiigii anlasilmaktadir. Denekler arasinda okuryazar olmayan bulunmamaktadir. Buna

karsilik lise iizeri egitim alanlarin bulunmasi 6nemli bir bulgudur.

Cizelge 4.2 Ciftcilerin Egitim Seviyelerine Gore Dagilimi

Egitim Seviyesi Say1 (n) Yiizde (%)
Okur-yazar 5 1,4
Tkokul 219 63,3
Ortaokul 67 19,4
Lise 48 13,9
On lisans 1 0,3
Lisans 5 1,4
Yiiksek Lisans 1 0,3
TOPLAM 346 100

Bu verilere 1s1ginda, arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin egitim seviyelerinin ilkokul
mezunu diizeyinde yogunlastigi goriilmektedir (% 63,3). Tiirkiye’de kirsal kesimde
yasayanlarin egitim seviyelerinin genellikle diisiik oldugu ve bu seviyenin ilkokul diizeyinde
yogunlastig1 cesitli ¢aligmalarla ortaya konulmustur (Kizilaslan ve Almus 2000, Ildeniz 2015,
Ozkan 1999).
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Bununla beraber, cift¢iler arasinda okuma yazma bilmeyen kimsenin bulunmamasi ve
azimsanmayacak bir oranda ortaokul ve lise mezununun (% 33,3) hatta 0n lisans, lisans ve
yiiksek lisans mezunu olmasi arastirma konusu olan arazi toplulastirmasi agisindan olumlu bir
durumdur.

4.1.3 Isletmelerin faaliyet alanlarina gore dagilim

Arastirma bolgesindeki isletmeler sadece bitkisel {iretim yapan isletmeler ve bitkisel
iretim ve hayvansal iiretim faaliyetini beraber yiiriiten isletmeler olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir.

Isletmelerin faaliyet alanlarina gore dagilimi Cizelge 4.3’de verilmistir. Buna gore,
arastirma kapsamindaki igletmelerin % 53,5°i sadece bitkisel iiretim faaliyeti ile ugrasmakta,

% 46,5°1 ise bitkisel liretim ve hayvansal iiretim faaliyetini birlikte yiiriitmektedir.

Cizelge 4.3 Isletmelerin Faaliyet Alanlarina Gére Daglimi

Faaliyet Alam Sayi (n) Yiizde (%0)
Bitkisel Uretim Yapan

. 185 53,5
Isletmeler

Bitkisel ve Hayvansal

Uretimi Birlikte Yapan 161 46,5
Isletmeler
TOPLAM 346 100

Buna gore, arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin yaridan fazlasi (% 53,5) sadece bitkisel
tiretim faaliyeti ile ugragmaktadir. Diger % 46,5’luk kesim ise karma tarim isletmesi seklinde
faaliyetini devam ettirmektedir. Sadece hayvancilik ile ilgilenen isletmeler oldukca az sayida
olmakla beraber, arastirma konusunun toprak miilkiyeti ile ilgisinin bulunmasi nedeniyle bu
isletmeler arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

4.1.4 isletmelerin faaliyet siirelerine gore dagilim

Tarim isletmelerinin faaliyet siiresi, c¢iftcilik tecriibesini gdstermesi bakimindan
onemli bir 6zelliktir.

Arastirma kapsamindaki isletmelerin faaliyet siiresine iligskin tanimlayici istatistikler
Cizelge 4.4’te verilmistir. Isletme yoneticilerine uygulanan anketlerde isletmelerin faaliyet
stireleri ““ 1-5 y11”, “6-10 y1l”, “11-15 y1l” ve “16 y1l ve tizeri” olmak tlizere 4 gruba

ayrilmistir.
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Buna gore, arastirma kapsamindaki igletmelerin % 88,7 si, 16 yil ve iizeri faaliyet

stiresine sahiptir.

Cizelge 4.4 isletmelerin faaliyet siirelerine gore dagilimi

Faaliyet Siiresi (y1l) Say1 (n) Yiizde (%0)
1-5 5 1,4
6-10 15 4,3
11-15 19 55
16 307 88,7
TOPLAM 346 100

Bu verilere gore arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin biiyiik ¢ogunlugunun (% 88,7)
deneyimli ¢ift¢ilerden olustugu anlasilmaktadir.

Bu durumun arazi toplulastirmasi faaliyetine cift¢i katilimi acisindan olumlu oldugu
diisiiniilmektedir. Ozellikle ciftcilik meslegini uzun yillardir farkli mevkilere dagilmis ve
kiiglik parsellerde devam ettiren iireticilere, arazi toplulagtirmasinin faydalari daha kolay izah
edilebilir. Dolayistyla arazi par¢alanmasindan uzun yillardir muzdarip olmus bir hedef kitle,
toplulagtirmay1 benimsemeye daha yatkin olabilecektir.

4.1.5 isletmelerdeki aile bireyi sayisi

Arastirma kapsamindaki isletmelerde tarimsal faaliyete katilan aile bireyi sayilarini

gosteren ¢izelge 4.5 incelendiginde arastirma bolgesindeki ciftci ailelerinin % 84,7 sinin “1-

3” kisilik, % 15,4 liniin 4-6 kisilik fert sayisina sahip oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.5 Ciftei Aileleri Fert Sayist

Hane Fert Sayis1 Gruplari Say1 (n) Yiizde (%)
0 1 0,3
1-3 293 84,7
4-6 56 15,1
TOPLAM 346 100

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ¢ift¢ilerin biiyiik ¢ogunlugunun az bireyli
cekirdek aile yapisina sahip oldugu goriilmektedir. Calisma kapsaminda 6 kisiden fazla

bireye sahip genis aile yapisina rastlanmamistir.

50



4.1 6 Arazi genisligi

Arastirma kapsamindaki ciftcilerin malik olduklar1 araziler bakimindan ortalama arazi
genisligi 72,9 da olarak bulunmustur. Arazilerin genisliklerine gore dagilimi ise ¢izelge 4.6
‘da verilmistir. Bu verilere gore arazi maliklerinin % 56,1°1, “50-149” da arasinda araziye

maliktir. 150 da ve lizeri arazisi bulunan igletmelerin sayis1 % 9,0 diizeyindedir.

Cizelge 4.6 isletmelerin Sahip Oldugu Arazi Genisligi

Arazi Genisligi (da) Sayi (n) Yiizde (%)
10-49 121 35,0
50-149 194 56,1
150 + 31 9,0
TOPLAM 346 100,0

Buna gore, arastirma kapsamindaki tarim isletmelerinin yaridan fazlasi (%56,1) 50-
149 da genisliginde araziye sahiptir. Bunu % 35,0 orani ile 10-49 da arazi genisligi takip
etmektedir. 150 da ve iizerinde araziye sahip isletmeler ise arazi genisligi bakimindan en
kiiglik grubu olusturmaktadir (% 9,0). Arastirmada arazi genisligi ile ilgili bulgular Tiirkiye
ortalamas: ile paralellik gostermektedir. 2001 yili GTS verilerine gore, Tiirkiye’de ortalama
isletme genisligi 6,1 hektar seviyesindedir (Anonim 2014). Bu durum tarim arazilerinin miras
hukuku kurallar1 c¢ercevesinde nesilden nesile pargalanmasinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir.

Toplulastirmanin  benimsetilmesi ile ilgili yayim ¢alismalarinda Oncelikle orta
bliytikliikte ve farkli mevkilere dagilmis arazilere sahip ciftgilerle ¢alisma yapilmasinin daha
uygun olacag diisiiniilmektedir. Arastirma kapsamindaki isletmelerin yaridan fazlasinin da
orta biiyiikliikte araziye sahip olduklari tespit edilmistir. Bu durum hedef kitlenin arazi
par¢alanmasinin sakincalari ve toplulastirmanin faydalarini daha iyi anlayabilmeleri
bakimindan olumludur.

4.1.7 Tletisim Ozellikleri

Bu boliimde aragtirmanin yiiriitiildiigi kdy ve beldelerde anket uygulamasi yapilan
ciftcilerin tarimla ilgili kuruluslarla iletisim sikligi, internet kullanma durumu, cep telefonu
kullanma durumu ve radyoda-TV’de tarim programlarini izleme sikligr ile ilgili tanimlayict

istatistikler degerlendirilmistir.
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4.1.7.1 Tarimla ilgili kuruluslarla iletisim sikhg:

Arastirma kapsamindaki ciftcilerin tarimla ilgili ¢esitli kuruluglarla iletisim sikligina
iliskin tamimlayict istatistikler Cizelge 4.7°de verilmis olup, giftgilere yoneltilen anket
sorularinda tarimsal kuruluslarla iletisim siklig, “Hi¢”, “Ara Sira (yilda 1-4 kez)” ve “Sik
(yilda en az 5-9 kere) seklinde ii¢ gruba ayrilmistir.

Cizelge incelendiginde arastirma bolgesindeki ¢ifteilerin iletisim kurduklart kurum ve
kuruluslarin ilk sirasinda ziraat odalar1 ( % 33,8) gelmekte, bunu kooperatifler ( % 33,5) ve
GTHB il ve ilce midirlikleri (% 22,8) takip etmektedir. Yine ciftcilerin % 51,41
kooperatiflerle, % 63,9’u ziraat odalar ile, % 73,41 ise GTHB il ve il¢e miidiirliikleri ile ara
sira iletisim kurduklart saptanmistir. Buna karsin hig iletisim kurulmayan kurum ve kuruluslar
arasinda birinci siray1 serbest tarim danigmanlart (% 88,7) almakta, bunu % 76,3 orani ile

sirketler takip etmektedir.

Cizelge 4.7 Ciftgilerin Tarimla Ilgili Kuruluslarla iletisim Siklig1

Kuruluslar Hig Ara Sira Sik

(yilda 1-4 Kkere) (yilda 5+ kere)

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
GTHB 1V/ilge Miid. 13 3,8 254 73,4 79 22,8
Uretici Birligi 152 43,9 169 48,8 25 7,2
Kooperatif 52 15,0 178 51,4 116 33,5
Ziraat Odasi 8 2,3 221 63,9 117 33,8
Serbest Tarim Dan. 307 88,7 35 10,1 4 1,2
Zirai Ilac Bayii 49 14,2 263 76,0 34 12,5
Sirket 264 76,3 71 20,5 11 3,2

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin kooperatif ve iretici birligi gibi
tarimsal Orgiitlerle iletisimlerinin orta diizeyde oldugu degerlendirilebilir. Genelde iilke
kalkinmasinda 6zelde ise kirsal kalkinmada {iretici orgiitlenmesinin olduk¢a 6nemli oldugu
bilinmektedir. Ozellikle gelismis iilkelerde halkin ve iiretim kesimlerinin &rgiitlenmelerine
onem verildigi ve hiikiimet politikalar1 ile orgiitsel amaglarin biitiinlestirilerek, bu sekilde
sosyal ve ekonomik politikalarda sorumlulugun genis kitlelere dagitildigr ifade edilmektedir

(Can ve Sakarya 2012).
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Tarimsal orgiitlenmenin 6nemi arastirmanin konusu olan arazi toplulastirmasi ile de
dogrudan baglantilidir. Zira bir bdlgede toplulastirma faaliyetinin ¢iftci katilimi ile
gergeklestirilebilmesi i¢in arazi maliklerinin biiylik ¢ogunlugunun talebi gerekmektedir. Bu
kosul ise ancak tarimsal 6rgiitlenmenin yliksek diizeyde olmasi ile ve tarimsal orgiitlerin de bu
ama¢ dogrultusunda ¢alisma yapmasi ile miimkiin olabilir. Aragtirma kapsaminda elde edilen
bulgulara gore de iiretici orgiitleri, arastirma kapsamindaki ¢ifteilerin sik iletisim kurduklart
kuruluglar arasinda ilk siralarda yer almaktadir. Bu sonucun toplulagtirmanin benimsenmesi
ve yayginlasmasi agisindan olumlu oldugu diistiniilmektedir.

Tim bunlarla beraber ¢iftgilerin tarimsal kurum ve kuruluslarla iletisiminin
incelenmesinde, serbest tarim danigmanlar ile iletisim sikliklarinin oldukca diisiik diizeyde
oldugu goriilmektedir. Calisma kapsaminda bu konuda yapilan arastirmada, cgiftcilerin
yalmzca % 5,2°sinin serbest tarim damismanligi hizmeti aldiklar1 tespit edilmistir. Ozel
tarimsal danismanligin tarimsal yeniliklerden c¢iftcilerin haberdar edilmesi ve yeniliklerin
benimsenmesinde oldukca dnemli oldugu bilinmektedir. Ozellikle Avrupa Birligi iilkelerinde
iiretime yonelik aragtirma ve yayim faaliyetleri ile bilginin c¢iftcilere ulagtirilmasi islemlerinin
esas olarak ciftci birlikleri ve 6zel danisma birimleri tarafindan gercgeklestirildigi ifade
edilmektedir (Ozgatalbas ve ark.2010). Tiirkiye’de de serbest tarrm danismanligimin ciftcilerin
yenilikler konusunda bilgi kaynaklar1 arasinda yer almaya basladig1 goriilmektedir. Kizilaslan
ve Unal (2013)’iin Tokat ili Erbaa ilgesinde yapmis oldugu calismada, arastirma
kapsamindaki iireticilerin % 25,4 {inlin yeni tarim bilgi ve tekniklerini serbest calisan ziraat
miihendislerinden edindikleri tespit edilmistir.

Serbest tarim danigsmanligi sisteminin arazi toplulastirmasina katilimin arttirilmasi ve
iilke c¢apinda yayginlasmasi agisindan Onemli oldugu disiliniilmektedir. Bu nedenle
arastirmada serbest tarim danismanlar ile iletisim siklig1 bakimindan elde edilen sonug arazi
toplulastirmasinin benimsenmesi agisindan olumsuz bir durumdur.
4.1.7.2 internet ve cep telefonu kullanabilme durumu

Bilgi teknolojilerinin olduk¢a hizli bir gelisim sergiledigi son c¢eyrek ylizyilda
internetin, bilginin genis kitlelere hizli ve kolay ulagimini saglayan 6nemli bir ara¢ olarak
ortaya ciktig1 sdylenebilir.

Bu nedenle arastirmada iireticilerin internet kullanim durumlarini incelemistir. Bu
kapsamda iireticilerin cep telefonuna sahip olup olmadiklar1 ve cep telefonlarinin mesaj
gonderme Ozelliklerini kullanabilme durumlar1 da inceleme altina alinmistir.

Cizelge 4.8’de goriildiigii gibi aragtirma bdlgesindeki iireticilerin % 28,0’1 internet

kullanabildigini, % 68,2’si internet kullanamadigini, % 3,8’1 ise evlerinde internet
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bulunmasina ragmen kullanamadiklarini ifade etmislerdir. Buna karsilik {ireticilerin % 93,11

cep telefonu kullanirken, % 6,4’ ise kullanamamaktadir.

Cizelge 4.8 Ciftcilerin Internet ve Cep Telefonu Kullanim Durumlarina Gére Dagilimi

Internet ve Cep Telefonu Internet Cep Telefonu
Kullanma Durumu Sayi (n) Yiizde (%) Say1 (n) Yiizde (%)
Kullaniyor 97 28,0 322 93,1
Kullanmryor 236 68,2 22 6,4
Evde var ama kullanmiyor 13 3,8 2 0,6
TOPLAM 346 100,0 346 100,0

Ayrica cep telefonu kullanan ciftcilerin telefonlarin sozli iletisim 6zelligi yaninda
mesaj Ozelligini kullanma durumlarint da incelemek Onemli goriilmistir. Cizelge 4.9
goriilecegi gibi, arastirma kapsaminda cep telefonu kullanabilen {ireticilerin % 55,9 unun cep
telefonlarina gelen mesajlart agip okuyabildikleri, % 32,3’iliniin ise okuyamadiklar
goriilmektedir. Ayrica iireticilerin % 11,81 ise sahip olduklar1 cep telefonlarinin mesaj

gonderme 6zelligini kullanamadiklarini ifade etmislerdir.

Cizelge 4.9 Ciftcilerin Cep Telefonunun Mesaj Ozelligini Kullanabilme Durumu

Mesaj Ozelligini Kullanabilme Durumu Say1 (n) Yiizde (%0)
Gelen mesajlar1 acip okuyabiliyorum 180 55,9
Gelen mesajlar1 acip okuyamiyorum 104 32,3
Cep telefonu kullanarak mesaj gonderemiyorum 38 11,8
TOPLAM 322 100,0

Elde edilen verilere gore, arastirma kapsamindaki ¢ift¢ilerin biiyiik cogunlugunun (%
72) aktif olarak internet kullanmadig1 goriilmektedir. Ciftgilerin yalnizca % 28,0°1 aktif olarak
internet kullanabilmekte, % 3,8’1 ise evlerinde erisim bulunmasina ragmen aktif olarak
interneti kullanamamaktadir.

Kirsal kesimde interneti kullanim durumu ve bilgi kaynagi olarak degeri cesitli
arastirmalara konu olmustur. Erdal ve Call1 (2013)’lin; Denizli ili Civril il¢esinde ¢ift¢ilerin
bilgisayar ve internet kullanimi {izerine yaptig1 aragtirmada, ¢iftcilerin % 52,38’inin bilgisayar

ve internet kullandigi, % 47,62 sinin ise kullanmadig1 tespit edilmistir. Kizilaslan ve Unal

54



(2013)in Tokat ili Erbaa ilcesinde yapmis oldugu calismada, arastirma kapsamindaki
tireticilerin % 23,6’smin yeni tarim bilgi ve tekniklerini internet kanaliyla elde ettikleri
saptanmistir.

Bilgi teknolojilerinin hizla gelistigi géz 6niine alindiginda, bilginin genis kitlelere hizl
ve kolay bir sekilde iletilmesini saglayan onemli aracglardan birisi olan internetin etkin
kullaniminin yayginlastirilmasi gereklidir. internet, arazi toplulastirmasi gibi teknik ve hukuki
detaylar fazla olan konularda da 6nem arz etmektedir. Zira toplulastirma tiim detaylar ile
yayim elemaninca ya da kitle iletisim araglar1 vasitasiyla ciftcilere aktarilamayabilir ya da
ciftciler akillarindaki sorulart yayim elemanina sicagi sicagina sorma imkani bulamayabilirler.
Ancak internet her tiirli bilgiye kolay, ucuz ve hizli ulagsmay1 saglayan bir yol oldugundan,
ciftci aklindaki sorular1 internet marifetiyle yanitlayabilir. Arastirmada internet kullanimina
yonelik sonuca gore, her ne kadar internet kullanabilenlerin oraninin diisiik oldugu tespit
edilmis olsa da, ciftciler arasi etkilesim g6z Oniine alindiginda elde edilen oranin
toplulagtirmanin benimsenmesi ve yayginlasmasi agilarindan olumlu oldugu diisiiniilmektedir.

Cep telefonu kullanim durumlarina yonelik bulgulara gore ise, iireticilerin neredeyse
tamamina yakininin cep telefonu kullandigi, cep telefonu kullananlarin ise % 44,1’inin
telefonu sadece soOzlii iletisimde kullandig1 anlagilmaktadir. Ciftgilerin % 32,30 cep
telefonlarina gelen mesajlart okuyamadiklarini ifade etmislerdir. Cep telefonunun mesaj
6zelliginin; hava durumu, bir toplantinin yer ve saati gibi kisa bilgilerin ya da akilda kalici
slogan tarzinda ciimlelerin ciftcilere ulastirilmasinda 6nemli oldugu diisiintilmektedir. Cep
telefonlarinin SMS 6zelligi, arazi toplulastirmasinin faydalari sloganlastirilarak c¢iftcilerin cep
telefonlarina gonderilmek amaciyla kullanilabilir. Bu sekilde ¢iftciler nezdinde toplulastirma
hakkinda farkindalik yaratilabilir.

Bu bulguya gore ¢iftcilerin dortte licline yakin bir kesimi cep telefonlarina gelen
mesajlar1 okuyabilmektedir. Bu sonucun, cep telefonunun mesaj 6zelliginin ¢iftciler nezdinde
farkindalik yaratma amacma uygun kullanimi halinde toplulastirmanin yayginlagmasi
acisindan olumlu bir durum oldugu sdylenebilir.
4.1.7.3 Radyoda-TV’de tarimla ilgili programlar: dinleme-izleme sikhig

Radyo ve televizyon, bilginin genis kitlelere hizli ve kolay aktarilmasindaki 6dnemli
kitle iletisim araclarindan bir tanesidir. Genel olarak kitle iletisim aracglari, yeniliklerden
haberdar olma asamasinda oldukca etkili olmakta, yenilikleri benimseme ve uygulama

asamasindaki etkisi ise bireysel iletisim araclar1 lehine gorece olarak azalmaktadir (Rogers

1983).
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Arastirma kapsamindaki cift¢ilerin radyoda-TV’de tarimla ilgili programlar1 dinleme
ve izleme sikligina iligkin tanimlayici istatistikleri igeren bilgiler ¢izelge 4.10°da verilmistir.
Ciftcilerin tarimla ilgili programlar1 dinleme-izleme sikligia iliskin 6zelliklerinin ortaya
cikarilmast ¢iftgilere “Radyoda-TV’de tarim programlarmi ne kadar siklikla dinliyor-
izliyorsunuz?” sorusu yoOneltilmistir. Bu soruya verilecek cevaplar ise “Siirekli, hig
kagirmam”, “Genellikle (Haftada 2-3 kez), “Ara sira” ve “Hi¢ dinlemiyor-izlemiyorum”
seklinde dort grupta degerlendirilmistir.

Cizelgede incelendiginde, arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin % 39,0’1nin siirekli
olarak, % 32,7’sinin ise genellikle radyo ve televizyonlarda yaymnlanan tarimla ilgili
programlar1 dinledikleri veya izledikleri goriilmektedir. Buna karsilik radyo ve televizyonda
tarimla ilgili programlar1 ara sira dinleyen-izleyenlerin orant % 21,7, hi¢ dinlemeyen-

izlemeyenlerin orani ise % 6,6 olarak saptanmistir.

Cizelge 4.10 Ciftgilerin Tarim Programlarin1 Dinleme-izleme Sikliklart

Tarim Programi Dinleme-izleme Sikhg Say1 (n) Yiizde (%0)
Stirekli, hi¢ kagirmam 135 39,0
Genellikle (Haftada 2-3 kez) 113 32,7
Ara sira (Haftada 1 ya da daha az) 75 21,7
Hig¢ dinlemiyor/izlemiyorum 23 6,6
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore, ciftgilerin radyo ve/veya televizyonda yayimnlanan tarim
programlarina ilgisi yiiksek diizeydedir. Buradan tarimsal bilgiye ve yeniliklere ilgi
duyduklar1 sonucunu ¢ikarmak da miimkiindiir. Cavdar (2006)’nin, Ankara ili Polath ilgesine
bagl koylerde yiiriittiigli arastirmaya gore; deneklerin % 46,40’ nin televizyonda yayinlanan
tarim programlarini siirekli, % 42’sinin ise denk geldikce izledikleri saptanmistir. Kizilaslan
ve Unal (2013)’iin yaptig1 ¢alisma ile; arastirma kapsamindaki ciftcilerin % 94,0’1nn tarimsal
amacli program izledikleri tespit edilmistir. Benzer sekilde arastirma bolgesindeki ciftcilerin
de tarimsal amacli programlara ilgisinin bulundugu goriilmektedir.

Arastirmada elde edilen bu sonug, radyo ve TV’de yaymnlanan tarim programlarinda
toplulastirmaya yeterli diizeyde yer verilmesi durumunda toplulastirmanin {ilke genelinde

yayginlagsmasi bakimindan olumlu bir durumdur.
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4.2 Ciftcilerin Proje Oncesinde Toplulastirma Kavramindan Haberdar Olma Durumlari

Yeniliklerin benimsenme siireci, ciftgilerin yenilikten haberdar olma asamasi ile
baslamaktadir (Giirel 2004). Ciftgilerin de bir yenilik olarak kabul edilen arazi
toplulastirmasin1 benimsemeleri ve katilim saglayabilmeleri i¢in oncelikle toplulastirma
kavramu ile ilgili belirli diizeyde bilgilerinin bulunmasi gerekmektedir. Bu sebeple aragtirma
bolgesindeki ciftcilerin proje dncesinde toplulastirma kavramindan haberdar olma diizeyleri
ve cesitli bireysel ve iletisim o6zellikleri ile haberdar olma diizeyleri arasindaki iligkileri
incelemek gerekli goriilmiistiir.
4.2.1 Toplulastirma kavramindan haberdar olma diizeyi

Aragtirma bolgesinde arazi toplulastirma projesi hayata gegirilmeden once ¢iftcilerin
toplulastirma kavramindan ne diizeyde haberdar olduklarina iligskin veriler Cizelge 4.11°de
verilmigtir. Buna gore; proje baslamadan once arastirma kapsamindaki tireticilerin % 20,81
toplulastirma kavramindan haberdar olmadiklarini, % 50,6’s1 toplulastirma kavramini
duyduklarini, ancak detaylari hakkinda net bir bilgilerinin bulunmadigini ifade etmislerdir.

Cifteilerin % 28,6’s1 ise proje dncesinde toplulastirma yapilan bazi sahalar1 gérmiistiir.

Cizelge 4.11 Ciftcilerin Proje Oncesinde Toplulastirma Kavramindan Haberdar Olma

Diizeyleri
Toplulastirmadan Haberdar Olma Durumu Sayi (n) | Yizde (%)
Hi¢ duymamistim 72 20,8
Duymustum ancak detayl1 bilgi sahibi degildim 175 50,6
Toplulastirma yapilan bazi sahalar1 gormiistim 99 28,6
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki c¢iftgilerin biiyiik ¢ogunlugunun proje
oncesinde toplulastirma kavramindan haberdar olduklar1 goriilmektedir. Ciftcilerin yaridan
fazlas1 tam bilgi sahibi olmasalar da toplulastirma kavramini duymus, 1/3’e yakin bir kismi
ise, toplulastirma faaliyetinin tamamlanmis oldugu bazi sahalar1 bizzat ya da TV-Internet gibi
kitle iletisim araglar1 vasitasiyla gormiislerdir. Toplulastirmayr duyup detayli bilgisi
olmadigini ifade edenlerin bilgi eksikliginin ise, toplulasgtirmanin ne anlama geldiginden ¢ok
toplulastirma projesinin detaylarinda yogunlastig1 diisiiniilmektedir. Yapilan miilakatlarda bu
tir bilgi eksiklerinin; toplulagtirmanin kim tarafindan yapildigi, projenin siiresi,

derecelendirmenin nasil yapilacagi, yeni miilkiyet listelerine itiraz edilip edilemeyecegi, proje
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sliresince bir zarara ugranilmast durumunda zararin karsilanip karsilanmayacagi vb. gibi
hususlar oldugu tespit edilmistir.

Ciftcilerin toplulastirmadan haberdar olma durumlar ile ilgili ¢esitli arastirmalarda
farkli sonuglar bulunmaktadir. Kizilaslan ve Almus (2000)’in Tokat-Zile-Giizelbeyli
beldesinde yaptig1 arastirmasinda, arastirma kapsamindaki {reticilerin % 0,90’1min
toplulastirma biling diizeylerinin yiiksek, % 44,15’inin orta, % 54,95’inin ise diisiik oldugu
tespit edilmistir. Sisman ve Bilgin (2016)’nin Edirne ili ipsala ilgesi Kocahidir beldesi ve
Kiiciikdoganca koylinde yaptig1 aragtirmaya gore ise; arastirma kapsamindaki treticilerin %
90,6’sinn toplulastirma hakkinda bilgisinin oldugu, % 9,4’{inlin ise bilgisinin olmadig1
saptanmigtir. Ozkan ve Giirel (2001)’in Edirne ili Uzunkoprii ilgesinin 7 kdyiinde yapmis
olduklar1 arastirmaya gore; deneklerin yaklasik olarak 1/3’iiniin daha Once arazi
topluklastirma projelerinin uygulandigi sahalar1 gérdiigii ve uygulama hakkinda tam bilgi
sahibi oldugu, 1/3’e yakin kesiminin uygulamanin tamamlandigi baska sahalar1 gérmemis
olmasina ragmen, uygulama hakkinda detayl bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Arslan ve
Degirmenci (2016)’nin Kahramanmaras ili Tiirkoglu ilgesi ve kdylerinde yaptig1 aragtirmaya
gore; katilimecilarin % 73’linlin arazi toplulastirmas1 hakkina bilgiye sahip degil iken, %
14’iiniin bilgisinin oldugu tespit edilmistir. Yine Aktas ve ark.(2006)’nin Adana ili Karatas
ilcesi Yemisli koyiinde yaptiklar1 arastirmaya gore, anket yapilan giftcilerin % 31’inin
toplulastirma oncesi toplulastirma konusunda bilgisi oldugu tespit edilmistir.

Bu calismada elde edilen sonucun ise, toplulastirmanin benimsenmesi ve
toplulastirmaya katilimin artmasi agilarindan olumlu oldugu diisiiniilmektedir. Zira hedef
kitlenin bliylik ¢ogunlugunun toplulastirma kavramindan haberdar olmasi, egitim
caligmalarindan elde edilecek verimi de olumlu yonde etkileyecektir.

4.2.2 Toplulastirma ile ilgili bilginin icerigi

Arastirma kapsaminda, proje Oncesinde toplulastirmadan haberdar olan kesimin
bilgilerinin i¢eriginin ne oldugunu tespit etmek gerekli goriilmiistiir. Daha acik bir anlatimla,
ciftcilerin proje hayata gegmeden once toplulastirmayi, bir isletmenin daginik halde bulunan
arazilerinin birlestirilmesi boyutuyla dar anlamiyla mi1, yoksa arazi birlestirilmesi ile beraber
tarla ici gelistirme hizmetlerini de kapsayacak sekilde genis anlamiyla m1 anladiklar tespit
edilmeye calisilmistir. Buna yoOnelik tanimlayici istatistiklerin verildigi Cizelge 4.18’e gore,
arastirma kapsamindaki maliklerin % 45,4’ proje 6ncesinde toplulastirma kavramini “Dar
anlamiyla”, % 33,8’1 ise  “Genis anlamiyla” anlamaktadir. Proje Oncesinde arazi

toplulastirmast hakkinda hicbir fikri olmayanlarin orani ise, % 20,8’dir.
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Cizelge 4.12 Ciftgilerin Proje Oncesinde Toplulastirma ile ilgili Bilgilerinin Igerigi

Toplulastirmayla Ilgili Bilginin Icerigi Sayi (n) | Ytzde (%)
Hig bilgi sahibi olmayanlar 72 20,8
Toplulastirmay1 dar anlamiyla bilenler 157 45,4
Toplulagtirmay1 genis anlamiyla bilenler 117 33,8
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore, ciftgilerin yariya yakini proje hayata gegmeden 6nce toplulastirmay1
dar anlamiyla, daha acik bir ifadeyle ¢ok parcali ve daginik halde bulunan arazilerin bir araya
toplanmasi seklinde anlamaktadirlar. Arazilerin birlestirilmesinin yaninda tarla i¢i gelistirme
hizmetlerinin de yapilacagini bilenlerin ana kitleye orani ise % 33,8 olarak tespit edilmistir.
Buna gore, ¢iftgilerin % 79,2’si en azindan daginik arazilerin bir araya toplanmasini igeren bir
uygulamanin var oldugunu bilmektedirler. Bu husus da arastirma konusu ag¢isindan olumlu bir
bulgudur.

4.2.3 Ciftcilerin toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri ile bazi bireysel ve iletisim
ozellikleri arasindaki iliski
Bu bolimde aragtirma kapsamindaki arazi maliklerinin betimsel istatistikler ile elde

edilen cesitli bireysel oOzellikleri ve iletisim oOzellikleri arasindaki iligkiler arastirilmistir.
Yeniliklerin benimsenme siireci yenilikten haberdar olma ile baslamaktadir (Giirel 2004).
Ciftgilerin de toplulagtirmaya aktif katilim saglayabilmeleri i¢in &ncelikle toplulastirmadan
haberdar olmalar1 gerekmektedir. Bu sebeple hangi bireysel ve iletisim 6zelliklerinin
toplulastirma kavramindan haberdar olmada etkin oldugunu tespit etmek gerekli goriilmiistiir.
Bu kapsamda arazi maliklerinin en sik iletisim kurduklar1 tarimsal kuruluslarla iletisim
durumlari, Tarimsal orgiitlerin yonetiminde bulunup bulunmama durumlari, internet kullanma
durumlari, Radyoda-TV’de tarim programlar izleme sikliklar1 ile toplulastirmadan haberdar
olma durumlari arasinda iliski bulunup bulunmadig: arastirilmistir.
4.2.3.1 Yas ve toplulastirmadan haberdar olma diizeyi

Cizelge 4.13’da Arastirma bolgesindeki ciftgilerin yas gruplari ile proje dncesinde

toplulastirmadan haberdar olma durumlar1 arasindaki iligki gosterilmeye caligiimistir.
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Cizelge 4.13 Ciftcilerin Yaslar1 ile Toplulastirmadan Haberdar Olma Arasindaki Iliski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu
Yas gruplan . Duymustum ’l;;);)l:lllaalftllsr;zl:l
¢ Ancak Detayh P TOPLAM
Duymamistim . Sahalan
Bilgim Yoktu e e
GOormiistiim
Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde
N [ ) | (N | %) | ) | (%) | () | (%)
18-35 8 111 7 4,0 7 7,1 22 6,4
36-45 10 13,9 20 11,4 9 91 39 11,3
46-65 33 45,8 73 41,7 o4 94,5 160 46,2
66 ve lizeri 21 29,2 75 42,9 29 29,3 125 36,1
TOPLAM 72 100,0 175 100,0 99 100,0 | 346 100,0
Khi Kare: 11,721 S.D:6 P:0,068

Arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin yas gruplari ile proje hayata ge¢cmeden Once
toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri arasinda istatistiki anlamda bir iliski olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Khi-Kare testinde, bu iki degisken arasinda anlaml
bir iliski tespit edilememistir. Bu konuda yapilan ¢esitli arastirmalarda da benzer sonuglara
ulagildigr goriilmektedir. Ekinci (2010)’un, Samsun ili Bafra ovasinda arazi toplulastirmasi
konusunda c¢ift¢i davranislarinin belirlenmesine yonelik ¢alismasinda; anket yapilan isletme
yoneticilerinin yaslarinin toplulastirma biling diizeyi {izerinde etkisinin olup olmadigi, khi-
kare testi ile analiz edilmis ve isletme yoOneticisinin yast ile toplulastirma biling diizeyi
arasinda bir iliski olmadig1 sonucuna varilmistir. Yine Torun (2011)’in Kocaeli ili Kartepe
ilgesine bagli 8 adet koyde, organik tarimda ¢iftgilerin bilgi kaynaklarmin arastirildig
calismada, ciftgilerin yaslari ile organik tarimdan haberdar olma arasindaki iligkinin anlamli
olmadig1 tespit edilmis ve yas faktoriiniin herhangi bir yenilikten haberdar olma iizerinde
etkili olmadiginin anlagildig1 sonucuna varilmistir.

Calismada elde edilen sonucun ise, toplulagtirmadan haberdar olanlarin ve
olmayanlarin hedef kitlede tesadiifi sekilde dagildigini géstermesi bakimindan olumlu oldugu
diistiniilmektedir. Zira toplulagtirmaya yonelik egitim ¢alismalarinda, haberdar olma davranist
bakimindan yas gruplar1 arasinda farklilik olmamasi, daha net bir ifade ile uniform bir

gOriintii arz etmesi, egitimin basarisini arttirabilecektir.
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4.2.3.2 Egitim ve toplulastirmadan haberdar olma diizeyi
Arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin egitim durumlart ile toplulastirmadan haberdar

olma diizeyleri arasindaki iligki Cizelge 4.14 ‘da gosterilmistir.

Cizelge 4.14 Ciftgilerin Egitim Durumu ile Toplulastirmadan Haberdar Olma Arasindaki

Miski
Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu
Toplulastirma
. Duymustum
Hig¢ Ancak Detayh Yapilan Baz TOPLAM
oo Duymamistim . Sahalan
Egitim Bilgim Yoktu . e e
DUrumu GOrmiistiim
Sayr1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde
N | ) | () | % | () | %) | () | (%)
Okuryazar-
. o1 70,8 114 65,1 59 59,6 224 64,7
Ilkokul
Ortaokul 7 9,7 43 24,6 17 17,2 67 19,4
Lise ve lizeri 14 19,4 18 10,3 23 23,2 55 15,9
TOPLAM 72 100,0 | 175 | 100,0 99 100,0 | 346 | 100,0
Khi Kare : 14,362 S.D:4 P:0,06

Ciftgilerin egitim durumlar ile toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri arasinda
anlamli bir iligki olup olmadiginin tespitine yonelik olarak yapilan Khi-Kare testinde, bu iki
degisken arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bulunamamistir. Egitimin tarimsal
yeniliklerin daha 1yi anlagilmasinin ve uygulanmasinin bireyin sahip oldugu egitim diizeyi ile
yakindan iligkili oldugu ifade edilmektedir (Esengiin ve Sivasligil 1993). Bu sebeple egitim
diizeyi yliksek olan bireylerin yeniliklerden haberdar olma diizeyinin de yiiksek olmasi
beklenmektedir. Arastirmada egitim diizeyi ile toplulastirmadan haberdar olma diizeyi
arasinda anlamli bir iliski bulunmamasi, ¢iftcilerin egitim diizeylerinin ilkokul diizeyinde
yogunlasarak sonucun onemlilik seviyesini diisirmesi ile acgiklanabilir. Bu konuda Ekinci
(2010)’un Samsun ili Bafra il¢esinde yapmis oldugu calismada benzer sekilde, isletme
yoneticilerinin egitim diizeyleri ile toplulastirma biling diizeyleri arasinda bir iligki
bulunamamistir. Yine Kizilaslan ve Unal (2013)’{in yaptig1 arastirmaya gore, egitim diizeyi
ile yeni tarim tekniklerinden haberdar olma arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur.

Arastirmada elde sonucun, toplulastirmanin benimsenmesi ve toplulastirmaya katilim

diizeyinin artmasi bakimidan olumsuz oldugu diisiiniilmektedir. Her ne kadar {ireticilerin
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egitim diizeyleri ilkokul seviyesinde yogunlagmis olsa da, daha iist egitim gdrenlerin
yeniliklerden haberdar olma diizeylerinin yiiksek olmasi beklenen bir durumdur. Daha
egitimli olan giftcilerin haberdar olma davranisi bakimindan diger ¢iftgileri de etkilemeleri
olas1 bir durumdur.

4.2.3.3 Tarim IVilce miidiirliikleri personeli ile iletisim sikhg1 ve toplulastirmadan
haberdar olma diizeyi
Il ve ilge tarim miidiirliiklerinin ciftcilerin yeniliklerden haberdar edilmesinde ve

yeniliklerin ¢esitli yayim metotlar1 ile benimsetilmesinde onemi bilinmektedir. Ozellikle
genel veya geleneksel yayim sistemini benimseyen tilkelerde agirlikli olarak tarimsal {iretimin
arttirilmasina  yonelik  teknoloji/enformasyon  transferi  temel  yaklasim  olarak
benimsenmektedir ( Kumuk ve Oktay 1994). Bilginin giftcilere transfer edilmesinde ise tarim
midirliikleri personelinin sistemin olduk¢a 6nemli bir pargasi oldugu ortadadir. Bu sebeple,
tarim il ve ilce miidiirliikleri personelleri iletisim siklig1 ile toplulastirmadan haberdar olma
arasinda iliski bulunup bulunmadigini arastirmak Snemli goriilmiistiir. Bu iligkiyi gosterir

bilgiler Cizelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15 Ciftcilerin Tarim [l/llge Miidiirliigii ile Iletisim Kurma Sikliklari Ile
Toplulastirmadan Haberdar Olma Durumlar1 Arasindaki liski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu
Tarmm il/ilce Duymustum Toplulastirma
N[.ud!ll’ll.llflerl Hic Ancak Detayh Yapilan Bazx TOPLAM
Ile Iletisim Duymamistim Bilaim Yoktu Sahalan
Siklig1 g Géormiistiim

Say1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr1 | Yiizde | Sayr | Yiizde

N | @) | () | ) | () | (%) | () | (%)
Hig 8 111 3 1,7 2 2,0 13 3,8
Ara Sira 53 73,6 147 84,0 54 54,5 254 73,4
Cok Sik 11 15,3 25 14,3 43 43,4 79 22,8
TOPLAM 72 100,0 | 175 | 100,0 99 100,0 | 346 | 100,0

Khi Kare : 46,377 S.D:4 P:0,000

Cizelge 4.15 incelendiginde ¢iftgilerin tarim il ve ilce miidiirliigii personelleri ile
iletisim sikliklar1 ile proje hayata gegmeden dnce toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri
arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iligski tespit edilmistir. Daha ag¢ik bir ifade ile,
ciftcilerin yeniliklerden haberdar olmasinda tarim midiirliigli personelinin yliksek diizeyde

etkisi bulunmaktadir. Bu sonug, arastirma konusu bakimindan olumludur.
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4.2.3.4 internet kullanma durumu ve toplulasirmadan haberdar olma diizeyi

Internet, diinyada bilgi teknolojilerinin bas dondiiriicii bir hizla gelisimi ile oldukga
onemli bir kitle iletisim arac1 ve bilgi edinme kaynagi haline gelmistir. Internet kullanimu,
kisa siirede ve diisiik maliyetle hedef kitleye ulasma ve sorun ¢ozmede tarimsal yayim,
kalkinma ve tarim sektriiniin gelistirilmesinde onemli olanaklar sunmaktadir (Ozcatalbas
2006). Bu sebeple arastirma bolgesindeki ciftcilerin internet kullanim durumlar ile arazi

toplulastirmasindan haberdar olma durumlar1 arasinda iliskiyi incelemek gerekli goriilmiistiir

(Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16 Ciftcilerin internet Kullanma durumlar1 fle Toplulastirmadan Haberdar Olma
Durumlar1 Arasindaki Iliski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu

Internet Duymustum Toplulastirma
Kullanma Hic Ancak Detayh Yapilan Baz TOPLAM
Durumu Duymamistim o Sahalan
Bilgim Yoktu e e
GOormiistiim

Say1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr1 | Yiizde | Sayr | Yiizde
N | ) | (N | (%) | () | () [ () | (%)

Kullantyor 21 29,2 40 22,9 36 36,4 97 28,0
Kullanmryor 51 70,8 135 77,1 63 63,6 249 72,0
TOPLAM 72 100,0 175 100,0 99 100,0 346 100,0

Khi Kare : 5,775 S.D:2 P:0,056

Cizelge 4.16’dan goriilecegi {lizere, ciftcilerin internet kullanma durumlar ile
toplulagtirmadan haberdar olma durumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski
tespit edilememistir. Bu durum internetin tarimsal bilgileri edinme ve yenilikleri takip etme
amaciyla kullanilmadiginin bir gdstergesi olarak diisiiniilebilir. Halbuki Ozgatalbas (2006)’1n
da ifade ettigi gibi, internetin yayimda kullanim1 yayim bilim dali i¢in ¢ok 6nemli olanaklar
sunmaktadir. Bu sebeple bilisim teknolojilerinin ¢iftgilerin yenilikleri takip etmek bakimindan
bilgi kaynaklar1 arasinda {ist siralara yerlesmesi dnem arz etmektedir. Erdal ve Call1 (2013)’iin
Denizli ili Civril ilgesine bagl kdylerde ciftcilerin bilgisayar ve internet kullanimi iizerine
yaptig1 arastirmada, ciftcilerin internet kullannm amaglarinin % 51,95’inin iletisim, %
52,38’sinin bilgi edinme, % 46,94’inin haber ve yenilik takip etme, % 23,81’inin egitim
amagl arastirma ve % 1,36’lik oranda bankacilik islemleri ve aligveris geldigi tespit

edilmistir.
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Arastirmada elde edilen sonucun, toplulastirmanin benimsenmesi ve toplulastirmaya
katilim diizeyinin artmasi bakimindan olumsuz oldugu diisiiniilmektedir. Zira internet,
yukarida ifade edildigi ilizere bilgiye hizli bir sekilde ulasimin bir aract konumunda ise de,
bilgi edinme amaciyla kullanilmamasi durumunda yayim agisindan biinyesinde barindirdigi
olanaklardan yararlanilabilmesi miimkiin gériinmemektedir.

4.2.3.5 Tarim programlar1 dinleme-izleme sikhig1 ve toplulastirmadan haberdar olma
diizeyi
Ciftcilerin tarimsal yeniliklerden haberdar edilmesinde televizyon ve radyonun 6nemi

bilinmektedir. Bu sebeple, arastirma bolgesindeki ciftgilerin proje oncesinde toplulastirma
kavramindan haberdar olma diizeyleri ile TV ve radyoda tarim programlari dinleme-izleme
sikliklar1 arasindaki iliskiyi incelemek gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge

4.17’de verilmistir.

Cizelge 4.17 Ciftcilerin Tarim Programlar1 Dinleme-izleme Sikliklar1 Ile Toplulastirmadan
Haberdar Olma Durumlar1 Arasindaki iliski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu

Radyoda- Duymustum Toplulastirma

TV’de Tarim Hig Ancak Detayh Yapilan Bazx TOPLAM

Programlar1 | Duymamistim Bilaim Yoktu Sahalan

_ Dinleme- g Gormiistiim

Izleme Sikhg1 | Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde

N | ) | () | %) | () | %) | () | (%)

Hig 14 19,4 6 3,4 3 3,0 23 6,6
Ara Sira 35 48,6 27 15,4 13 13,1 75 71,7
Genellikle 11 15,3 62 35,4 40 40,4 113 32,7
Stiirekli 12 16,7 80 45,7 43 43,4 135 39,0
TOPLAM 72 100,0 | 175 | 100,0 99 100,0 | 346 | 100,0

Khi Kare: 73,612 S.D:6 P:0,000

Cizelge 4.17’den de goriilecegi lizere, ¢iftgilerin tarim programlarini dinleme-izleme
sikliklari ile proje oncesinde toplulastirma kavramindan haberdar olma diizeyleri arasinda
yiiksek diizeyde anlamli bir iliski tespit edilmistir. Rogers (1983)’e gore, yeniliklerin kirsal
kesimde yayilmasi siirecinde kitle iletisim araclari, karar verme ve uygulama asamalarinda
etkileri giderek azalsa da haberdar olma asamasinda etkileri olmaktadir. Bu konuda Ekinci
(2010)’un, treticilerin toplulastirma biling diizeyi ile kitle haberlesme araglar1 kullanim

diizeyi arasinda bir iligkinin olup olmadigimi tespit etmek amaciyla yapilan khi-kare testi
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sonucunda, bu ikisi arasinda istatistiksel agidan c¢ok yiiksek bir iliski bulundugu tespit
edilmistir. Yine Ceylan (1988)’in Ankara ili Cubuk ilgesinde yaptigi arastirmaya gore,
televizyonda tarim programi izleyenlerin % 66’sinin herhangi bir tarim teknigini 6grendigi
saptanmistir.

Aragtirmada elde edilen sonug, toplulastirmanin yayilmasi bakimindan olumlu
goriilmektedir.

4.2.3.6 Tarimsal orgiitlerin yonetiminde bulunma ve toplulastirmadan haberdar olma
diizeyi
Tiirkiye’de mevcut yasalar uyarinca arazi toplulastirmasinin istege bagli olarak

yapilabilmesi veya biitliniiyle ¢ift¢i katilimi ile gergeklestirilebilmesi i¢in belli sayida arazi
malikinin miisterek talebinin bulunmasi gereklidir. Bu yasal zorunluluk, ciftgilerin arazi
toplulastirmast karar1 igin oOrgiitlenmelerini gerektirmektedir. Ciftgilerin Oncelikle arazi
toplulastirmasindan haberdar edilmesinde ve sonra g¢esitli metotlarla toplulastirmanin
benimsetilmesinde {iretici Orglitlerinin  6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu amacin
gerceklestirilmesinde ise tarimsal nitelikli orgiitlerin yoneticilerinin etkili olacagi ortadadir.
Bu sebeple, arastirma kapsamindaki ciftgilerin gegmiste liye olduklar1 tarimsal oOrgiitlerin
yonetimlerinde bulunma durumlart ile toplulagtirmadan haberdar olma diizeyleri arasinda
iliski bulunup bulunmadiginin arastirilmasi gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge

4.18’te verilmistir.

Cizelge 4.18 Ciftcilerin Tarimsal Orgiitlerin  Yonetiminde Bulunma Durumu Ile
Toplulastirmadan Haberdar Olma Durumlar1 Arasindaki iliski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu

Tarimsal Toplulagtirma
Orgiitlerin Hic¢ Duymustum Yapilan Baz1
ORI Ancak Detayh TOPLAM
Yonetiminde | Duymamistim Bilaim Yoktu Sahalan
Bulunma g Gormiistiim

Say1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde
N | ) | (0 | %) | () | () | () | (%)

Yo6netimde 7 9,7 33 18,9 22 222 62 17,9
Gorev Alanlar
Y Onetimde
Gérev 65 | 903 | 142 | 811 | 77 | 77,8 | 284 | 821
Almayanlar
TOPLAM 72 100,0 175 100,0 99 100,0 346 100,0

Khi Kare : 4,640 S.D:2 P:0,098
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Cizelge 4.18’den de goriilecegi lizere, Ciftcilerin iiyesi bulunduklar1 herhangi bir
tarimsal Orglitiin  yonetiminde bulunma durumlar1 ile proje Oncesinde toplulastirmadan
haberdar olma durumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bir tespit
edilememistir. Daha acik bir ifade ile ge¢miste tarimsal nitelikte bir orgiitiin yonetiminde
bulunmanin toplulagtirmadan haberdar olma ile bir ilgisi bulunmamaktadir. Bu verilerden
yola c¢ikarak, basta kooperatifler olmak iizere g¢ift¢i oOrgiitlerinde genel anlamda egitim
caligmalarina onem verilmedigi ve tarimsal yeniliklerin toplant1 vb. gibi organizasyonlarda
giindeme gelmedigi degerlendirmesinde bulunulabilir. Giirel ve ark.(1995)’in de ifade ettigi
tizere, tlizikklerinde ortaklarin egitimine yer verilmesine ragmen kooperatifler buna,
dolayistyla tarimsal yayima gereken 6zeni gostermemektedirler. Bu eksiklik tiim iiretici
orgiitlerini kapsayacak sekilde genisletilebilir.

Arastirmada elde edilen sonug, toplulastirmanin {ilke genelinde yayilmasi bakimindan
olumsuz bir durum olarak degerlendirilmektedir. Zira, toplulastirmaya aktif katilimin
saglanmas1 cift¢i Orgiitlenmesini gerekli kilmaktadir. Burada halihazirda mevcut bulunan
tarimsal nitelikli 6rgiitlerin yoneticilerinin sorumlulugu yiiksek diizeyde oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Ancak yoneticilerin toplulagtirma kavramindan haberdar olma
diizeylerinin diisiik olmas1 toplulastirmanin yayilmasini olumsuz yonde etkileyecektir.

4.2.3.7 Arazi parsel sayisi ve toplulastirmadan haberdar olma diizeyi
Tarim isletmelerine ait arazilerin ¢ok parcali ve daginik halde bulunmasi sorunu,

toplulastirmanin en 6nemli gerekcesini olusturdugundan aragtirma kapsamindaki tarim
isletmelerinin toplulagtirma Oncesinde sahip olduklar1 tarim arazilerinin parsel sayilari ile
proje Oncesinde toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemek

gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge 4.19°de verilmistir.
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Cizelge 4.19 Parsel Sayisi ile Toplulastirmadan Haberdar Olma Durumu Arasindaki Iliski

Toplulastirma Faaliyetinden Haberdar Olma Durumu

Parsel Sayisi Duymustum Toplulastirma
(Adet) Hie Ancak Detayh | Y2PHan Bazi | pqp) A
Duymamistim . Sahalan
Bilgim Yoktu e e
GOormiistiim
Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yiizde
n | ) | () | ) | () | (%) | () | (%)
1-3 12 16,7 29 16,6 9 9,1 50 14,5
4-6 33 45,8 53 30,3 29 29,3 115 33,2
7-9 9 12,5 38 21,7 28 28,3 75 21,7
10 + 18 25,0 55 31,4 33 33,3 106 30,6
TOPLAM 72 100,0 | 175 | 100,0 99 100,0 | 346 | 100,0

Khi Kare : 12,924 S.D:6 P:0,044

Cizelge 4.19°de goriilecegi lizere, arastirma kapsamindaki tarim isletmelerinin
toplulagtirma oncesinde sahip oldugu arazilerinin parsel sayilar1 ile proje Oncesinde
toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri arasinda istatistiki bakimdan diigiik diizeyde
anlamli bir iliski tespit edilmistir (P=0,044). Bu verilerden yola ¢ikarak tarim isletmelerine ait
arazilerin parsel sayilar1 arttikca toplulagtirmaya olan ilginin arttigi degerlendirmesinde
bulunulabilir.

Arastirmada elde edilen bu sonucun, toplulagtirmaya yonelik egitim g¢alismalarinda
hedef kitlenin sahip oldugu arazi miktarmin géz oniline alinmasin gerekliligini gostermesi
bakimindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

4.3 Ciftcilerin Proje Baslangic1 ve Asamalarindaki Tutum, Davranis ve Diisiinceleri

Arastirmanin bu bdliimde toplulastirma projesinin uygulanma asamasinda anket
uygulamasi yapilan ciftcilerin ¢esitli diisiince ve davranislar1 incelenme altina alinmistir. Bu
kapsamda; proje baslangicinda arazi maliklerinin toplulastirmaya yonelik tutumlarinin ne
olduguna, toplulastirmay1 olumlu ya da olumsuz bulma nedenlerine, toplulastirmaya yonelik
bilgilendirme asamasindaki ve toplulastirmanin ¢esitli asamalarindaki davranis ve goriislerine
iliskin olarak anket ¢calismasindan elde edilen veriler sunulmustur.

4.3.1 Ciftcilerin toplulastirmaya yonelik tutumlari
Aragtirma kapsamindaki arazi maliklerinin toplulagtirma projesi baslangicinda

toplulastirma faaliyetine yonelik tutumlar1 Sekil 4.1°de gosterilmistir. Sekil 4.1°e gore, proje
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baslangicinda arazi maliklerinin % 89,6’s1 toplulastirmaya olumlu baktiklarini, % 10,4°i ise

olumsuz baktiklarini ifade etmislerdir.

Toplulastirmaya
Olumsuz Bakanlar
% 10,4

Toplulastirmaya
Olumlu Bakanlar
% 89,6

Sekil 4.1 Ciftcilerin Proje Baslangicinda Toplulastirmaya Yonelik Tutumlar

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ciftcilerin biiyiik ¢ogunlugunun proje
baslangicinda arazi toplulastirmasina olumlu baktiklar1 gériilmektedir.

Bu konuda Eminoglu ve Cakmak (2013)’iin Burdur ili Kemer il¢esi Elmacik kdyiinde
yaptig1 arastirmaya gore, incelenen isletmelerin % 88’inin proje Oncesinde arazi
toplulastirmasini olumlu, % 12’sinin ise olumsuz buldugu tespit edilmistir.

Eser ve Ucan (2012)’nin Gaziantep ili Nurdagi ilgesi Gedikli koyiinde yaptig
aragtirmaya gore, arazi toplulastirmasi yapilmadan once ¢iftcilerin % 80,6 sinin
toplulastirmanin faydali olacagmi, % 19,4’liniin ise faydali olmayacagini belirttikleri
saptanmistir.

Yine Bilgin (2014)’iin Edirne ili Ipsala ilgesinde yaptig1 calismaya gore, toplulastirma
oncesinde ciftcilerin % 92,2°sinin toplulagtirmanin faydali olacagini, % 7,5’unun ise faydal
olmayacagini belirttikleri ortaya konulmustur.

Aktas ve ark. (2006)’nin Adana ili Karatas ilgesi Yemisli kdylinde yapmis olduklari
arastirma sonucuna gore, anket yapilan ciftcilerin % 93’iliniin proje Oncesi arazi
toplulagtirmasina yaklagimlarinin olumlu, % 5’inin ise olumsuz oldugu, % 2’sinin ise bu

konuda fikri olmadig1 tespit edilmistir.
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Arastirma sonucu ve diger bazi arastirmalarin sonuclarina gore, proje Oncesinde
ciftcilerin arazi toplulastirmasina bakislarinin genel olarak olumlu oldugu ve toplulastirmanin
faydali olacagina inandiklar1 anlagilmaktadir.

Bu sonug, toplulastirmanin benimsenmesi bakimindan olduk¢a 6énemli bir durumdur.
Ancak giftcilerin genel manada toplulastirma kavraminin kendi isletmeleri ve tarimsal
kalkinma bakimindan faydali olduguna inanmalari, ortada herhangi bir proje olmaksizin
toplulastirmayi aktif olarak baslatabilmeleri noktasinda yeterli olmamaktadir.
4.3.1.1 Toplulastirmayi olumlu bulma nedenleri

Toplulastirma projesinin baglangicinda tutumu olumlu olan arazi maliklerinin
toplulastirmay1 olumlu bulma nedenleri Sekil 4.2°de gosterilmistir. Sekil 4.2°de de goriilecegi
tizere, toplulagtirmaya olumlu bakan ¢iftgilerin % 89,6°s1 arazilerinin toplu bir yerde olacag,
% 67,9’u sulama ve drenaj sistemleri yapilacagi, % 51,7’si ise arazilerin tesviye edilmesi ile
tarimsal islemlerin kolaylasacagi diisiincesiyle toplulagtirma faaliyetine olumlu baktiklarini

ifade etmislerdir.

120
100
100
80
60
40 B Toplulastirmay1 Olumlu Bulanlar
0 icindeki Orani
B Ana Kitle igindeki Orani
0
Arazilerim  Sulama ve Araziler
Toplu Bir Drenaj Tesviye
Yerde Tesisleri Edilerek
Olacagiicin Yapilacagi  Tarimsal
icin islemler
Kolaylasacagi
icin

Sekil 4.2 Ciftcilerin Toplulastirmay1r Olumlu Bulma Nedenleri (%)

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin arazi toplulastirmasini olumlu
bulma nedenlerinin basinda pargalanmis arazilerin bir araya toplanmasi gelmektedir. Bunu
toplulastirma ile beraber sulama-drenaj tesislerinin yapilmasi ve arazilerin tesviye edilmesi ile

tarimsal iglemlerin kolaylasmasi takip etmektedir.
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Bu konuda Kizilaslan ve Almus (2001)’in Tokat-Zile-Giizelbeyli beldesinde yaptigi
aragtirmaya gore; arastirma bolgesindeki giftcilerin % 94,4’liniin arazilerinde sulama ve
drenaj sistemleri yapilacagi i¢in, % 98,61 inin toplulastirmadan sonra daha az masrafla daha
fazla gelir imkanina kavusacagi icin, % 8,33’liniin parcali arazileri bir arada olacagi i¢in
toplulastirmay1 destekledikleri tespit edilmistir.

Ekinci (2010)’un Samsun ili Bafra ovasinda yaptig1 arastirmaya gore; ciftgilerin arazi
toplulastirmasin1 en O6nemli destekleme nedeni toplulastirmanin yararina inanmasi olarak
saptanmigtir. Ayni aragtirmada bunu sirasiyla; % 78,13 ile arazide sulama tesislerinin
yapilmasinin, % 65,63 ile pargal1 arazilerin toplu hale gelmesinin, % 64,06 ile isletme bagina
diisen arazi parca sayisinin azalmasinin, % 51,56 ile arazide drenaj tesislerinin yapilmasi ve
arazilerin bir araya gelmesi sonucu masraflarin azalmasi ve araziye ulasim rahatlig
saglanmasinin, % 50 ile her bir arazi parcasinin bagina yol gitmesinin, % 39,06 ile arazilerin
bir araya toplanmasi sonucu verimin ve dolayisiyla gelirin artmasinin izledigi tespit edilmistir.

Aktas ve ark (2006)’nin arastirmasina gore ise; proje Oncesinde toplulastirmaya
yaklagimi olumlu olanlarin en 6nemli nedeninin; % 43 ile tarla i¢i hizmet ve sulama, % 28 ile
tarlalarin bir araya toplanmasi olarak saptanmis ve her iki nedeni gosterenlerin orani % 15
olarak tespit edilmistir.

Her ne kadar arastirmada ciftcilerin arazi toplulastirmasini olumlu bulma nedeni
olarak parcalanmig arazilerin bir araya toplanmasi ilk siray1 alsa da, diger bazi arastirmalarda
goriilecegi lizere, genel olarak tarla i¢i gelistirme hizmetlerinin yapilmasi en 6nemli olumlu
bulma nedeni olarak karsimiza cikmaktadir. Ozkan ve Giirel (2001)’e gore, arazi
toplulastirma projeleri daha ziyade tarla ic¢i gelistirme hizmeti olarak tanimlanan sulama,
drenaj, tesviye, tarla i¢i yollar ile birlikte anlam kazanmakta ve asil amacina ulagsmaktadir. Bu
noktada tarla i¢i gelistirme hizmetlerinin arazi toplulagtirmasinin ¢iftgilerce benimsenme
diizeyini arttiran etkenler arasinda oldugu yorumu da yapilabilir.

Tiim bunlarla beraber, sadece tarim isletmelerine ait par¢alanmis arazilerin bir araya
toplanmasinin dar anlamda toplulastirmay1 ifade ettigini hatirlamak yerinde olacaktir. Arazi
tevhidi ile beraber diger hizmetlerin yapilmasi, toplulagtirmanin genis anlamini ortaya
koymaktadir. Ancak gerek dar anlamiyla ve gerekse de genis anlamiyla toplulastirmada,
toplulastirma faaliyetinin niivesini dagilmis arazilerin bir araya toplanmasi olusturmaktadir.
Buradan hareketle, toplulastirma hukukunda da ana c¢atinin arazi tevhidi olarak olusturulmasi,
diger hizmetlerin de bu ¢at1 lizerine bina edilmesinin gerektigi diisiiniilmektedir.

Bu manada arastirmada elde edilen sonug, toplulastirmanin yayilmasi bakimindan

olumludur. Zira, bir ¢ok ciftci, tarla ici gelistirme hizmetlerinin kendi arazisinde yapilmasini
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destekleyebilir. Esas itibariyle arazi toplulastirmasi faaliyetinde ¢iftgilerce en zor benimsenen
kisim, atadan kalan araziden vazgegmektir. Bu sebeple, arazilerin toplu bir yerde olmasi
gerekcesinin, toplulagtirmay1 olumlu bulma nedenlerinin basinda gelmesi olduk¢a olumlu bir
durumdur.
4.3.1.2 Toplulastirmay1 olumsuz bulma nedenleri

Arazi toplulastirmas1 projesinin baslangicinda toplulastirma faaliyetini olumsuz
bulanlarin gerekceleri Sekil 4.3’de gosterilmistir. Sekil 4.3’den de goriilecegi lizere, proje
baslangicinda toplulastirma faaliyetini olumsuz bulanlarin % 77,7’si (Ana kitleye oran1 % 8,1)
yeni arazilerinin daha verimsiz yerden verilme endigesi ile toplulastirmaya olumsuz
baktiklarini ifade etmislerdir. Diger olumsuz bulma nedenleri ise birbirine yakin oranlarla;
yeni arazinin daha uzak bir yerden verilmesi endisesi (%77,7, Ana kitleye orant: % 7,2),
Toplulastirmanin faydasina inanmamak (% 66,6, Ana kitleye orani: 6,9) ve ata topragindan

ayrilmak istememek (% 63,8, Ana kitleye orani: %6,6) seklinde siralanmaktadir.
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Sekil 4.3 Ciftgilerin Toplulastirmay1 Olumsuz Bulma Nedenleri (%)

Bu verilere gore; arastirma bdlgesinde toplulagtirmayr olumsuz bulanlar iginde
olumsuz bulma nedeni olarak yeni arazinin verimsiz yerden verilme endisesinin basta geldigi
anlasilmaktadir. Psikolojik sebepler igerisinde yer alan atadan gelen topraktan ayrilma
endisesi ise olumsuz bulma nedenleri arasinda son siradadir. Buradan aragtirma bolgesinde

miilkiyete manevi bagliligin ¢ok yaygin olmadig1 degerlendirmesinde bulunulabilir.
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Arazi toplulastirmasinin ¢iftcilerce olumsuz bulma nedenleri ¢esitli arastirmalarda
incelenmistir. Eminoglu ve Cakmak (2013)’lin arastirmasina gore, arazi toplulastirmasina
kars1t olumsuz goriis bildirmenin en 6nemli nedeni; yeni parsel alanlarinin verimsiz yerden
verilmesi endisesi olarak tespit edilmistir.

Ekinci (2010)’un ¢alismasina gore, toplulastirmaya olumsuz bakan ¢iftgilerin yaklagim
ve tutumlarinin olumsuz olmasinin nedenleri olarak; yillardir islenen araziden ayrilma (%
70,97), arazinin daha uzak (% 54,84) ve verimsiz ( % 29,03) yerden verilmesi ile arazinin
tamamen elinden alinma (% 22,58) endisesi olusturmaktadir.

Kizilaslan ve Almus (2001)’in arastirmasinin sonucuna gore ise; ¢ift¢ilerin % 64,10’u
tarlasinin daha verimsiz yerden verilmesi endisesi ile, % 2,56’s1 topraginin tamamen elinden
aliacag endisesi ile, % 5,13’ii tarlasinin daha uzak yerden verilmesi endisesi ile, % 28,21°1
ise diger sebepler ile toplulastirmay1 desteklemedikleri saptanmistir.

Arastirmada edile sonucun, atadan kalan topraklardan vazge¢cme gerekgesinin,
toplulagtirmayr olumsuz bulma nedenleri arasinda sonuncu sirada oldugunu gostermesi
bakimindan olumlu oldugu diisiiniilmektedir. Ancak, yeni arazinin daha verimsiz yerden
verilme endisesi, olumsuz bulma nedenleri arasinda ilk siradadir. Bu sonug toplulastirmay1
gerceklestirecek olan kuruma giivenin bulunmadigini gostermekle, toplulastirmanin iilke
genelinde yayginlagsmasi bakimindan olumsuz bir durumdur.

4.3.2 Ciftcilerin toplulastirmaya yonelik bilgilendirme asamasindaki diisiince ve
davranislan

Bu boliimde arastirma bolgesinin toplulastirma proje sahasi olarak belirlenmesinden
baslayarak muvafakat aliminin tamamlanmasina kadar gecen siirede ¢itcilerin ¢esitli davranig
ve goriigleri incelenmistir. Bu asamada toplulastirmadan sorumlu kurumun organizasyonu
icerisindeki yer alan yayim elemanlarinca genellikle kdy kahvehanelerinde toplulastirma ile
ilgili bilgilendirme toplantilar1 gerceklestirilmektedir. Yani ¢ift¢ilerin toplulastirma hakkinda
bilgilendirilmelerinde grup metotlarinin tercih edildigi goriilmektedir.

Bu kapsamda arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin bilgilendirme toplantilarina katilim
durumlari, toplantilara soru sorarak ya da goriis bildirerek aktif katilm saglayip
saglamadiklar1 ve bilgilendirme asamasinda toplulastirmanin faydalar1 konusunda yeterli
bilgiye sahip olup olmadiklar1 konular1 incelenmistir. Ayrica bu asamada bilgilendirme
toplantilar1 haricinde herhangi bir teknik eleman ile toplulastirma konusunu birebir olarak
tartisip tartismadiklarinin da incelenmesi gerekli goriilmiistiir. Ayrica arastirmada ciftcilerin,
toplulastirmaya yonelik bilgilendirmeyi yapan yayim personelinin ¢esitli vasif ve

davraniglarindan memnuniyet dereceleri de inceleme altina alinmistir
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4.3.2.1 Bilgilendirme toplantilarindaki davrams ve goriisler

Arastirma  kapsamindaki  ¢iftgilerin  toplulastirmaya  yonelik  bilgilendirme
toplantilarina katilim durumlarina, toplantilara aktif olarak katilim saglayip saglamadiklarina,
bilgilendirme toplantilar1 neticesinde yeterli diizeyde bilgi sahibi olup olmadiklarina ve
bilgilendirme asamasinda herhangi bir teknik personelle birebir toplulagtirma hakkinda
goriisiip goriismediklerine iligkin tanimlayici istatistikler Cizelge 4.20’de gosterilmistir. Buna
gore, arastirma kapsamindaki arazi maliklerinin % 99,7’sinin toplulastirma 6ncesinde toplu
bir yerde grup halinde yapilan toplantilara katilim saglamistir. Ciftcilerin % 77,7’si ise
toplantilara soru sorarak veya goriis bildirerek toplantilara aktif katilim sagladiklarini
belirtmislerdir. Bununla beraber aragtirma kapsamindaki ciftcilerin % 69,1°1 bilgilendirme
toplantilar1 sonrasinda toplulastirma ve faydalar1 ile ilgili konularda yeterli diizeyde bilgi
sahibi oldugunu, % 30,9°u ise yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarini ifade etmislerdir.
Ayrica giftgilerin % 82,9’unun bilgilendirme asamasinda konuyu ailesi ve diger ciftcilerle

tartistig1-goriis aligverisinde bulundugu anlasilmaktadir.

Cizelge 4.20 Ciftcilerin Toplulagtirmaya Yonelik Bilgilendirme Asamasindaki Davraniglari

Evet Hayir
Bilgilendirme Asamasindaki Davrams ve
Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde

Goriisler

(N | ) | () | (%)
Bilgilendirme toplantilarina katilim sagladiniz mi1? 345 99,7 1 0,3
Toplantilara soru sorarak/gortis bildirerek aktif 269 77,7 77 223
olarak katildiniz m1?
Toplantilar sonunda yeterli bilgiye sahip 239 69.1 107 30,9
oldugunuzu diisliniiyor musunuz ?
Toplulastirmayi aileniz ve/veya diger ciftcilerle 287 82,9 59 17,4
tartistiniz mi?

Bu verilere gore, arasgtirma kapsamindaki ¢iftcilerin neredeyse tamaminin grup
metoduyla gerceklestirilen bilgilendirme toplantilarima katilim sagladigir anlagilmaktadir.
Ureticilerin goriis ve dnerilerinin de alindig1 bu toplantilara soru sorarak veya goriis bildirmek
suretiyle aktif katilim saglayanlar1 oraninin da olduk¢a yiiksek oldugu goriilmektedir (%
77,7). Buradan hareketle arastirma kapsamindaki iireticilerin arazi toplulagtirmasina ilgi
gosterdikleri ve konu hakkindaki bilgi diizeylerini yiiksek bir diizeye ¢ikartmak i¢in ¢aba sarf
ettikleri degerlendirmesinde bulunulabilir. Bu sonug, toplulastirmanin yayginlasmasi

agisindan oldukg¢a olumludur.
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Ancak tiim bunlara ragmen c¢iftgilerin % 30,9’u, bilgilendirme asamasinda
toplulastirma ve faydalar1 konusunda yeterli diizeyde bilgi edinemediklerini ifade etmislerdir.
Buradan bilgilendirme toplantilarinin, ¢ift¢ilerin yaklagik olarak iigte birini tatmin etmedigi
sonucuna varilabilir. Bu sonug ise, toplulagtirmanin benimsenmesi acisindan olumsuz bir
durumdur.

Tiim bunlarla beraber giftcilerin biiyiik bir kisminin toplulagtirma konusunu yakin
cevresi ile tartistifi anlasilmaktadir. Konu bazinda oOrgiitlenmenin niivesini teskil ettigini
diisiiniilen bu davranigin olumlu oldugu ifade edilebilir.
4.3.2.2 Bilgilendirme yapan personele yonelik memnuniyet durumu

Arastirma kapsaminda, ciftgilerin arazi toplulastirmasi ile ilgili bilgilendirme yapan
yayim personeline yonelik memnuniyet durumlar1 inceleme konusu yapilmistir. Bu kapsamda
arazi maliklerinin bilgilendirme yapan personelin teknik bilgisinden, daha o6nceki
toplulastirma uygulamalarindan 6rnekler vermesinden, sorulan sorularin tiimiine cevap verip
verememesinden, goriismek sikligindan, c¢iftgilere yaklagimindan ve giivenilir olup
olmamasindan ne derece memnun olduklar1 Slgiilmeye calisilmistir. Ciftgilere yoneltilen
anketlerde bu sorulara verilecek cevaplar; “ Hi¢ memnun kalmadim”, “ Memnun kalmadim”,
“Memnun kaldim” , “Cok memnun kaldim” seklinde dort gruba ayrilmistir.

Arastirma kapsamindaki arazi maliklerinin ¢esitli bakimlardan toplulastirmaya yonelik
bilgilendirme yapan personelden memnun olma durumlar ile ilgili tanimlayici istatistikler
Cizelge 4.21°da verilmistir. Bu verilere gore; arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin % 34,1’inin
bilgilendirme yapan personeli giivenilir bulmamistir. Ciftcilerin % 30,41 personelin goriisme
sikligindan memnun kalmamis, % 30’u ise personelin aklindaki her soruya cevap
veremedigini ifade etmistir. Personelin daha dnceki toplulastirma uygulamalarindan verdigi
ornekleri yeterli bulmayanlarin orani ise % 25,4 olarak tespit edilmistir. Buna karsilik
ciftcilerin % 24,6’s1 personelin ciftcilere yaklagimindan memnun kalmamis, % 23,7’si ise

teknik bilgisini yeterli bulmamustir.
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Cizelge 4.21 Ciftgilerin Toplulagtirmaya Yonelik Bilgilendirme Yapan Yayim Personelinden
Memnun Olma Durumu

Ciftcilerin Memnuniyet Derecesi

Personelin Bazx Hi¢ Memnun Memnun Memnun Cok Memnun
Ozellik ve Kalmadim Kalmadim Kaldim Kaldim
Davramslari Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde | Sayr | Yizde | Sayr | Yiizde
N | ) | (N | () | (N | (%) | (N | (%)
Teknik Bilgisi 29 8,4 53 15,3 236 68,2 28 8,1
Onceki

Toplulastirmalardan 34 9,8 54 15,6 219 63,3 39 11,3
Ornekler Vermesi

Ciftcilerin
Aklindaki Her 34 9,8 70 | 202 | 173 | 50,3 | 69 | 19,9
Soruya Cevap
Verebilmesi
Goriisme Skl 40 | 11,6 | 65 | 188 | 181 | 523 | 60 | 173
Ciftgilere kars1

38 11,0 47 13,6 183 52,9 78 225
Yaklasimi
Gilivenilirligi 55 15,9 63 18,2 169 48,8 59 17,1

Bu verilere gore ciftgilerin toplulastirma hakkinda bilgilendirme yapan yayimm
personelinden memnun olmama durumu bakimindan, gilivenilirligin ilk sirada yer aldigi
anlasilmaktadir. Ciftgilerin % 34,1°1 bilgilendirme yapan personeli giivenilir bulmamaistir.
Bunu goriisme sikligi ( % 30,4) ve ciftcilerin akillarina takilan her soruya yayim personelince
yanit alinamamas1 (% 30,0) takip etmektedir. Buna karsin bilgilendirme yapan personelin
teknik bilgisini yeterli bulmamak (% 23,7) memnun olmama durumu bakimindan son sirada
yer almaktadir. Ciftcilerin proje Oncesinde arazi toplulastirmasina yonelik bilgi diizeyleri
farkli oldugundan, bilgilendirmeyi gerceklestiren yayim personelinden beklentileri de farklilik
arz etmektedir. Bu sebeple toplulastirmaya aktif katilimi temin i¢in, dncelikle ¢iftcilerin bilgi
diizeylerinin tespit edilmesinin, ¢iftci egitimlerinin de farkli bilgi diizeyleri géz Oniinde
tutularak gerceklestirilmesinin dogru olacag: diisiiniilmektedir.

4.3.3 Ciftcilerin toplulastirma asamalarindaki davranis ve goriisleri

Bu boliimde arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin yeni parselasyon planlar1 ve miilkiyet
listelerine itiraz durumlari, yeni arazileri ile ilgili diislinceleri, toplulagtirmanin siiresi ve eski
arazileri ile yeni arazileri arasindaki deger farkindan dolay1r zarar goriip goérmediklerine

yonelik diigiinceleri incelenmistir.
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4.3.3.1 Yeni parselasyon planlar1 ve miilkiyet listelerine itiraz etme durumu

Arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin askiya cikarilan yeni parselasyon planlarina ve
miilkiyet listelerine itiraz etme oranlarina iliskin yapilan anketlerden elde edilen veriler Sekil
4.4’te gosterilmistir. Buna gore, ciftgilerin % 72,5°1 askiya ¢ikarilan yeni parselasyon planlar

miilkiyet listelerine itiraz etmemis, % 27,51 ise itiraz etmistir.

m Yeni Parselasyon Planlari ve Miilkiyet Listelerine itiraz Edenler

= Yeni Parselasyon Planlari ve Miilkiyet Listelerine itiraz Etmeyenler

Sekil 4.4 Ciftcilerin Yeni Parselasyon Planlar1 ve Miilkiyet Listelerine itiraz Durumu

Bu verilerden hareketle arastirma kapsamindaki c¢iftgilerin iicte birine yakin bir
kesiminin askiya ¢ikarilan yeni parselasyon planlart ve miilkiyet listelerine itiraz ettigi
anlagilmaktadir. Giin (1996)’ya gore, toplulagtirma projesinin sonuglarina ve yeni miilkiyet
durumuna arazi maliklerinin itirazlar1 projenin bir anlamda basarisin1 ortaya koymakta ve en
az itirazin oldugu uygulamalar basarili projeler olarak degerlendirilmektedir. Her ne kadar
toplulagtirma neticesinde proje sahasi igerisindeki tiim arazi maliklerinin isteklerinin
gerceklestirilebilmesi miimkiin olmasa da, proje baslangicinda toplulagtirmayr olumsuz
bulanlarin oraninin % 10,4 olarak tespit edilmesi goz Oniine alindiginda, yeni parselasyon
planlar1 ile miilkiyet listelerine itiraz oranimn yiiksek oldugu diisiiniilmektedir. Bu durum,
ciftcilerin yeni arazileri noktasindaki isteklerinin ¢atigmasiyla agiklanabilecegi gibi, proje
idaresinin ¢iftc¢i isteklerini géz Oniine almakta yetersiz kalmasiyla da agiklanabilir.

Tiim bu anlatilanlar 1s181nda arastirmada elde edilen bu sonucun toplulastirmanin tilke

genelinde yayginlagsmasi agisindan olumsuz oldugu diistiniilmektedir.
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4.3.3.2 Ciftcilerin yeni arazilere yonelik diisiinceleri

Arastirma kapsamindaki g¢iftcilerin toplulastirma projesinin tamamlanmasindan sonra
verilen yeni arazileri ilgili diisiinceleri inceleme konusu yapilmistir. Bu kapsamda ciftcilerin
yeni arazilerinin istedikleri yerden verilip verilmedigi, yeni arazinin eski araziye nazaran
isletme merkezine daha uzak parsellerden verilip verilmedigi ve yeni arazinin eski araziye
gore daha verimsiz olup olmadigi konularindaki diisiinceleri arastirilmistir. Buna yonelik
tanimlayict istatistikler Cizelge 4.22°de verilmistir. Buna gore, arazi maliklerinin % 63,6’s1
yeni arazilerinin kendi istedikleri yerden verildigini, % 36,4’ ise istedikleri yerden
verilmedigini ifade etmislerdir. Ayrica maliklerin % 16,5’1 yeni verilen arazilerin eski
arazilerine gore igletme merkezine daha uzak parsellerden verildigi, % 23,7’si ise yeni

arazilerinin eski arazilerine gore daha verimsiz mevkiden verildigini diistinmektedir.

Cizelge 4.22 Ciftcilerin Yeni Arazilerine Yonelik Kanaatleri

Ciftcilerin Kanaati
Evet Hayir Toplam
Say1 Yiizde Say1 Yiizde | Say1 | Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) | (%)
Yeni Arazim Istedigim 220 63,6 126 36,4 346 | 100
Yerden Verildi
Yeni Arazim Eski
Arazime Gore Daha 57 16,5 289 83,5 346 | 100
Uzak Parsellerden
Verildi
Yeni Arazim Eski
Arazime Gore Daha 82 23,7 264 76,3 346 | 100
Verimsiz Mevkiden
Verildi

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ciftgilerin iigte birinden biraz fazla bir
kesiminin toplulastirma sonrasindaki yeni arazilerinin kendi istedikleri yerden verilmedigi
anlasilmaktadir. Uygulamada toplulastirmay1 yiiriiten proje idaresince giftciler ile tek tek
goriisiiliip arazilerini nereden istedikleri tespit edilerek yeni parselasyon planlar1 ve miilkiyet
listeleri olusturulmakta, itirazlar ¢oztime kavusturulduktan sonra ise listeler kesinlesmektedir.
Burada yeni arazilerinin istedikleri yerden verilmedigini ifade edenlerin orani (% 36,4), yeni
parselasyon planlarina ve miilkiyet listelerine itiraz edenlerin oranindan (% 27,5) daha yiiksek
bulunmustur. Buradan hareketle, bir kisim c¢iftcilerin yeni arazileri yeni parselasyon

planlarinda istedikleri yerde olmamasina ragmen listelere itiraz etmedikleri ya da itirazlarin
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degerlendirilmesi asamasinda ¢iftci isteklerinden daha fazla uzaklasildigi sonuglari
cikarilabilir.

Bununla beraber, ciftcilerin azzimsanmayacak orandaki bir kesimi de, toplulastirma
sonrasinda dagitilan yeni arazilerinin eski arazilerine oranla daha verimsiz bir mevkiden
verildigi goriisiindedir. Ayrica, yeni arazilerinin daha verimsiz mevkiden verildigini
diisiinenlerin oraninin, proje baslangicinda yeni arazinin verimsiz yerden verilecegi endisesi
tasiyanlarin oranindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sonug, toplulastirmayi
baslangicta olumlu goren bazi ciftgilerin uygulamanin sonucundan memnun olmadiklarini
gostermektedir. Bu durum, toplulastirmanin yayginlagmasi bakimindan olumsuzdur.
4.3.3.3 Ciftcilerin projenin kendilerine yiikledigi maliyete yonelik diisiinceleri

Arastirma bolgesindeki ciftcilerin toplulastirma faaliyetine baglanmasindan yeni
tapularin verilmesine kadar gegen siirede maddi bir kayba ugrayip ugramadiklarina, maddi
kayba ugradigimni diislinenlerin zararlarinin karsilanip karsilanmadigina iliskin diisiinceleri
incelenmistir. Ayrica arazi maliklerinin toplulagtirma sonrasinda teslim edilen yeni arazileri
ile eski arazileri arasinda deger farki bulunup bulunmadigina yonelik diisiinceleri de
arastirilmistir. Tiim bunlara iliskin tanimlayic istatistiklerin verildigi Cizelge 4.23’a gore,
arazi maliklerinin % 54,6’s1 toplulagtirma asamasimin ¢ok uzun siirdiiglinii ve bu sebeple
maddi kayba ugradiklarini ifade etmislerdir. Bunun yaninda maliklerin % 46,0°1
toplulagtirmanin uzun siirmesinden kaynaklanan zararlarinin karsilanmadigini, % 34,4’1 ise
eski arazileri ile yeni arazileri arasinda kiymet farki bulundugu ve bu kiymet farkindan dogan

zararlarinin karsilanmadigini ifade etmislerdir.
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Cizelge 4.23 Ciftcilerin Toplulastirmanin Kendilerine Yiikledigi Maliyete Yonelik

Diisiinceleri
Ciftcilerin Kanaati
Evet Hayir Toplam
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Toplulagtirma Cok
Uzun Siirdii ve 196 56,6 150 43,4 346 100
Maddi Kayba
Ugradim
Toplulastirma
Asamasinda 159 46,0 187 54,0 346 100
Ugradigim Zararim
Karsilanmadi
Eski Arazim ile
Yeni Arazim 119 34,4 227 71,4 346 100
Arasindaki Deger
Farki Karsilanmadi

Bu verilere gore, arastirma kapsamindaki ciftgilerin yarisindan fazlasi (% 56,6) arazi
toplulastirmasinin uzun stirmesi nedeniyle maddi kayba ugradigini, yariya yakin bir kesimi ise
(% 46,0) bu nedenden kaynaklanan zararlarinin tam olarak karsilanmadigi kanaatindedir.
Cifteilerin yaklasik olarak tigte birlik bir kesiminin ise eski arazileri ile yeni arazileri arasinda
deger farki oldugunu diisiindiikleri anlagilmaktadir.

Arazi toplulastirma faaliyeti, gecici bir siire de olsa arazi maliklerinin miilkiyet
haklarinin askiya alinmasini beraberinde getirmektedir. Tarim sektoriinde en 6nemli iiretim
faktorii olan topragin kullanilamamasi dogal olarak cift¢ilere bir maliyet yiiklemektedir.
Disiplinler arast bir c¢alismayr gerektiren toplulastirmanin miimkiin olan kisa siirede
tamamlanmasinin magduriyetleri azaltarak, toplulastirmanin iilke genelinde c¢iftgilerce
benimsenmesini ve ¢iftei katilimini arttiracagi diisiiniilmektedir.

Ayrica Aksoy (1984)’lin de belirttigi iizere ekonomik bakimdan eski miilk ile yeni
miilk arasinda esitlik yaratmak zordur. Bu teknik zorlugun yaninda yeni arazilerin her arazi
malikinin istekleri dogrultusunda verilmesi de pek miimkiin bir durum degildir. Ancak eski
arazi ile yeni arazi arasinda herhangi bir sebepten kaynaklanan deger farkinin olmasi
durumunda aradaki maddi farkin karsilanmasi noktasinda hassasiyet gosterilmesinin
toplulastirmaya katilimi arttiracag: diisiiniilmektedir.

Tiim bu anlatilanlar 15181nda arastirmada elde edilen sonucun toplulastirmanin iilke

genelinde yayginlagsmasi agisindan olumsuz oldugu diistiniilmektedir.
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4.4 Ciftcilerin Toplulasgtirmaya Aktif Katihma Yonelik Tutumlar

Arastirmanin bu boliimiinde arastirma kapsaminda yer alan arazi maliklerinin
demografik oOzellikleri, baz1 iletisim Ozellikleri, toplulagtirma asamasindaki davraniglari ve
toplulastirma ile ilgili bilgilendirme yapan personele yonelik memnuniyet durumlar ile
toplulagtirmaya aktif katilm saglamaya yonelik tutumlari arasindaki iliskiler incelenmistir.
Anket uygulamasi yapilan giftcilerin yukarida ifade edildigi iizere % 76,31 proje sahasi
devlet tarafindan oOnceden belirlenmeseydi de toplulastirmayr aktif olarak talep
edebileceklerini belirtmislerdir. Bu sonug, toplulastirmanin faydali bir faaliyet olduguna
inansalar da baz1 ¢ifteilerin  aktif katilim saglayacak dilizeyde toplulagtirmayi
benimsemediklerini gostermektedir.

Bilindigi iizere mevcut yasalar uyarinca toplulastirma, istege bagli ve zorunlu olmak
tizere iki metotla gergeklestirilmektedir. Ancak uygulamada oncelikle toplulastirma proje
sahalar1 belirlenmekte ve sonrasinda ¢iftgci muvafakati alinmaktadir. Muvafakatnamelerde
yasalarin 6ngordiigii ¢ogunlugun saglanmasi durumunda toplulastirma metodu istege bagli,
aksi durumda ise zorunlu olarak tespit edilmektedir. Bu konuda Giin (1996)’nin 3083 Sayili
TRK uygulama yonetmeligi ile ilgili yapmis oldugu degerlendirmesinde, ilgili yonetmelik
uyarinca istemli toplulagtirmanin kabul edilmedigi durumlarda zorunlu toplulastirma kararinin
alabildigi, bu durumda arazi malikleri toplulagtirmay1 kabul etseler de etmeseler de
toplulastirma gerceklesecegi ifade edilmistir. Benzer durum 5403 Sayili TKK uygulamasinda
da bulunmaktadir. Ancak uygulamadaki bu mevcut durumun istege bagli toplulastirma
metodunun temel mantiina ters oldugu diisiiniilmektedir. Ciftcilerin toplulastirma faaliyetini
aktif olarak baglatan konumunda bulunmalari, gerek istege bagl toplulastirma metodunun
gerekse de konu ile ilgili ¢ekirdek yasa maddesi olan TMK 755’inci maddesinin temel
mantiina uygun olacaktir. Bu sebeple, arazi maliki tireticilerin 6nemli goriilen baz1 6zellik,
davranig ve diislinceleri ile toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi
incelemek gerekli goriilmiistiir.

4.4.1 Bireysel ozellikler

Ciftcilerin arazi toplulastirmasina aktif katilim saglamaya yonelik tutumlarma gore
capraz iliskilerin incelenmesinde bireysel Ozelliklerden yas ve egitim durumu iizerinde
durulmustur.
4.4.1.1 Yas ve toplulastirmaya katilim

Yas; yeniliklerin benimsenmesi, katilimcilik, girisimcilik gibi konularda énemli bir

faktordiir. Bu sebeple aragtirma kapsamindaki ¢iftcilerin yas gruplar ile arazi toplulastirmasi
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faaliyetine aktif katilim saglamaya yonelik tutumlari arasindaki iligkiyi incelemek gerekli

goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge 4.24’de gosterilmistir.

Cizelge 4.24 C(Ciftgilerin Yaslar ile Toplulastirmaya Aktif Katilima Yonelik Tutumlar

Arasindaki Iliski )
Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Yas Gruplan Koyunuzde/BeldenlzI(Elfj ;or[r)]lil;ldaisrfilglga Yapilmasim Talep
Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

18-35 16 6,1 6 7,3 22 6,4

36-45 27 10,2 12 14,6 39 11,3

46-65 122 46,2 38 46,3 160 46,2

66 Yas Ustii 99 37,5 26 31,7 125 36,1
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare: 1,815 S.D:3 P:0,612

Cizelge 4.24’den de anlasilacagi lizere arastirma kapsamindaki g¢iftcilerin yaslar ile
arazi toplulagtirmasina aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki anlamda
bir iligki bulunmamaktadir. Bu konuda yapilan ¢esitli calismalarda farkli neticelere ulagildigi
goriilmektedir.

Ozkan (1999)’un arazi toplulastirmasi uygulamalarinda sosyo-ekonomik yap1
ozellikleri ve benimsemeyi etkileyen faktorlerin etkinligi tizerine Edirne ili Uzunk&prii ilgesi
koylerinde yaptigi arastirmada, deneklerin yasi ile toplulastirmayr benimseme davranisi
arasinda istatistiki anlamlilik seviyesinde bir bagimlilik bulunmadig tespit edilmistir.

Altintas ve Akgay (2009)’un Tokat ili Erbaa ovasinda yaptig1 arastirmada treticilerin
arazi toplulastirmasina bakis acilar1 ile yasi1 arasinda yapilan khi-kare testinde bagimlilik
oldugu belirlenmistir.

Gholamreza ve Zand (2012)’nin Iran’in Mazenderan Eyaleti Sari kasabasinda arazi
toplulastirmasina yonelik tutumda etkili olan faktorler iizerinde yapmis oldugu ¢alismasinda,
yas ile toplulastirmaya yonelik tutum arasinda negatif ve anlamh bir iligskinin bulundugunu,
yas orani kiigiildiikge arazi toplulagtirmasmna karst tutumun olumlu yonde degistigini

saptamiglardir.
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Talug (1975)’in tarimda teknolojik yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesi iizerine
yaptig1 calismasinda, yas ile yeniliklerin benimsenmesi arasinda olumlu bir bagmtinin
bulundugu belirlenmistir.

Arslankurt ve ark. (1999)’un Tokat ilindeki sulama organizasyonlarina tiretici katilimi
tizerinde yaptiklar ¢alismada katilim ile yas arasinda bir iliski bulunmamustir.

Esengiin ve Sivashgil (1993)iin Tokat ili Kazova yoresinde yaptigi arastirmada
tarimsal yenilikleri uygulama seviyesi ile yas seviyesi arasinda bir etkilesimin s6z konusu
olmadig1 saptanmistir.

Kutlar ve Ceylan (2008)’in Antalya ili Merkez ilgesinde, entegre miicadele arastirma,
uygulama ve egitim projesine katilan ve katilmayan {reticilerle yaptig1 ¢aligmada, projeye
katilan iireticilerin projeye katilmayanlara gére daha gen¢ oldugu saptanmis, dolayisiyla
yeniliklere daha agik olabileceklerinin diisiiniilebilecegi ifade edilmistir.

Yine Giirel (1999)’un Tekirdag Tarm 11 Miidiirliigi yayim calismalarinin
degerlendirilmesi lizerine yaptig1 ¢aligmada, yasin yenilikleri benimseme iizerinde etkisinin
olmadig1 saptanmustir.

Arastirmada elde edilen sonug, toplulagtirmaya katilima yonelik tutum bakimindan,
yas gruplar arasinda bir farkin olmadigin1 gostermektedir. Esasen ileri yasta olan ¢ift¢ilerin
katilimcilik diizeylerinin diisiik, geng ciftcilerin ise yiiksek olmasi beklenen bir durumdur.
Ancak o6zellikle toplulastirmaya yonelik calismalarda hedef kitlenin yas oraninin yiiksek
oldugu g6z Oniline alindiginda, arastirma sonucunun toplulagtirmanin yayginlagmasi
bakimindan olumlu oldugu diisiiniilmektedir.
4.4.1.2 Egitim diizeyi ve toplulastirmaya katihhm

Egitim diizeyi, kirsal kesim {izerinde yapilan calismalarda 6nemli bir gostergedir.
Egitimin insan davraniglar1 ve tutumlar tizerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple
aragtirma kapsamindaki c¢iftcilerin egitim diizeyleri ile arazi toplulagtirmasina aktif katilima
yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemek gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler

Cizelge 4.25’de gosterilmistir.

82



Cizelge 4.25 Ciftcilerin Egitim Diizeyleri ile Toplulastirmaya Katilima Yonelik Tutumlari

Arasindaki Iliski "
Proje Sahasi1 Onceden Belirli Olmasaydi da
Egitim Durumu Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Eder miydiniz ?
Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Okur-Yazar

ilkokul 167 63,3 o7 69,5 224 64,7

Ortaokul 55 20,8 12 14,6 67 19,4

Lise ve Ustii 42 15,9 13 15,9 55 15,9
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 1,620 S.D:2 P:0,445

Cizelge 4.25’den de anlasilacagi lizere, arastirma kapsamindaki ciftcilerin egitim
diizeyleri ile arazi toplulastirmasina aktif katilima yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi 6lgmek
amactyla yapilan Khi-Kare testinde, iki degisken arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir
iliski gozlemlenmemistir. Daha acik bir ifade ile egitim diizeyinin, arazi toplulastirmasina
aktif katilima yonelik tutumla bir ilgisi bulunmamaktadir. Literatiirde genellikle egitim diizeyi
ile yeniliklerin benimsenmesi arasinda anlamli bir iliskinin tespit edildigi gériilmekle beraber,
farkli sonuglara ulasilan ¢alismalar da bulunmaktadir.

Talug (1975) yapmis oldugu calismasi ile, egitim seviyesiyle tarimdaki yenilikleri
benimseme zamani arasinda olumlu bir iliski oldugunu, ele alinan tarimsal yeniligi erken
benimseyenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ilkokul mezunu oldugunu, bu oranin diger benimseme
gruplarinda diistligiinii belirlemistir.

Rogers (1983), yenilikleri erken benimseyenlerin egitim diizeyleri daha yiiksek
olanlardan oldugunu ifade etmektedir.

Ozkan (1999)’un Edirne ili Uzunkoprii ilgesi koylerinde yaptii arastirmaya gore,
egitimle toplulastirmay1 benimseme arasindaki iliski istatistiki olarak anlamli ¢ikmamissa da,
egitim diizeyi arttikga toplulastirmayr benimseme oraninin da arttiginin goriildiigii tespit

edilmistir.
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Esengiin ve Sivashigil (1993)’tin Tokat ili Kazova ilgesinde yaptigi calismada,
incelenen iireticilerin egitim diizeyi ile tarimsal yenilikleri uygulama seviyeleri arasinda bir
etkilesim oldugu belirlenmistir.

Bu calismalar yaninda Arslankurt ve ark. (1999)’un sulama organizasyonlarina iiretici
katilim1 lizerinde yaptiklar1 caligmada katilim ile egitim arasinda bir iliski bulunmadigi
saptanmistir.

Gholamreza ve Zand (2012)’in ¢alismasi ile; egitim diizeyi ile arazi toplulastirmasina
yonelik tutum arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu, egitim diizeyi yiikseldikce
toplulagtirmaya yonelik tutumunda olumlu yonde degistigi tespit edilmistir.

Kizilaslan ve Almus (2000)’in Tokat ili Giizelbeyli beldesinde yapmis oldugu
calismada, arazi toplulastirmasin1 benimseyen ve benimsemeyen ¢iftcilerin egitim durumu
bakimindan gruplar arasindaki farklilik diizeyinin, yapilan Khi-Kare testine gore dnemsiz
bulundugu saptanmustir.

Arastirmada elde edilen sonucun toplulastirmanin yayginlagsmasi bakimindan olumsuz
oldugu diisiiniilmektedir. Zira, egitim diizeyi daha yiiksek olanlarin yenilikleri daha erken
benimsemesi ve katilimeilik diizeylerinin yiiksek olmasi beklenen bir durumdur. Bu sebeple,
ciftci-giftei etkilesimi de gbz Oniine alinarak, toplulastirmaya yonelik egitimlere, formal
egitimi yliksek olan cift¢ilerden baglanilmas1 fayda saglayabilir. Ancak egitim diizeyi,
toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutum arasinda bir iligki bulunmamasi1 bu faydadan
istifadeyi engelleyecek bir unsurdur.

4.4.2 Tsletmelere ait 6zellikler
4.4.2.1 sletmelerin arazi genisligi ve toplulastirmaya katihm

Tarim isletmelerine ait arazi genisliginin igletmeye ait kararlarin alinmasinda etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple aragtirma kapsamindaki tarim isletmelerine ait arazilerin
genisligi ile isletme yoneticilerinin toplulastirmaya aktif katilmaya yonelik tutumlari arasinda
iligki bulunup bulunmadigini incelemek gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge

4.26°de verilmistir.
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Cizelge 4.26 Arazi Genisligi ile Toplulastirmaya Katilima Yénelik Tutum Arasindaki Iliski

Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da
Arazi Genisligi Koyunuzde/BeldenlzI(Elfj ;Or%lil;ldaisr:il;l;m Yapilmasim Talep
(da) Evet Hayir TOPLAM
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
10-49 94 35,6 27 32,9 121 35,0
50-149 144 54,5 50 61,0 194 56,1
150 + 26 9,8 5 6,1 31 9,0
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 1,572 S.D:2 P:0,456

Cizelge 4.26’de de goriilecegi lizere, arastirma kapsamindaki tarim isletmelerine ait
arazilerin genislik gruplar ile arazi maliki ¢ift¢ilerin toplulagtirmaya aktif katilima yonelik
tutumlari arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iligki bulunmamaktadir.

Rogers (1983), isletme biiyiikliigiiniin iiretici kararlarinda etkili bir faktér oldugunu
belirtmektedir. Bu konuda yapilan bazi ¢calismalar da bu bulguyu desteklemektedir. Esengiin
ve Sivasligil (1993)’iin yaptig1 ¢calismada, isletme genigligi ile tarimsal yenilikleri uygulama
seviyesi arasinda belirgin bir etkilesim oldugunun goézlemlendigi ifade edilmektedir. Yine
Kizilaslan ve Almus (2000)’1n arastirmasinda arazi toplulastirmasini benimseyen ve
benimsemeyen ¢iftcilerin sahip olduklari ortalama isletme genisligi bakimindan yapilan t testi
sonucunda s6z konusu farkliligin istatistiksel olarak ©nemli oldugu belirlenmistir.
Gholamreza ve Zand (2012)’nin ¢alismasi ile de arazi genisligi ile toplulastirmaya yonelik
tutum arasinda negatif anlamli bir iliski bulundugu belirlenmistir. Buna karsin Ozkan
(1999)’un calismasina gore, arazi biiyiikliikleri ile arazi toplulagtirmasinin benimsenmesi
arasinda anlamli bir bagint1 tespit edilememistir.

Arastirmada elde edilen sonug, toplulastirmaya yonelik egitimlerde isletme genisligi
bakimindan o6lgek ayrimi yapilmamasi gerektigini gostermesi bakimindan Onemli
goriilmektedir. Bu durum, asagidan yukariya yaklasimin hakim oldugu katilimci yayimin
mantiina ve katilimeilig1 gerektiren arazi toplulastirmasi faaliyetinin biinyesine daha uygun

diismektedir.

85



4.4.2.2 Isletmelerin parsel sayisi ve toplulastirmaya katihm

Arazi toplulastirmanin ¢ekirdek amacinin tarim isletmelerine ait ¢ok parcali ve daginik
halde bulunan arazilerin bir araya toplanmasi oldugu g6z oniine alinarak, tarim isletmelerinin
arazilerinin parsel sayilar ile isletme yoneticilerinin toplulastirmaya aktif katilima yonelik
tutumlart arasinda iligki bulunup bulunmadigini incelemek gerekli goriilmiistiir. Her iki

degisken arasindaki iliski Cizelge 4.27°de gosterilmistir.

Cizelge 4.27 Isletmelerin Parsel Sayisi ile Toplulastirmaya Katilma Yonelik Tutum

Arasindaki 1liski )
Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Parsel Sayisi Koyunuzde/BeldenlzI(Ei(CeI (;Fror[r)]lil;ldaisrfil;r;la Yapilmasim Talep
(adet) Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

1-3 39 14,8 11 13,4 50 14,5

4-6 77 29,2 38 46,3 115 33,2

7-9 59 22,3 16 19,5 75 21,7

10 + 89 33,7 17 20,7 106 30,6
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 9,306 S.D:3 P:0,025

Aragtirma kapsamindaki tarim isletmelerine ait arazilerin parsel sayilari ile isletme
yoneticilerinin toplulastirmaya aktif saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda iliski bulunup
bulunmadigina yonelik olarak yapilan Khi-Kare analizinde, her iki degisken arasinda
istatistiki bakimdan anlamli bir baginti bulundugu tespit edilmistir. Bu konuda yapilan
caligmalar da bu sonucu desteklemektedir.

Esengiin ve Sivasligil (1993)’lin arastirmasinda, isletmelerde parcalilik durumu ile
tarimsal yenilikleri uygulama seviyeleri arasinda o6nemli Olciide bir etkilesim oldugu
saptanmistir.

Ozkan (1999)’un galismasi ile, arastirma kapsamindaki maliklerin proje sahasindaki
parsel sayilari ile toplulastirmay1 benimsemeleri arasinda 0,0005 diizeyinde ¢ok kuvvetli bir

bagimlilik oldugu tespit edilmistir.

86



Yine Kizilsalan ve Almus (2000)’in aragtirma sonucuna gore, toplulastirmay1
benimseyen ve benimsemeyen cift¢ilerin toplulastirma dncesi sahip olduklar1 ortalama parsel
sayilar1 bakimindan s6z konusu farkliligin istatistiksel olarak énemli oldugu belirlenmistir.

Arastirmada elde sonug, toplulagtirmada katilimcilig1 saglamaya ve arttirmaya yonelik
egitimlere, arazi pargaliligt sorunundan miizdarip olan c¢iftcilerle baslanmasinin gerekli
oldugunun gostermesi bakimindan 6nemli goriilmektedir.

4.4.3 Ciftcilerin baz: Iletisim 6zellikleri

Arastirmada arazi maliki ¢iftgilerin bazi iletisim Ozellikleri ile toplulastirmaya aktif
katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda bagintt bulunup bulunmadigi da incelenmistir.
Bu kapsamda s6z konusu iliskinin incelenmesinde kitle iletisim araglarindan, c¢ift¢ilerin
internet kullanim durumlar ve Radyoda-TV’de tarim programlari izleme siklig1 arastirmanin
bu boliimiine dahil edilmistir.

Ayrica giftgilerin arazi toplulagtirmasina katilim saglamaya yonelik tutumlarina gore
capraz tablolarin olusturulmasinda; ciftcilerin Gida, Tarim ve Hayvancilik il/ilge miidiirliikleri
personeli, tarimsal nitelikli orgiitlerden kooperatif ve {iretici birlikleri ile iletisim sikliklar
arastirmaya dahil edilmistir.

Arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin tiimii en az bir {iretici orgiitiine ortak veya tiyedir.
Ciftei orgiitlerinden en 6nemli iki tanesi olan kooperatifler ve iiretici birlikleri secilerek,
isletme yoOneticilerinin bunlarla olan iletisim sikliklar1 arastirmanin bu béliimiinde inceleme
kapsamina alinmistir.
4.4.3.1 internet kullanimi ve toplulastirmaya katilim

Bilgi teknolojisinin bir iirlinii olan internet, ¢ok farkli nitelikteki bilgiye ¢ok kisa bir
zaman diliminde ve bulunulan yerin 6nemi olmaksizin ulagma imkan1 veren bir kitle iletisim
aracidir (Arklan ve Tasdemir 2008). Bu 6zellikleri ile internetin bilgiye ulagsmada diger kitle
iletisim araglarina nazaran fakli 6zelliklere sahip oldugu sodylenebilir. Ozgatalbas (2006)’ya
gore de internetin yayimi destekleyen onemli bir ara¢ olarak kabul edilmesi ve bundan
yaralanilmas1 gereklidir.

Kitle iletisiminde kullanimmin son derece yayginlagsmas: nedeniyle, arastirma
kapsamindaki ciftgilerin internet kullanim durumlar ile toplulastirmaya aktif katilim
saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda bir baginti bulunup bulunmadigini incelemek gerekli

goriilmistiir. Buna yonelik bilgiler Cizelge 4.28’de verilmistir.
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Cizelge 4.28 internet Kullanim Durumu ve Toplulastirmaya Katilima Yénelik Tutum

Arasindaki Iliski
Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
internet Koyiiniizde/Beldenizde TOpl.llla.st.ll‘I’I)la Yapilmasim Talep
Kullanma Eder miydiniz -
Durumu Evet Hayir TOPLAM
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Kullaniyor 75 28,4 22 26,8 97 28,0
Kullanmiyor 189 71,6 60 73,2 249 72,0
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare: 0,77 S.D:1 P:0,781

Arastirma  kapsamindaki c¢iftcilerin  internet kullanma durumlarnt ile arazi
toplulastirmasina aktif katilimlarina iligkin tutumlari arasinda anlamli bir iligki olup
olmadigina yonelik yapilan Khi-Kare testinde, her iki degisken arasinda istatistiki bakimdan
anlamli bir iligki bulunamamaistir. Daha agik bir ifade ile internet kullaniminin toplulastirmayi
benimseme ve toplulastirmaya katilimla ilgisi bulunmamaktadir.

Arastirmada elde edilen bu sonug, toplulastirmaya katilimin arttirilmasi agisindan
olumsuz goriilmektedir. Zira, interneti aktif olarak kullanabilen cift¢ilerin, dis diinyaya daha
acik, yenilikleri benimseme ve katilimcilik diizeylerinin yiiksek olmasi beklenmektedir.
Ancak elde edilen sonuca gore, toplulastirmada katilimi arttirmaya yonelik calismalarda
internetin saglayacagi olanaklardan yararlanilamayacaktir.
4.4.3.2 Tarim programlar: dinleme-izleme sikhig1 ve toplulastirmaya katilim

Tarimsal yeniliklerin benimsenmesi siirecinde kitle iletisim araglarinin  6nemi
bilinmektedir. Rogers (1983), yenilikleri erken benimseyenlerin kitle iletisim araglarini
kullanma diizeylerinin de yiiksek oldugunu ifade etmektedir. Arastirmada ciftgilerin kitle
iletisim araglarindan olan radyo ve televizyonda tarima yonelik programlari dinleme-izleme
sikliklari ile toplulastirmaya aktif katilima iligkin tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski bulunup
bulunmadigi inceleme konusu yapilmistir. Buna yonelik ¢apraz tablo iliskisi Cizelge 4.29’da

gosterilmistir.
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Cizelge 4.29 Tarim Programlari Dinleme-izleme Siklig1 Ile Toplulastirmaya Katilima
Yénelik Tutum Arasindaki Iliski

Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da
Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Tarim A
Programlar Eder miydiniz ?
Dinleme-izleme Evet Hayir TOPLAM
Sikhig Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Stirekli 112 42,4 23 28,0 135 39,0
Genellikle 85 32,2 28 34,1 113 32,7
Ara Sira 49 18,6 26 31,7 75 21,7
Hig 18 6,8 5 6,1 23 6,6
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 8,424 S.D:3 P:0,038

Arastirma kapsamindaki ciftcilerin radyo ve televizyonda tarima yonelik programlari
dinleme-izleme sikliklari ile toplulastirmaya aktif katilima iliskin tutumlari arasinda anlamli
bir bagmti bulunup bulunmadigini tespit etmek amaciyla yapilan Khi-Kare analizinde, her iki
degisken arasinda anlamli bir bagintinin bulundugu tespit edilmistir.

Rogers (1983)’e gore, radyo ve televizyon yeniliklerden haberdar olma asamasinda
etkili olmakta, bundan sonraki karar verme ve uygulama asamalarinda etkisi giderek
azalmakta ve yerini kigisel iletisim kanallarina terk etmektedir. Bu arastirma sonucunu da
Rogers (1983)’lin tespitini desteklemektedir. Arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin radyo ve
televizyonda tarim programi izleme sikliklar1 ile proje oncesinde toplulastirmadan haberdar
olma diizeyleri arasinda istatistiki bakimdan ¢ok yiiksek diizeyde anlamli bir iligki tespit
edilmistir (P < 0.001). Buna karsin tarim programi izleme sikligi ile toplulastirmaya aktif
katilima yonelik tutum arasindaki iligkinin istatistiki bakimdan ytliksek anlamlilik diizeyinde
olmadig1 gortilmektedir (P: 0,038 < 0,05).

Bu konuda Esengiin ve Sivashgiil (1993)lin arastirmasina gore, iireticilerin kitle
iletisim araglar1 kullanma diizeyi ile tarimsal yenilikleri uygulama seviyeleri arasinda % 5
thtimaliyat sinirinda oldukga zay1f bir etkilesim oldugu saptanmustir.

Ceylan (1988)’in Ankara ili Cubuk il¢esinde yaptig1 arastirmaya gore, televizyondaki
tarim programini izleyen ciftcilerin % 66’sinin herhangi bir tarim teknigini 6grendigini,
televizyondan yeni bir tarim teknigini 6grenenlerin ise % 33’ilinlin 6grendiklerini kendi

yasaminda uyguladigini tespit edilmistir.
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Cavdar (2006)’nin arastirmasi ile, caligma kapsamindaki deneklerin % 64,29’unun
televizyonda yaymlanan tarim programlarindan ogrendikleri konulari uyguladiklari, %
44,44’inlin ise radyoda yayinlanan tarim programlarindan 6grendikleri konular1 kendi
islerinde uyguladiklari tespit edilmistir.

Ozkan (1999)’un ¢alismasinda ise, iireticilerin televizyon izleme siiresi ile
toplulagtirmanin benimsenmesi arasinda istatistiki anlamda bir bagimlilik bulundugu
saptanmistir.

Gholamreza ve Zand (2012)’nin arastirmasinda, ¢iftcilerin kitle iletisim araglarini
kullanma diizeyleri ile arazi toplulastirmasina yonelik tutumlari arasinda pozitif anlamli bir
iliski bulundugu saptanmustir.

Aydm (2006)’nin Trakya bolgesinde sulama yatirimlarina cift¢i katilimi ile ilgili
yapmis oldugu calismada tarim programlart izleme sikliginin katilim iizerinde bir etkisinin
bulunmadig tespit edilmistir.

Kizilaslan ve Almus (2000)’in aragtirmasina gore, arazi toplulastirmasini benimseyen
ve benimsemeyen c¢iftcilerin kitle iletisim araglarim1 kullanma diizeyleri bakimdan yapilan
Khi-Kare analizinde gruplar arasindaki farklilik diizeyinin 6nemsiz oldugu saptanmustir.

Bu aragtirmanin sonuglar1 Esengiin ve Sivashgiil (1993), Ceylan (1988), Gholamreza
ve Zand (2012) Cavdar (2006) ve Ozkan (1999)’un arastirmalariyla uyarlilik gdstermekte,
Aydin (2006) ve Kizilaslan ve Almus (2000)’un tespitlerinden ayrilmaktadir.

Arastirmada elde edilen sonug, toplulastirmaya gerekli yer ayrilmasi halinde,
toplulastirmanin yayginlasmasi bakimindan Radyo ve TV’nun olumlu etkisini gdstermesi
bakimindan 6nemli goriilmiistiir.
4.4.3.3 Kooperatiflerle iletisim sikhig1 ve toplulastirmaya katilhim

Ciftci oOrgiitleri arasinda en Onemlisi hi¢ siiphesiz ki tarimsal kooperatiflerdir.
Kooperatiflerin gelismis iilkelerin ekonomik ve sosyal gelisiminde 6zel ve kamu sektortii ile
beraber lglincii bir sektor olarak goriindiigli ve insanlarin ortak amaglart dogrultusunda
orgilitlenmelerini saglayacak en yaygin model oldugu ifade edilmektedir (Saym ve Sayin
2004). Esas itibarla ciftcilerin ekonomik haklarini korumak gayesiyle hareket eden tarimsal
kooperatiflerin egitim ve yayim faaliyeti yapmasi da beklenmektedir. Ceylan (2001)’in
belirttigi lizere, diinyada ciftci orglitlerinin tarimsal yayim igerisindeki pay1, 6zellikle gelismis
tilkelerde ¢ok yiiksektir. Arastirmada ciftgilerin ortak bir amagla bir araya geldikleri
orgiitlenmelerden en Onemlisi olan kooperatiflerle iletisim kurma sikliklar ile arazi
toplulagtirmasina aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iligkiyi arastirmak gerekli

goriilmiistiir. Buna yonelik capraz tablo iliskisi Cizelge 4.30’gosterilmistir.
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Cizelge 4.30 Kooperatiflerle iletisim Siklig1 ile Toplulastirmaya Katilima Yénelik Tutum

Arasindaki Iliski
Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da
Kooperatiflerle Koyiiniizde/Beldenizde Topl_ula_st_lrma Yapilmasim Talep
fletisim Siklig Eder miydiniz ?
} £ Evet Hayir TOPLAM
Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Hig 41 15,5 11 13,4 52 15,0
Ara Sira 132 50,0 46 56,1 178 51,4
Cok Sik 91 34,5 25 30,5 116 33,5
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare: 0,934 SD:2 P:0,627

Cizelge 4.30’den de anlasilacagi lizere, arastirma kapsamindaki cift¢ilerin tarimsal
kooperatiflerle iletisim sikliklari ile arazi toplulagtirmasina aktif katilim saglamaya yonelik
tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bulunmamaktadir. Bu sonucun,
tarimsal kooperatiflerin salt ekonomik amacglara yonelerek egitim ve yayima gerekli 6nemi
vermemeleri ve kooperatif toplantilarinda tarimsal yenilikler konularinin giindeme gelmemesi
nedenlerinden kaynaklanabilecegi diigiiniilmektedir.

Elde edilen sonucun, toplulastirmanin benimsenmesi ve toplulagtirmaya katilimin
saglanmasi agilarindan olumsuz oldugu diisiiniilmektedir. Uretici orgiitleri igerisinde en
yaygin olanmim kooperatifler oldugu géz oOniine alindiginda, kooperatiflerin ¢iftcilerin
toplulastirma  amaciyla  Orgiitlenmeleri  bakimindan  biiyilkk  olanaklar  sundugu
diistiniilmektedir. Ancak kooperatiflerde toplulastirmanin giindeme gelmemesi, bu olanaktan
elde edilecek fayday: azaltmaktadir.
4.4.3.4 Uretici birlikleri ile iletisim sikh@ ve toplulastirmaya katilim

Ciftci orgiitlerinin diger sac ayagimni iiretici birlikleri olusturmaktadir. Uretici birlikleri
Tiirkiye’de 06/07/2004 tarihinde vyiiriirliige giren 5200 Sayili “ Tarimsal Uretici Birlikler
Kanununa” gore faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Tarmmsal Uretici Birlikleri Kanunu
yiirlirliige girmeden once de ciftcilerin ¢esitli kanunlardan istifade ile kooperatifler disinda
tiretici birliklerine benzer Orgiitlenmeler kurdugu bilinmektedir. Kooperatiflerden farkli bir

hukuki altyap1 ve organizasyona sahip bulunmasi sebebiyle arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin
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arazi toplulagtirmasma katilima yonelik tutumlart bakimindan {iretici birlikleri ile iletigim
sikliklarini ayr1 bir baglik altinda incelemek gerekli goriilmiistiir.

Arastirma kapsamindaki ¢ift¢ilerin genel olarak tiretici birlikleriyle iletisim sikliklar
ile arazi toplulastirmasina aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi gosterir bilgiler

Cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4.31 Uretici Birlikleri ile iletisim Siklig1 ile Toplulastirmaya Katilima Y 6nelik Tutum
Arasidaki Iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
iirie lt;fllsillrlslﬁ:lelgl Kiiyiim'izde/BeldenizI(Ei(CeI (;l“ror[r)]lil;ldaisrfil;r’r;a Yapilmasim Talep
Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Hig 98 37,1 o4 65,9 152 43,9

Ara Sira 145 54,9 24 29,3 169 48,8

Cok Sik 21 8,0 4 4,9 25 7,2
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 21,009 S.D:2 P:0,000

Cizelge 4.32’den de anlasilacag iizere, ¢iftgilerin iiretici birlikleri ile iletisim sikligt
ile toplulastirmaya katilima yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. Bu
sonucun, tarimsal iiretici birliklerinde kooperatiflere nazaran tarimsal yeniliklerin daha fazla
giindeme gelmesi ve salt ekonomik ¢ikarlar disinda konu bazl tartismalarin da birlik ¢atisi
altinda gerceklesmesi ile aciklanabilecegi diistiniilmektedir.

Calismada elde edilen sonucun, arastirma konusu agisindan olumlu oldugu
diistiniilmektedir.
4.4.3.5 Uretici orgiitlerin yonetiminde gorev alma durumu ve toplulastirmaya katilim

Arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin dnceden veya anket yapildig: tarihte herhangi bir
iretici Orglitliniin yonetiminde bulunup bulunmama durumlar ile toplulastirmaya aktif katilim
saglamaya yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemek gerekli goriilmiistiir. Ozellikle
ciftcilerin arazi toplulastirmasina aktif katilimlart konusunda bu hususun 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Zira, mevcut yasalarin aradigi belirli orandaki ¢ift¢inin ayn1 amag

dogrultusunda hareket edebilmesi ancak bir tarimsal nitelikli orgiit ¢atis1 altinda bulunmalari
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ile miimkiin olabilir. Bu organizasyonun saglanmasinda tarimsal orgiit yoneticilerine biiyilik
bir pay diisecegi ortadadir.

Ciftcilerin herhangi bir tarimsal orgiitiin yonetiminde bulunup bulunmamalari durumu
ile toplulagtirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi gosteren

capraz tablo Cizelge 4.32°da verilmistir.

Cizelge 4.32 Tarmmsal Orgiitlerin Yonetiminde Gorev Alma ile Toplulastirmaya Katilima
Yonelik Tutum Arasindaki iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Yonetimde Gorev Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Alma Durumu Eder miydiniz ?
Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Yonetimde Gorev 53 20,1 9 11,0 62 17.9

Aldim
Yonetimde Gérev | 211 79,9 73 89,0 284 82,1
Almadim
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 3,523 S.D:1 P:0,061

Cizelge 4.32°dan da goriilecegi lizere, ¢iftgilerin tarimsal orgiit yonetiminde bulunma
durumlar1 ile toplulastirmaya katilim arasinda istatistiki bakimdan anlamhi bir iliski
saptanamamugtir. Esasen tarimsal orgiitlerin yoneticilerinin tarimsal yeniliklere, katilimciliga
ve girisimcilige agik olmalar1 beklenir. Ancak calismada beklenen durumun aksi bir netice
tespit edilmistir. Ozkan (1999)’un calismasi ile, arastirma kapsamindaki deneklerin iiretici
orglitlerinin yonetim organlarinda gorev almalar1 ve bu konudaki isteklilikleri ile arazi
toplulagtirmasini benimseme davraniglar1 arasinda bir etkilesim bulundugu saptanmistir. Bu
calismanin sonucu Ozkan (1999)’un tespitini desteklememektedir.

Calismada elde edilen bu sonucun, arazi toplulastirmasimna katilim yiikselmesi
bakimindan olumsuz oldugu diisiiniilmektedir. Zira, ciftcilerin belirli ama¢ dogrultusunda
orgiitlenebilmelerinde iiretici orgiitlerinin yoneticilerine biiylik gorev diistiigii yadsinamaz bir
gercektir. Orgiit yoneticilerin toplulastirmaya katilima ydnelik tutumlarinin olumlu olmamasi

durumunda toplulastirmanin yayginlagabilmesinin oldukga zor oldugu diisiiniilmektedir.
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4.4.4 Toplulastirmaya yonelik bilgilendirme asamasindaki davranislar

Aragtirmanin bu bdliimiinde arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin proje hayata gegcmeden
onceki toplulastirmaya yonelik bilgilendirme asamasindaki ¢esitli davranis ve diisiinceleri ile
toplulastirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasindaki iligkiler incelenmistir.
4.4.4.1 Konuyu aile ve diger ciftcilerle tartisma durumu ve toplulastirmaya katilim

Glindemdeolan bir konunun yakin ¢evreyle tartigilmasi, kisinin hem sosyal katiliminin
yiiksek olmasmmin hem de yeni bilgiler edinmeye hevesliliginin gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Ayrica yakin gevresi ile bilgi aligverisinde bulunma davranisi sergileyen
bireylerin katilimeilik ve girisimcilik &zelliklerinin de yiiksek olmasi beklenir. Bu sebeple,
aragtirma kapsamindaki cift¢ilerin proje oncesindeki toplulagtirmaya yonelik bilgilendirme
asamasinda konuyu ailesiyle ve diger ciftcilerle tartisip goriis alisverisinde bulunup

bulunmama durumu ile toplulagtirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi

aragtirmak gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik ¢apraz iliski Cizelge 4.34’da gosterilmistir.

Cizelge 4.33 Toplulastirmay1 Yakin Cevreyle Tartisma ve Toplulastirmaya Aktif Katilim

Arasimdaki 1liski
Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Toplulagtirmay Koyiiniizde/Beldenizde Topl_ula_st_lrma Yapilmasinmi Talep
aileniz ya da diger Eder miydiniz ?
zya Ca Cig Evet Hayir TOPLAM
ciftcilerle

tartistiniz nm? Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Evet 245 92,8 42 51,2 287 82,9

Hayir 19 7,2 46 48,8 59 17,1
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 76,490 S.D:1 P: 0,000

Cizelge 4.33’dan da goriilecegi lizere, cift¢ilerin arazi toplulastirmasina yonelik
bilgilendirme asamasinda konuyu yakin g¢evresi ile tartigip tartismama durumu ile
toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlari arasinda istatistiki bakimdan cok yiiksek
derecede anlamli bir iligki tespit edilmistir. Daha agik bir ifade ile ¢evreyle iletisimi yiiksek
olan ciftgilerin katilimeilik diizeyleri de yiiksektir. Nitekim, arazi toplulastirmasina tam
katilima yonelik tutumlari olumlu olan ¢ift¢ilerin % 92,8’si, bilgilendirme asamasinda konuyu

ailesi ya da yakin cevresi ile tartisanlardan olusmaktadir.
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4.4.4.2 Bilgilendirme toplantilarina aktif katihm durumu ve toplulastirmaya katihm
Ciftcilerin yayim elemanlar ile karsilikli etkilesimde bulunmalar1 6zellikle katilimci
yayim yaklagimda onem arz etmektedir. Katilimci yayimin pargasi olan egitimlerde de
katilimer ve aktif egitim yaklasimimin benimsenmesi gerektigi ifade edilmektedir (Ozer 2004).
Grup metoduyla gerceklestirilen bilgilendirme toplantilarina salt bir dinleyici olarak degil de,
soru sorarak, goriis bildirerek vb. sekillerde aktif konumda istirak edenlerin katilimciliga
yonelik tutumlarinin da yiiksek olmasi beklenmektedir. Bu sebeple calismada, arastirma
kapsamindaki ciftgilerin arazi toplulastirmasina yonelik bilgilendirme toplantilarina aktif bir
sekilde istirak edip etmeme durumlar ile toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlari
arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bulunup bulunmadigini incelemek gerekli

goriilmistiir. Her iki degiskene yonelik capraz tablo iligkisi Cizelge 4.34’de verilmistir.

Cizelge 4.34 Toplantilara Aktif Sekilde Katilim Durumu ile Toplulastirmaya Katilima
Yénelik Tutum Arasindaki Iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Toplantilara Koyiiniizde/Beldenizde Topl_ula_st_lrma Yapilmasim Talep
Aktif Olarak Eder miydiniz ?
Katildinz mi? Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Evet 236 89,4 33 40,2 269 7,7

Hayir 28 10,6 49 59,8 77 22,3
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 87,357 S.D:1 P:0,000

Cizelge 4.34’den de goriilecegi iizere, arazi toplulastirmasina aktif bir sekilde
katildigini ifade eden ciftgilerin % 89,4’linlin toplulastirmaya katilim saglamaya yonelik
tutumlart olumludur. Her iki degisken arasinda istatistiki bakimdan anlaml bir iligki bulunup
bulunmadigina yonelik olarak yapilan Khi-Kare analizinde de degiskenler arasindaki iliskinin
anlamli oldugu tespit edilmistir. Buradan yayim elemanlariyla aktif etkilesimde bulunma
egiliminde bulunan c¢ift¢ilerin yenilikleri benimseme ve katilimcilik diizeylerinin de yiiksek

oldugu sonucu ¢ikarilabilir.
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4.4.4.3 Bilgilendirme asamasinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olma ve toplulastirmaya
katilhhm
Bireyin yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadigi bir yeniligi benimsemesi imkan dahilinde

bir durum degildir. Arazi toplulastirmasini da ciftciler acisindan bir yenilik olarak kabul
edersek, onceden kismi diizeyde bilgi sahibi olunsa dahi, bu bilginin tatmin edici diizeyde
olmamasi1 durumunda benimseme davranisi ger¢eklesmeyebilir. Hatta ¢iftci, toplulastirmanin
son derece faydali bir faaliyet olduguna tam olarak inansa dahi, benimseme diizeyi katilim
saglayacak diizeye c¢ikmayabilir. Bu nedenle arazi toplulastirmasinin gerek bireysel ve
gerekse de ulusal cikarlar agisindan faydalarinin bireylere aktarilmasi toplulastirmaya
katilimin arttirilmasi i¢in gereklidir. Bu sebeplerle arastirmada, toplulagtirmaya yonelik
bilgilendirme asamasinda ¢iftcilerin tatmin edici diizeyde bilgi sahibi olup olmadiklar
hakkindaki diisiinceleri ile toplulastirmaya aktif katilim saglamaya iliskin tutumlari arasindaki
iligkinin incelenmesi gerekli goriilmiistiir. Buna yonelik ¢apraz tablo iliskisi Cizelge 4.35’de

gosterilmistir.

Cizelge 4.35 Toplulastirma Hakkinda Yeterli Diizeyde Bilgi Sahibi Olma Durumu ile
Toplulastirmaya Katilima Yonelik Tutum Arasindaki iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Bilgilendirme Kaoyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Toplantilarinda Eder miydiniz ?
Yeterli Bilgi Evet Hayir TOPLAM
hibi Oldug
is:arlmlla Dul;%ll:::i Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Yeterli Diizeyde
Bilgi Sahibi 227 86,0 12 14,6 239 69,1
Oldum
Yeterli Diizeyde
Bilgi Sahibi 37 14,0 70 85,4 107 30,9
Olmadim
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 149,111 S.D:1 P: 0,000

Cizelge 4.35 incelendiginde, toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlari olumlu
olan ¢iftgilerin % 86,0’min bilgilendirme toplantilarindan tatmin olanlardan olustugu,
toplulastirmay1 benimsemeyen ciftcilerin % 85,4 {inlin ise bilgilendirme toplantilarindan
tatmin olmadiklar1 goriilmektedir. Her iki degisken arasindaki iliskiyi tespit etmek gayesiyle
yapilan Khi-kare analizinde de, degiskenler arasinda istatistiki bakimdan ¢ok yiiksek diizeyde

anlamli bir bagint1 tespit edilmistir. Buradan hareketle, bilgi eksikliginin toplulastirmaya
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katilmi engelleyen bir unsur oldugu ve ¢iftcilerin akillarindaki soru isaretlerinin
giderilmemesi durumunda toplulagtirmanin ulusal ¢apta yayginlasmasimin zorlagacagi
degerlendirmesinde bulunulabilir.
4.4.5 Ciftcilerin toplulastirma asamasi ve yeni arazileri ile ilgili baz1 diisiinceleri
Toplulastirma projesinin uygulamasindan kaynaklanan bir takim sorunlarin da
toplulagtirmayr benimsemeyi engelledigi bilinmektedir. Bu sorunlar da genellikle
toplulastirma asamasinin uzun siirmesi ve dagitilan yeni arazilerin ¢esitli bakimlardan
istenilen Ozelliklerde olmamasi konularinda yogunlasmaktadir. Bu sebeple arastirmanin bu
boliimiinde anket uygulamasi yapilan ciftcilerin genel olarak toplulastirma asamasi ve
toplulastirma sonrasinda verilen yeni arazileri hakkindaki bazi diislinceleri ile toplulastirmaya
aktif katilim saglamaya yonelik tutumlari arasinda iliski bulunup bulunmadigi inceleme
konusu yapilmistir.
4.4.5.1 Ciftcilerin toplulastirmanin siiresi ile ilgili diisiincelerive toplulastirmaya katilim
Arastirma kapsamindaki ¢iftgilerin arazi toplulagtirmasinin ¢ok uzun slirmesi
nedeniyle maddi kayba ugrayip ugramadiklarina yonelik diisiinceleri ile toplulastirmaya aktif

katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi gosterir bilgiler Cizelge 4.36°de verilmistir.

Cizelge 4.36 Toplulastirmanin Siiresine Iliskin Diisiinceler ile Toplulagtirmaya Katilima
Yonelik Tutum Arasindaki liski

Proje Sahasi1 Onceden Belirli Olmasaydi da

Toplulastirmanin Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasim
siiresi ile ilgili Talep Eder miydiniz ?
diisiinceler Evet Hayir TOPLAM

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 | Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Toplulagtirma gok uzun | 127 | 4871 69 84,1 198 | 56,6
siirdii
Toplulastirma makul 137 51,9 13 15,9 150 43,4
siirede tamamlandi

TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 33,092 S.D:1 P:0,000

Cizelge 4.36°dan da goriilecegi iizere, toplulastirmaya yonelik tavri olumsuz olanlarin
% 84,1’1 toplulastirmanin ¢ok uzun siirdiiglinii dolayisiyla maddi kayba ugradigimi

diisiinenlerden olusmaktadir. Her iki degisken arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski
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bulunup bulunmadigmma yonelik olarak yapilan Khi-Kare analizi sonucunda da degiskenler
arasinda P<0,001 diizeyinde kuvvetli bir bagint1 tespit edilmistir.

Bu konuda Ahmadpour ve ark. (2013)’iin Iran Mazandaran eyaletinde yaptif
calismaya gore, ¢iftgilerin arazi toplulastirmasin1 benimsemesini etkileyen en 6nemli faktoriin
yeni arazilerin zamaninda arazi maliklerine teslim edilmemesi oldugunu tespit etmistir. Bu
calismada elde edilen sonug, Ahmadpour ve ark (2013)’lin tespitini destekler niteliktedir.
Ancak bu noktada, toplulastirmanin makul bir siirede bitirilip bitirilmemesi hususunda, makul
siirenin ne kadar oldugunun kisiden kisiye degisiklik arz edebilecegini de belirtmek
gerekecektir. Ayrica toplulastirma projesinin tamamlanma stiresi, proje sahasinin ozelliklerine
gore de degisiklik gosterebilir. Ciftcilerin proje sahasinin 6zelliklerine gore tespit edilecek
tamamlanma siiresi konusunda bilgilendirilmelerinin ve projenin de bu belirtilen siire
icerisinde tamamlanmasina O6zen gosterilmesinin toplulastirmaya katilimi arttiracagi
distiniilmektedir.

Arazi toplulastirmasi projelerinin uygulama asamasinda ¢iftcilerin ugradig zararlarin
karsilanmas1 da Onemli bir husustur. Arastirmada cift¢ilerin bu konudaki diistinceleri ile

toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliski de incelenmistir. Buna

yonelik capraz tablo iliskisi Cizelge 4.37°de gosterilmistir.

Cizelge 4.37 Toplulastirmanin Siiresinden kaynaklanan zararin karsilanma durumu ile
Toplulastirmaya Katilima Yonelik Tutum Arasindaki iliski

Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da

Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Toplulastirmanin Eder miydiniz ?
Siiresinden Evet Hayir TOPLAM
; aynaklanan Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

arariniz
Karsilandi mi ? (n) (%) (n) (%) (n) (%)
Karsiland1 161 61,0 26 31,7 187 54,0
Karsilanmadi 103 39,0 56 68,3 159 46,0
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 21,594 S.D:1 P:0,000

Cizelge 4.37 incelendiginde, toplulastirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumu
olumsuz olanlarin % 68,3’iiniin, toplulastirma baslangicindan yeni tapularin bitimine kadar
gecen silirede tarimsal faaliyet yapamamaktan kaynaklanan zararin yeterince karsilanmadigini

diistinenlerden olustugu anlasilmaktadir. Her iki degisken arasindaki iliskinin incelenmesine
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yonelik yapilan Khi-Kare analizi sonucuna gore de, toplulastirma asamasinda meydana gelen
zararin karsilandigini diigiintip diisiinmeme ile toplulastirmaya aktif katilima yonelim tutum
arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski tespit edilmistir. Dolayisiyla toplulagtirma
faaliyetinin ~ siiresinden kaynaklanan zararlarin yeterince karsilanmamis olmasinin
toplulagtirmaya katilimi engelleyen bir durum oldugu diisiiniilmektedir.
4.4.5.2 Yeni arazinin uzak mevkiden verilme durumu ve toplulastirmaya katihm
Arastirma kapsamindaki tireticilerin toplulastirma sonrasinda yeni arazileri ile ilgili
diisiinceleri arasinda, teslim edilen yeni arazinin eski araziye nazaran isletme merkezine daha
uzak olan bir mevkiden verilmesi diisiincesi de bulunmaktadir. Bu sebeple, cift¢ilerin yeni
arazilerinin eski arazilerine gore isletme merkezine daha uzak bir mevkiden verilip
verilmedigi diislinceleri ile toplulagtirmaya aktif katilima yonelik tutumlari arasinda iliski

bulunup bulunmadigini incelemek gerekli goriilmiistiir (Cizelge 4.39).

Cizelge 4.38 Yeni Arazinin Uzak Mevkiden Verilme Durumu ile Toplulagtirmaya Katilima
Yonelik Tutum Arasindaki Iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Yggih Q'S;;rlliz Koyunuzde/Beldenlzg(ej (;l“ror?]lil;ldaisntil;r’l?la Yapilmasim Talep
Parsellerden mi Evet Haywr TOPLAM

Verildi ? Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Evet 39 14,8 18 22,0 57 16,5

Hayir 225 85,2 64 78,0 289 83,5
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare: 2,343 S.D:1 P:0,126

Cizelge 4.38’den de anlasilacagi iizere, ciftgilerin yeni arazilerinin eski arazilerine
nazaran isletme merkezine gore daha uzak mevkiden verilip verilmedigine yonelik
diistinceleri ile toplulagtirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan
anlaml bir iligki tespit edilememistir. Daha agik bir ifade ile, toplulastirma sonrasinda yeni
arazinin eski araziye gore daha uzak mevkide bulunmasinin toplulastirmaya katilimla ilgisi
bulunmamaktadir.
4.4.5.3 Yeni arazinin verimsiz mevkiden verilme durumu ve toplulastirmaya katihm

Arastirma kapsamindaki ciftcilerin toplulastirma sonrasinda verilen yeni arazileri ile

ilgili bir diger olumsuz diisiincesi, yeni arazinin eski araziye nazaran daha verimsiz olmasidir.

99



Toplulastirma faaliyetinin derecelendirme asamasinda, araziler arasinda tespiti yapilan en
onemli nitelik de arazilerin verim durumudur. Bu sebeple, ciftcilerin yeni arazilerinin
toplulastirma Oncesi sahip olunan araziye nazaran daha verimsiz oldugunu diisiiniip
diistinmemeleri ile toplulagtirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumlari arasinda iligki

bulunup bulunmadiginin incelenmesi gerekli goriilmiistiir (Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39 Yeni Arazinin Uzak Mevkiden Verilme Durumu ile Toplulagtirmaya Katilima
Yonelik Tutum Arasidaki iliski

Proje Sahasi1 Onceden Belirli Olmasaydi da
gaer?; ngzr:]r;:i Kiiyiim'izde/BeldenizI(Ei(CeI (;l“ror[r)]lil;ldaisrfil;r’r;a Yapilmasim Talep
yerden mi Evet Hayir TOPLAM

verildi? Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)

Evet 46 17,4 36 43,9 82 23,7

Hayir 218 82,6 46 56,1 264 76,3
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 24,258 S.D:1 P:0,000

Cizelge 4.39°dan da goriilecegi tizere, arastirma kapsamindaki ciftcilerin toplulastirma
sonrasinda teslim edilen yeni arazilerinin eski arazilerine nazaran daha verimsiz oldugunu
diisliniip diisinmemeleri ile toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlari arasinda
istatistiki bakimdan anlami bir iligki tespit edilmistir. Bu netice ile, tarim isletmelerinin en
onemli Uretim faktorii olan topragin verimliliginin ciftciler agisindan son derece Onemli
oldugu ve ciftgilerin arazilerin isletme merkezine uzakliindan ziyade verimliligine
odaklandiklart sonucuna varilabilmektedir.

4.4.6 Bilgilendirme yapan yayim personeline yonelik memnuniyet durumu

Arazi toplulastirma proje sahalarindaki {iireticilerin arasinda toplulastirma giindeme
gelmeden once konu ile ilgili hi¢ bilgisi olmayanlarin yaninda kismi diizeyde bilgisi olanlarin
da bulundugu bilinmektedir. Hatta ¢esitli televizyon programlarindan ya da bizatihi 6nceden
bitirilmis olan toplulastirma sahalarin1 gérsel olarak goren ciftciler de mevcuttur. Ancak hangi
bilgi diizeyinde olunursa olunsun ¢ift¢ilerin toplulastirma ilgili bilgisinin eksiksiz olacagini
sdylemek pek miimkiin gériinmemektedir. Ornegin bir ¢iftci, toplulastirmanin saglayacag
faydalar1 tam olarak bilmekle beraber derecelendirme veya yeni parselasyon planlarina nasil

itiraz edecegini bilemeyebilir. Benzer sekilde baska bir ¢ift¢i toplulastirmanin kapsadig tarla
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i¢i gelistirme hizmetlerinin neler oldugunu bilebilir ancak, tapu kiitiigline serh verilmesinin ne
anlama geldigi konusunda bilgi sahibi olmayabilir. Ayrica her ¢iftginin toplulastirmayla ilgili
merak ettigi hususlar da farkl farkli olabilir.

Bu nedenlerle, toplulastirmaya yonelik bilgilendirme yapan yayim personelinin her
bilgi diizeyine hitap edebilecek altyapiya ve cift¢ilerin aklindaki her soruya cevap verebilecek
donanima sahip olmasi beklenmektedir. Ayrica yayim personelinin ve arazi malikleriyle
miilakat gergeklestiren proje idaresi gorevlilerinin ¢iftgilere yaklagimlarinin olumlu olmasi ve
cift¢iye giiven vermesi gereklidir.

Arastirmanin bu bolimiinde toplulastirmaya yonelik bilgilendirme yapan yayim
personeli ile ciftcilerle miilakat gergeklestiren proje idaresi gorevlilerinin g¢esitli davranis ve
ozellikleri ile cift¢ilerin toplulastirmaya aktif katilimina yonelik tutumlar1 arasinda etkilesim
bulunup bulunmadig1 inceleme konusu yapilmaistir.
4.4.6.1 Yayim personelinin teknik bilgisi ve toplulastirmaya katilim

Arazi toplulastirmasma yonelik bilgilendirme yapan personelin teknik bilgisinin
yeterli olmasi1 olduk¢a dnemlidir. Personelin teknik bilgisi; toplulagtirmanin ne oldugu, hangi
hizmetleri kapsadigi, nasil yapilacagi, saglayacagi faydalar ile ilgili konular1 igermeli ve
ayrica toplulagtirmanin hukuksal boyutunu da kapsayacak genislikte olmalidir. Yani
bilgilendirmeye tabi tutulan c¢ift¢cinin hangi haklara sahip oldugu, hangi kararlara ne kadar
stirede itiraz edebilecegi, arazileri ile ilgili hukuksal bakimdan hangi kisitlamalarin bulunacagi
vb. gibi konularda da yeterli bilgi sahibi olmasi gerekir. Ciftgilerin toplulastirmayla ilgili
bilgilendirme yapan personelin teknik bilgisinden memnuniyet durumunun toplulastirmayi
benimseme davranis1t {izerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple, arastirma
kapsamindaki g¢ift¢ilerin bilgilendirme yapan personele yonelik memnuniyet seviyeleri ile
toplulagtirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemek gerekli

goriilmiistiir. Buna yonelik ¢apraz tablo iligkisi Cizelge 4.40°de verilmistir.
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Cizelge 4.40 Yayim Personelinin Teknik Bilgisine Yonelik Memnuniyet Durumu ile

Toplulastirmaya Katilima Yonelik Tutum Arasindaki iliski

Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da
Personelin Teknik Kdyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasim Talep
Bilgisine Yonelik Eder miydiniz ?
Memnuniyet Evet Hayir TOPLAM
Durumu

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Hi¢ Memnun 7 2,7 22 26,8 29 8,4
Kalmadim
Memnun 16 6,1 37 45,1 53 15,3
Kalmadim
Memnun Kaldim 214 81,1 22 26,8 236 68,2
Cok Memnun 27 10,2 1 1,2 28 8,1
Kaldim
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0

KhiKare : 139,209 S.D:3 P: 0,000

Cizelge 4.40 incelendiginde, Toplulastirmaya yonelik tutumu olumlu olan ¢iftcilerin
%91,3’li genel olarak yayim personelinin teknik bilgisinden memnun kalanlardan
olugmaktadir. Buna karsin toplulastirmaya katilim saglamaya iliskin tutumlart olumsuz
olanlarin % 71,9’u yayimcinin teknik bilgisinden memnun kalmamistir. Her iki degisken
arasinda istatistiki bakindan iligki bulunup bulunmadigini tespit etmek amaciyla yapilan Khi-
Kare analizinde de, degiskenler arasinda ¢ok yiiksek diizeyde anlamli bir bagmti tespit
edilmistir. Buradan hareketle, toplulastirmaya iliskin egitim ¢aligmalarinda egitimi
gerceklestiren yayim personelinin teknik bilgisinin yeterliliginin, cift¢ilerin toplulastirma
faaliyetini benimsemesinde etkili olmaktadir.
4.4.6.2 Daha onceki toplulastirmalardan érnekleme ve toplulastirmaya katilim

Toplulastirma hakkinda bilgilendirme yapan personelin anlattig1 konuyu daha dnceden
tamamlanmis basarili toplulastirma projelerinden Ornekler vererek zenginlestirmesi,
toplulastirmanin ¢iftcinin zihninde yer edinmesi bakimindan oOnemlidir. Bu 06rneklerin,
toplulastirma dncesi ve sonrasini1 gosterecek sekilde slayt sunum, fotograf, film gosterimi vb.
gibi gorsel olarak cift¢ilere sunulmasinin oldukga faydali oldugu ve toplulastirmaya katilimi
arttiracagl diislinilmektedir. Bu sebeple, anket uygulamasi yapan cift¢ilerin yayimcinin
onceden tamamlanmis basarili projelerden hazirladigi orneklemelere yonelik memnuniyet

derecesi ile toplulastirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda iliski bulunup
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bulunmadigini incelemek gerekli goriilmiistiir. Bu iligkiyi gosterir c¢apraz tablo Cizelge

4.41°de verilmistir.

Cizelge 4.41 Daha Onceki Toplulastirmalardan Ornekleme ile Toplulastirmaya Katilima

Yonelik Tutum Arasindaki iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Onceki Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasim Talep
Toplulastirmalardan Eder miydiniz ?
Orneklemenin Evet Hayir TOPLAM
Yeterliligi onelik
M ;ﬁﬂiﬁ’;e ™ ['Say1 | Yiizde | Sayi | Yiizde Sayi | Yiizde
Durumu (n) (%) (n) (%) (n) (%)
Hi¢ Memnun 7 2,7 27 32,9 34 9,8
Kalmadim
Memnun Kalmadim 22 8,3 32 39,0 54 15,6
Memnun Kaldim 196 74,2 23 28,0 219 63,3
Cok Memnun Kaldim 39 14,8 0 0 39 11,3
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 129,328 S.D:3 P: 0,000

Cizelge 4.41°de de goriilecegi iizere, arastirma kapsaminda anket uygulamasi yapilan
ciftcilerin yayimcinin 6nceki toplulagtirmalardan 6rnekler vermesinden duydugu memnuniyet
dereceleri ile toplulastirmaya aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki
bakimdan c¢ok yiiksek diizeyde anlamli bir iligki tespit edilmistir. Toplulastirmaya aktif
katilima yonelik tutumu olumlu ¢iftgilerin % 89,0’1 yayim elemaninin 6rneklemelerinden
genel olarak memnun kalanlardan olusmaktadir. Buna karsin toplulasgtirmaya olumsuz
bakanlarin % 71,9’u verilen Orneklerden tatmin olmamistir. Bu sonug, toplulastirmaya
yonelik egitim ¢alismalarinda gorselligin 6nemini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.
4.4.6.3 Yayimcinin akildaki her soruya yanit verebilmesi ve toplulastirmaya katilim

Ciftcilerin 6zellikle miilkiyet haklarini ilgilendiren arazi toplulastirmasi gibi konularla
ilgili bilgilendirilmelerinde akillarindaki her soruya yanit almalar1 gereklidir. Zihninde soru
isaretleri ile bilgilendirme toplantilardan ayrilan ciftcilerin toplulagtirmay1 benimsemeleri ve
dolayisiyla katilim saglamalarinin giic olacagi diisiiniilmektedir. Bu sebeple, arastirma
kapsaminda anket uygulamasi yapilan cift¢ilerin toplulastirma ile ilgili bilgilendirme yapan
personelin akillarindaki her soruya yanit verme durumuna yonelik memnuniyet dereceleri ile
toplulastirmaya aktif katilima iliskin tutumlari anlamli bir iliski bulunup bulunmadiginm

incelemek gerekli gortilmiistiir. Buna yonelik ¢apraz tablo iliskisi Cizelge 4.42°da verilmistir.
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Cizelge 4.42 Yaymmcmin Akildaki Her Soruya Yamit Verebilmesi ile Toplulastirmaya
Katilima Yénelik Tutum Arasidaki iliski

Proje Sahasi Onceden Belirli Olmasaydi da
Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Yayimcinin A
Akildaki Her Eder miydiniz ?
Soruya Yamt Evet Hayir TOPLAM
ve @g!gfks ine Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Memnuniyet (n) (%) (n) (%) (n) (%)
Durumu
Hi¢ Memnun 8 3,0 26 31,7 34 9,8
Kalmadim
Memnun 29 11,0 41 50,0 70 20,2
Kalmadim
Memnun Kaldim 159 60,2 14 17,1 173 50,0
Cok Memnun 68 25,8 1 1,2 69 19,2
Kaldim
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 141,629 S.D:3 P:0,000

Cizelge 4.42°de goriilecegi lizere, toplulagtirmaya aktif katilim saglamaya yonelik
tutumu olumsuz olan giftgilerin % 81,7’si yayim personelinin aklindaki her soruya cevap
veremedigi kanisindadir. Toplulastirmaya katilim saglamaya yatkin olan grupta ise bu oran %
14,0 diizeyindedir. Ciftgilerin bilgilendirme toplantilarinda akillarindaki her soruya yanit alip
alamadiklarina yonelik memnuniyet dereceleri ile toplulastirmaya aktif katilim saglamaya
iliskin tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bulunup bulunmadigini tespit
etmek amaciyla yapilan Khi-Kare analizinde de degiskenler arasinda bagmti bulundugu
saptanmuistir.

Ozellikle katilmciligi hakim oldugu yaklagimlarda egitimlerin de bu dogrultu da
gerceklestirilmesi, dolayisiyla ciftcilerin de goriislerini ifade edebilmesi gereklidir. Ciftciler
arasindaki etkilesime bagli olarak da sunulan her goriisiin bir soruyu dogurmasi muhtemeldir.
Kisilerin arazilerine yonelik miilkiyet haklarina dogrudan miidahaleyi gerektiren toplulastirma
gibi faaliyetlerde de ciftgilerin aklinda ¢ok cesitli goriis ve sorularin bulunmasi normal bir
durumdur. Bu sebeple yayim personeli; egitim verecegi hedef kitlenin 06zelliklerini,
tutumlarini, hassasiyetlerini, sorulmasi muhtemel sorular1 tahmin edecek oOl¢iide ¢ok iyi

bilmelidir.
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4.4.6.4 Personelin Giivenilirligi ve toplulastirmaya katilim

Toplulastirma konusunda bilgilendirme yapan personelin hitap ettigi kitleye giiven
vermesi son derece Onemlidir. Zira toplulastirma faaliyeti, cift¢ilerin miilkiyet haklarin
ilgilendirmesi sebebiyle oldukc¢a hassas bir konudur. Bu nedenle toplulastirmaya yonelik
bilgilendirme yapan yayimcinin ¢ift¢iler nezdinde giivenilir olarak algilanip algilanmamasinin
toplulagtirmaya katilimla ilgisinin bulunup bulunmadigini incelemek gerekli gorilmiistiir.

Buna iliskin bilgiler Cizelge 4.43’de verilmistir.

Cizelge 4.43 Yaymmcimin Givenilirligi ile Toplulagtirmaya Katilima Yonelik Tutum

Arasindaki Iliski
Proje Sahas1 Onceden Belirli Olmasaydi da
. Koyiiniizde/Beldenizde Toplulastirma Yapilmasini Talep
Personelin AP,
Giivenilirligine Eder miydiniz -
Yonelik Evet Hayir TOPLAM
Memnuniyet Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Durumu
(n) (%) (n) (%) (n) (%)
Hi¢ Memnun 20 7,6 35 42,7 55 8,4
Kalmadim
Memnun 39 14,8 24 29,3 63 15,3
Kalmadim
Memnun Kaldim 149 56,4 20 24,4 169 68,2
Cok Memnun 56 21,2 3 3,7 59 8,1
Kaldim
TOPLAM 264 100,0 82 100,0 346 100,0
KhiKare : 80,195 S.D:3 P:0,000

Cizelge 4.43 incelendiginde de goriilecegi iizere, ¢iftcilerin toplulastirmaya yonelik
bilgilendirme yapan personeli gilivenilir bulup bulmama durumlan ile toplulagtirmaya aktif
katilima yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Toplulagtirmaya aktif ve tam katilim saglamaya yonelik tutumlari olumlu olanlarin % 77,6’s1,
toplulastirmaya yonelik bilgilendirme yapan personeli giivenilir bulanlardan olusmaktadir.
Buna karsin, toplulagtirmaya katilima iligkin tutumu olumsuz olan ¢iftcilerin % 72’si yayim
personelini glivenilir bulmamustir.

4.5 Ciftcilerin Toplulastirma Sonrasindaki Diisiinceleri

Bu boéliimde arastirmanin yiiriitiildiigi kdy ve beldelerde anket uygulamasi yapilan

ciftcilerin toplulastirma sonrasindaki diisiincelerine yer verilmistir. Bu kapsamda,

toplulastirma sonrasinda parsel sayis1 ve parseller arast mesafede degisimle beraber,
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isletmelerin kar orani-iiretim miktarinda ve tiretim girdilerinde degisim incelenmistir. Ayrica,
ciftcilerin projenin tamamlanmasindan sonra toplulastirmaya yonelik diislinceleri inceleme
altina alinmastir.
4.5.1 Parsel sayisinda ve parseller arasindaki mesafede degisim

Bilindigi lizere arazi parcalanmasi bir tarim isletmesine ait olan arazilerin ¢ok parcali
ve dagmik halde bulunmasi anlamina gelmektedir. Arazi toplulagtirmasinin da en onemli
hedefi bu sakincay1 gidermektir. Bu sebeple, toplulastirma faaliyeti sonrasinda isletme basina
diisen parsel adedinde azalma beklenmektedir. Arastirma bolgesinde toplulastirma Oncesi ve
sonrast parsel sayilarmin dagilimi Cizelge 4.44°de verilmistir. Buna gore, toplulastirma
oncesinde 1-3 parsel adedine sahip isletmelerin oranmnin % 14,5 oldugu, toplulastirma
sonrasinda ise bu oranin % 50,6’ya ¢ikmis oldugu anlasilmaktadir. Yine toplulastirma
oncesinde 10 ve iizeri parsel sayisina sahip isletmelerin oram1 % 30,6 iken, bu oranin

toplulastirma sonrasinda % 7,2’ye diistiigii gozlemlenmektedir.

Cizelge 4.44 Toplulagtirma Sonrasi Parsel Sayisinda Degisim

Toplulastirma Oncesi Toplulastirma Sonrasi
Parsel Sayisi (adet) Parsel Sayis1 (Adet)
Parsel Sayilari Say1 (n) Yiizde (%0) Say1 (n) Yiizde (%0)
1-3 50 14,5 175 50,6
4-6 115 33,2 111 32,1
7-9 75 21,7 35 10,1
10 ve tizeri 106 30,6 25 7,2

Bu verilere gore, aragtirma bdlgesinde toplulagtirma faaliyetinin tamamlanmasindan
sonra, tarim isletmelerine ait arazilerin parsel sayilarinda diisiis yasandigir anlasilmaktadir.
Ayrica toplulastirma oncesinde, 10 ve iizeri parsel sayisina sahip isletmelerin en biiylik grubu
olusturdugu goriilmektedir (% 30,6). Tarimsal faaliyetin rasyonel bir sekilde devam etme
imkanin1 oldukga azaltan bu gibi isletmelerin de toplulastirma faaliyeti sonrasinda oldukca
azalmis oldugu ( % 7,2) goriilmektedir. Toplulagtirma sonrasinda isletme basina diisen parsel
adedi ¢esitli calismalarla ortaya konulmustur. Boyacioglu (1973)’in Erzincan Giilliice
kdyiinde yaptig1 arastirmaya gore, toplulastirma sonucu ortalama parsel alan1 % 87 artmistir.
Yine Sayili ve Ekinci (2012)’nin Samsun ili Bafra ovasinda yaptig1 arastirma sonucuna gore,
toplulastirma Oncesi arastirma alaninda toplam 1283 adet parsel bulunmakta iken

toplulastirma sonrasinda parsel sayis1 605’e diismiistiir. Sisman ve Bilgin (2016)’nin Edirne
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ili Ipsala ilgesi Kocahidir beldesi ve Kiiciikdoganca kdyiinde yaptigi arastirmaya gore,
toplulastirma Oncesi isletme bagina diisen parsel sayist 10 parcaya kadarken, proje sonrasi en
fazla 5 parcaya indirilmistir.

Arazi pargalanmasinin bir diger sakincasi da tarim isletmelerine ait arazilerin daginik
halde bulunmasidir. Arastirma kapsaminda bulunan tarim isletmelerine ait parsellere ait
mesafe toplulastirma dncesinde ortalama 2551 m iken, toplulastirma sonrasinda ortalama 573
m’ye inmistir.

Arastirmada elde edilen bu bulgular, toplulastirmanin iilke genelinde yayginlasmasi
acisindan olduk¢a olumludur. Zira, arazi toplulastirmasi esas itibariyle arazi par¢alanmasinin
bertaraf etme amacini giitmektedir. Bu sekilde, daha Onceden ana amaci gergeklestirerek
basar1 ile bitirilmis toplulastirma projelerinin diger ciftcileri etkileyerek toplulagtirmanin
yayginlagmasina katki yapabilecegi diisiiniilmektedir.

4.5.2 Kar orani ve iiretim miktarinda degisim

Arazi toplulastirmasi ile isletmelerin kar oranlari ile iiretim miktarlarinda da artig
beklenmektedir. Arastirma kapsaminda yer alan isletmelerin arazi toplulastirma faaliyetinin
tamamlanmasi1 sonrasinda kar orani ve iliretim miktarlarinda yasanan degisimlerini tespit
etmek icin isletme yoneticilerinin, “ Azald1”, “Ayn1 kald1”,”orta”,”iyi” ve “Cok iyi” seklinde
bes grupta toplanan derecelerden birisini ifade etmesi istenmistir.

Toplulagtirma sonrasinda kar oranindaki degisime iliskin veriler Cizelge 4.45°da
verilmistir. Bu verilere gore, arastirma bolgesindeki giftcilerin % 58,1’inin toplulastirma
faaliyeti neticesinde kar oraninda iyi diizeyde bir artisin oldugunu, % 11,0’1 ise kar oraninin
yiiksek diizeyde arttigini ifade etmislerdir. Ciftgilerin % 16,2’s1 ise kar oranindaki degisimin

orta diizeyde oldugunu ifade etmistir.

Cizelge 4.45 Toplulastirma Sonrasinda Isletmelerin Kar Oraninda Yasanan Degisim

Kar Oraninda Degisim Say1 Yiizde
(n) (%)
Azaldi 6 16
Ayni Kaldi 35 01
Orta 55 162
lyi 201 58 1
Cok lyi 38 110
TOPLAM 346 100
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Cizelge 4.45°deki verilere gore, arastirma bolgesindeki tarim isletmelerinin
toplulastirma sonrasindaki dénemde, toplulastirma Oncesine nazaran kar oranlarinda artis
yasandig1r anlasilmaktadir. Bu artisin da c¢iftcilerin degerlendirmesine gore orta diizeyin
tizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Toplulastirma sonrasinda kar oraninda yiiksek diizeyde
bir artisin gergeklestigini ifade edenlerin oran1 % 11,0 seviyesinde tespit edilmistir. Bu
konuda yapilan c¢esitli ¢alismalarda proje sahalarinda toplulastirma faaliyeti sonrasinda
isletmelerin kar oraninda artis yasandigr c¢esitli arastirmalarla ortaya konulmustur.
Boyacioglu (1973)’in Erzincan ili Giillice kdyii arazi toplulagtirmasi sahasinda yaptigi
caligmasinda, aragtirma kapsamindaki tarim isletmelerinin toplulagtirma sonrasinda gayri safi
hasilasinda % 31,7 oraninda, saf hasilada % 394 ve fert basina diisen tarimsal gelirde % 45,8
oraninda artis oldugunu saptamistir. Yine Sayili ve Ekinci (2012)’nin Samsun ili Bafra
ovasinda yaptig1 calismada arazi toplulastirmasi sonrasinda tarim isletmelerinde gelir artigi
saglandigi tespit edilmisgtir.

Toplulagtirma sonrasinda arastirma kapsamindaki igletmelerin iiretim miktarlarindaki
degisim de arastirma kapsaminda incelenmistir. Buna yonelik veriler Cizelge 4.46’da
sunulmustur. Buna gore, arastirma kapsaminda yer alan isletmelerin % 55,8’1 toplulastirma

(13

sonrasindaki verim artiginin toplulastirma Oncesine nazaran “iyi” diizeyde gerceklestigini

belirtmislerdir.

Cizelge 4.46 Toplulastirma Sonrasinda Isletmelerin Uretim Miktarindaki Degisim

Uretim Miktarinda Degisim Sayl Yiizde
(n) (%)
Azaldi 15 3
Ayni Kaldi 0 92
Orta 57 104
Iyi 193 558
Cok lIyi 39 113
TOPLAM 346 100,0

Toplulagtirma sonrasinda tarim isletmelerinde yasanan verim artist gesitli
arastirmalarda ortaya koyulmustur. Boyacioglu (1973)’in Erzincan ili Giilliice koyiinde

yaptig1 caligma ile, arastirma alaninda toplulastirma sonrasinda bugdayda % 15, arpada % 15
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ve sekerpancarinda % 19 verim artis1 oldugu tespit edilmistir. Yine Ozkan (1990)’1n Edirne ili
Uzunkoprii ilgesi Sigircikli koylinde yaptigi calismada, toplulagtirma 6ncesinde dekara 473 kg
olan ¢eltik veriminin toplulastirma sonrasinda 647 kg’a ¢iktig1 saptanmustir.

Calismada elde edilen bu bulgularin arazi toplulastirmasinin benimsenmesi ve
yayginlagmasi bakimlarindan olumlu oldugu diistiniilmektedir. Zira, her isletmede oldugu gibi
tarim igletmelerinde de esas amacin kar elde etmek oldugu asikardir. Ancak Tiirkiye’de tarim
isletmelerinin  biiyiik ¢ogunlugunun ge¢imlik isletmelerden olustugu bilinmektedir.
Toplulagtirmanin kendisinden beklenen faydayir saglamasi halinde, tarim isletmeleri de kar
elde etme amacina sahip olabilecektir. Bu durum da toplulagtirmanin yayginlagsmasina hizmet
edebilecektir.

4.5.3 Uretim girdilerinde degisim

Arazi toplulastirmasi faaliyeti sonrasinda; daginik parsellerin bir araya toplanmasi,
tarla siirlarinin ve gecit yerlerin azalmasi gibi nedenlerle {iretim girdilerinin kullaniminda
genel olarak azalis beklenmektedir. Bu kapsamda arastirmanin yiiriitiildiigii tarimsal isletme
yOneticilerine, toplulastirma sonrasinda kullanilan mazot miktari, makine isgiicli ihtiyac1 ve
giibre kullanimimin ne sekilde degistigi sorulmustur. Arazi toplulastirma sonrasinda tarim
isletmelerinin tiretim girdilerinde azalma beklendiginden anket uygulamasi yapilan ¢iftcilerin
verecegi cevaplar; “Orta diizeyde olumlu azaldi1”, “Yiiksek diizeyde olumlu azaldi”, “Ayni
kald1”, “Olumlu artt1” seklinde dort gruba ayrilmistir.
4.5.3.1 Akaryakit miktarinda degisim

Arazi toplulastirmasi sonrasi arastirma bolgesindeki tarim igletmelerinde kullanilan
akaryakit miktarinda yasanan degisime yonelik tanimlayici istatistikler Cizelge 4.47°de
verilmigtir. Buna gore, arastirma kapsamindaki ciftcilerin % 65,0’1 toplulastirma sonrasinda
kullanilan akaryakit miktarinin yliksek diizeyde, % 13,0’1 ise orta diizeyde azaldigini
belirttikleri goriilmektedir. Ciftgilerin % 20,8’1 ise mazot miktarinda bir degisimin olmadigini
ifade etmistir. Bununla beraber, toplulastirma sonrasinda kullanilan akaryakit miktarinin

olumlu anlamda arttigin1 beyan edenlerin oran1 % 1,2 diizeyindedir.
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Cizelge 4.47 Toplulastrma Sonrasinda Isletmelerin Kullandi§i Akaryakit Miktarinda

Degisim
Kullanilan Mazot Miktarinda Degisim Say Yiizde
(n) (%)
Orta Diizeyde Olumlu Azaldi 45 13,0
Yiiksek Diizeyde Olumlu Azaldi 225 65,0
Degisim Olmadi 12 20,8
Olumlu Artt1 4 1,2
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore, toplulastirma ile arazi parsel sayilar1 ve parseller arasi mesafedeki
diisiise bagl olarak, tarim isletmelerinin biiyiik cogunlugunda kullanilan akaryakit miktarinda
azalis gerceklestigi anlagilmaktadir. Azalisin diizeyinin ise parseller arasindaki azalis oranina
bagli olarak degisim gosterdigi degerlendirilebilir. Arazi toplulastirmas: sonrasinda kullanilan
akaryakit miktarinda yasanan degisim ¢esitli aragtirmalarla ortaya konulmustur. Polat ve
Manavbast (2012)’nin Tirkiye’de 20 adet isletmede yaptig1 arastirma sonucuna gore, arazi
toplulastirmas: biiylik 6lclide kirsal alanda karbondioksit salinimlarini azaltmaktadir. Yine
Bayramoglu ve Oguz (2004)’tin Konya ili Cumra ilgesi Kii¢iikkkdy kdyiinde yaptiklar
arastirmaya gore, liretim faaliyetine gore degismekle birlikte arazi toplulastirmasi ile ortalama
bir dekarda % 25 oraninda yakit ve zaman tasarrufu saglanmaktadir. Bununla beraber, Celik
(2000)’in Sanlwrfa ili Harran ovasinda yaptig1 arastirmaya gore; zaman, isgilicii ve akaryakit
tasarrufu konusunda ciftgilerin % 41,18’inin tasarruf oldugunu, % 58,82’sinin ise tasarruf
olmadigin belirttikleri tespit edilmistir.

Akaryakitin tarim isletmelerinin iiretim girdilerinde 6nemli bir yere sahip oldugu goz
Oniine alindiginda aragtirmada elde sonucun, toplulagtirmanin benimsenmesi agisindan olumlu
oldugu distintilmektedir.
4.5.3.2 Giibre kullaniminda degisim

Arazi toplulastirmasi sonrasi arastirma bolgesindeki tarim isletmelerinde giibre
kullaniminda yasanan degisime yonelik veriler Cizelge 4.48’da verilmistir. Buna gore,
aragtirma kapsamindaki isletmelerin % 35,5°1 kullandiklar1 giibre miktarinin toplulastirma
sonrasinda yiiksek diizeyde azaldigini, % 34,411 ise azalisin orta diizeyde gerceklestigini ifade
etmiglerdir. Deneklerin % 29,5’1 ise toplulagtirma Oncesi ve sonrasinda gilibre kullanimi

noktasinda herhangi bir degisiklik olmadigini belirtmislerdi.
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Cizelge 4.48 Toplulastirma Sonrasinda Isletmelerin Giibre Kullaniminda Degisim

Say1 Yiizde

Giibre Kullaniminda Degisim
(n) (%)

Orta Diizeyde Olumlu Azaldi 119 34,4
Yiiksek Diizeyde Olumlu Azaldi 123 35,5
Degisim Olmadi 102 29,5
Olumlu Artti 2 0,6
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore, aragtirma bolgesinde toplulastirma faaliyeti sonrasinda kullanilan
giibre miktarinda azalis gergekleserek girdi tasarrufu saglanmistir. Kullanilan tohum ve giibre
miktarinda azalma ile girdi tasarrufunun saglanmasi toplulastirmadan beklenen faydalar
arasindadir. Bayramoglu ve Oguz (2004)’lin yapmis oldugu arastirmada da benzer sekilde,
arazi toplulastirmasi ile tohum ve giibre kullaniminda % 15 oraninda girdi tasarrufu
saglandig1 saptanmistir. Calismada elde edilen sonucun, arastirma konusu agisindan olumlu
oldugu diisiiniilmektedir.
4.5.3.3 Kredi kullaniminda degisim

Arazi toplulasgtirmasit sonrasi aragtirma bolgesindeki arazi sahiplerinin kredi
kullanimindaki degisime yonelik tanimlayict istatistikler Cizelge 4.49°da verilmistir. Buna
gore, arastirma bolgesindeki ciftcilerin % 41,6’s1 toplulastirma sonrasinda kredi kullaniminda
olumlu anlamda bir azalma oldugunu, % 46,5’1i ise bu konuda herhangi bir degisim
yasanmadigint belirtmislerdir. Ciftgilerin % 11,81 ise toplulastirma sonrasinda kredi
kullaniminin arttigini fakat bu artisin olumlu anlamda gerceklestigini ifade etmistir.

Cizelge 4.49 Toplulastirma Sonrasinda ¢iftgilerin Kredi Kullaniminda Degisim

Kredi Kullaniminda Degisim Say1 (n) Yiizde (%0)
Olumlu Azaldi 144 41,6
Degisim Olmadi 161 46,5
Olumlu Artt1 41 11,8
TOPLAM 346 100,0

Bu verilere gore arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin yariya yakin bir kesiminde

toplulastirma sonrasinda kredi kullaniminda azalma gerceklesmistir. Ciftcilerin  kredi
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kullanimindaki bu azalmayi olumlu olarak nitelendirmelerinin ana sebebinin, kullanilan
toplam kredi meblagindaki azalmadan ziyade, kredi sdzlesmesi sayisinda azalma yasanmasi
oldugu diisliniilmektedir. Zira ¢iftcilerle yapilan miilakatlarla da desteklendigi iizere, tarim
isletmelerine ait arazilerin ¢ok parcali olmast durumunda kredi kuruluslarinin da riski
artmakta ve yiiksek meblagl kredi kullanim1 ger¢eklesememektedir. Bu sebeple ¢iftei, birden
cok kredi kurulugsuyla muhatap olarak, kullanmay1 planladigi toplam kredi miktarin1 diisiik
meblagli bir ¢ok kredi sozlesmesine dagitmaktadir. Ancak toplulastirma sonrasinda arazi
parsel sayilarinin azalmasiyla birlikte ipotek kullanimi da kolaylagsmakta, dolayisiyla kredi
kurulusunun riski de azalmaktadir.

Bunun yaninda arastirma kapsamindaki ciftgilerin yine yariya yakin bir kesimi,
toplulagtirma sonrasinda kredi kullaniminda degisim yasanmadigini ifade etmislerdir.
Ciftcilerin % 11,8’lik bir kesimi ise, toplulastirma sonrasinda kredi kullaniminin olumlu
anlamda arttigin1 belirtmislerdir. Ciftcilerin kiiciik bir oranmi teskil eden bu grubun, risk
almayr seven kisilerden olustugu ve tarimsal kredileri, isletmelerini biiylitmek-yatirim
yapmak amaciyla kullandiklar diistiniilmektedir.

Arastirmada elde sonucun, toplulastirma faaliyetinin ¢iftcinin krediye bagimliligini
azaltmasi bakimindan olumlu oldugu diistiniilmektedir. Zira ciftcilerin kontrolsiiz ve farkl
finans kuruluslarina dagilmis bir sekilde bor¢lanmalarinin 6nemli bir sorun oldugu
bilinmektedir. Bu sorunun ¢6ziimiinde olumlu etkisinin bulunmasi, toplulastirmanin
yayginlagsmasini saglayabilecek bir faktor olabilir.

4.5.4 Ciftcilerin toplulastirmaya yonelik diisiinceleri

Bu béliimde arastirma kapsamindaki ciftgilerin toplulastirmanin tamamlanmasindan
sonraki diislince ve tutumlart incelenmistir. Bu kapsamda anket uygulamasi yapilan
ciftcilerin; tarim isletmelerine ait arazilerin ¢ok parcali ve daginik halde bulunmasini énemli
bir sorun olarak goriip gormedikleri, arazi toplulagtirmasi faaliyetinin kirsal kalkinma
acisindan faydali bir uygulama olarak diisiiniip diisiinmedikleri arastirma konusu yapilmistir.
Ayrica arazi toplulastirma faaliyetine ciftcilerin aktif katilim saglamalar1 i¢in tarimsal
orgiitlerin bu konudaki ¢alismasinin gerekli olup olmadigi konusundaki kanaatleri ile eger
toplulastirma proje sahasi dnceden belli olmasaydi da arazilerinde toplulastirma yapilmasini
talep edip etmeyeceklerine yonelik tutumlari da incelenmistir. Tiim bunlara yo6nelik veriler

Cizelge 4.50°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.50 Ciftcilerin Toplulastirma Sonrasindaki Diistince ve Gorlisleri

Arazi Maliklerinin Kanaati

Evet Hayir Toplam
Yiizd
Say1 Yiizde | Say1 Say1 | Yiizd
e
n % n n e(%

(n) (%) (n) %) (n) | e(%)
Arazilerin ¢ok parcali ve dagimik
halde olmasi sizce ciddi bir sorun 328 94.8 18 52 346 100

mudur ?

Arazi toplulastirmasi sizce faydali bir 331 95,7 15 43 346 100
faaliyet midir?

Toplulastirmaya ¢ift¢i katiliminin
arttirilmasi i¢in sizce liretici orgiitlerin 299 86,4 47 13,5 346 100
bu konuda ¢alisma yapmasi gerekli
midir?

Proje sahas1 6nceden belirli olmasaydi
da toplulastirmayz talep eder 264 76,3 82 23,7 | 346 100
miydiniz?

Bu verilere gore arastirma kapsamindaki ciftcilerin neredeyse tamamina yakini tarim
isletmelerine ait arazilerin ¢ok pargali ve dagmik halde bulunmasini ciddi bir sorun olarak
gormekte ve arazi toplulastirmasimin da kirsal kalkinma agisindan ¢ok faydali bir faaliyet
oldugunu diisiinmektedir. Ayrica ciftcilerin toplulastirmaya aktif katiliminin arttirilmasi icin
tiretici Orgiitlerinin aktif rol oynamasi gerektigini diisiinenlerin oran1 da oldukga yiiksek olarak
(% 86,4) tespit edilmistir. Bunlarla beraber ciftciler, sayet proje sahasi onceden belli
olmasaydir yine de koyiiniizde/beldenizde toplulastirma yapilmasimi kendiniz talep eder
miydiniz ? sorusuna, % 76,3 oraninda evet cevabi vermislerdir. Buradan arastirma
bolgesindeki arazi maliki Treticilerin neredeyse tamaminin toplulagtirmanin faydasina
inandig1 dolayisiyla benimsedigi, ancak azimsanmayacak bir orandaki cift¢i agisindan bu
benimsemenin aktif katilim boyutunda olmadiginin ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir.

Yukarida anlatilanlar 1s181inda elde edilen sonucun, toplulastirmanin benimsenmesi
acisindan olumlu oldugu diisiiniilmektedir. Bununla beraber, ortada kamu kesimi tarafindan
herhangi bir proje olmaksizin toplulastirmay1 talep etmeye hazir olanlarin orani,
toplulastirmanin faydali bir faaliyet olduguna inananlarin oranindan diisiik olmasi,

toplulastirmaya aktif katilim agisindan olumlu bir durum degildir.
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4.6 Toplulastirma Mevzuatinin Tartismasi

Aragtirmanin bu bdliimiinde Tiirkiye’de arazi toplulastirmasina dayanak teskil eden
yasal diizenlemeler ve bu diizenlemelerin igerikleri irdelenerek, mevzuattan kaynaklanan
sorunlar tartisilmistir. Bu kapsamda Oncelikle toplulastirma mevzuatinin ¢ok bash ve
karmasik yapist inceleme altina alinmis ve miistakil bir toplulagtirma yasasinin gerekliligi
tizerinde durulmustur. Ardindan Tiirk Toplulastirma Hukukunda istege bagli toplulastirma
yonteminin toplulastirmaya katilimi tesvik etmede yeterliligi tartisilmis, son olarak ise,
tarimsal yayimin toplulastirma mevzuatindaki konumu inceleme altina alinmistir.

4.6.1 Temel bir toplulastirma yasasinin gerekliligi

Tiirkiye’deki mer’i mevzuat agisindan toplulastirmanin yasal dayanagini; Anayasanin
44’tincii maddesi ve 4721 Sayili Tirk Medeni Kanununun 755’inci maddesindeki genel
diizenlemelerle beraber, 3083 Sayili TRK, 5403 Sayili TKK ve bu kanunlara dayanilarak
cikarilmis tiiziik ve yonetmelikler olusturmaktadir. Ulkemizde sadece arazi toplulastirmasi
faaliyetini diizenleyen temel bir kanun bulunmamaktadir.

Yukarida izah edildigi {izere arazi toplulastirmasi faaliyeti, Tiirk Hukukunda farkli
yasalarin kapsaminda yer almis ve dolayisiyla daginik bir goriinim arz etmistir.
Toplulastirmanin hukuki niteliginin de tespitini zorlastiran bu karmasik ve ¢ok baslh yapinin
arazi parcalanmasi sorununu gercek manada ¢6zmenin Onilinde 6nemli bir engel oldugu
diisiiniilmektedir. Halbuki, bat1 {ilkelerinde arazi toplulagtirma ¢alismalarina daima kendi 6zel
kanunlar ile baglanildig: bildirilmektedir (Aksoy 1977 ve Akipek 2010).

Toplulagtirmanin miistakil bir kanun altinda diizenlenmemesi; tarim reformunun
hedeflerinin gergeklestirilmesine ya da tarim topraklarinin korunmasina yonelik tedbirlerden
yalnizca biri olarak goriilmesine, dolayisiyla 6neminin azalmasina sebep olmaktadir. Bununla
beraber, toplulastirmanin yasal zemininin kapsamli bir sekilde tesis edilememis olmasi,
idareden kaynaklanan sorunlarin bag gostermesine de neden olmaktadir (Akipek 2010).

Bu noktada, Tiirk Hukukunda toplulastirma faaliyetini kapsamina alan 3083 Sayili
TRK ve 5403 Sayilhi TKK kanunlarimi toplulagtirma baglaminda incelemek gerekli
gOrilmiistir.

Tiirkiye’deki mevcut yasal mevzuat icerisinde toplulastirmayr kapsamina alan ilk
diizenleme 3083 Sayili Kanundur. 3083 Sayili Kanun, niteligi itibariyle bir tarim reformu
kanunudur. Tarim reformu ise, tarimsal {retimin arttirilmast ve tarimsal ugraginin
diizenlenmesi i¢in alinabilecek biitiin dnlemleri biinyesinde barindiran bir kavramdir (Aksoy

1984). 3083 Sayili Kanunun 1’inci maddesinde de bu amaglar siralanmistir. Ayni kanunun
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6’1nc1 maddesinin 1’inci fikrasi ise, “ Bu kanunda belirtilen amaclar: gerceklestirmek iizere
uygulama alanlarinda ilgili kurulusca, istege baglh veya maliklerin muvafakati aranmaksizin
arazi toplulastirmast yapilabilir” hiikkmiinii getirmektedir. Dolayisiyla, 3083 Sayili TRK’nun
temel mantigt  acisindan  toplulastirmanin, tarim  reformunun  hedeflerinin
gerceklestirilebilmesi i¢in bir arag konumunda oldugu anlasilmaktadir.

Arazi pargalanmasi nedeniyle tarimsal yapinin ciddi anlamda bozuldugu boélgelerde bu
sorun giderilmeden tarim reformunun da saghkli bir sekilde gerceklestirilemeyecegi
yadsmnamaz bir gergektir. Ancak toplulastirmanin tarim reformunun hedeflerinin
gerceklestirilebilmesi i¢in bir ara¢ konumuna indirgenmesinin de dogru bir yaklasim olmadigi
diistiniilmektedir. Zira toplulastirma faaliyeti; teknik, ekonomik, sosyolojik vb. zorluklari
biinyesinde barindiran, farkli disiplinlerin bakis acilarini birlestirme mecburiyetini tasiyan ve
baslt basina ayr1 6neme haiz bir uygulamadir. Bu nedenlerle toplulastirma uygulamasinin
tarim reformu kanununa birakilmayip, 6zel bir yasa ile diizenlenmesinin gerekli oldugu
distiniilmektedir.

Tiirkiye’de toplulastirma faaliyetinin yasal dayanagii teskil eden diger diizenleme,
5403 Sayili Kanundur. Tarim arazilerinin korunmasi ve yeter gelirli tarimsal isletme
biiyiikliigiiniin muhafazasi bu kanunun temel amaglar1 arasinda sayilabilir. Bu kapsamda s6z
konusu kanun ile; asgari tarimsal arazi biiyiikliigiiniin belirlenmesi, tarim arazilerinin devrine
ve boliinmesine kisitlama getirilmesi, tarimsal miras hukuku vb. gibi tedbirler 6ngdriilmiistiir.
Dolayisiyla 5403 Sayili kanunun esas itibarla arazi pargalanmasinin dnlenmesini hedefledigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Arazi toplulastirmasi da 5403 Sayili Kanunda adi gecen
tedbirlerle birlikte anilmaktadir. Ancak toplulastirmanin, arazi par¢alanmasii Onleyici
tedbirlerden farkli olarak, parcalanmanin sonuglarini ortadan kaldirmaya yonelik oldugunu
belirtmek gerekir. Tarim arazilerinin korunmasi ve pargalanmasina yonelik tedbirler ile
toplulagtirma arasindaki bu amag¢ farkliligi, toplulastirmanin miistakil bir kanunla
diizenlenmesini gerekli kilmaktadir.

Neticeten, Tirkiye’de toplulastirmanin hukuki niteligini net olarak tespit eden,
toplulasgtirmadan sorumlu kurumu gosteren ve toplulastirmanin genel esaslarini belirleyen
0zel bir kanun ¢ikarilmasimmin gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Hatta bdyle bir temel
toplulastirma yasasinin varligi ile, tarim reformunun ve tarim arazilerinin korunmasi idealinin
daha saglikli isleyebilecegini de s6ylemek yerinde olacaktir.

4.6.2 Toplulastirma yontemleri ve katilim
Tiirkiye’de gerek 3083 Sayili TRK’nu ve gerekse de 4503 Sayili TKK’nu, zorunlu ve istege

bagl toplulastirma yontemlerinden her ikisini de kabul etmistir. Her iki yasal diizenleme
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uyarinca uygulamada istege bagli toplulastirmalara 6ncelik taninacag hiikiim altina alinmigtir
( TRK md.6, TKK md.17). Ancak uygulamada genellikle toplulastirma proje sahalar1 kamu
kesimince Onceden belirlenmekte bunun akabinde ise toplulastirmanin yontemine karar
verilmektedir. Daha acik bir ifade ile, bir bolgede toplulastirma yapilmasina karar verildikten
sonra ¢iftgi muvafakatine bagvurulmakta, yasalarin aradigi ¢ogunlugun saglanmasi halinde
toplulagtirmanin yonteminin istege bagli, aksi durumda ise zorunlu olduguna karar
verilmektedir. Bu durumda istege bagl toplulastirmanin ne oOlglide istege bagli oldugu
tartismaya agiktir.

Esasen toplulagtirma talebinin arazi maliklerinden gelmesi istege baglh
toplulagtirmanin manti§ina daha uygun diismektedir. Ancak iilkemizde toplulastirmay1
kapsamina alan yasal diizenlemelerin ciftcilerin toplulastirmaya bu sekilde aktif katilimini
saglayacak sekilde dizayn edilmedigi goriilmektedir. Bu noktada 5403 Sayili TKK’nun
3.maddesine 2007 yilinda 5578 Sayili Kanunla eklenen “Ozel arazi toplulastirmas1” bendi ile
bu kapinin aralandigini sdylemek miimkiindiir. Zira 6zel arazi toplulastirmasi ile; koy tiizel
kisiligi, belediyeler, kooperatifler, birlikler gibi tiizel kisiliklere arazi toplulastirmasi yapma
imkan1 saglanmistir. Bu sekilde arazi maliklerinin belirli ¢ift¢i Orgiitleri catis1 altinda
birlesmek suretiyle toplulastirmay1 talep etmeleri daha net bir ifade ile toplulagtirmaya aktif
katilim saglamalar1 teorik olarak miimkiindiir. Ancak bunun pratik olarak hayata gegebilmesi
icin, ileri diizeyde bir orgiitlenmenin varlig1 zorunlu goriilmektedir. Ayrica yasalarin da bu tip
orgiitlenmeyi kapsamima almasi ve desteklemesi gereklidir. Dolayisiyla 6zel arazi
toplulastirmasinin, toplulastirmaya aktif katilimin yayginlasmasi bakimindan énemli bir adim
oldugu kabul edilmekle beraber, yeterli olmadig1 diisiiniilmektedir.

Ozellikle batili iilkelerde gerek zorunlu yontemde gerekse de istege bagli yontemde
cift¢i katiliminin yasalarla desteklendigi goriilmektedir. Almanya’nin arazi toplulastirmasinda
zorunlu yontemi benimsedigi bildirilmektedir (Aksoy 1977, Akipek 2010). Ancak buna
ragmen, Alman yasasinin ilgililerin toplulastirma iglemlerine aktif bir bicimde katilmasini
sagladig1 ve giftcilerin istegi olmadan herhangi bir toplulastirma uygulamasina gidilemedigi
belirtilmektedir (Aksoy 1977). Istege bagl toplulastirma yonteminin benimsendigi Fransa’da
ise, arazi diizenleme gayretlerinin arazi sahiplerinin sorumlulugu altinda yiiriitildigi
vurgulanmaktadir (Akipek 2010).

Tiirkiye’de 1ise toplulastirma talebinin ilgililerden gelebilmesini saglayacak bir
mekanizma Ongoriilmedigi gibi toplulastirma asamalarina katilimi saglayacak bir
diizenlemeye de gidilmemistir. Ciftcilerin toplulastirma asamasindaki katilimi, TRKY6n’nin

22’inci ve TKKTiiz’niin 25’inci maddeleri uyarinca derecelendirme komisyonuna belirli
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sayida iiye ile temsil edilmekten ibaret kalmaktadir. Bunun ise toplulastirmaya aktif katilimin
saglanmasi acisindan yeterli olmadig1 ortadir.

Netice olarak, ¢iftcilerin projelerinin baslangicindan bitimine kadar toplulagtirmaya
aktif katilimini saglayacak ve destekleyecek mekanizmalarin yasal diizenlemeler igerisine
dahil edilmesinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Aksi durumda arazi toplulastirmasinin
ciftcilerce benimsenmesi ve arazi parcalanmasi sorununun lilke genelinde ¢6ziime kavusmasi
gii¢ goriinmektedir.

4.6.3 Tarimsal yayim ve toplulastirma mevzuati

Tiirkiye’de arazi toplulastirmasina yonelik yasal diizenlemeler incelendiginde,
ciftcilerin arazi toplulastirmasinin faydalart konusunda bilinglendirilmelerine yonelik
herhangi bir diizenlemenin bulunmadigi géze carpmaktadir. Bu konudaki uygulama proje
sahalar1  belirlendikten sonra arazi maliklerine yonelik bilgilendirme toplantilari
yapilmasindan ibaret kalmaktadir. Genellikle kdy kahvehanelerinde gergeklestirilen bu gibi
toplantilarin da ne derece faydali ve etkili oldugu tartigmalidir.

Toplulastirmanin her asamasinda cift¢i katilimiin saglanmasi, sosyolojik kosullarin
buna uygun olmasina baglidir. Bu sosyolojik kosullarin saglanmasi icin de ciftcilerin, arazi
parcalanmasinin sakincalar1 ve toplulagtirmanin faydalari konusunda bilgi sahibi olmalar
gereklidir. Ozellikle yukaridan asagiya yaklasimin etkin oldugu mevcut durumun, asagidan
yukariya katilimci yaklagima evrilebilmesi i¢in egitim ¢aligmalarina 6nem verilmesi oldukca
faydal1 olacaktir.

Bu sebeplerle toplulagtirmaya yonelik yayim hizmeti verilmesinin mevcut yasal
diizenlemelere dahil edilmesi veya ¢ikarilacak bir toplulastirma yasasinda ayri bir baglik
halinde diizenlenmesinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Bu sekilde tarimsal yayimin
olanaklarindan istifade edilerek, periyodik ve katilimer yaklasimla gergeklestirilecek
egitimlerle llke genelinde toplulastirmanin  yayginlagmasi  saglanabilir.  Ayrica,
toplulastirmaya  yonelik yayim hizmetinin yasal diizenlemelerle desteklenmesi,
toplulagtirmaya katilm konunda c¢iftciler nezdinde sosyolojik ve psikolojik altyapinin

hazirlanmasina hizmet edebilecektir.
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5.SONUC VE ONERILER

Ciddi bir tarimsal yap1 bozuklugu olan arazi par¢alanmasi sorununu ¢ézmenin yegane
yolunun arazi toplulastirmasi faaliyeti oldugu kabul edilmektedir. Ancak toplulastirma,
ciftcilerce benimsenmesi zor bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu zorlugun en
basta gelen sebepleri arasinda, toplulastirmanin dogrudan ciftgilerin miilkiyet haklarini
ilgilendirmesi ve cift¢ilerin konuya yonelik bilgilerinin yeterli olmamasi sayilabilir.

Toplulastirma faaliyeti, istege bagli ve zorunlu olmak {izere iki ydntemle
gerceklestirilebilmektedir. Istege bagli ydntemde mevcut yasalarin aradigi, arazi maliklerinin
sayis1 ve arazi miktar1 bakimindan c¢ifte cogunlugun talebi ve muvafakati ile toplulagtirma
yapilmaktadir. Zorunlu yontemde ise kamu yarart kavramindan hareket edilerek arazi
maliklerinin isteklerine itibar edilmemektedir.

Toplulastirma uygulamasinin yasal dayanagim teskil eden 3083 ve 5403 Sayili
Kanunlar, istege bagh toplulastirmayr Oncelemekle beraber, her iki yontemi de
benimsemektedir. Ancak uygulamada, genelde devlet tarafindan oncelikle toplulagtirma proje
sahalar1 belirlenmekte, sonrasinda ise arazi maliklerinin muvafakatine basvurulmaktadir.
Muvafakatnamelerde yasalarin aradigi cifte cogunlugun saglanmasi halinde toplulastirmanin
yontemi istege bagli olarak tespit edilmekte, aksi durumda ise toplulastirma zorunlu yontemle
yapilmaktadir. Daha agik bir anlatimla uygulamada her haliikarda devlet projeyi baslatan
olarak aktif, arazi maliki ¢ift¢iler ise pasif konumda yer almaktadirlar.

Arazi toplulagtirmasinda mevcut uygulamanin toplulagtirmanin ulusal ¢apta
yayginlagmasini engelledigi diisiiniilmektedir. Esasen arazi miktar1 ve malik sayis1 itibariyle
yasalarin aradigi ¢ifte ¢ogunlugu saglayan ciftcilerin devleti harekete gecirecek talepleri ile
toplulastirmanin yapilmasi, istege bagl yontemin manti§ina da daha uygun diismektedir.

Bu tez ¢alismasinda oncelikli olarak, arazi toplulastirmasinda ¢ift¢iyi merkeze alan
asagidan yukariya yaklagimim uygulama olanaklari arastirilmistir. Bu sebeple arastirma
kapsamindaki ¢iftcilerin proje sahasi devlet tarafindan 6nceden belirlenmemesi durumunda da
toplulastirmay1 talep edip etmeyeceklerine yonelik tutumlari bagimli degisken olarak
alinmustir. Ikincil olarak ise; iilkemizdeki mevcut uygulama dahilinde, gerek istege bagh
gerekse de zorunlu metotla toplulagtirmada, ¢ift¢ilerin toplulastirmay1 benimsemeleri oldukca
onemli oldugundan, benimseme davranisinda sosyo-ekonomik ozellikler, haberlesme

davraniglar1 ve yayim-egitim c¢alismalariin etkinligi arastirilmistir.
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Aragtirma, Canakkale Il sinirlari iginde arazi toplulagtrmasimin uygulandigi 19
yerlesim yerinde basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle secilen 346 c¢iftgiyle yapilan anket ve
miilakatlardan elde edilen verilere dayanmaktadir.

Arastirma kapsaminda anket uygulamasi yapilan giftgilerin, % 46,2’si “ 46-65", %
36,1°1 ise 66 yasmin lizerindedir. Buna karsilik 45 yas ve altindaki ¢itcilerin orani ise %
17,7°dir. Bu veriler dikkate alindiginda c¢iftgilerin biiyiikk ¢ogunlugunun ekonomik faaliyette
bulunabilecek yas grubunun lizerinde oldugu anlasilmaktadir. Ancak arazi toplulastirmasi gibi
miilkiyet hakkini ilgilendiren konulardaki calismalarda, sadece tapu kiitiigiinde malik
goriinenlerin karar verme yetkisi olacagindan, birincil hedef kitlenin belirli yas grubunun
tizerindekilerden olusacagini goz oniine almak gerekir.

Arastirma kapsamindaki ¢iftcilerin egitim diizeyine bakildiginda, % 63,3 liniin ilkokul
diizeyinde egitim gordiigii anlagilmaktadir. Buna karsilik ilkokul iizeri egitim gdrenlerin
oraninin % 35,3 diizeyinde olmasi ile cift¢iler arasinda okur-yazar olmayan hi¢ kimsenin
bulunmamasinin olumlu bir durum oldugu diistiniilmektedir.

Incelenen isletmelerin % 53,5°i sadece bitkisel iiretim faaliyeti ile ugrasmakta, %
46,51 ise bitkisel iiretim ve hayvansal iiretim faaliyetini birlikte yiiriitmektedir. Isletmelerin
faaliyet siireleri agisindan ise % 88,7’sinin 16 yil ve iizeri faaliyet siiresine sahip oldugu,
dolayistyla anket uygulamasi yapilan isletme yoneticilerinin biiyiik ¢cogunlugunun deneyimli
ciftcilerden olustugu goriilmektedir. Ozellikle arazi toplulastirmasi acisindan, iftilik
deneyimi fazla olan iireticilerin arazi par¢calanmasinin sakincalarina daha fazla asina olduklari,
bu sebeple toplulastirmanin faydalarin1 algilamaya daha yatkin olabilecekleri
diistiniilmektedir.

Arastirma kapsamindaki ciftci ailelerinin % 84,7’si az bireyli c¢ekirdek aile
yapisindadir. Orta bireyli ailelerin orani ise diisiik diizeydedir. Arastirma 6’dan fazla bireye
sahip genis aile yapisina rastlanmamaigtir.

Calismanin kapsaminda inceleme altina alinan tarim isletmelerine ait arazilerin
yaridan fazlasi (%56,1) 50-149 da genisliginde araziye sahiptir. Bunu % 35,0 oran1 ile 10-49
da arazi genisligi takip etmektedir. 150 da ve iizerinde araziye sahip isletmeler ise arazi
genisligi bakimindan en kiiclik grubu olusturmaktadir (% 9,0). Tiirkiye ortalamasi ile
paralellik gosteren bu durumun, 6zellikle miras hukuku kurallar1 geregi tarim isletmelerinin
nesilden nesile boliinmesinin bir sonucu olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Ciftcilerin iletisim 0zellikleri bakimindan ise; en fazla iletisim kurduklar1 tarimla ilgili
kuruluglarin, ziraat odalari, kooperatifler ve GTHM il ve ilce miidiirliikleri oldugu

gorilmektedir. Ciftcilerin serbest tarim danismalar ile iletisimleri ise son derece diisiik
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diizeydedir. Bu durum, arastirma bolgesinde serbest tarim damigmanliginin ve serbest
danmigmanlardan hizmet almanin yaygin olmadigimi gdstermektedir. Ozellikle gelismis
tilkelerde c¢iftgilerin yeniliklerden haberdar edilmesinde ve yeniliklerin benimsenmesinde
bliyiik rol oynayan serbest danigmanlik sisteminin yayginlastirilmasi i¢in gerekli tedbirlerin
alinmasinin 6nemli ve gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Arastirma kapsamindaki iireticilerin % 28,0’inin interneti aktif olarak kullanabildigi
tespit edilmistir. Bu oranin g¢alismanin kirsal kesimle ilgili olmasi ve deneklerin yas
oranlariin yliksek olmasi gibi nedenlerle gayet sevindirici oldugu, ancak ¢ift¢inin ihtiyaci
olan her tirlii bilgiye hizli ve ucuz ulasabilmenin bir yolu olan internetin kullaniminin
ireticiler nezdinde daha fazla yaygmlastirllmasinin yayim agisindan onemli oldugu
diistiniilmektedir.

Ciftcilerin tamamina yakini cep telefonu kullanabilmektedir. Cep telefonunun SMS
ozelligini etkin olarak kullanabilenler ise giftgilerin yarisindan biraz fazla bir kesimini
olusturmaktadir. Cep telefonunun SMS o6zelliginin birgok bakimdan {ireticiler agisindan
faydali oldugu bilinmektedir. Hava tahminlerinin, yapilacak toplanti yeri ve saatinin iletilmesi
gibi bilgilendirmelerin yaninda SMS’in, slogan tarzindaki kisa ifadelerin ¢ift¢iye aktarimi ile
alg1 yaratmada da etkili bir metot oldugu diistiniilmektedir.

Bunlarla beraber, giftgilerin % 39,0°1 siirekli olarak, % 32,7’si ise haftada en az 2-3
kez radyoda-TV’de yaymlanan tarim programlarini izlemektedir. Ciftgilerin yeniliklerden
haber olmasinda son derece Onemli oldugu bilinen Radyo ve Televizyonun tarim
programlarinin izlenmesi bakimindan kullanim sikligmin yiiksek olmasi yeniliklere acik
olmak agsisindan olumlu bir durumdur.

Arastirma kapsamindaki c¢ift¢ilerin toplulastirma sonrasinda ¢esitli bakimlardan
yasanan degisimlere yonelik diislincelerine gore; parsel sayisinda ve parseller arasi
mesafelerde azalma oldugu, genel olarak isletmelerde kar oraninin ve iiretim miktarinin
arttig1, girdi maliyetlerinde azalma yasandigi tespit edilmistir. Buna gore toplulastirmanin
faydalariin ¢iftciler nezdinde hissedildigi anlasilmaktadir.

Aragtirma kapsaminda anket uygulamasi yapilan ¢iftcilerin proje Oncesinde
toplulastirmadan haberdar olma durumlarina gore; deneklerin % 20,8’inin proje dncesinde
toplulastirmay1 hi¢ duymayanlardan, % 50,6’sinin toplulagtirmayr duymakla beraber kismi
diizeyde bilgi sahibi olanlardan, % 28,6’sinin ise daha onceden herhangi bir sekilde
toplulastirma yapilan sahalar1 gorenlerden olustugu tespit edilmistir. Ciftcilerin bazi
ozellikleri ile toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri arasindaki iliskiler incelendiginde;

deneklerin yaglari, egitim diizeyleri, internet kullannm durumlar1 ve c¢ift¢i Orgiitlerinin
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yonetiminde bulunup bulunmama durumlarn ile toplulastirmadan haberdar olma diizeyleri
arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iligki tespit edilememistir. Bununla beraber;
isletmelerin toplulastirma Oncesi arazi parsel sayilari, tarimcilarla goriisme sikliklar1 ve
radyoda-TV’de tarim programlarini dinleme-izleme sikliklar1 ile toplulastirmadan haberdar
olma diizeyleri arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir. Buradan hareketle; arazilerin
parcalilik  durumunun, tarimcilarla gorlisme sikligimin  ve tarim  programlarinin
toplulastirmadan haberdar olmada etkili oldugu ifade edilebilir.

Arastirmanin kapsaminda yer alan ¢iftgilerin proje baslangicinda toplulastirmaya
yonelik tutumlari ve nedenleri bakimindan; deneklerin % 89,6’sinin proje baslangicinda
toplulagtirmaya olumlu baktiklari, % 10,4’ ise olumsuz baktiklar1 goriilmektedir.
Toplulastirmayr olumlu bulma nedenlerinin basinda, isletmelerine ait arazilerin bir araya
toplanmasi gelmektedir. Bunu ise toplulastirma kapsaminda diger tarla ig¢i gelistirme
hizmetlerinin yapilmasi izlemektedir. Toplulagtirmaya yonelik diisiincesi olumsuz olanlarin,
olumsuz bulma gerekgeleri arasinda yeni arazilerinin eski araziye nazaran daha verimsiz
yerden verilmesi endisesi basi ¢ekmektedir. Bu sebebi ise yeni arazinin daha uzak mevkiden
verilmesi endisesi, toplulastirmanin faydasina inanmamak ve ata-dede topragindan ayrilmak
istememek izlemektedir.

Arastirma kapsaminda anket uygulamasi yapilan ciftcilerin toplulagtirmaya yonelik
bilgilendirme toplantilarina katilim durumlart ve bilgilendirme asamasindaki ¢esitli
davraniglart  bakimindan; deneklerin tamamina yakiminin toplulagtirmaya  yonelik
bilgilendirme toplantilarina katildiklar1 tespit edilmistir. Grup metoduyla gerceklestirilen
bilgilendirme toplantilarina ¢iftcilerin % 77,7°’si soru sormak veya goriis bildirmek suretiyle
toplantilara aktif sekilde katilim saglamislardir. Bilgilendirme toplantilar1 neticesinde
toplulastirmayla ilgili yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadigin1 diislinenlerin orani % 30,9
olarak saptanmistir. Ciftcilerin % 82,9’u toplulastirmaya yonelik bilgilendirme asamasinda
ailesi veya yakin cevresi ile toplulastirmayi tartismis ve goriis aligverisinde bulunmustur.

Cifteilerin bilgilendirme yapan yayim elemanlarina yonelik diisiinceleri bakimindan;
deneklerin % 34,1’inin bilgilendirme yapan personeli giivenilir bulmadigi, % 30,4 liniin
goriisme sikligindan memnun kalmadigi, % 30,0’ 1min aklindaki her soruya yanit alamadigin,
% 25,4’Uniin Onceki toplulastirma projelerinden verdigi oOrnekleri yeterli bulmadigi, %
24,6’smin personelin yaklagimindan memnun kalmadigi, % 23,7’sinin ise personelin teknik
bilgisini yeterli bulmadig1 saptanmustir.

Toplulastirma sonrasinda dagitilan yeni arazilere yonelik diislinceler bakimindan;

ciftcilerin % 36,4 {iniin toplulastirma sonrasinda verilen yeni arazilerinin istedikleri yerden
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verilmedigi, % 23,7’sinin daha verimsiz mevkiden verildigi, % 16,5’sinin ise daha uzak
mevkiden verildigi diisiincesinde oldugu saptanmustir.

Toplulagtirma projesinin  siiresine yonelik diislinceler bakimindan; ¢iftcilerin
yarisindan fazlasiin toplulagtirmanin ¢ok uzun siirdiigli ve bu sebeple maddi kayba ugradigi,
% 46,0’sinin  ise toplulastirmanin uzun slirmesinden kaynaklanan maddi zararmin
karsilanmadig1 goriisiinde oldugu goriilmiistiir.

Toplulastirma sonrasindaki goriisler bakimindan; c¢ift¢ilerin toplulastirmaya yonelik
diisiincelerinin genel olarak olumlu oldugu tespit edilmistir. Anket uygulamasi yapilan
tireticilerin % 94,81 tarim isletmelerine ait arazilerin ¢ok parcali ve daginik halde olmasini
ciddi bir sorun olmak gérmekte, % 95,7’si toplulastirmanin kirsal kalkinma igin faydali bir
faaliyet oldugunu diisiinmektedir. Buna karsin, sayet proje sahasi devlet tarafindan 6nceden
belirli olmasaydi toplulagtirmaya talep etmeye hazir oranlarin oran1 % 76,3 oranindadir. Bu
oran, toplulastirmay1 genel olarak faydali bir faaliyet olarak goren bazi giftcilerin yine de
toplulastirmayi aktif katilim saglayacak diizeyde benimsemediklerini gostermektedir.

Ayrica ¢iftgilerin  86,4’tiniin arazi toplulastirmasina katilim saglamada {iretici
orgiitlerinin 6n ayak olmasi gerektigini diisiindiigii de tespit edilmistir. Bu tespit, ¢ift¢ilerin
toplulastirmaya aktif katiliminin ancak orgiitlenme ile miimkiin oldugu bilincinde olduklarini
gostermesi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Calismada ciftcilerin cesitli 6zellikleri, davranislar1 ve diislinceleri ile toplulastirmaya
aktif katilim saglamaya yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iligki olup
olmadig1 incelenmis, bu sekilde arazi maliki ¢iftgilerin toplulastirmanin aktif katilim
saglayabilecek diizeyde benimsenmesini etkileyen faktorler tespit edilmeye calisilmistir.

Ciftcilerin bireysel 0Ozellikleri bakimindan yas gruplart ve egitim diizeyi ile
toplulagtirmaya aktif katilimlarina yonelik tutumlari arasinda anlamli bir iliski tespit
edilememistir.

Tarimsal isletme Ozellikleri bakimindan; arazi genisligi ile isletme yoneticilerinin
toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasinda istatistiki bakimdan anlamli bir iligki
saptanmamakla beraber, isletmelerinin toplulagtirma oncesi parsel sayilar ile toplulagtirmaya
aktif katilima yonelik tutum arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. Bu sonuca gore,
toplulastirmaya yonelik yayim calismalarina ¢ok parcali ve daginik arazi yapisina sahip
isletmelerin yoneticilerinden baglanilmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir.

Ciftcilerin bazi iletisim Ozellikleri bakimindan; internet kullanim durumlari,
kooperatiflerle iletisim sikliklar1 ve tarimsal Orgiitlerin yonetiminde bulunup bulunmama

durumlar ile toplulagtirmaya aktif katilima yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki tespit
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edilememistir. Buna karsin; ireticilerin tarim programlarimi dinleme-izleme sikliklarinin,
tiretici birlikleri ile iletisim sikliklarinin toplulastirmaya katilim iizerinde etkili oldugu
gorilmistiir. Buna gore, bilgiye hizli ve ucuz ulagim saglayan internetin bilgiye ulagma
amaciyla kullaniminin yayginlastirilmasinin 6nemli oldugu diistiniilmektedir. Radyo-TV’de
toplulagtirmaya yonelik programlar yaygimlastirilmalidir. Ayrica toplulastirmaya aktif
katilimin saglanmasi acgisindan c¢iftcilerin konu bazli oOrgilitlenmeleri saglanmali, iiretici
orgilitlerinin yoneticileri de toplulastirma konusunda bilinglendirilmelidir.

Arazi maliklerinin toplulastirma sonrasi verilen yeni arazileri hakkindaki diisiinceleri
bakimindan; yeni arazinin eski araziden daha uzak mevkiden verilmesinin toplulastirmaya
katilim iizerinde bir etkisi saptanamazken, daha verimsiz mevkiden verilmesinin
toplulagtirmaya katilimi1 etkiledigi tespit edilmistir. Bu sonuca gore, toplulastirmada arazi
derecelendirmesinin adaletli bir sekilde yapilmasi 6nem tasimaktadir. Ayrica derecelendirme
asamasinda c¢iftcilere daha fazla s6z hakki taninmasina yonelik diizenlemelerin hayata
geemesinin gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Toplulagtirmaya yonelik bilgilendirme asamasindaki bazi davranis ve diisiinceler
bakimindan; konuyu ailesi ve yakin cevresi ile tartigan, bilgilendirme toplantilarina salt pasif
dinleyici olmak disinda aktif olarak istirak eden ve bilgilendirme sonrasinda yeterli diizeyde
bilgi edindigini diisiinen c¢iftcilerin toplulastirmaya aktif katilima yonelik tutumlarinin daha
yiiksek oldugu saptanmistir. Bu sonucun toplulastirma aktif katilimin saglanmasinda katilimci
egitimin 6nemini ortaya koydugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple, cift¢i ciftci etkilesimini de
saglayacak katilimci egitimlerin yayginlastirilmas: ve toplulastirmaya yonelik yaymm
caligmalarinin temeline yerlestirilmesi gerekli goriilmektedir.

Calisma kapsaminda ayrica, arazi toplulastirma calismalarinin uzun siirmesi ve
stirenin uzunlugu nedeniyle arazi maliki ¢ift¢ilerin maddi kayba ugramasinin, toplulastirmay1
benimsemeyi olumsuz sekilde etkiledigi anlasilmistir. Bu sebeple, toplulastirmaya katilimin
arttirilmasi i¢in uygulamadan kaynaklanan sorunlarin da asgari diizeye indirilmesinin 6nemli
oldugu distiniilmektedir.

Toplulastirmaya yonelik bilgilendirme toplantilarinda bilgilendirmeyi gergeklestiren
yayim elemanmin teknik bilgisinin yeterliliinin, ¢ift¢inin aklindaki her soruya yanit
verebilme noktasindaki bilgi kapasitesinin ve ¢iftgiye giiven verebilme 06zelliginin
toplulastirmaya aktif katilma yonelik tutumda etkili oldugu saptanmistir. Ayrica
bilgilendirmelerde daha Onceden tamamlanmis basarili projelerden Ornekler verilmesinin

toplulagtirmanin  benimsenmesinde etkili oldugu da anlagilmigtir. Bu sonuca gore,
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toplulastirmaya yonelik yayim c¢alismasi yapan personelin konuya tam hakimiyet saglayacak
donanima sahip olmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Tim bu bulgular birlikte degerlendirildiginde; toplulastirma faaliyetinde ¢ift¢inin
merkezde oldugu asagidan yukariya bir yaklagimin yayginlasabilmesi i¢in, karsilikli
etkilesime dayali katilimer egitimlerin uygulanmasi ve {iretici Orgiitlenmesinin iist diizeyde
saglanmasmin gerekli oldugu ifade edilebilir. Ayrica yasal diizenlemelerin katilimciliga
uygun hale getirilmesi de gereklidir.

Oncelikle hedef kitlenin cesitli bireysel ve iletisim 6zellikleri bakimindan taninmast,
toplulagtirmaya yonelik bilgi diizeylerinin ve tutumlarinin tespit edilmesi gereklidir.
Ciftgilerin toplulastirma ve faydalarindan haberdar edilmesinde radyo ve televizyondan
istifade edilebilir. Ciftcilerin cep telefonlarina gonderilecek slogan tarzindaki ifadelerle,
dagitilacak brosiirlerle vb. toplulastirmaya yonelik algi yaratilabilir. Ayrica ¢iftgilerin
periyodik olarak egitime tabi tutulmasinin toplulastirmanin yiiksek diizeyde benimsenmesinde
oldukca onemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu egitimlerin grup yayim metodu ile, yayimci-
katilimc1 etkilesimine dayali olmasi ve katilimcilarin da birbirleriyle etkilesimine imkan
saglayacak sekilde gergeklestirilmesi amaca hizmet edecektir. Bununla beraber, yayim
elemaninin g¢iftgiye giiven vermesi, ¢iftgilerin muhtemel sorular1 karsisinda hazirliklt olmasi
ve yeterli teknik bilgiyle donatilmis olmasi gereklidir. Cift¢ilere dnceden tamamlanmis
basarili toplulagtirma projelerinin gorsel olarak sunulmasi toplulastirmaya katilimi
arttiracaktir.

Bunlarla beraber, ciftcilerin salt ekonomik amacglar disinda konu bazinda da
orgiitlenebilmeleri saglanmalidir. Ozellikle isletmelerine ait arazileri ¢ok parcali olan
ciftcilerin orgiitlenebilmesi 6onemli goriilmektedir.

Ayrica, toplulagtirma projelerinin uygulamasindan kaynaklanan sorunlarin da katilimi
etkiledigi goz oniine alindiginda, arazi derecelendirmelerinde yiiksek hassasiyet gosterilmesi
ve toplulastirmanin miimkiin olan en kisa zamanda tamamlanmasi toplulastirmanin ulusal
capta yayginlagsmasinda etkili olacaktir. Bununla beraber, arazi maliklerinin toplulastirma
projesinden kaynaklanan maddi kayiplarinin karsilanmasi konusunda gerekli hassasiyetin
gosterilmesi de onemlidir.

Son olarak, arazi toplulastirmasinin yasal statiisiinde de degisiklige gidilmesinin
gerekli oldugu da disiiniilmektedir. Zorunlu toplulastirmanin uygulanmasinin gerektiren
durumlar disinda; c¢iftgilerin toplulagtirmaya yonelik Orgiitlenmelerine olanak taniyan,

katilimcr egitim yaklasimini biinyesinde barindiran, toplulastirma hukukunun karmagsik ve
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daginik yapisimi ortadan kaldirabilecek miistakil bir arazi toplulagtirma yasasinin yiiriirliige

girmesi kirsal kalkinma ag¢isindan faydali goriilmektedir.
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