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Bu calisma ile, Cografi Bilgi Sistemi (CBS) olanaklar1 kullanilarak, Tokat Kazova arazileri igerisinde
seftali yetistirilebilecek bahge alanlar1 yerlerinin belirlemesi ve bu arazilerin seftali yetistiriciligine uygunluk
smiflamasinin yapilmasi amaglanmistir. Tokat Kazova kosullari i¢in seftali yetistiriciligine uygun alanlarin
smiflandirilmasinda kriter olarak; arazilerin ovada mevcut su kaynaklarma uzakliklari, arazilerin ovadaki
mevcut su kaynaklarindan olan kot farklari, toprak profil derinligi, toprak profil bilinyesi, don riski, arazi
bakisi, ve arazi egimi dikkate alinmistir. CBS ArcMap yazilimi ortaminda bu kriterlerden her biri agirliklar:
ile birlikte ele alinarak, agirlikli veri analiz metodu ile seftali yetistiriciligi i¢in uygun alanlar belirlenerek,
smiflandirilmistir. Analiz sonucunda; ¢aligsma alani arazilerinin % 18’inin seftali yetistiriciligine uygun, %
38’inin orta derecede uygun, % 15’inin diisiik derecede uygun, % 11’inin ¢ok diisiik derecede uygun ve %
19’unun ise uygun olmadig bulunmustur. CBS ortaminda yapilan uydu goriintiilerinin analizleri sonucunda
ise, genelde ovada kurulu bahgelerin yaridan fazlasinin seftali yetistiriciligi acisindan 2. derecede uygun
arazilerde yer aldifi, yetistiricilik agisindan 1. sinif olarak belirlenen bir kisim arazilerin ise ana sulama
kanallarinin {istiinde yer aldigi ve bunlarin mevcut durumda seftali bahgesi olarak degerlendirilmedigi
sonuglari bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Don riski, sulama, arazi degerlendirmesi, sayisal sorgulama, seftali yetistiriciligi igin
uygun alanlar

Determination the Appropriateness of Tokat Kazova Lands to Peach Cultivation
Using Geographic Information System

The aims of this study are to determine the appropriate peach orchard locations among Tokat Kazova
lands and to classify the lands according to the suitability for peach cultivation by means of Geographic
Information System (GIS). The distances and elevation differences of possible orchard locations to/from the
available water resources, soil profile depth, soil profile texture, frost risk, land aspect, and land slope were
considered as criterions to classify the lands of Tokat Kazova to determine appropriate lands for peach
cultivation under Tokat Kazova conditions. These criterions with their average influence rates on peach
cultivation were evaluated in the ArcMap software. The method of weighted data analysis was used to
determine and classify the lands of Tokat Kazova for the purpose of peach cultivation. The analysis results
showed that 18 % of study area is suitable for peach growing, 38 % is moderately suitable, 15 % is
marginally suitable, 11 % is very low suitable and 19 % permanently not suitable. In addition, with the aids
of satellite image in GIS, the analysis showed that; in general, more than half of the existed peach orchards
were established on moderately suitable lands; and some of lands found as suitable were not evaluated as
orchard since they are located above main irrigation channel.

Key words: Frost risk, irrigation, land evaluation, numerical interrogate, suitable peach growing areas

Giris

Seftali, iyi adaptasyon kabiliyeti nedeniyle
hemen hemen Ulkemizin her ilinde
yetistiriciligine rastlanir (Ozgagiran ve ark.,
2005). Tokat ilinde de, toplam meyve iiretimi
iginde 3. sirada yer alir (Anonim, 2006).
Ozellikle Kazova ciftcileri icin iyi bir gelir

kaynagidir. Tokat yoresinde ekonomik olarak
yetistiriciligi yapilan 20 kadar g¢esit oldugu
belirtiliyor (Giinbatili, 1979). Tokat ili yaklasik
1122 ha alandaki seftali alanindan, 8 bin tonluk
iretimi ile 6nemli bir yer tutar (Anonim, 2006).
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Yorede, seftali yetistiriciligini sinirlayan en
onemli ekolojik kosullarin baginda ilkbahar geg
donlar1 gelir. Bunun yaninda diger ekolojik
faktorler, toprak ve su kaynaklar1 da Onemli
etmenlerdir. Yoredeki meyve bahgelerinde,
dona karst herhangi bir etkin koruyucu 6nlem
alimmamaktadir. Son yillarda ise Ozellikle
Kazova’nin Yesilirmak nehir yatagina yakin
taban arazilerdeki seftali bahgeleri sokiilerek
yamag arazilere kaydirilmistir.

Arazi, insan faaliyetleri i¢in en 6nemli yeri
doldurulamaz  bir kaynak olup, seftali
yetigtiriciligi icin de temel gereksinimdir.
Arazinin seftali yetistiriciligine uygunlugu,
bitkinin genetiksel kendine 6zgili 6zelliklerinin
yant sira, iklim, topografya, su kaynagi ve
toprak oOzellikleri gibi ¢evresel faktorlerinde

etkisi  altindadir.  Seftali yetistiriciliginde
kullanilan veya planlanan arazi ve su
kaynaklarimizin  siirdiiriilebilir  ve  etkin

kullanimi, yetistiriciligi kisitlayan faktorlerin
tanimlanmas1 ve ¢o6ziim yollariin 6nerilmesi
gibi konularda gerekli olabilecek bilginin
saglanmasi, islenmesi, karar veya destek
aracina doniistiiriilmesinde, uzaktan algilama ve
CBS bilisim teknolojileri son derece Onemli
olanaklar sunabilir. CBS bir¢ok yersel girdi
veya ¢ikt1 verisinin depolanmasi, islenmesi ve
gorsel olarak ifade edilmesinde
kullanilmaktadir. CBS, yersel verinin
yonetimini asir1 derecede kolaylastirdigi gibi,
yersel veri analizini genisletip, dijital yiikselti
modelleri vasitasiyla arazi 6zelliklerinin yersel
modellemesine de olanak saglamistir (FAO,
2007). Bazi  bilgisayar destekli  arazi
degerlendirme sistemleri, istatistiksel olarak
elde edilmis ve analitik arazi kullanim
modellerini kullanirken, digerleri nitel olarak
deger bicilen uzman gorilis ve ilkelerine dayali
yaklagimlar1 kullanirlar (FAO, 2007). Ornegin
bir bilgisayar programi olan ALES (Automated
Land Evaluation System) (Rossiter ve van
Wambeke, 1997) araziyi bir kafes yap1
icerisinde degerlendirmek (FAO, 1976) igin
arazi degerlendiricilerine, kendilerinin yerel
kosul ve amaglarmi dikkate alabildikleri uzman
sistemlerini  kurmaya izin verir. Bununla
birlikte ALES bir CBS degildir ve kendi basina
bir haritay1 goriintiilleyemez, bunun i¢in harita
birimlerinin tanimlanmasina gereksinim duyar.

Reis ve Yomralioglu (2006), Trabzon-
Tirkiye i¢in wuzaktan algilama ve CBS
teknolojilerini kullanarak, mevcut ve potansiyel
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findik alanlarimi belirlemislerdir. Giindiizoglu
(2004)’de ise, Bati Anadolu’daki zeytin
yetisebilecek en uygun alanlari belirlemek
amaciyla, CBS kullanmlarak dogal ortam
sartlarinin (iklim, ana kaya, toprak, ylizey
sekilleri vb.) veri tabanlar1 olusturulmustur.
Yorganct (2004)’te ise, CBS kullanilarak
Kuzey Kibnis’ta arazi kullanimi agisindan
uygun bugday ekim alanlart belirlenmistir.
Dengiz (2006)’ da ise, Ankara’nin gliney
kesiminde yer alan Tarla Bitkileri Merkez
Arastirma Enstitiisii Ikizce Arastirma Ciftligi
topraklarinin, yilizey ve damla sulama
yontemlerine uygunluklarinin belirlenmesinde,
CBS teknigi kullanilmig, teknigin Onemi
vurgulanmistir. Ote yandan Wahba ve ark.
(2007), Micro LEIS (Mediterranean Land
Evaluation Information System) ile CBS
entegrasyon sistemini kullanarak, Misir’daki
Farafra vahasindaki topraklarin  tarimsal
tiriinlerden sirasiyla en iyi olarak zeytin, seftali,
aycicegi, kavun ve misir yetistiriciligine uygun
olduklarini bulmusglardir. Rumayor-Rodriguez
ve ark. (1998) ise, Kuzey Merkezi Meksika i¢in
CBS’i kullanarak seftali yetistiriciligi igin
uygun alanlar1 belirlemislerdir. Susam (2000)
ise, Yesilirmak Havzasi Gelisim Projesi
caligsmasi gercevesindeki caligmalart ile Tokat
ili’ne ait bir ¢ok yersel veriyi CBS ortaminda
bir veritabaninda toplamistir.

Bu c¢aligmanin amaci, Tokat Kazova
arazilerinin seftali yetistiriciligine
uygunlugunu, yerel kosullar dogrultusunda,
CBS ve Uzaktan Algilama tekniklerini
kullanarak belirlemektir.

Materyal ve Yontem

Caligma alan1 (Sekil 1) yaklasik olarak 586
km®lik bir alana sahip olup, Tiirkiye’nin Orta
Karadeniz bolgesinde, Karadeniz’in 110 km
giineyinde, Tokat ili ile Turhal ilgesi arasinda,
Yesilirmak vadisi igerisinde, cografi bakimdan
40° 12- 40° 25 kuzey enlemleri ile 36° 00- 36°
42" dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadur.
Calisma alan1 yaklasik olarak kuzey giliney
yoniinde 9 km ve dogu bat1 yoniinde 60 km
uzunlugundadir. Caligma alaninda bitkisel
iretimin  tamamina  yakim  Kazova’da
gerceklestirilmekte olup, ova Tokat ili ile
Turhal ilgesi arasinda Yesilirmak vadisi
boyunca uzanan bir ¢okiintii ovasidir (Sekil 1).
Ovanin sulanmasi yerg¢ekimi sulama sistemi
kullanilarak, ~Almus barajinda depolanan
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sulama suyunun, Kazova’ya sag ve sol sahil ana
sulama kanallartyla iletilmesiyle saglanir.
Calisma alanimizin ortasindan  Yesilirmak
gecmekte olup, alanin denizden yiiksekligi 527-
1135 m arasinda degismekte beraber ortalama
600 m dir. Ovanin denizden yiiksekligi ise 500-
750 m dir. Calisma alaninm iklimi I¢ Anadolu
ve Karadeniz iklimlerinin etkisi altinda olup,
gecis kusagindadir. Uzun yillik ortalama yagis
Tokat ili i¢in 456.4 mm iken Turhal ilgesi i¢in
bu deger 427 mm dir. Caligma alaninin taban
arazileri IV. Jeolojik devirde Yesilirmak ve
birtakim yan derelerinin sedimentlerinden
olusan aluviyal topraklar olup, yamag arazilerin
jeolojik kokenini paleozoik yashh sist ve
metamorfik seriler ile iist katlarda kretase yash
kalkerler ve algak tepelerde ise oligosen yash
kizil gre ve marnh seriler olusturur. Yamag
arazilerde yaygin olarak kahverengi orman
topraklarmma, yamag¢ ile tabanin birlestigi
kisimlarda ise koluviyal topraklara rastlanilir.
Taban araziler genellikle diiz ve egimleri % 0-2
arasindadir. Taban araziler igerisinde % 0
egimli diiz araziler genellikle Yesilirmak yatagi
yakinlar ile Kaz goliiniin bulundugu alanlarda
yer almaktadir. Yamag arazilerde egim %2-25
arasinda degismekte ve genellikle dalgali ve
bazi kisimlarda karisik bir topografyaya
sahiptir. Genel egim dogudan batiya yani
Yesilirmagin akis dogrultusundadir.

Bu c¢alismada, Tokat yoresinde seftali
yetistiriciligini etkileyen ana etmenler olarak
seftali yetistirilecek arazinin don riski; Kazova
sag sahil ve sol sahil sulama kanallarinin altinda
veya Ustiinde olmasi dikkate alinarak, istiinde
olan araziler igin arazilerin kanallara
mesafeleri; ve bu arazilerin kanallar ile olan
yiikseklik farklari; arazi topraginin toprak
derinligi; arazi topragi profilinin kalinlik
agirlikli ortalama biinyesi; arazisinin bakisi; ve
arazisinin egimi olmak iizere toplam yedi kriter
dikkate alinmistir. Bu kriterlerin  yoredeki
seftali yetistiriciligine diisliniilen etki oranlar
ile her bir kriterin kendi igindeki sinifinin etki
puani Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1’de don riski smiflarina atanan
puanlamada, Sezgin ve Ozgiirel (1992) ile FAO
(1985)’de verilen bilgiler ile yorede farkli iki
rakim icin Oztekin (2008) tarafindan seftali
(J.H. Hale) i¢in tahmin edilen don risk degerleri

dikkate alinmistir. Ayrica, don riski ile
minimum sicaklik arasindaki dssel iligki
(Zinoni ve ark., 2002); radyasyon don
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kosullarindaki minimum sicaklik ile rakim
arasindaki iliski (Braud ve Hawthorne, 1965),
Cizelge 1’de verilen puanlama sonucuna
ulagsmamizi saglamistir. Ek olarak, ideal bir
seftali bahgesinin kendine en yakin don cebi
olusacak alandan en azindan 15 metrelik bir kot
farkina sahip olmasi gerektigi bilgisi (McCraw,
2007) dogrultusunda, arazilerin siniflamasi
sonucu Yesilirmak nehir yatag: ile kot farki 15
metreden az olan yerler asirt don riskli alanlar
olarak smiflandirilmistir. Diger yandan, seftali
meyve kalitesi i¢in su Onemli oldugundan,
bahgelerin sulama suyu kaynagina yakinliklari
da onemlidir. Bahge arazisinin en yakin ana
sulama kanali ile olan kot farki ve mesafesi
arttikca, sulama suyunun bahgeye tasinmasi igin
gerekli pompaj iinitesi ve iletim hattinin gerek
tesis masraflart gerekse isletim masraflar
artacaktir. Sulama kanallarmin kapsamadigi
calisma  alam1  kisimlarindaki  arazilerin
sulanmasinda ise, Yesilirmak ve Tokat
merkezde Yesilirmaga birlesen Geyraz deresi
dikkate alinmistir. Mesafe ve kot farkina puan
atamada, 20 dekarlik 6rnek bir isletme arazisine
ihtiyact olan 300 mm’lik yillik sulama suyu
ihtiyact  (Giinbatili, 1979), ortalama 3
litre/saniye’lik  bir  igletme  debisi ile
karsilanmaya c¢aligilmig, suyun kanallardan 100
mm i¢ ¢apli eski dokiim borularla taginmasi
planlanmigtir. Sistemin farkli mesafe ve kot
farki igin gerektirdigi manometrik yiikseklik
(Giingor ve Yildirim (1989)’da verilen ilkeler
kullanilarak hesaplanmistir), boru masraflari,
hattin kazi ve dolgu masraflari dikkate alinarak,
puanlama yapilmisgtir.

Calisma  alaninin  topraklar1  yoklama
(reconnaissance) seviyesinde etiit edilmistir
(Anonim, 1970; Anonim, 1971). Bu etiit sonucu
elde edilen harita paftalarina iligkin CBS
haritalar1 ve ilgili CBS veri tabani, Yesilirmak
Havzas1 Gelisim Projesi ¢ercevesinde Tokat
Valiliginden temin edilmistir. Bu etiitte
topraklarin  siniflandirilmas1  biiyiik  toprak
grubu seviyesinde olmustur. Caligma sahasi
arazilerindeki topraklarinin toprak derinlikleri,
bu CBS  harita ve veri tabanlarindan
cikartilmistir.  ideal bir seftali  bahgesi
topraginin derin, gecirgen, iyi havalanan, en
azindan 100-120 cm derinlikte topraga sahip
olmas1 gerekir (Agaoglu ve ark., 2001;
Ozcagiran ve ark., 2005; McCraw, 2007). Bu
bilgiden faydalanilarak, toprak derinliginin
seftali yetistiriciligine etki puanlar1 Cizelge
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1’de verildigi gibi kabul edilmistir. Caligsma
alaninin  tamamini  kapsayan detayli, seri
bazinda toprak etiidii mevcut degildir. Buna
karsilik caligma alani igerisinde yer alan
Gaziosmanpasa Universitesi Tasheiftlik
Kampus alanmm (Tasova, 1992) (1.5 km?)
(Toplam 3 profil), Tokat Toprak ve Su
Kaynaklart Aragtirma Istasyonu arazisinin
(Oguz, 1993) (1 km? (Toplam 5 profil) ve
DIMES Tarim Isletmesi Arazisinin (eski adiyla
Kazova Tarim Isletmesi) (9 km?) (Toplam 7
profil) seri bazinda detayli toprak etiidii
mevcuttur. Bunlarla beraber, c¢alisma alaninda
Yesilirmak  nehrine dik  yonde  farkh
giizergahlarda acilmis dort adet farkli kesit
boyunca profil setleri (3 adet Kilic (1998)
tarafindan (toplam 10 profil), 1 adet Simsek ve
ark. (2007) tarafindan (toplam 5 profil))
mevcuttur. Ayrica, ¢alisma alaninda kazilmis ve
tammmlanmig 4 adet bireysel profil Durak
(1989)’da, 2 adet TUBITAK TOAG 10500-
617 projesinde ve 1 adet Kilic (1987)’de
verilmistir. Siralanan bu toplam 37 profilin
alindigi yerler dikkate alindiginda, bu
profillerden en azindan iki tanesinin arastirma
alanmi icerisindeki her bir biiyiik toprak grup
alanm icinde yer aldigi belirlenmistir. Kesitler
icerisine girmeyen biyiik toprak gruplarinin
ortalama profil toprak biinyesi, bu bireysel
profillerin katman (horizon) kalinliklar1 ve
igerdikleri kum, kil, ve silt yiizdeleri
kullanilarak, , katman kalinlik agirlikli biinye
hesabi ile belirlenmistir. Bu belirlemede,
profilin her 30 cm toprak derinligindeki kum,
kil, ve silt igeriklerinin, profilin ortalama
bilinyesine etki oranlart (agirliklar), bitkinin
sudan yararlanma oranlarmma (Glingdr ve
Yildirim, 1989) esit olarak alinmistir. Ornegin
seftali i¢in alinan etkili 120 cm kok derinliginin
ilk 30 cm’sindeki kum, silt ve kil oranlarinin,
ortalama profil biinyesine katkisi % 40’tir.
Ikinci 30 cm’nin % 30, iigiincii 30 cm’nin % 20
ve dordiinci 30 cm’nin ki % 10 gibi. Irmak
akim yoniine dik olan kesitler igerisindeki
profillerin ortalama toprak biinyelerinin farklh
¢ikmasi durumunda, her bir profilin ayni grup
toprak smifi igerisindeki temsil ettigi mesafe,
kesitin orijinal hattinda temsil ettigi mesafeyle
dogru orantili olarak azaltilarak veya arttirilarak
belirlenmistir.

Seftali yetistiriciligi i¢in toprak biinye, arazi
egim ve arazi baki simiflarina atanan etki
puanlart (Cizelge 1), Agaoglu ve ark. (2001),
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Ozgagiran ve ark. (2005), McCraw (2007) ve
Marini (1997)‘de verilen bilgiler ve ydrenin
oncelikleri 1s181nda belirlenmistir. Kullanilan 37
adet toprak profil ozellikleri, CBS yazilim
ortaminda biiyilk toprak grubu wverisi ile
iliskilendirilmistir. Bu sekilde iliskilendirilerek
elde edilen galisma alani topraklarinin, katman
kalinlik agirlikli ortalama profil blinye siniflari,
toprak biinye siniflarina atanan puanlarina gore
simiflandirilmigtir (Sekil 1).

CBS ortaminda analize hazirlanan toprak
verilerinin yani sira, calismada ihtiya¢ duyulan,
su kaynaklari, yollar, yerlesim yerleri gibi
veriler de hazir sayisal veri olarak alinmistir
(Susam ve ark., 2006). Mevcut bu sayisal
verilere Kazova’ya sulama suyunu ileten sag
sahil ve sol sahil ana sulama kanallar1 (Sekil 1)
eklenmistir. Bu verilerin hazirlanmasinda,
Yesilirmak Havzasi Gelisim Projesi
cercevesinde hazirlanan veritabanindan temin
edilen Tokat iline ait 5,8 m ¢oziiniirlikli 1997
ve 1999 tarihli IRS-1C siyah beyaz uydu
goriintiileri ve 30 m ¢oziiniirlikli 1997 ve 1999

tarihli LANDSAT-TM renkli uydu
gorlintiilerinin ~ birlesiminden elde edilen
kompozit uydu goriintileri  kullanilmustir.

Ayrica, ¢alisma alanindaki arazilerin don
riskine, egime ve bakiya gore siniflarini elde
etmek icin, ayni veritabanindan sayisal olarak
alman 20 m aralikl sayisal es yiikseklik verileri
kullanilmigtir. Biitiin bu veriler CBS yazilimi
ortaminda  toplanip, gerekli islemlerden
gecirilmistir. Ana sulama kanallarindan
yiikseklik katmani, yiikseklige bagli don riski,
egim ve baki katmanlar1 vektorel formattaki
yiikseklik verisinden grid formatinda elde
edilmistir. Toprak derinligi ve biiylik grup
diizeyindeki toprak biinyesine ait katman da
vektorel formattaki toprak haritasimin ilgili
nesnel niteliklerinden IDW (Inverse Distance
Weight) metoduyla grid formatinda elde
edilmistir. Ana sulama kanallarindan uzaklik
katman1 da uydu goriintiilerinden elde edilen
ana sulama kanallar1 kullanilarak tampon
(buffer) analizi metoduyla elde edilmistir. Daha
sonra, Tokat-Kazova kosullarinda  seftali
yetistiriciligine etkinligi diistiniilen bu 7 kritere
iligkin veri katmanlari, CBS ArcMap (Versiyon
9.2) yazilm ortaminda gerek her kriterin
gerekse her kriter simifinin yetistiricilige etki
oranlar1 (Cizelge 1) ve puanlart dikkate
almarak, 1000 iizerinden agirliklandirilmigtir
(agirlikli veri analiz metodu). Daha sonra her
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katman birlikte ele alinarak grid formatina
doniistliriilmiis ve st iiste cakistirilmistir
(overlay) (Sekil 2). Siirekli grid formatinda elde

edilen sonu¢ katman, pixel degerlerine
(puanlarina) gore tekrar siniflanarak, arazilerin
seftali  yetistiriciligine uygunluk siniflari
belirlenmistir.
Bulgular ve Tartisma

Sekil 1 incelendiginde, ¢alisma alam

topraklarmin seftali yetistiriciligi acisindan 1.
sinif olanlar1, genellikle Kazgdlii civarinda,
irmaga paralel ve iki yaninda olmak {izere,
irmaktan belirli bir mesafe uzaklikta ve kot
farkindaki yamac¢ arazilerin tabanina yakin
kisimlarinda yer aldigmi goriiyoruz. Ayrica,
rmak yatagi topraklarinin  6zellikle hava
alanindan Tokat istikameti yOniindekilerin
yetistiricilik agisindan uygun olmayan biinyeye
sahip olurken, Turhal istikametinde olanlarin, 2.

simif toprak biinyeli araziler oldugu da
belirlenmistir.

Analiz sonucu elde edilen arazilerin
aldiklar1 puanlar 100 lizerinden

degerlendirilerek, 80 ve iizeri puan alan araziler
uygun, 60 ile 80 arasinda puan alanlar orta
derecede uygun, 40 ile 60 arasinda puan alanlar
disiik derecede uygun, 20 ile 40 arasinda puan
alanlar ¢ok diisiik derecede uygun, 0 ile 20 puan
arasinda alanlar ise uygun olmayan araziler
olarak siiflandirilmiglardir (Sekil 3). Analiz
sonucunda, don riski yiiksek olan yerlerde dahil
olmak iizere tiim ¢alisma alanmi arazilerinin %
18’inin (104 km?) seftali yetistiriciligine uygun,
% 38’inin (222 km®) orta derecede uygun, %
15’inin (87 km?) diisik derecede uygun, %
11’inin (64 km?) ¢ok diisiik derecede uygun ve
% 19’unun (109 km?) ise uygun olmadig
bulunmustur.

Sekil 3 incelendiginde, calisma alaninda
yetistiricilik agisindan en uygun araziler ovanin
degisik yerlerinde yer almislardir. Yogunluklu
olarak ise c¢ogunlugu sag sahil ana kanalin
iistiinde olmak {izere Cariksiz, Necip, Yesilyurt,
Giuryildiz, Emirseyit yerlesim yerleri etrafinda
yogunlagmistir. Uydu goriintiisii incelendiginde,
bu yerlesim yerleri etrafindaki arazilerden sag
sahil ana kanali altinda yer alan arazilerde
bahgeler mevcut iken, kanal {istlinde mevcut
durumda kurulu bahge sayis1 azdir. Analiz
sonucunda, mevcut halde seftali
yetistiriciliginin yaygin olarak yapildigi Kémeg,
Akyamag, Kemalpasa yoreleri arazilerin de ise
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azda olsa yer yer, gerek kanal iistli gerekse
kanal alt1 giizergahlarinda 1. smif seftali
yetistiriciligine uygun araziler tespit edilmistir.
Bununla birlikte seftali yetistiriciliginin yaygin
olarak yapildig1r bu yerlesim yerleri ile Tokat
sehir merkezi glizergah1 boyunca olan
arazilerinin ¢cogunun, aslinda seftali
yetistiriciligi agisindan ikinci smf araziler
oldugu bulunmustur.

Sol sahil ana kanal glizergah1 dikkate
alindiginda ise, gerek kanal iistii gerekse kanal
alinda olmak tlizere 1. smf seftali
yetigtiriciligine uygun araziler vardir. Bu
araziler Ozellikle Satroba, Cayiralti, Kaledere,
Caykoy, Baglarbasi, Derecayli yerlesim yerleri
etrafinda yogunlasmis haldedir. Ayrica, bu ana
kanal giizergaht boyunca Zile ilge merkezine
yakin c¢aligma alanmin giliney bati kisminda da
1.  smif araziler bulunmustur. Uydu
goriintiilerinin incelenmesi sonucunda, Satroba
koyli etrafinda belirlenen 1. smif geftali
yetistiricilik alaninin, mevcut durumda meyve
bahgesi oldugu bulunmustur. Diger yerlesim
yerleri etraflarindaki arazilerin ise, mevcut
durumda sol sahil ana kanali altinda kalan
arazilerde yaygin seftali bahgelerinin mevcut
oldugu, kanal iisti arazilerde ise yaygin
olmadigr tespit edilmistir.

Yesilirmak yatagi ile kanallar arasinda
ozellikle Tokat il merkezinden doguda yer alan
taban arazilerde, seftali yetistiriciligi agisindan
1. smif veya uygun araziler olarak
belirlenmistir. Buna benzer araziler yine Tokat
il merkezinden batiya dogru Kalaycik
yerlesmesine kadar olan kisimlarda da
goriilmektedir. Bu araziler irmak yatagindan
biraz uzakta ve 1rmaga paralel ve seritsel
sekildedir. Bu araziler yalmz irmak rakimindan
15 metre yukarida yer almadiklar i¢in don riski
yiiksek yerler olarak siniflandirilmislardir.
Elbette, yetistiricilik agisindan uygun olan bu
arazilerde dondan koruyucu ek tedbirler
alindiginda yetistiricilik bagarili bir sekilde
yapilabilir, fakat don i¢in alinacak tedbir ek
masrafi getirecektir.

Bu c¢alisma, ayrica Dengiz (2006)’da da
deginildigi gibi, CBS’nin seftali yetistiriciligine
uygun bahge alanlarim belirlemede,
yetistiricilige etkili kriterlerin yersel analizini
genis Oleekli bir ova bazinda kolayca
gergeklestirdigi igin, bu tip bir analizde 6nemli
bir ara¢ oldugunu da gostermistir.
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Sonu¢
Tokat Kazova arazilerinin seftali
yetistiriciligi agisindan  siniflandirilmasinda,

arazilerin don riski, ortalama toprak profilinin
biinyesi, toprak derinligi, sulama kanallarindan
ve su kaynaklarindan olan mesafe ve kot
farklar, egimleri ve bakilarn gibi kriterler
dikkate almmistir. CBS ve uzaktan algilama
teknikleri kullanilarak gergeklestirilen analizde,
mevcut seftali yetistiriciligi yapilan arazilerin
yarisindan fazlasinin orta derecede uygun
arazilerde yer aldigi, buralarda yetistiriciligin
yogunlagsmasinin nedeninin, sehir merkezine
yakinlik olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica,
yorede seftali yetistiriciligini mevcut durumda
bahge olarak  degerlendirilmeyen  fakat
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Cizelge 1. Tokat yoresinde seftali yetistiriciligini etkileyen kriterler, bu kriterlerin seftali
yetistiriciligine etki oranlari, kriterlerin alt siniflar1, ve bu alt siniflarin kriterlerine katki puanlari
Table 1. The criterions affecting peach cultivation around Tokat province, weights of these
criterions on peach cultivation, classes of these criterions, and the ratings of these classes

Kriter Etki Oran1 (%)  Simf Sinif Aralig Puan
Don Riski 25 L H'-Hin <25 m 5
2. 25 <H-Hpin <50 m 15
3. 50 <H-Hyin <75 m 45
4. 75 < H-Hpyin < 100 m 75
5. 100 < H-Hyin <125 m 90
6. 125 <H-Hpin <150 m 100
7. H-Hpin > 150 m 0
Ana Kanala Mesafe 7.5 1. Kanal alt1 100
2. L <500 m 80
3. 500 <L <1000 m 65
4. 1000 <L <1500 m 50
5. 1500 <L <2000 m 35
6. 2000 < L <2500 m 20
7. L > 2500 m 5
Ana Kanaldan Kot 7.5 1. Kanal alt1 100
Farka 2. H-H, <30 m 80
3. 30 <H-Hy <60 m 65
4. 60 <H-Hy<90m 50
5. 90 <H-H¢< 120 m 35
6. 120 < H-H¢ < 150 m 20
7. H-H¢> 150 m 5
Toprak Biinyesi 15 1. Tin, siltli tin 100
2. Silt, kumlu tin, kumlu killi tin 80
3. Tinli kum, kumlu kil, siltli killi 60
tin
4. Siltli kil, killi tin 40
5. Kum, kil 20
Toprak Derinligi 30 1. D>90cm 100
2. 50<D <90 cm 80
3. 20<D<50cm 30
4. D<20cm 5
Arazi Egimi 10 1. 0<E<2% 90
2. 2<E<6% 100
3. 6<E<12% 90
4. 12<E<20% 75
5. 20<E<30% 50
6. E>30% 20
Arazi Bakisi 5 1. Kuzey dogu 100
2. Kuzey bati 80
3. Dogu 60
4. Bati, giiney bati 40
5. Kuzey, giiney, giiney dogu, diiz 20

*: H-arazi kotu (m), Hpin-calisma alani igindeki en algak yerin kotu (m), L-ana kanala olan mesafe (m), Hy-
ana kanal kotu (m), D-toprak derinligi (cm), E-arazi egimi (%)
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Sekil 1. Calisma alani topraklarimin katman kalinlik agirlikli profil biinye dagilimina gére puanlanmis haritasi
Figure 1. The rating map of thichness weighted soil texture of profiles for the soils of study area
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Sekil 2. Seftali yetistiriciligine etkili arazi ve toprak 6zelliklerine iligkin kriter katmanlarinin CBS
ArcMap programiyla agirlikli analiz islemlerinin genel plani

Figure 2. General scheme of the weighted data analysis processes through ArcMap software of
CBS followed to integrate criterions affecting peach cultivation
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Sekil 3. Tokat Kazova’daki arazilerin seftali yetistiriciligine uygunluklari
Figure 3. Appropriatenesses of Tokat Kazova lands for peach cultivation
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