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OZET

YUKSEK LISANS TEZI

TARIMSAL DESTEKLEMELERE URETICILERIN YAKLASIMI:
TEKIiRDAG iLi ORNEGI

Nadim DALDAL

Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstittsi
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

DANISMAN: Yrd. Dog. Dr. Harun HURMA

Tarim sektorii dogal riskler basta olmak iizere iiretim, fiyat, pazarlama ve finansman
gibi bir¢ok risk ve belirsizliklerle karsi karsiyadir. Tarimsal kesimin, gelir diizeyinin
yetersizligi, isletmelerin kiigiik ve pargali bir yapida olmasi, tiretimin dénemsel olmasi s6z
konusu risk ve belirsizliklerle birlestiginde tarim sektoriiniin desteklenmesi geregini
dogurmaktadir. Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tarim sektorii cesitli araglarla
desteklenmektedir. Bu desteklemeler piyasa fiyatin1 dogrudan etkileyen tiirde olabildigi gibi
piyasa fiyatlarina miidahale edilmeden de yapilabilmektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye'de hali
hazirda uygulanan tarimsal desteklemelerin durumu incelenerek iireticilerin bu desteklemelere
olan yaklagimi degerlendirilmistir. Ayrica iireticilerin destekleri kullanma bicimleri ve gelecege
iliskin beklentileri de irdelenmistir. Tarim sektoriindeki sorunlar iireticilerin gdziinden
degerlendirilmis ve ¢dziim dnerileri getirilmistir. Bu amagcla Tekirdag Ili 11 Tlgesi ve bu ilcelere
bagli 39 mahalleden toplam 146 ireticiyle anket yapilmistir. Anket yapilan {reticilerin
tamaminin tarimsal desteklemelerden yararlandig: tespit edilmistir. Ureticiler nakit destekleme
Odemelerinin yaninda girdi ( mazot, giibre vb.) fiyatlarinda indirim saglanmasi, tiriinler igin
de daha yiiksek fiyat olmas1 gerektigi konusunda hemfikirdirler. Tarimsal desteklemelerden
mazot, giibre ve toprak analizi destegini lireticilerin %48,6’s1 giibre ve mazot v.b aliminda,
hububat fark 6demesi destegini tireticilerin %55,1’i o donemde hangi tarimsal girdiye
ihtiyact varsa onun aliminda, yagli tohumlu bitkiler (aygicegi, kanola) fark o6demesi
destegini iireticilerin  %70’i bor¢ &demede kullandiklarini belirtmislerdir. Ureticiler,
destekleme kalemleri ve prosediirlerinin ¢ok olmasindan sikayet¢i olmaktadir. Ayrica
destekleme miktarlar1 ve 6ddeme zamanlariyla ilgili de sorunlar belirtilmistir. Yasanan bu
sorunlara, destekleme kalemlerinin {iriin bazinda birlestirilmesi, 6deme zamanlarinin
dreticilerin nakite ihtiyag duydugu donemlere c¢ekilmesi, taban fiyat agiklamalarinin
ireticilerin ekim kararlarina yon verecek bir yapiya doniistliriilmesi gibi ¢dziimler
onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarmmsal Destekler, Uretici Yaklasin, Tekirdag
2016, 120 sayfa



ABSTRACT

MASTER'S THESIS

PRODUCERS' APPROACH TO AGRICULTURAL SUPPORTS
THE EXAMPLE OF TEKIRDAG

Nadim DALDAL

Namik Kemal University
Institute of Science and Technology
Department of Agricultural Economics

ADVISOR: Asst.Prof. Harun HURMA

The agricultural industry faces many risks and uncertainties including natural risks, in
particular, and also those regarding production, prices, marketing and financing. When this is
combined with the fact that the income level of agricultural community is low, that
businesses are small and fragmented, and that production is seasonal, it becomes obvious that
the industry needs to be supported. As it is the case around the world, the agricultural
industry is also supported through many instruments in Turkey. Such supports can be of a
type which directly influences market prices and they can also be made without an
intervention in the market prices. This study analyzes the status of agricultural supports as
currently implemented in Turkey to assess the approach of producers to such supports. The
ways producers utilize these supports and their expectations regarding future conditions are
also discussed. Problems involved in the industry are examined from the perspective of
producers, and suggestions of solutions are offered. For this purpose, a questionnaire was
administered to a total of 146 producers in 39 neighborhoods of the 11 counties of the city of
Tekirdag. It was determined that all of the surveyed producers utilized agricultural supports.
In addition to cash support, producers also agree that they need discount in input prices
(diesel, fertilizer, etc.) and higher base prices. It was found that 48.6% of the producers used
the diesel, fertilizer and soil analysis support for their purchase of fertilizers and diesel,
55.1% of them used the support of serial difference payment for their purchase of whatever
agricultural input they needed in the related term, and 70% used the oil seed plants
(sunflower and canola) difference payment support in the payment of their debts. Producers
complained about the multitude of support items and procedures. They also indicated
problems regarding support amounts and payment times. Against these problems, solutions
were suggested such as combination of support items on the basis of products, shifting
payment dates to the periods when producers need cash support the most, and transformation
of base price announcements into a structure which will guide plantation decisions of
producers.

Keywords: Agricultural Supports, Producer's Approach, Tekirdag
2016, 120 pages
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1.GIRIS

Tarimsal iiretim faaliyetinin ekolojik faktorlere bagimliligi iiretimde risk ve
belirsizligin yiiksek, tarimsal {iriin arz ve talebinin inelastik olmasina sebep olurken, tarimsal
piyasalarin istikrarsiz ve yatirim sermayesinin doniisiim hizinin yavas ve {riinlerin muhafaza
ve pazarlama olanaklarin kisithh olmasina neden olmaktadir. Bu tiir olumsuzluklara neden
olan sosyoekonomik, demografik ve biyolojik faktdrler tarimm en onemli dezavantajlarini
teskil etmektedir (Topgu, 2008).

Tarim sektoriinlin yapisal 6zelliklerinden dolayi, tarimsal gelirin diger sektorlere gore
diisiik fakat tarimsal tiriinlerin stratejik bir oneme sahip olmasi, bu sektoriin destekleme
politikalart ile desteklenmesini gerekli kilmaktadir. S6z konusu destekleme politikalari
ozellikle iiretim ve verimliligin artirtlmasinin yani sira liriiniin ¢esitlendirilmesi ve iiretimin
stirekliligi konusunda da 6nemli etkiye sahiptir (Yavuz ve ark.,2004). Tarim sektOriiniin
stirekli, istikrarli ve yeterli seviyede desteklenmesi ile bu sektordeki iireticilerin yasam

sartlarinin iyilestirilmesi, tilkenin ekonomik gelismiglik diizeyi ile yakindan iligkilidir.

Tiirkiye’de tarim sektdrii Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana desteklenmektedir.
Tarim {irlinleri fiyatlarina yapilan miidahalelerin yan1 sira {irinlerin kendine ait destekler de
giindeme gelmistir. Ilerleyen yillarda tarimsal iiretimde kullamlan girdiler de destek
kapsamina girmistir. Tarimsal destekler belirlenirken ekonomik ve sosyal kriterler dikkate

alinmistir.

Cumhuriyet doneminden giiniimiize kadar destekleme politikalarmin kapsamini pazar
fiyat destegi, girdi destegi, tesvik ve prim 6demeleri, verimlilik ve 1slah politikalar1 ve dis
ticaret politikalar1 olustururken; Diinya Ticaret Orgiiti (DTO) Anlasmasi’nin yiiriirliige
girmesinden sonra piyasaya miidahale edici olmayan destekleme politikalar tercih edilmeye

baglanmistir (Yavuz, 2001).

Ozellikle destekleme politikalarmin rasyonaliteden uzak, ¢ogu kez popiilist kaygilara
dayandirilmasi, tarim sektoriinlin diger alanlarinda var olan sorunlara ¢dziim bulunmasina
engel olusturmustur. Destekleme 6demelerinin, farkinda olunmasa da, tarimsal niifusu tasfiye
edici bir politika araci olarak kullanilmayip tarimsal iiretimi dolayisiyla tarimsal niifusu

artirici olarak kullanilmasi verimlilik, tarimsal isletmelerde kiiciik O6l¢ek sorunu ve c¢ok
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pargalilik gibi sorunlarin ¢oziimiine de engel olusturmustur. Bu nedenle, Oncelikli olarak
Tiirkiye’de destekleme politikalarinin ne durumda oldugu ve diinyada nasil bir egilimin

hakim oldugunun tespiti 6nem tasimaktadir (Acar ve Bulut 2009).

Devletin tarim kesimine yapmis oldugu harcamalarin tiimii, tarim1 destekleme amacina
yonelik olmalar1 nedeniyle destekleme politikalar1 icerisinde yer alir. Bu agiklamadan yola
cikarak, fiyat ve alim destegi, tarim triinleri dis ticaretine iligskin diizenlemeler, girdi destegi,
kredi destegi, fark 6deme sistemi, tiretimi tesvik veya iiretimi kisma amagh 6demeler, tarima
yonelik altyapr yatirimlari, arastirma, yayim, koruma ve kontrol hizmetleri, pazarlama ve
taniim gibi alanlar1 igeren devlet harcamalari tiimiiyle tarimsal destekleme igerisinde ele

alinabilir.

Tiirkiye’de tarimin ekonomi ve istihdam ig¢indeki payimnin kiigiimsenemeyecek kadar
biiylik olmas1 ge¢misten beri bu sektoriin giindemde olmasina neden olmus, fakat bu alandaki

sorunlara yonelik kalici ¢dziimler bulunamamistir.

Bu nedenle, oncelikli olarak Tiirkiye’de uygulanan destekleme politikalariin tiretici
ve tarim isletmeleri temelinde ne durumda oldugu ve bu yondeki egilimlerin belirlenmesi

yerinde olacaktir.

Giintimiizde bir¢ok alanda tarimsal destekleme saglanmaktadir. 2014 Yili itibariyle
Ciftci Kayit Sistemine dahil olan ¢iftcilere alan bazli olarak mazot, glibre ve toprak analizi
destekleme O6demesi, organik ve iyi tarim deste8i, tarim havzalar1 liretim ve destekleme
modelinde 6ngoriilen havzalarda fark 6demesi destegi, hayvancilik desteklemeleri, sertifikali
tohumluk kullanim ve tiretimi desteklemeleri, ciftlik muhasebe veri agi sistemi katilim
destegi, tarimsal yayim ve damismanlik hizmetleri destegi gibi alanlarda destekleme

yapilmaktadir.

Bu calismada s6z konusu bu desteklemelerin tarim isletmelerinin devamliligi ve
dolayisiyla tarimsal tiretimin siirdiiriilebilirligi lizerine etkisi iireticilerin yaklasimi temelinde

incelenecektir. Calismada;



- Tarimsal desteklemelerin tireticilerce kullanim sekli,

- Tarmmsal desteklemeler kapsaminda tarim  politikalarinin  {ireticilerce
degerlendirilmesi,

- Desteklemelerin 6deme zamani ve iireticiye sagladigi olumlu-olumsuz etkileri,

- Desteklemelerdeki (0zellikle taban fiyat dalgalanmalarinin) dalgalanmalarin
iiretimin siirdiiriilebilirligine etkisi,

- Ureticilerin farkl1 destekleme yontemlerine yaklasimlari arastirilmistir.

Bu bilgiler 1s1ginda yapilan caligmada {ireticilerin kaynak kullanim etkinliklerinin
artirtlmast ve bu baglamda iretimin devamliliginin saglanmasi konusunda tarim

politikalarinin degerlendirilmesi yapilmstir.

Tez 8 bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde; tarim sektoriiniin
ozellikleri, tiretimin dezavantajli yonleri ve tarimsal tiretimin ni¢in desteklenmesi gerektiginin
anlatildig: giris boliimii yer almaktadir. Ikinci béliimiinde; literatiir dzetlerine yer verilmistir.
Ucgiincii boliimiinde; arastirmada kullanilan materyal ve analiz yontemlerine deginilmistir.
Dordiincii boliimiinde; Tirkiye’deki destekleme politikalari ve uygulamasina yer verilmistir.
Besinci bolimiinde; Tirkiye ve arastirma bolgesi olan Tekirdag ilindeki tarimsal
desteklemelerle ilgili ayrintili bilgi verilmistir. Altincit bolimiinde; aragtirma bolgesi olan
Tekirdag ili tarimsal potansiyeli hakkinda genel bilgiler verilmistir. Yedinci boliimiinde;
arastirma bulgular1 anlatilmistir. Sekizinci ve son boliimde ise sonu¢ ve Oneriler

degerlendirilmistir.
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Celik (2013), “Tiirkiye’de Tarimsal Desteklemelerin Yem Bitkileri Ekilis ve Uretim
Uzerine Etkisi” konulu ¢alismada desteklemeler sayesinde yem bitkisi iiretimindeki artislar,
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etkiledigi ifade edilmektedir. Calismada, 2005-2007 yillarinda uygulanan bu politikalarin
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regresyon modelinde analiz edilmistir. Bu arastirmayla, iireticilerin tarimsal destekleme
politikalarindan faydalanma istekliliklerinde etkili olan sosyoekonomik ve demografik
faktorlerin etkilerinin belirlenmesi ve politika yiiriitliciilerine yerel bazda olusturacaklari

tarimsal destekleme politikalar1 hakkinda fikir sunmak amaglanmistir.
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Yildiz (2006), Tirkiye ve Avrupa Birliginde tarima Yonelik Destekleme Politikalart
ve Bu Politikalarin Karsilastirilmasi” adli galismada, Tiirkiye’nin miizakereler ¢ergevesinde,
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sektoriinde, AB ve Tiirk Tarim Politikalarinin mevcut uygulamalarini ortaya koymayi
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miizakerelere iligkin gorlisii ana konular, gelismeler ve diger {lilkelere goére pozisyonu
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uygulamalari incelenmistir. Bu uygulamalar Tiirkiye acisindan degerlendirilmistir.

Uzunoglu ve ark. (2000), “Tarim Kesiminde Yeniden Yapilanma” adli ¢aligmada,
2000-2010 willar1 arasinda tarim sektoriinde yeniden yapilanmayi saglayacak politikalar
ortaya konulmaya calisilmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye’deki tarim sektdrii incelenmis ve
2000-2010 yillarmi kapsayan bir yeniden yapilanma Onerisi ortaya konularak tarimda yapisal

degisime ni¢in ihtiya¢ duyuldugu tespitinde bulunulmustur.



Yilmaz (2000), “Diinyadaki ve Tiirkiye’deki Destekleme Politikalar1” adli bu
calismada, Diinya’daki ve Tirkiye’deki destekleme politikalar1 ele alinmistir. Ayrica
Tiirkiye’de uygulanan destekleme politikalarina elestirisel bir bakisla, olumsuzluklar ve bu

olumsuzluklara yonelik ¢6ziim 6nerileri ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anonim (2000), “Tarimsal Politikalar ve Yapisal Diizenlemeler” isimli g¢alisma,
Devlet Planlama Teskilati tarafindan Ozel Ihtisas Komisyonuna hazirlanmis rapor
niteligindedir. Bu raporda, oncelikle Tiirkiye tariminin ekonomi ve istihdamdaki payi, kamu
yapilanmasi, kamu dis1 orgiitlenmeler, tarim sektoriiniin kurumsal ve yasal yapisi ile tarim
sektoriindeki mevcut destekleme yapist ve uygulanan tarim politikalarinin sonuglari

degerlendirilmeye ¢aligilmis ve ileriye doniik dnerilerde bulunulmustur.

Kiymaz (2000), “Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Temel Uriinlerde Uygulanan
Tarimsal Destek Politikalar1 ve Bunlarin Ham Madde Temini Ag¢isindan Gida Sanayine
Etkileri” adl1 bu ¢alismada, Avrupa Birligi OTP’sine genel bir bakis ile baslayan ¢aligmanin
ileriki boliimlerinde AB’nin hububat, seker ve siit Ortak Piyasa Diizeni (OPD) incelenmis
olup, OPD’lerin ham madde temini agisindan AB’ye etkileri, Tiirkiye’deki tarimsal
destekleme politikalar1 ile politikalarin temel {iriinleri ve ham madde temini agisindan gida
sanayine etkilerinin incelendigi ¢alismanin son boliimiinde ise Tirkiye’de 6zellikle hububat,

seker ve siit piyasa diizenlerinin iyi ¢alisabilmesi i¢in Oneriler bulunmaktadir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini, Tekirdag ili 11 Ilgesi ve bu ilgelere bagli 39 mahalleden

toplam 146 iireticiden elde edilen veriler olusturmustur.

Diger taraftan calismanin ikincil verileri daha 6nce yayinlanmis olan kitaplar, tezler ve
aragtirma raporlar: ile Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanhigi (GTHB), Tekirdag Gida Tarim ve Hayvancilik 11 Midiirliigii, vb. kuruluslardan

elde edilen istatistiki verilerden olusturmaktadir.
3.2. Yontem
3.2.1. Ornek isletmelerin Secilmesinde izlenen Yontem

Arastirmanin anketleri i¢in popiilasyonu temsil edecek diizeyde 6rnek ¢ekilmistir. Bu
amacla oncelikle Tekirdag Gida Tarmm ve Hayvancilik I Miidiirliigii Bitkisel Uretim Sube
Midirligii'nden temin edilen 2014 yili itibariyle Tekirdag ili ve ilgelerinde Tarim Bilgi

Sistemine (TBS) kayitl tireticilerin listesi ve {ireticilere iligkin arazi varliklari alinmistir.

Bu popiilasyondan basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile 6rnek hacmi belirlenmistir. Bu
amagla;
N * g?
(N —=1)*D?% + g2

n

formili kullanilmistir.

n: Ornek hacmi

N: Uretici saysi

o : Popiilasyon varyansi

D2: (d/t)? olup d: ortalamadan belirli bir orandaki sapma (%10), t: ise arastirmada dngoriilen
%90 giiven sinirina gore t tablo degerini (1,645) ifade etmektedir (Giines ve Arikan 1988).

Formiile gore hesaplanan 6rnek hacmi 146 bulunmustur. Ornek hacmine gore isletme
sayist Uretim alan1 ve her koyde bulunan isletme varliginin toplam isletme sayisi i¢indeki

orani dikkate alinarak ilge ve mahallelere Cizelge 3.1.’deki gibi dagitilmistir.
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Cizelge 3.1. Ilgelere gore anket yapilan ciftci sayisi

Tice Anket Yapilan Ciftci Sayis1
Cerkezkdy 16
Corlu 13
Ergene 15
Hayrabolu 15
Kapakli 16
Marmara Ereglisi 12
Malkara 7
Murath 15
Saray 16
Siileymanpasa 7
Sarkdy 14
Toplam 146

3.2.2. Verilerin Analizinde izlenen Yontem

Arastirma bdolgesinde yapilan anketler iizerinden cift¢ilerin sosyo-ekonomik ozellikleri,
yapmakta olduklar1 tarimsal faaliyetleri, tarimsal desteklemelerden yararlanma durumlari,
yeterli ve yetersiz bulduklari tarimsal destek kalemleri, tarimsal desteklemelerden
yararlanirken Kkarsilagtiklart sorunlar ile tarimsal desteklemelerden beklentileri ortaya
koyulmaya calisilmistir. Aragtirma kapsaminda yer alan iireticiler i¢in hazirlanan anket
formlari, gerekli kontroller yapilarak dokiimii saglanmistir. Elde edilen veriler frekans

dagilimlar ile degerlendirmeye alinarak cizelgeler ve sekiller olusturulmustur.

Aragtirmada verilerin analizinin tamaminda hesaplamalar, SPSS paket programi

yardimui ile yapilmugtir.

- Cok Boyutlu Olgekleme Analizi

Cok boyutlu oOlcekleme analizinde herhangi bir dagilim varsayimina gerek
duyulmadan, hesaplanmis uzaklik olgiilerini bir fonksiyon yardimiyla kullanarak gosterim
uzakliklar elde edilmeye calisilir. Amag, nesnelerin yapisinin gorsel olarak daha kolay bir

bi¢imde ortaya konulmasidir. Yani kisaca ¢cok boyutlu 6l¢ekleme analizi, bir boyut indirgeme

12




yontemidir (Giindiiz, 2011). CBO analizinin temel sonucu olarak uzaysal harita olusmaktadir

(Yenidogan 2008).

Cok boyutlu dlgekleme analizi, ¢ok boyutlu uzayin noktalar1 arasindaki uzakliklar
olarak nesneler arasindaki benzerlik ya da farkliliklarin 6lgiisiinii gosterir (Borg ve Groenen
2005). Bu analiz, nesneler arasindaki uzakliklari hatayr en diisiik yapacak sekilde bir
gosterim olup, uzakliklar1 dogrusal, polinom, vb. bir fonksiyon ile belirlemeyi saglamaktadir
(Ibicioglu, 2012). Girdi olarak nesneler arasindaki yakiliklar1 kullanmaktadir. Yakmlik iki
nesnenin birbirine ne kadar benzer veya birbirinden ne kadar farkli oldugunu belirten bir

sayidir (Kruskal ve Wish 1978).

CBO metotlar1 metrik ve metrik olmayan Olcekleme ydntemleri olarak
siniflanmaktadir. Metrik metot veri oranli veya esit aralikli 6lgek ile elde edilmis oldugunda
kullanilmaktadir. Metrik ¢ok boyutlu dlgeklemede veri uzakliklari dogrusal ya da polinomial
fonksiyon yontemi ile hesaplanir (Zeytincioglu ve Sadig, 2013).

Metrik olmayan metot veriler siniflayici veya sirali 6lgek ile elde edilmis oldugunda
kullanilmaktadir (Tiziintiirk 2009, Aytag ve Bayram 2001). Bu verileri metrik hale getirmek
icin monotonik doniisiimler uygulanir. Logaritmik veya iissel doniisiimler ile veriler farklilik
adr verilen uzakliklara benzer sekle getirilir. Kruskal’mn en kiiciik kareler ile monotonik
doniisiimii 6zellikle ordinal veriler i¢in en yaygin kullanilan yontemdir (Zeytincioglu ve

Sadig, 2013).

Oklid uzakligi (i’ci ve j’ci noktalar arasindaki) :

p
2 _
dij = Z(xik - jk)z
k=1

olarak tanimlanmaktadir. Burdaki p, gozlemlerin boyutunu gostermektedir. Cok

boyutlu 6lgekleme verilen D = (djj);; — 1, ... ... n uzaklik matrisinden oklit koordinatlarini

bulmay1 amaglamaktadir (Hardle ve Hlavka 2007).

Cok boyutlu olgekleme analizinde, c¢ok boyutlu (p-boyutlu) gergek sekil ile
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indirgenmis k-boyutlu uzayda kestirilen sekil arasindaki farklilifin bir ifadesi olan stress
degeri hesaplanir. Metrik olmayan 6l¢ekleme icin stress degeri asagidaki gibidir (Aytag ve
Bayram 2001, Johnson ve Wichern 1992 s.602, Hardle ve Hlavka 2007):

)
Stress = (ZKj (dij _zdij) )2

2i<j djj

Stress degeri CBO sonucunun uygunluguna karar vermede de kullanilabilmektedir.
Sonucun uygunlugunu yansitan stress degerlerinin yorumlanmasi i¢in Kruskal (1964)

tarafindan hazirlanan gizelge asagidadir (Wickelmaier, 2003).

Cizelge 3.2. Stress degerleri ve uygunluk

Stress Degeri Uyum

>.20 Zayif

10 Orta

.05 Iyi

.025 Cok iyi

.00 Miikemmel
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4. TURKIYE’DEKI DESTEKLEME POLITIKALARI VE UYGULAMALARI

Insanlarinin besin maddesi ihtiyaglarini garanti altma almak iilkeler i¢in en dnemli
konulardan biri oldugu i¢in Diinya'da her tilke tarimini desteklemektedir. Giiniimiizde ¢ok
gelismis lilkelerde dahi bu hassas 6zelliginden dolay1 tarim sektorii devlet tarafindan cesitli
sekillerde desteklenmistir. Gida maddeleri iiretimi yetersiz olan iilkeler bu ihtiyaclarini
donemsel olarak ithalat yoluyla karsilamay1 tercih etseler de bu eksiklik iilke dovizinin
yurtdigina gitmesine, dolayisiyla kaynaklarin gida maddesi teminine ayrilmasi anlamina

gelmektedir.

Tarimsal tiretim birgok bakimdan diger sektorlere gore farkliliklar géstermektedir. Bu
farkliliklar tarimsal tiretimin devamlilig1 agisindan diger sektorlere nazaran ayri bir politika
olusturulmasint gerektirmektedir. Tarimin yapisindan dogan bu farklilik olusturulacak
politikanin sadece donemsel veya kisa vadeli olmasini degil siirekli uygulanmasinin gerekli
oldugunu gostermektedir. Bu politikanin uzun vadeli ve tutarli olmasi, tarimsal piyasalarin
daha istikrarli olmasini ve iiretimin planlanmasimi kolaylastirmaktadir. Bu politika sayesinde
sadece tarim sektorii degil tarimdan hammadde saglayan sektorler de olumlu ya da olumsuz
etkilenebildigi icin hiikiimetlerin uygulayacaklar1 politikayr uzun wvadeli siirdiirmeleri

beklenmektedir.

Tarim politikas1 "¢iftgilerin ekonomik yasantilarini iyilestirmek, tarimsal iiretimi kamu
yararina diizenlemek, kirsal toplumlarin refahini ylikseltmek ve tiiketicileri asir1 fiyat
artiglarindan korumak amaciyla uygulanan devlet 6nlemleri dizisi" olarak tanimlanabilir. Bu
tanimdan da anlasilacagi iizere bir iilkede tarimin yonlendirilmesinde devletin 6nemli bir

gorevi bulunmaktadir (Gaytancioglu, 2009).

Burada onemli olan konu iiretimi yapacak kesimin ¢iftciler oldugu diisiiniilerek
devletce yiiriitiilecek politikanin c¢iftci merkezli olmasidir. Bu nedenle ciftcilerin tarimdan
diger kesimlere gore dengeli bir gelir elde etmeleri tarimsal {iretimin devamlilig1 acisindan

son derece 6nemlidir.

Cumbhuriyet’in ilanindan 1990’11 yillara kadar uygulanan destekleme politikalarinin
daha ¢ok koruyucu, destekleyici ve miidahaleci nitelikte oldugu goriilmektedir (Acar, 2006).

Biitce tizerindeki yiikiiniin de etkisiyle, yasanan ekonomik krizlerin bir nedeni olarak goriilen
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destekleme politikalar1 daha sonraki donemlerde reforma tabi tutulsa da, bu alanda istikrar,
tutarlilik ve yeterli derecede basari saglanamamistir. Desteklemenin kapsami, se¢im
donemlerinde uygulanan popiilist politikalarla da baglantili olarak, daraltilip genisletilmistir.
Bu ¢ercevede 6rnegin 1963 yilinda 11 iiriin destekleme kapsamindayken, 1970’11 yillarda bu
say1 30’a kadar yiikselmistir. 1980’li yillarda ise uygulanan liberal ekonomi politikalarina
bagli olarak gerek destekleme kapsamindaki iirin sayis1 bakimindan, gerekse destekleme
miktar itibariyle diistsler saglanmistir. 1990 yilinda desteklenen iiriin sayis1 10 iken 1993°de
bu say1 tekrar yiikselise gecerek 26’ya cikmustir. 5 Nisan 1994 tarihinde ylriirliige giren
“Ekonomik Uygulama Paketi” gercevesinde desteklemeye tabi {iriin sayisinin hububat, tiitiin
ve seker pancariyla siirlandirilmasi ve destekleme fiyatlar1 belirlenirken diinya fiyatlarindaki
gelismelerin yan1 sira yurtici faktor fiyatlarindaki gelismelerin de dikkate alinmasi

ongorilmistir (Narin vd., 2004).

Tiirkiye'de uygulanan tarim politikalart iiretici gelirlerini artirmayr amaglamakla
birlikte bunun diizeyini belirlememistir. Ote yandan, gelismis iilkelerde tarim politikasinin
onemli amagclarindan birisi ¢ift¢inin gelirini ve yasam diizeyini sanayide calisan is¢ininkine

esit kilmak ya da en azindan ona yakin bir diizeye ¢ikarmaktir.

Tiirkiye’de uygulanan tarimsal destekleme politikalari, destekleme alimlari, girdi
destekleri, diisiik faizli tarimsal kredi, siit tesvik primi 6demeleri, dogal afet 6demeleri, ekim
alanlarinin sinirlandirilmasi ve destekleme primleri gibi araglar kullanilarak yiiriitiilmektedir.
Bunun yaninda tarimsal alt yap: yatirimlari, aragtirma, egitim ve yayim, yatirim tesvikleri, dis
ticarete tesvik ve zaman zaman da ithalatta koruma gibi yontemler kullanilmaktadir

(DPT,1999)

Tiirkiye'de 2000'li yillara kadar uygulanan tarim politikalar1 tarimsal {iretimin
artirtlmas1 ve Tlreticiye belirli bir gelirin saglanmasi bakimindan etkili olmustur. Ancak
destekleme fiyat politikalari marjinal verimlilikteki isletmelerin, dolayisiyla belirli bir
niifusun marjinal verimlilikte ve diisiik gelir diizeyinde tarim sektoriinde varliklarini devam
ettirmelerine olanak saglamistir. Bu gelisme tarimsal yapiy1 iyilestirme ve verimliligi artirma

gayretlerini olumsuz yonde etkilemistir (Ertugrul 2004).
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20001 yillara kadar uygulanan tarim politikalar1 destekleme alimlari, girdi
desteklemeleri, kredi siibvansiyonlar1 ve genel hizmetler olmak iizere 4 ana baslik altinda

incelenmistir.

Tiirkiye'de 1990 yillarin ikinci yarisinda igsel ve digsal faktorlerin etkisiyle tarim
politikalarinin yeniden sekillendirilmesine iliskin yogun bir arayis baslamistir. Bu reform
arayislarinin temelinde rol oynayan faktorleri ana hatlar ile asagidaki gibi 4 ana grup altinda

toplamak miimkiindiir (Eraktan 2001).

- Uruguay goriismeleri sonrasi imzalanan tarim metninin gereklerini yerine getirmek,

- AB ile kurulan Giimriik Birligi sonrasi tarim iriinlerinin serbest dolasgiminin Tiirk tarim
politikasini AB Ortak Tarim Politikasina uyum saglamaya yonelik olarak yeniden
sekillendirme ger¢eginin tekrar giindeme gelmesi,

- Tiirk ekonomisinin kars1 karsiya kaldigi ekonomik zorlamalar,

- IMF'den kredi alabilmenin 6n kosulu olarak Tiirkiye'nin dniine siiriilen politika segenekleri.

Tiirk tarim politikalarinda "reform" olmast i¢in bir nevi 6n kosul niteligi tasiyan
yukarida sayilan unsurlardan da anlasilacagi iizere, Tiirk tariminin ihtiyaclarint ¢ézebilecek
politika uygulamas1 yerine ekonominin ihtiyaglarin1 giderebilecek dnceliklerin reform olarak
belirlenmesi olduk¢a diistindiiriiciidiir. Bu gerekgeler karsisinda alman tedbirler bir nevi

dayatma olarak Tiirkiye'nin kabul etmesi i¢in sunulmustur.

Bu tedbirler yani 2000'li yillardan sonra Tiirkiye tariminda uygulanan kokli
degisikliklerin bazilar1 Tiirkiye tarmmi i¢in Onemli Olglide yarar saglamis ancak bazilar

Tiirkiye'nin gergekleriyle ortiisememistir.

Tiirkiye’deki en temel politika belgeleri olan kalkinma planlar1 ve yillik programlarda
sektorel politikalar, hedefler ve uygulamaya konulacak tedbirler ye almakta olup, bu
tedbirlerden sorumlu kuruluslarin faaliyetleri izlenmektedir. Bu g¢ergevede, Tiirkiye’de 2000
y1l1 sonrast uygulamaya konulan tarim politikalarinin esaslar1 2001-2005 donemini kapsayan
Sekizinci Kalkinma Plani ile 2007-2013 yillarin1 kapsayan Dokuzuncu Kalkinma Planinda yer
almaktadir. Bahse konu temel politika belgelerinin yani sira, 2004 yilinda hazirlanan ve 2006-
2010 donemini kapsayan Tarim Strateji Belgesi ile 2006 yilinda yiiriirliige giren 5488 sayilt
Tarim Kanunu da tarim sektorii politikalaria yon veren diger iki dnemli belge olmustur. S6z

konusu bu politika belgelerinde baglica verim ve iiretim hacminin artirilmasi, tarimsal
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gelirlerin ytikseltilmesi ve gelir istikrarinin saglanmasi yer almaktadir. Bu hedeflerin yani sira,
son donemde halkin gida giivencesinin ve giivenliginin garanti altina alinmasi ile kirsal

kalkinmanin saglanmas1 ve bolgesel gelismislik farklarimin azaltilmasi vurgulanmaktadir

(Cakmak, 2007; Cakmak, vd., 2008).

Tarim politikalarinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi diizenli bir kayit sisteminin
varligr ile mimkiindiir. Tiirkiye'de bugiine kadar her bir {iriine ait iiretim miktarlari, {iriin
deseni, arazi kullanim bilgisi ve cift¢i profili gibi konularda yeterli, giincel bir veri taban
olusturulamamistir. Bu olumsuz durumu ortadan kaldirmak i¢in 2001 yilinda Ciftgi Kayit

Sistemi (CKS) uygulamaya konulmustur.

Bu sistem Tiirkiye'de islenen arazilerin miktarini, hangi iiriinlerin yetistirildigini
treticilerin sahip oldugu tarim-alet makine durumunu vb. bilgileri tarim politikasi
yiriitiiciilerine bildirmeyi amaclamaktadir. Ciftgi Kayit Sistemi, DGD &demelerinin
yapilabilmesi i¢in bir 6n kosuldur. Diinya Bankasi (DB) ile bu amaca yonelik olarak 12
Temmuz 2001 tarihinde bir ikraz anlagmasi imzalanmigtir. Bu kapsamda DGD Projesi i¢in
200 milyon $ program kredisi, Ciftci Kayit Sistemi (CKS) i¢in 48 milyon $ yatirim kredisi
almmustir  (http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/f1b5754061ebbd4 _ek.pdf (erisim tarihi,
01.10.2015))

4.1. Uygulanan Baslica Tarimsal Destekler

4.1.1. Dogrudan gelir destegi

Diinya Bankasi ile yapilan anlasma dogrultusunda 2000 yilinda uygulamaya konulan
Tarimda Reform Uygulama Projesi (ARIP) ile Dogrudan Gelir Destegi (DGD) uygulamasina
gecildi. 2001 yilinda uygulanmaya baslanilan DGD iiretime, {irline bagl olmaksizin alan
bazinda desteklemeyi ongormiistiir. En son DGD 6demesi 2008 yilinda 2007 yilindan kalan
O0demeyle tamamlanmistir. 2008 yilinda DGD uygulamasi1 kaldirildigi ve bunun yerine
tiretime yonelik prim uygulamasinin toplam desteklemeler igerisindeki pay1 arttirildigr icin

2009 yilinda DGD 6demesi yapilmamustir.

Ureticilere, tarimsal iiretim amaciyla isledikleri araziler i¢in Kurulun teklifi iizerine,

Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenen birim 6deme miktar1 iizerinden, dogrudan 6deme
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yapilir. Odeme miktarlari, iireticilerin tarim politikalari amaglar1 ve ¢evre koruma kosullarina
uyumunu kolaylagtirmak iizere farkli diizeylerde belirlenebilir. Dogrudan gelir destegi
O0demelerine iligkin esas ve usuller, bu kanunun temel yapisiyla ¢elismeyecek sekilde, her yil
olusturulan kurul onerisi ile Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak uygulama tebligleri ile
belirlenmektedir. Uygulama tebligleri, ilgili yilin ilk iki ay1 i¢erisinde yayimlanir. Bakanlik,
gerektiginde ek tebligler ¢ikarabilmektedir (25.04. 2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi Gazete).

Cizelge 4.1. Dogrudan gelir destegi 6demeleri

Yil DGD Odemesi (Milyon TL)
2001 84
2002 1.877
2003 1.942
2004 2.125
2005 1.673
2006 2.653
2007 1.640
2008* 1.140
TOPLAM 13.134

* 2007 yilina ait 6deme
Kaynak: Tarim ve Koyisleri Bakanligi, http://www.tarimdunyasi.net/?p=239 (erisim tarihi,
01.10.2015)

Dogrudan gelir desteklemeleri kapsaminda yapilan toplam 6demelerin tutar1 13,1

milyar TL olmustur (Cizelge 4.1.).

4.1.2. Alan bazh tarimsal desteklemeler
- Mazot, giibre ve toprak analizi destegi:

Odemeler, iiretim yilinda CKS’ye kayitli olan ve bu Tebligde mazot, giibre ve toprak
analizi destekleme uygulamalar ile ilgili belirtilen usul ve esaslara gore tarimsal faaliyette
bulunan ¢iftgilere yapilir. Ciftcilere, tiretim yili icerisinde isledikleri CKS’de kayith tarim
arazisi biiyiikligii dikkate alinarak mazot, giibre ve toprak analizi destekleme 6demesi yapilir.
Miiracaat ettikleri toplam arazi miktar1 1 dekarin altinda olan gift¢ilere mazot, giibre ve toprak

analizi destekleme 6demesi yapilmaz (03.06. 2014 Tarih ve 29019 Sayili Resmi Gazete).
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Mazot, giibre ve toprak analizi desteklemesi 6demeleri iirlin gruplarina gore 3’e
ayrilmaktadir;

- Peyzaj ve siis bitkileri, 6zel ¢ayir, mera ve orman emvali alanlari,

- Hububat, yem bitkileri, baklagiller, yumru bitkileri, sebze ve meyve alanlari,

- Yagli tohumlu bitkiler ve endiistri bitkileri alanlari.

Peyzaj ve siis bitkileri, 6zel ¢ayir, mera ve orman emvali alanlarina mazot ve giibre
destegi olarak dekara 6denen toplam birim destek miktarlar1 Sekil 4.1.’de goriildiigii iizere,
yildan yila artislar gostermistir. 2004 yilinda 2,5 TL/da olan brim destekleme miktar1 2015
yilinda 3,22 kat artarak 8,05 TL/da olmustur.

Peyzaj ve siis bitkileri, 6zel cayir, mera ve orman emvali
9.00 alanlar1 mazot-giibre destegi birim fiyatlar1 (TL/da)

, 8,05
8,00 7,40 —
7,00 6,40 6ﬁ0 B [

6,00 —
6,00 n
5,00 5,00
5,00 450 —
4’00 3,23 3,23 B
3,00 250 1 |
2,00 - n
1,00 - n
0
0,00
F S S S S S

Sekil 4.1. Yillar itibariyle peyzaj ve siis bitkileri, 6zel ¢ayir, mera ve orman emvali alanlar
mazot-giibre destegi birim fiyatlar1 (2004-2015 yillar1 aras1 mazot, giibre ve toprak

analizi destegi teblig ve BKK Kararlari)

Hububat, yem bitkileri, baklagiller, yumru bitkileri, sebze ve meyve alanlarina mazot ve
giibre destegi olarak dekara ddenen toplam birim destek miktarlar1 Sekil 4.2.°de goriildigii
tizere, yildan yila siirekli artislar gostermistir. 2004 yilinda 4 TL/da olan brim destekleme
miktar1 2015 yilinda 2,86 kat artarak 11,45 TL/da olmustur.
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Hububat, yem bitkileri, baklagiller, yumru bitkileri, sebze
ve meyve alanlar1 mazot-giibre destegi birim fiyatlar:
(TL/da)

14,00
12,00 —_— 11.45
10,00 850 909 0 —
8.00 75 150 750 ] |
6,00 501 501 | ||

4,00 —
4,00 | |
2,00 —

0

0,00

L L P P

Sekil 4.2. Yillar itibariyle hububat, yem bitkileri, baklagiller, yumru bitkileri, sebze ve meyve
alanlar1 mazot-giibre destegi birim fiyatlar1 (2004-2015 yillar1 aras1 mazot, giibre ve

toprak analizi destegi teblig ve BKK Kararlari)

Yagli tohumlu bitkiler ve endiistri bitkileri alanlarina mazot ve gilibre destegi olarak
dekara 6denen toplam birim destek miktarlar1 Sekil 4.3.°te goriildiigli iizere, siirekli artiglar
gostermistir. 2004 yilinda 7,5 TL/da olan brim destekleme miktar1 2015 yilinda 2,15 kat
artarak 16,15 TL/da olmustur. Diger iirlin gruplarima bu gruptaki {iriinlere 6denen mazot-

giibre desteklemesi daha yiiksek birim fiyatlardadir.

Yagh tohumlu bitkiler ve endiistri bitkileri alanlar1 mazot-

ubre destegi birim fiyatlar:1 (TL/da
20,00 g g y ( )

1500 615
14,00 —
15,00 oz 140

1080 11,00 11,00 % ik

1 0’00 750 8,40 8.40 ] | | ||

5,00 { —
0
0,00 —

Sekil 4.3. Yillar itibariyle yagh tohumlu bitkiler ve endiistri bitkileri alanlar1 mazot-giibre
destegi birim fiyatlar1 (2004-2015 yillar1 arast mazot, giibre ve toprak analizi
destegi teblig ve BKK Kararlari)
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Toprak analizi destegi O0demesinden faydalanmak isteyen ciftgilerin, Bakanlikg¢a
yetkilendirilmis laboratuvarlarda 1/1/2014 tarihi ile 1/9/2014 tarihi arasinda toprak analizi
yaptirmasi zorunludur. Her toprak analizine en fazla 50 dekar i¢in 6deme yapilacaktir. Her
analiz en fazla 50 dekarlik bir tarim arazisini temsil eder. Toprak analizi destegi dekar basina
2,5 TL’dir. Toprak analizi destegi; Bakanlikca yetkilendirilmis ‘Toprak Analiz
Laboratuvarlarinda’ toprak analizi yaptirmis olan ve CKS’ye kayithh tim c¢ifteiler

faydalanabilir (03.06. 2014 Tarih ve 29019 Sayili Resmi Gazete).

- Organik tarim ve iyi tarim uygulamalar1 destegi:

Cevre, insan ve hayvan sagligina zarar vermeyen bir tarimsal iiretimin yapilmasi,
dogal kaynaklarin korunmasi, tarimda siirdiiriilebilirlik, izlenebilirlik ve gida giivenliginin
saglanmasina yonelik iyi tarim ve organik tarim yapan giftgilerin birim alan iizerinden

desteklenmesi hedeflenmistir.

CKS’ye dahil olup, ayn1 zamanda Organik Tarim Bilgi Sistemi(OTBIS)’nde kayith
olan organik tarimla {iretim yapan giftciler ile iyi tarim uygulamalariyla iiretim yapan ciftgiler

faydalanabilmektedir.

Iyi tarim uygulamalar1 destegi olarak ciftcilere; meyve sebze iiretim alanlar1 icin dekar
basina yapilan destekleme 6demesi 50 TL, ortii alt1 liretim alanlar1 i¢in dekar basina yapilan

destekleme 6demesi 150 TL. dir. (27.09.2014 tarih ve 29132 sayili Resmi Gazete).

Organik tarim destegi olarak, meyve sebze liretim alanlar1 i¢in Gegis siireci-2, Gegis
stireci-3 ve organik statiide yer alan iiriinlere dekar basma yapilacak destekleme 6demesi 70
TL’dir. tarla bitkileri iiretim alanlart i¢in dekar basina yapilacak destekleme 6demesi 10

TL’dir. (24.09.2014 tarih ve 29129 sayili Resmi Gazete).

Ayrica, ¢evre ve insan sagligina zarar vermeyen organik hayvanciligin gelistirilmesi,
dogal kaynaklarin korunmasi, hayvan refahinin, gida giivenliginin ve stirdiiriilebilirligin
saglanmasina yonelik organik hayvancilik yapan yetistiricilerin desteklenmesine iliskin usul
ve esaslari belirlemek amaciyla, 2012 yilindan itibaren Organik Hayvancilik Destekleme
Odemesi yapilmaya baslanmistir (24.07.2012 tarih ve 28363 sayili Resmi Gazete 2012/60
nolu Teblig, 20.07.2013 tarih ve 28713 sayili Resmi Gazete 2013/43 nolu Teblig).

22



- Alternatif iiriin destegi

Bu destek kalemi her yil Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanli§i’nin teklifi iizerine
Bakanlar Kurulu Karar1 ile belirlenen {iriinlerin yetistiriciliginin diizenlenmesi amaciyla
sOkiilmesi, ekim-dikim alanlarinin siirlandirilmasi ve yerine belirlenen alternatif {iriinlerin

yetistirilmesi sonucu yapilacak 6demeleri igermektedir ( Anonim, 2014).

Patates sigili hastalig1 goriilen Adana, Giresun, Giimiishane, Kayseri, Nigde, Nevsehir,
Ordu ve Trabzon illerinde patates yerine aspir, kanola, soya fasulyesi ve yaglik aycicegi
iiretimi yapan Ureticilere fark destegine ilave olarak %50 ilave 6deme yapilir. Ayrica bu
alanlarda patates yerine yem bitkisi liretimi yapan iireticilere, yem bitkisi i¢in alacagi destegin

%0350 fazlas1 6deme yapilmaktadir.

- Findik iireticilerine alan bazh gelir destegi ve alternatif iiriine gecen iireticilere

telafi edici 6deme

Diinya iiretiminin % 75’ini, ticaretinin ise % 85’ini gergeklestirdigimiz findikta
yillardir siiregelen sorunlara kalict ¢oziimler bulmay1 amaglayan “Yeni Findik Stratejisi” ile
piyasalarda denge saglanmistir. Uygulamaya konulan Yeni Findik Stratejisi ile ruhsath
alanlarda {iretim yapan findik yetistiricilerimize “Alan Bazli Gelir Destegi”, ruhsatsiz
alanlarda findik yetistiriciligi yapanlara ise alternatif liriinlere gecmeleri halinde “Alternatif

Uriin Destegi” ve “Findik Sokiim Tazminat1” verilmektedir.

"Findik Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi ve Alternatif Uriine Gegen Ureticilere
Telafi Edici Odeme Yapilmasina Dair Karar"in uygulanmasina iliskin hususlarmni diizenlemek
ve 2001/3267 sayili Bakanlar Kurulu Kararinda belirlenen il ve ilgelerde ruhsat verilen
sahalarda findik tretici belgesine sahip ruhsatsiz alanlardaki findik bahgelerini sokerek

alternatif {irline gegen iireticilerin desteklenmesi amaglanmustir.

2009-2010 donemi basvurularinda; ilk yi1l 300TL/da, ikinci ve {igiincii yillar igin
150TL/da olarak 3 yil igin toplam 600TL/da, Ikinci y1l, 2010-2011 dénemi basvurularinda; ilk
y1l 300TL/da, ikinci yil i¢in 150TL/da olmak iizere 2 yil igin toplam 450TL/da, Ugiincii yil,
2011-2012 dénemi bagvurularinda; tek yil 300 TL/da 6deme yapilmistir. (26.08.2009 tarih ve
27331 sayili Resmi Gazete 2009/50 nolu Teblig).
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4.1.3. Tarim havzalar iiretim ve destekleme modeli kapsaminda fark 6demesi destegi

Kalkinma Planlari, Hiikiimet Eylem Plan1 ve Tarim Kanunu kapsaminda Gida Tarim
ve Hayvancilik Bakanligi’na verilen gorev dogrultusunda; iklim, toprak, topografya, arazi
siirlart ve kullamim sekillerine dayali veriler degerlendirilerek Tiirkiye’de ilk defa 2009
yilinda 30 adet tarim havzasi belirlenmistir. http://www.tarim.gov.tr/Konular/Tarim-Havzalari
(erigim tarihi 01.10.2015)

Ulkemizde 30 yili askin siire igerisinde elde edilen, ancak bir araya getirilerek
yeterince kullanilamayan veriler, anlamli bir sekilde degerlendirilerek havzalarin 6zellikleri
ve driinlerin istekleri karsilastirilmig, havzalarda yetistirilebilecek en uygun {irlinler

belirlenmistir.

Tarimsal iretimin hem ¢ift¢i gelirini hem de iilke ihracatimizi artirarak kalkinmayi
saglayacak sekilde planli olmasi, bunun i¢in bir iiretim planlamasina gidilmesi en 6nemli
ihtiyactir. Bu amagla, “Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli” Bakanlar Kurulunun
15173 sayili Karari ile 23.07.2009 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmis ve
2010 yilindan itibaren uygulamaya konulmustur. Tiirkiye Tarrm Havzalari Uretim Ve
Destekleme Modeline Gore Yagli Tohumlu Bitkiler, Hububat Ve Baklagil Fark Odemesi
Destegine iliskin Bakanlar Kurulu Kararlar1 Uygulama Teblig’lerine gore desteklemeler

yapilmaktadir.

Sekil 4.4. Tiirkiye tarim havzalar1 (30 Havza)-(Kaynak : BUGEM-2009)
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Cizelge 4.2. Model kapsaminda belirlenen ve fark destegi 6denen havzalar

Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli (Havzalar)

1 | Giiney Marmara Balikesir, Bilecik, Bursa, Canakkale, istanbul, Kocaeli, Sakarya,
Yalova

2 | Bat1 Karadeniz Havzas1 | Bartin, Diizce, istanbul, Kastamonu, Kocaeli, Sakarya, Sinop,
Zonguldak

3 | Kuzeybat1 Anadolu H. | Ankara, Bartin, Bolu, Cankiri, Karabiik, Kastamonu, Zonguldak

4 | Dogu Karadeniz Hav. Artvin, Rize ,Trabzon

5 | Karasu-Aras Havzasi Agr1, Ardahan ,Erzurum, Kars

6 Kuzey Marmara Hav. Canakkale, Edirne, Istanbul, Tekirdag

7 | Biiyiik Agr1 Havzasi Agr, Igdir, Kars

8 | Sogiit Havzas Ankara, Bilecik, Bolu, Bursa, Eskisehir, Kiitahya

9 Coruh Havzas1 Ardahan, Artvin, Bayburt, Erzurum, Giimiishane, Rize, Trabzon

10 | Yukar Firat Havzasi Bayburt, Erzincan, Giimiishane, Sivas, Tunceli

11 | Kay1 Ege Havzasi Antalya, Aydin, Balikesir, Canakkale, izmir, Mugla

12 | Van Gélii Havzasi Agr1, Bingol, Bitlis, Erzurum, Mus, Tunceli, Van

13 | Erciyes Havzasi Kayseri, Sivas, Yozgat

14 | Kaz Daglar1 Havzasi Balikesir, Bursa, Canakkale, Manisa

15 | i¢c Ege Havzas Afyonkarahisar, Balikesir, Denizli, Eskisehir, Konya, Kiitahya,
Manisa, Usak

16 | Gediz Havzasi Aydin, Denizli, izmir, Manisa

17 | Meri¢ Havzasi Edirne, Kirklareli, Tekirdag

18 | Yesilirmak Havzasi Amasya, Cankiri, Corum, Giresun, Kastamonu, Ordu, Samsun,
Sinop, Sivas, Tokat, Yozgat

19 | Orta Karadeniz Giresun, Ordu, Samsun, Sinop

20 | Karacadag Havzasi Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Mardin, Siirt, Sanlurfa

21 | Zap Havzasi Bitlis, Hakkari, Siirt, Sirnak, Van

22 | Gap Havzasi Adiyaman, Mardin, Sanhurfa, Sirnak

23 | Bat1 Gap Havzasi Adiyaman, Gaziantep, Kahramanmaras, Kilis,

24 | Dogu Akdeniz Havzas1 | Gaziantep, Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

25 | Kiy1 Akdeniz Havzasi Adana, Antalya, Burdur, Hatay, Mersin, Osmaniye

26 | Ege Yayla Havzasi Antalya, Aydin, Burdur, Denizli, Mugla

27 | Orta Kizihrmak Aksaray, Ankara, Cankiri, Corum, Kayseri, Kirikkale, Kirsehir,

Havzasi Nevsehir, Nigde, Yozgat

28 | Orta Anadolu Havzas1 | Afyon, Aksaray, Ankara, Eskisehir, Karaman, Konya, Nigde

29 | Firat Havzasi Adana, Adiyaman, Batman, Bingdl, Diyarbakir, Elazig, Erzincan,
Kahramanmaras, Kayseri, Malatya, Sivas

30 | Goller Havzasi Antalya, Burdur, Isparta, Karaman, Konya, Mersin

Kaynak : Anonim, 2009/15173 Sayili Bakanlar Kurulu Karar1 27509 sayili Resmi Gazete, 2010

Aragtirma bolgesi olan Tekirdag ilimizin bir boliimii Merig, diger bolimii ise Kuzey

Marmara Tarim Havzalari i¢erisinde bulunmaktadir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.3. 2014 yili fark 6demesi destegi iiriin bazinda destekleme birim fiyatlari

Destege Konu Uriinler Birime Destek (Kr/Kg)
Yaglik Aycicegi 30,00
Kanola 40,00
Dane Misir 4,00
Kiitlii Pamuk 55,00
Soya 50,00
Bugday, Arpa, Yulaf, Cavdar, Tritikale 5,00
Aspir 45,00
Zeytinyagi 70,00
Celtik, Kuru Fasulye, Nohut, Mercimek 10,00
Cay 12,00

Kaynak : 17 Haziran 2014 Tarih ve 29033 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 2014/25 Sayili BKK,
13 Agustos 2014 Tarih ve 29087 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan 2014/37 Sayili BKK

Uriiniinii Vergi Usul Kanunu hiikiimlerince fatura ve miistahsil belgesi diizenleme
yetkisine sahip firmalara satan iireticiler, miiracaat siiresinde il ve Ilge Gida Tarmm

Hayvancilik Miidiirliiklerine bagvuruda bulunarak desteklemeden yararlanabilmektedirler.

4.1.4. Hayvancihik desteklemeleri

Hayvancilik faaliyetlerinde 1rk 1slahi, kaba yem iiretiminin artirilmasi, verimliligin
artirilmasi, isletmelerin ihtisaslagsmasi, isletmelerde hijyen sartlarinin saglanmasi, hayvan
sagligi ve refahi, hayvan kimlik sisteminin tesviki, hayvansal {irlinlerin iglenmesi ve
pazarlanmasi ile bunlarla ilgili kontrol, takip ve standartlarin iyilestirilmesi ve su {irlinlerinin
desteklenmesi amaciyla, destekleme tedbirleri alinir. Hayvancilik desteklemelerinde, bolge ve
iller bazinda farkli destekler uygulamaya ve 6deme miktarlarini belirlemeye, olusturulan
kurulun teklifi tizerine Bakanlar Kurulu yetkilidir (25.04. 2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi
Gazete).

- Yem bitkileri destegi: 10 dekar ve iizeri alanda yem bitkisi ekilisi yapan ciftgiler,
CKS kaydi yaptirmak, il ve Ilce Miidiirliikleri’ne basvurmak kaydiyla destekleme

O0demesinden faydalanabilmektedir.
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- Arncilik destegi: An yetistiriciligi yapan ve Merkez Birligi diizeyinde orgilitlenmis
yetistirici birlikleri veya firetici birliklerine iiye olan ve en az 30 adet arili kovana sahip
tireticilere, Aricilik Kayit Sistemi (AKS)’ne kayitli olma sart1 ile kovan basina, seralarda
dogal polinasyonu saglamak amaciyla bombus aris1 kullanan yetistiricilere ise koloni basina

destekleme ddemesi yapilmaktadir.

- Su iiriinleri destegi: Su Uriinleri Yetistiricilik Belgesi’'ne sahip, 5200 sayili
Tarimsal Uretici Birlikleri Kanunu’na gore iiretici birligi kurulu bulunan yerlerde, birlige
velveya su Uriinleri yetistiriciligi ile ilgili kooperatiflere iiye olan, alabalik, ¢ipura, levrek,
kabuklu, ¢ift kabuklu ve yumusakgalar ile yeni tlirlerde mersin baligi, yilan baligi, kerevit,
karides, kalkan baligi, fangri, mercan, sinagrit, lahoz, sivri burun karagéz, minekop, eskine,
sargoz, mirmir, sariagiz, yayin, karabalik ve deniz alabalig1 yetistiriciligi yapanlar {riin

desteklemelerinden faydalanmaktadir.

- Siit primi: Uretmis oldugu ¢ig siitii Bakanlhiktan Calisma izni, Uretim izni ve Siit
Tesvik Kod Numarasi almis, Gida Siciline kayith olan siit isleme tesislerine, fatura ve\veya
miistahsil makbuzlar1 karsiliginda satan tiim ¢ift¢iler; Ulusal Siit Kayit Sistemi veri tabanina

kaydettirmek sartiyla destekleme 6demesinden faydalanabilmektedir.

- Hayvan basia édeme destegi: Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi, Siit Ureticileri
Birligi ya da Tarimsal Amaghi Kooperatif liyesi ana¢ sigir yetistiricileri, Bakanligin
TURKVET veri tabanina kayith mandasi bulunan manda yetistiricileri ve Damizlik Koyun ve

Keci Yetistiricileri Birligi tiyesi kiiciikbas yetistiricileri faydalanabilmektedir.

- Buzag destegi: Bakanligin e-1slah veri tabanina kayith saf kiiltiir irk1 veya melezi
sigirlarin ayni kiltlir irk1 boganin spermasiyla, yerli irk ve melezi sigirlarin ise irkina
bakilmaksizin suni tohumlama sonucu dogan ve TURKVET te de kayith olan tiim buzagilar

i¢in Odenir.

- As1 destegi: Sap hastaligina kars1 2 ay ve iizeri si8ir, manda, koyun ve kegilere sap
asis1, S1gir Brucella hastaliina kars1 3-6 ay arasi disi buzagilara S-19 Geng asis1, Koyun Kegi
Brucella hastaligima kars1i 3-6 ay arasi erkek-disi kuzu ve oglaklara Rev-1 Geng asisi

uygulamalari destekleme kapsamindadir.
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- Hayvan gen kaynaklarimi1 koruma destegi: Sigir Cinsi Hayvanlarin Tanimlanmasi,

Tescili ve izlenmesi Y&énetmeligine gore kayit altina alinmis olan yerli biiyiikbag hayvan

wklar1, yerli kiigiikbas hayvan irklar1 ile Kafkas Ar Irkimi yetistirmek suretiyle hayvansal

tiretimle istigal eden ¢iftciler yetistirici birlikleri bu desteklemeden yararlanabilir.

4.1.5. Diger tarimsal amach destekler

- Yurti¢i sertifikali tohum kullamim destegi: Yurt icinde iiretilip sertifikalandirilan;

sertifikali bugday, arpa, tritikale, yulaf, ¢cavdar, ¢eltik, nohut, kuru fasulye, mercimek, susam,

yer fistig1, kolza (kanola), aspir ve patates tohumluklarini sadece mahsul elde etmek amaciyla

kullanan ciftciler faydalanabilmektedir.

Cizelge 4.4. 2014 yil1 sertifikali tohumluk kullanim1 destekleme birim fiyatlar

Uriin Destek (TL/da)
Bugday 7,5
Arpa, tritikale, yulaf, ¢cavdar 6
Celtik, yerfistig1, yonca 8
Nohut, kurufasulye, mercimek 10
Susam, kanola, aspir 4
Patates 40
Korunga, fig 5
Soya 20

Kaynak : 17 Mayis 2014 Tarih ve 29003 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 2014/19 nolu Teblig

- Yurtici sertifikah fidan kullamim destegi: Sertifikali fidan\fide kullanarak; en az 5

dekar bodur ve yar1 bodur meyve fidanlar1 ile kapama bahge, en az 10 dekar diger

meyvelasma fidanlar1 ile kapama bag ve bahge ve en az 3 dekar gilek bahgesi tesis eden

ciftciler faydalanabilmektedir.
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Cizelge 4.5. 2014 yil1 sertifikali fide/fidan kullanimi1 destekleme birim fiyatlari

DESTEKLEME SEKLL Standart Sertifikal
(TL/da) (TL/da)
Bodur meyve fidan tiirleri ile bahge tesisi 150 350
Yar1 bodur meyve fidan tiirleri ile bahge tesisi 150 300
Bag ve diger meyve fidanlari ile bahge tesisi 100 230
Zeytinde yaglik ¢esitler ile bahge tesisi 50 100
Asilama ile ¢esit degistirme - 250
Viriisten ari fidanlara ilave olarak 50 100
Sertifikali cilek fidesi destegi - 300
Sertifikali/Standart A.fistig1 Anaci ile Meyve Bahge Tesisi D. 100 230
Patates Sigili Goriilen Alanlarda Sertifikali Fidan ve Standart Aldigt Aldig
Fidan Kullanim Destegi Destege Destege
%50 ilave %50 ilave

Kaynak : 03 Haziran 2014 Tarih ve 29019 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 2014/21 nolu Teblig

- Yurtici sertifikalh tohum iiretimi destegi: Tohum {iretim desteklemelerinden, kamu
tiizel kisileri hari¢, Bakanlikca yetkilendirilmis tohumculuk kurulusu olarak kabul edilen ve
CKS’ye kayith olan gergek ve tiizel kisiler yararlanabilmektedir. Tohumluklarini yurt i¢inde
uretip sertifikalandiran ve yurt icinde satisim1 gergeklestiren yetkilendirilmis tohumculuk

kuruluslarina asagida belirtilen birim miktarlara gore tiretim destegi 6denir.

Cizelge 4.6. 2014 y1l1 sertifikali tohum iiretimi destekleme birim fiyatlari

Uriin Destek (TL/kg)
Bugday 0,10
Arpa, tritikale, yulaf, ¢cavdar, patates 0,08
Celtik 0,25
Nohut, k.fasulye, mercimek, aspir, korunga, fig 0,50
Soya 0,35
Kanola 1,20
Susam 0,60
Yonca 1,50
Yer fistig1 0,80

Kaynak : 17 Mayi1s 2014 Tarih ve 29003 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan 2014/18 nolu Teblig

29




4.1.6. Ciftlik muhasebe veri ag1 ve tarimsal danismanhk destegi

Tiirkiye'de Ciftlik Muhasebe Veri Agi Destegi isletme bagia 300 TL olarak 2009 dan
itibaren pilot bolgelerde uygulanmaya baslanmistir. Tarimsal yayim ve danismanlik destegi
(TYDD), Tarimsal danigsmanlik hizmeti satin alan ciftcilere ve tarimsal isletmelere
O0denmektedir. Siit sigirciligt yapan isletmelerde en az 20 bas, besi sigirciligt yapan
isletmelerde en az 50 bas ve kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde en az 100 bas hayvana sahip,
en az 50 adet ar1 kolonisi bulunan ve su iiriinleri liretim tesisi olan, ortii alt1 liretiminde en az
3 dekar, meyvecilikte en az 10 dekar, tarla ziraatinda kuruda en az 150 dekar, suluda en az
50 dekar alanda tiretim yapan ¢iftciler ile tarimsal isletme sahiplerine, danigmanlik hizmeti

satin almalar1 halinde ‘Tarimsal Yayim ve Danismanlik Destegi’ 6demesi yapilmaktadir.

4.1.7. Kirsal kalkinma destekleri

Kirsal gelirlerin artirilmasi ve cesitlendirilmesi, kirsal altyapi, toplulagtirma, tarla ici
gelistirme hizmetleri ve sosyal yapinin gii¢lendirilmesi ile dogal kaynaklarin korunmasi ve
gelistirilmesi amaciyla, kirsal toplum kesimlerinin birlikte veya ferdi olarak yiiriitecekleri
yatirim projelerinin maliyetinin bir kismi, masraf paylagsma esasina gore, Devlet tarafindan
karsilanir. Kursal kalkinma destekleri uygulamasi Bakanlik tarafindan yapilir. Kirsal
yatirimlarin desteklenmesinde, kdy ve diger kirsal alanda yasayan, topluma istihdam saglayici
tarimsal ve tarim d 151 ekonomik yatirimlara 6ncelik tanminir. Kirsal kalkinma destekleri
cergevesinde desteklenecek projeli yatirimlarda; hedef kitle ve yerel paydaslarin katilima,
tabandan yukar1 yaklasim, siirdiiriilebilirlik, uygun teknolojilerin kullanilmas1 ve modern
isletmecilik sistemlerinin yayginlastirilmasi ilkelerine uyulmasi esastir. Desteklenecek yatirim
projelerinin konulari, desteklemelerin proje tiirleri bazinda hangi oranlarda yapilacagi ve
uygulamaya doniik diger hususlar, olusturulan kurulun teklifi iizerine Bakanlar Kurulu

tarafindan belirlenir (25.04. 2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi Gazete).

Tarim-sanayi entegrasyonunu saglayan %50 hibe destekli Kirsal Kalkinma
Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi (KKYDP) 2006 yilinda basladi. Tarimsal iiriinlerin
islenmesi, paketlenmesi, depolanmasi ve ilgili ekonomik yatirimlar ile damla sulama ve

yagmurlama sulama yatirimlar1 desteklenmektedir.
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a) Siit Isleme (ileri islem), Sogutma, Depolama, Ambalajlama ve Paketleme

b) Meyve-Sebze, Hububat (Un Fabrikalar1 hari¢) Bakliyat Isleme, Paketleme, Ezme Tursu
Yapma, Soguk Depolama ve Sebze Tohumu Kurutma

¢) Kirmizi-Beyaz Et isleme (ileri Islem Teknigi Dahil) Paketleme, Ambalajlama, Soguk
Bekletme ve Depolama

d) Makine ve Ekipman Alimlar1
4.1.8. Tarim sigortasi destegi

Ureticilerin, iiretim materyallerini ve {iriinlerini sigorta ettirmelerini tesvik etmek
lizere, sigorta prim bedellerinin bir kismi Devlet tarafindan karsilanir. Tarim sigortasindan
yararlanacak triinler ile teminat altina alinacak riskler, Bakanligin teklifi iizerine Bakanlar

Kurulu tarafindan belirlenir (25.04. 2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi Gazete).

Dogal afetlerden etkilenen iireticilerin magduriyetlerini gidermek {izere Devlet
Destekli Tarim Sigortalart uygulamalar: 2006 yilinda baglatilmistir. Polige bedelinin %50’si
hibe olarak karsilanmistir. (Acik alanda yetistirilen meyvelerde %66,7)

a) Bitkisel Uriin Sigortalar1: Bitkisel iiriinler i¢in dolu ana riski ile birlikte; firtina, hortum,
yangin, heyelan, deprem, sel ve su baskini ek riskleri paket halinde; ayrica agik alanda
yetistirilen meyveler i¢in yukarida belirtilen risklere ilave olarak istege bagli olmak {izere, don
riski; 1ilgili genel sartlar, teknik sartlar, tarife ve talimatlar1 kapsaminda; CKS’ye kayith
cift¢ilerin; mevcut arazi ve lrilin bilgileri dikkate alinarak, Tarim Sigortalar1 Havuzu

tarafindan teminat altina alinir.

b) Sera Sigortalari: Seralar i¢in dolu ana riski ile birlikte; firtina, hortum, yangin, heyelan,
deprem, tasit ¢arpmasi, kar ve dolu agirligi ile sel ve su baskini ek riskleri paket halinde; ilgili
genel sartlar, teknik sartlar, tarife ve talimatlar1 kapsaminda; CKS’ye entegre edilmis, Ortii
Alt1 Kayit Sistemine kayith ¢iftgilerin; mevcut arazi, sera ve Uriin bilgileri dikkate alinarak,

Tarim Sigortalar1 Havuzu tarafindan teminat altina alinir.

¢) Kiimes Hayvanlar1 Sigortalari: Kapali sistemde liretim yapan, bio-giivenlik ve hijyen
tedbirleri alinmis tesislerde yetistirilen kiimes hayvanlart ile CKS’ye entegre edilmis, soy

kiitiigli, onsoy kiitiigii ve Hayvan Kayit Sistemi’ne (TURKVET) kayith olan siit hayvan
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sigirlar icin Oliim riski; ilgili genel sartlar, teknik sartlar, tarife ve talimatlar1 kapsaminda;
mevcut tesis, igletme ve siit sigirlarina ait yetistiricilik bilgileri dikkate alinarak, Tarim

Sigortalar1 Havuzu tarafindan teminat altina alinir.

d) Su iirtinleri Sigortalari: Denizlerde ve i¢ sularda yetistirilen su triinleri i¢in 6liim riski;
ilgili genel sartlar, teknik sartlar, tarife ve talimatlar1 kapsaminda; CKS’ye entegre edilmis, Su
Uriinleri Kayit Sistemi’ne kayith isletmelerin; mevcut isletme ve su iiriinleri yetistiricilik

bilgileri dikkate alinarak, Tarim Sigortalar1 Havuzu tarafindan teminat altina alinir.

4.1.9. Faiz indirimli kredi uygulamalari

31/12/2014 tarihli ve 2014/7201 sayili Bakanlar Kurulu Karartyla yiiriirliige konulan
T.C. Ziraat Bankas1 A.S. ve Tarim Kredi Kooperatiflerince Tarimsal Uretime Dair Diisiik
Faizli Yatrim ve Isletme Kredisi Kullandirilmasma iliskin Karar kapsaminda, tarimsal
ireticilerin finansman ihtiyag¢larinin uygun kosullarda karsilanmas1 amaciyla gercek ve/veya
tiizel kisi Ureticilere, 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu kapsaminda olup
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligmin gorev alani igerisinde yer alan tarimsal amagl
kooperatiflere ve Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigiine (diger kamu kurum ve kuruluslart
hari¢), T.C. Ziraat Bankas1 A.S. ve Tarim Kredi Kooperatiflerince diisiik faizli yatirim ve
isletme kredisi kullandirilmaktadir. (25.04. 2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi Gazete).

4.1.10. IPARD (katilim 6ncesi yardim araci kirsal kalkinma)

IPARD Desteginin 2007-2013 donemi ve 2014-2020 dénemi igeren ¢ok yillik "Kirsal
Kalkinma Programi" kapsaminda uygulanmaktadir. Bu destek kapsamindaki yatirimlar,

Avrupa Komisyonu ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan finanse edilmektedir.

IPARD Programinin amaci; Avrupa Komisyonu tarafindan 25 Subat 2008 Tarihinde
onaylanan Kirsal Kalkinma (IPARD) programi; Tirkiye Katilim oOncesi donemdeki
onceliklerini dikkate alarak siirdiirtilebilir kalkinmay1 saglamak i¢in kapasite olusturmay1 ve

isletmeleri Avrupa Birligi standartlarina ylikseltmeyi amaglamaktadir.

IPARD Programinin hedefleri; tarim sektoriiniin siirdiiriilebilir modernizasyonuna
katki saglamak, gida gilivenligi, hayvan sagligi, bitki saghigr ve c¢evre ile ilgili AB

standartlarina uyumu tesvik etmek, kirsal alanlarin siirdiiriilebilir kalkinmasina katkida
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bulunmak, tarim-¢evre tedbiri ve yerel kirsal kalkinma stratejilerinin uygulanmas1 (LEADER)

ile ilgili hazirlilk yapmaktir. http://www.tkdk.gov.tr/Ipard/IpardProgrami (erisim tarihi,

01.10.2015)

Bu basvuru ¢agr1 ilan1 kapsaminda destek almak amaciyla bagvurularin yapilacagi ve

yatirimin uygulanacagi 42 ilimiz asagida olup, arastirma bolgemiz olan Tekirdag ili bu iller

arasinda bulunmamaktadir.

Cizelge 4.7. IPARD basvurularinin yapilacagi ve yatirimin uygulanacagi iller

Afyonkarahisar
Agn

Aksaray
Amasya
Ankara
Ardahan

Aydin

Balikesir
Burdur
Bursa
Canakkale
Cankir1
Corum

Denizli

Diyarbakir
Elazig
Erzincan
Erzurum
Giresun
Hatay
Isparta

Kahramanmaras
Karaman

Kars
Kastamonu
Konya

Kiitahya
Malatya

Manisa
Mardin
Mersin
Mus
Nevsehir
Ordu
Samsun

Sivas
Sanliurfa
Tokat
Trabzon
Usak
Van
Yozgat

Kaynak : https://ipard.tarim.gov.tr/haber.aspx?id=137 (erisim tarihi, 01.10.2015)

Kirsal kalkinma programi kapsaminda finansal destek saglanacak ana tedbirler Ulke

Strateji Belgesi’nde asagidaki sekilde yer almaktadir:

Tarimsal Isletmelerin Fiziki Varliklarina Yénelik Yatirimlar,

Tarim ve Balik¢ilik Uriinlerinin Islenmesi ve Pazarlanmasi ile Ilgili Fiziki Varliklara

Yonelik Yatirimlar,

Ciftlik Faaliyetlerinin Cesitlendirilmesi ve Is Gelistirme,

. Yerel Kalkinma Stratejilerinin Uygulanmas1 — LEADER Yaklasimi

1
2
3. Tarim-Cevre, Iklim ve Organik Tarmm Tedbiri
4

. Kirsal Alanda Kamu Altyap: Yatirimlar
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5. TURKIYE VE TEKIRDAG ILINDEKi TARIMSAL DESTEKLEMELER

Tiirkiye'de uygulanan toplam tarimsal destekleme miktart; 2005 yilinda 3,681 milyar
TL iken, 2014 yilinda 9,056 milyar TL'ye ¢ikmistir. 2005-2014 doneminde iireticilere toplam
62,7 milyar TL destek verilmistir. 2005 yilina gore 2014 yilinda tarimsal desteklerde 2,46 kat
artig saglanmistir. Verilen desteklerle {iretim maliyetinin 6énemli bir kismui karsilanmigtir (- Sekil

5.1).

TARIMSAL DESTEKLEMELER (Milyar TL)
10
8,748 %06
7,635 |
8 7,084 [—
5 r g 5850 5,881 |
4743 [T 4,530
4 | 3681 W |
2 _ |
0
6 ® & P & L N A 0> N
F & & & & O 0o
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Sekil 5.1. Tiirkiye'de yillar itibariyle toplam tarimsal destekler
Kaynak : http://www.tarim.gov.tr/HAY GEM/Link/48/Kirmizi-Et-Stratejisi (erisim t., 01.10.2015)

Bakanlik tarafindan uygulanmakta olan tarimsal desteklemelerle, iireticilerin etkinlik
ve verimliliginin arttirilmasi, ¢iftgimizin gelir diizeyinin yiikseltilerek piyasada rekabet
edebilir seviyeye gelebilmesi, daha saglikli, kaliteli ve yeterli tarimsal iiretimin elde edilmesi

amaglanmakta ve mevcut tarimsal alanlardan en 1y1 bicimde yararlanilmas1 beklenmektedir.

Tarimsal tretimle ugragsan tiim ireticilerin Tarim Bakanligi’'nin vermis oldugu
desteklerden yararlanmak i¢in bagvuru sirasinda Cift¢i Kayit Sistemi (CKS) ne kayit olmalari

gerekmektedir.
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CKS basvurusu sirasinda iireticilerden tliretimleri ve tarimsal varliklari ile ilgili alinan
bilgiler neticesinde, Tiirk tariminin envanteri ¢ikarilarak giincel ve modern bir veri tabani

olusturulmasi amaglanmaktadir.

TEKIRDAG iLi YILLAR IiTIBARIYLE
TARIMSAL DESTEKLEMELERI (Milyon) TL
250 237
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Sekil 5.2. Tekirdag ili yillar itibariyle toplam tarimsal destekler
Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Tekirdag Ilinde uygulanan toplam tarimsal destekleme miktari; 2003 yilinda 78 milyon
TL iken, 2014 yilinda 237 milyon TL'ye ¢ikmustir. 2003 yilma goére 2014 yilinda tarimsal
desteklerde 3 kat artis saglanmigtir. 2003-2014 doéneminde fireticilere toplam 1,819 milyar TL
destek verilmistir. Verilen desteklerle tiretim maliyetinin 6nemli bir kismi karsilanmigtir ( Sekil
5.2).

5.1. Alan Bazh Tarimsal Desteklemeler

2003-2014 doneminde toplam 5,3 Milyar TL mazot destegi 6demesi yapilmigtir. 2005-
2014 doneminde toplam 5 Milyar TL giibre destegi 6demesi yapilmistir. Verilen desteklerle
ciftcilerin mazot ve gilibre maliyetinin ortalama %15°’1 karsilanmistir. 2009-2014 yillar
arasinda 451 Milyon TL toprak analizi destegi verilmistir. (2015 tarimsal destekler biilteni-
http://www.tarim.gov.tt/SGB/TARYAT) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tiirkiye’de Alan Bazli Tarimsal Desteklemeler Kapsaminda 2005 yilindan bu yana
son 10 yilda 21,1 milyar TL destekleme 6demesi yapilmistir (Cizelge 5.1.).
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Cizelge 5.1. Tirkiye'de yillar itibariyle alan bazli tarimsal destekleme 6demeleri

Yil Destekleme Miktar (Milyon TL) Degisim %
2005 2.352 -
2006 2.661 13,1
2007 2.461 -7,5
2008 1.953 -20,6
2009 1.078 -44.8
2010 1.858 72,3
2011 1.996 74
2012 2.157 8,0
2013 2.189 1,5
2014 2.406 9,9

TOPLAM 21.111

Kaynak : http://www.tarim.gov.tr/sgb/Belgeler/SagMenuVeriler/BUGEM.pdf (erisim t., 01.10.2015).

Tiirkiye’de 2006 yilinda 2.661 milyon TL olan alan bazli destekleme miktari, 2008 ve
2009 yilinda sert diistislerle 1.078 milyon TL’lere gerilese de 2010 yilindaki %72,3’liik ytikselis
ve takip eden yillardaki artiglarla tekrar eski diizeylere gelmistir.

Cizelge 5.2. Tekirdag ili yillar itibariyle alan bazl tarimsal destekleme 6demeleri

Yil Destekleme Miktari (Milyon TL) Degisim %
2005 66,8 -
2006 31,0 -53,6
2007 422 36,1
2008 26,8 -36,5
2009 29,1 8,6
2010 29,5 14
2011 32,6 10,5
2012 35,0 7,4
2013 38,3 9,4
2014 40,8 6,5

TOPLAM 372,1

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari-http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tekirdag ilinde bu kapsamda yapilan desteklemelerin 2005-2014 yillar1 arasinda
toplam 372,1 milyon TL oldugu belirlenmistir. Bu destek kalemi tizerinden Tekirdag ilinde
O0denen destek miktar1 Tirkiye genelinin % 1,76°s1 civarindadir. (Tekirdag tarim raporlari-

http://tekirdag.tarim.gov.tr/) (erisim tarihi, 01.10.2015).
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Ayrica, Tekirdag ilinde 2003 yili Seker Pancari iiretimi kotalarinin daraltilmasiyla
olusacak alanlarda alternatif iirlin olarak misir, ay¢icegi, soya fasulyesi, yem bitkisi ekimi
yapmalari karsiliginda 193.710,90 TL telafi edici destekleme 6demesi yapilmistir (2003
yil1 Tekirdag tarim raporu-http://tekirdag.tarim.gov.tr/) (erisim tarihi, 01.10.2015).

5.2. Fark (Prim) Odemesi Desteklemeleri

Tiirkiye genelinde iireticiler fark 6demesi destegine ilk yillarda heniiz yeterince
miiracaatta bulunmayip 2004 yilindan sonra bu desteklemenin iiretici tarafindan

benimsenerek, miiracaatlarda artiglarin oldugu goriilmektedir (Sekil 5.3.).

FARK (PRIM) ODEMELERI (Milyon) TL
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Sekil 5.3. Tiirkiye'de yillar itibariyle toplam fark(prim) 6demeleri
Kaynak : http://www.tarim.gov.tr/sgb/Belgeler/SagMenuVeriler/BUGEM.pdf (erisim trh, 01.10.2015).

Stratejik 6neme sahip kiitlii pamuk, yaglik aygicegi, soya fasulyesi, kanola, aspir, dane
misir ve zeytinyagina onemli miktarda prim destegi verilmistir. Prim desteklerine; 2004
yilindan itibaren ¢ay, 2005 yilindan itibaren hububat (arpa, bugday, cavdar, yulaf) ve celtik,
2008 yilindan itibaren baklagiller (kuru fasulye, nohut, mercimek) ile 2010 yilindan itibaren
de tritikale ilave edilmistir. Son 12 yilda prim destegi miktar1 14 kat artmistir. 2002-2014
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déneminde toplam 20,5 Milyar TL prim destegi 6denmistir. (2015 tarimsal destekler biilteni-
http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim tarihi, 01.10.2015).

TEKIRDAG iLi TOPLAM FARK (PRiM) ODEMELERi (Milyon) TL
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Sekil 5.4. Tekirdag ili yillar itibariyle toplam fark(prim) 6demeleri
Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Arastirma bolgesi olan Tekirdag ilinde fark 6demesi destegi kapsaminda yapilan
O0demeler Tiirkiye geneline gore 1yi seviyededir. Soyle ki; 2003 yilinda Tekirdag ilinin toplam
Tirkiye geneline gore fark 6deme desteklerinden aldig1 pay % 9,3’tiir, bu oran 2014 yilinda
% 5.8 seviyelerine gerilemis olsa da Tirkiye genelinde yillar itibariyle fark 6demesi
desteklemesinden faydalanan iiretici sayisindaki yiikselisler goz oniinde bulunduruldugunda
bu oranin ¢ok ta diisiik olmadigi goze carpmaktadir. Bu durum mevcut desteklerden
yararlanma oraninin ilk yillarda diisiik, ti¢iincii yildan itibaren (2005) tam anlamiyla tireticiler
tarafindan benimsenerek hayli yiikseldigini gostermektedir. 2003 yilinda 25 milyon TL olan
toplam prim destegi 2014 yilinda 145 milyon TL’ye ulasarak 5,8 kat artig saglamistir (Sekil
5.4.).
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Cizelge 5.3. Tekirdag ili 2005-2014 yillari arasi iriinler bazinda toplam fark destekleri

Uriin Ad1 Destekleme Miktar (TL)
Aygcicegi 581.993.242,00
Hububat 279.315.066,00
Kanola 76.550.177,00
D.Misir 204.045,00
Aspir 97.496,00
K.Pamuk 21.951,00
Soya 1.212,00
TOPLAM 938.183.189,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Tekirdag ilinde aygigcegi ve hububat iirlinlerinde yogun olarak prim desteklemesine
esas olmak tlizere fark destegi verildigi anlasilmaktadir. 2005-2014 yillar1 arasinda 6denen
toplam fark destegi icerisinde aycicegi fark desteginin pay1 % 62, hububat fark desteginin
pay1 ise yaklasik %30’dur (Cizelge 5.3). Bu bakimdan yogun olan bu firiinler ile ilgili yillar
itibariyle desteklerden yararlanan iretici sayilart ve toplam destek miktarlar1 asagidaki

cizelge ve sekillerde gosterilmistir.

Cizelge 5.4. Tekirdag ili 2005-2014 yillart aycicegi fark desteginden faydalanan iiretici sayilari

Yil Uretici Sayisi (Adet)
2005 22.739
2006 23.604
2007 23.834
2008 22.807
2009 22.220
2010 21.248
2011 21.831
2012 20.279
2013 19.657
2014 19.256

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Desteklemeden faydalanan iiretici sayis1 2005 yilina gore 2014 yilinda yaklagik 3.500

kisi azalmistir. Bunun nedenleri arasinda daha ¢ok, iiretim alanlarinin daralmasi, giftgilikten
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vazgegen Yya da vefat eden ftireticiler, isletmesini birlestiren giftciler gibi sebepler siralanabilir
(Cizelge 5.4.).

TEKIRDAG iLi AYCICEGI FARK (PRiM) ODEMELERI (Milyon) TL
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Sekil 5.5.Tekirdag ili 2005-2014 yillar1 aygicegi fark (prim) destekleme miktarlart
Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Tekirdag Ilinde 2005-2014 yillar1 aras1 son 10 yilda toplam 581,9 milyon TL aygicegi
fark (prim) destegi 6demesi yapilmistir. 2005 yilinda 39,7 milyon TL olan destekleme miktari
2014 yilinda 87,4 milyon TL ¢ikarak 2,2 kat artmistir (Sekil 5.5.).

Cizelge 5.5. Tekirdag ili 2005-2014 yillart hububat fark desteginden faydalanan iiretici sayilart

Yil Uretici Sayis1 (Adet)
2005 23.251
2006 16.398
2007 21.200
2008 22.500
2009 22.362
2010 19.149
2011 17.869
2012 25.597
2013 18.186
2014 20.662

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)
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Hububat fark desteklemesinden faydalanan iiretici sayis1 2005 yilina gore 2014 yilinda
yaklagik 2.600 kisi azalmigtir. Bunun nedenleri arasinda daha c¢ok, tiiretim alanlarmin
daralmasi, vefat eden, cift¢ilikten vazgegen, isletmesini birlestiren g¢iftciler gibi sebepler

siralanabilir (Cizelge 5.5.).

TEKIiRDAG iLi HUBUBAT FARK (PRiM) ODEMELERi (Milyon) TL
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Sekil 5.6. Tekirdag ili 2005-2014 yillar1 hububat fark (prim) destekleme miktarlar
Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Tekirdag ilinde 2005-2014 yillar1 aras1 son 10 yilda toplam 279,3 milyon TL hububat
fark (prim) destegi 6demesi yapilmistir. 2005 yilinda 19,5 milyon TL olan destekleme miktari
2014 yilinda yaklasik 2 katina ¢ikarak 38,4 milyon TL olmustur (Sekil 5.6).

5.3. Hayvancilik Desteklemeleri

Son 12 yilda hayvanciliga verilen destek 32 kat artmistir. 2002-2014 doneminde
hayvanciliga toplam 15 Milyar TL destek verilmistir. Son 12 yilda 50 bagin iizerinde
bliylikbas hayvancilik igletmesi sayis1 % 631 artmistir. 13 yi1l sonra AB’ye siit ve siit liriinleri
ihracat1 baslamustir. Ik kez 2013 yilinda sertifikali gebe diive ve 2014 yilinda da gebe sanen
kegisi ihracati baslamistir. (2015 tarimsal destekler biilteni)
http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tiirkiye’de 2011 yilinda bir onceki yila oranla hayvancilik desteklemeleri %44,8, 2012
yilinda %28,3, 2013 yilinda %22,7 oraninda artarken ve 2014 yilinda %4,8 oraninda bir diisiis
goriilmiistiir (Sekil 5.7.).
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TURKIYE HAYVANCILIK DESTEKLEMELERI  (Milyon) TL

3.000
2.500
2.000
1.500
1.000

500

Sekil 5.7. Turkiye'de yillar itibariyle hayvancilik destekleme 6demeleri
Kaynak : http://www.tarim.gov.tr/HAY GEM/Link/48/Kirmizi-Et-Stratejisi (erisim t., 01.10.2015)

Tekirdag ilinde bu kapsamda yapilan desteklemelerin 2005-2014 yillar1 arasinda
toplam 298,5 Milyon TL oldugu belirlenmistir. Bu destek kalemi iizerinden Tekirdag ilinde
Odenen destek miktar1 Tiirkiye genelinde son 10 yilda yapilan hayvancilik desteklemelerinin

% 2’si civarindadir (Sekil 5.8.).

TEKIRDAG iLi HAYVANCILIK DESTEKLEMELERI  (Milyon)
TL

Sekil 5.8. Tekirdag ili yillar itibariyle hayvancilik destekleme 6demeleri
Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)
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Hayvancilik; Tekirdag ili toplam tarimsal gayri safi {iretim degerinin 641.881.828" ini
(%29) olusturmakta olup, 6nemli bir tarimsal faaliyet koludur. 2014 yilinda hayvansal Gayri
Safi Uretim Degeri (G.S.U.D.) igindeki en biiyiik pay 394.338.000 ile siit iiretimine aittir.
Hayvansal G.S.U.D icerisinde siit iiretiminin pay1 % 61,43 ile ilk siradadir. Bunu % 32,83 ile
et iiretimi takip etmektedir. Inek siitii G.S.U.D. toplam hayvansal G.S.U.D.’nin %58,38’ini
olusturmaktadir (Tekirdag Tarim Raporlar1 2014-http://tekirdag.tarim.gov.tr/) (erisim tarihi,
01.10.2015).

5.4. Diger Tarimsal Desteklemeler
- Yurtici sertifikall tohum kullanim destegi:

Bitkisel tiretimde verimlilik ve kalitenin artirilmasi amaciyla; 2005 yilinda ilk kez
destekleme kapsamina alinan sertifikali tohumluk ve fide/fidan kullanimina bugiine kadar 801
Milyon TL o6denmistir. 2008 yilindan itibaren 6zel sektor tarafindan iretilen sertifikal
tohumluk da destekleme kapsamina alinmis ve bugiine kadar toplam 151 Milyon TL destek
Odenmistir. (2015 tarimsal destekler biilteni-http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim
tarihi, 01.10.2015).

Cizelge 5.6. Tekirdag ili 2005-2014 yillart sertifikali tohum kullanim desteklemeleri

Yil Destekleme Miktar: (TL) Degisim %
2005 166.167,00 -
2006 303.425,00 82,6
2007 1.925.600,00 534,6
2008 1.422.855,00 -26,1
2009 1.209.907,00 -15,0
2010 1.639.339,00 35,5
2011 2.279.670,00 39,0
2012 2.307.871,00 1.2
2013 2.336.410,00 1.2
2014 3.410.990,00 46,0

TOPLAM 17.002.234,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Arastirma bolgesi olan Tekirdag ilinde sertifikali tohum kullanimi destekleme 6demesi

kapsaminda 2005 yilinda 166 bin TL olan destekleme tutar1 2014 yilinda 3,4 milyon TL’ye
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¢ikmis olup yaklasik 21 kat artig saglanmistir. 2005-2014 yillari arasi 10 yilda 17 milyon TL

sertifikali tohum kullanim destekleme 6demesi yapilmistir (Cizelge 5.6.).

Bu durum ayni zamanda, iireticinin kaliteli tohumluga yoneldigi, verimlilikte de aym

paralellikte artislarin saglandigi tespit edilmistir.
- Yurtici sertifikal fidan kullanim destegi:

Aragtirma bolgesi olan Tekirdag ilinde sertifikali fide/fidan destekleme 6demesi yillar
itibariyle ani yiikselis ve diisiisler gostermekte olup, bunun sebebi bu destekleme 6demesinin
fidan ilk tesis yilinda hak edislerin saglanmasi, ayni ¢iftgiye diger yillar 6deme
yapilmamasidir (Cizelge 5.7.).

Cizelge 5.7. Tekirdag ili 2005-2014 yillari sertifikali fide/fidan kullanim desteklemeleri

Yil Destekleme Miktar: (TL)
2006 130.092,00
2007 902.817,00
2008 401.495,00
2009 63.108,00
2010 706.193,00
2011 269.379,00
2012 46.780,00
2013 171.737,00
2014 568.861,00

TOPLAM 3.260.462,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

- Yurtici sertifikal tohum iiretimi destegi

Tohumluklarm1 yurt i¢inde {iretip sertifikalandiran ve yurt i¢inde satigini
gerceklestiren yetkilendirilmis tohumculuk kuruluslarina 2012, 2013 ve 2014 yillarinda
toplam 8,5 milyon TL sertifikali tohum tiretim destegi demesi yapilmustir (Cizelge 5.8).
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Cizelge 5.8. Tekirdag ili sertifikali tohum tiretim desteklemeleri

Yil Destekleme Miktar1 (Bin TL)
2012 2.665.243,00
2013 2.597.287,00
2014 3.295.149,00
TOPLAM 8.557.679,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

5.5. Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 Ve Tarimsal Damismanhk Destegi:

Sertifikali danmigsmanlarla s6zlesme imzalayan c¢iftciler/tarimsal isletmeler 2009
yilindan itibaren desteklenmeye baglanmistir. Ulkemizde 2009-2014 déneminde toplam 149
Milyon TL destek saglanmistir (2015 tarimsal destekler biilteni-
http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tarimsal danigmanlik desteklemesi kapsaminda 2009-2014 doneminde Tekirdag ilinde
toplam 2.6 Milyon TL 6deme yapilmistir (Cizelge 5.9.).

Cizelge 5.9. Tekirdag ili tarimsal danigsmanlik desteklemeleri

Yil Destekleme Miktar: (TL)

2009 31.500,00

2010 565.000,00

2011 -

2012 390.600,00

2013 746.400,00

2014 882.000,00
TOPLAM 2.615.500,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Ayrica, arastirma bolgesi olan Tekirdag ilinde ¢iftlik muhasebe veri agina dahil olan
isletmelere 2009-2014 donemleri arasinda toplam 83.625,00 TL destekleme o6demesi
yapilmistir Tekirdag Tarim Raporlari-http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015).
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5.6. Kirsal Kalkinma Destekleri:

Ekonomik yatirnmlar kapsaminda; Tiirkiye genelinde 2006-2014 doneminde 4.820
adet tarimsal sanayi tesisi ile 630 adet basingli sulama tesisine destek verilmistir. Toplam
5.450 proje tamamlanarak 1,115 Milyon TL hibe destegi verilmistir. 2007-2014 doneminde
270.045 adet yeni makine ekipman alimina, 1.121 Milyon TL hibe destegi verilmistir. 2014
yilt itibariyle Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi kapsaminda toplam
2.237 Milyar TL hibe destegi verilmistir. (2015 tarimsal destekler biilteni-
http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Cizelge 5.10. Tekirdag ili tamamlanan makine ekipman alim1 projeleri toplamlari

Yil Proje Ad Makine Adet Proje Toplam Hibe
Tutari(TL) Tutari(TL)

2007 88 3.780.019 1.872.419
2008 61 1.120.787 560.327
2009 126 1.903.577 933.175
2010 92 2.076.839 1.038.164
2011 438 5.695.801 2.847.900
- Makine Ekipman 34 1.282.102 641.051
Bireysel Sulama * 7 339.457 169.729

2013 Makine Ekipman 448 4.071.099 2.035.550
Bireysel Sulama * 8 209.584 104.792

2014 Makine Ekipman 284 3.353.570 1.676.785
Bireysel Sulama * 8 194.605 97.302
Toplam 1.594 24.027.440 11.977.194

* 2012 Yilina Kadar Makine Ekipman Tebligi Kapsaminda Uygulanmistir.

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)
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Cizelge 5.11. Tekirdag ili KKYDP tarima dayali ekonomik yatirimlarin desteklenmesi

Etap Uygulanan Proje Toplam Proje Tutari Hibe Destegi
No Sayisi (Adet) (TL) Tutar ( TL)

2 10 1.061.530 510.781

3 6 1.692.693 676.096

4 12 4.802.598 2.354.425

5 7 4.374.457 1.873.948

6 10 6.042.549 2.559.775

7 4 2.377.960 1.188.980

8 8 4.194.275 2.097.137

Toplam 57 24.546.062 11.261.142

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Bugiine kadar tarima dayali ekonomik yatirimlar, makine ekipman ve tarlaigi bireysel

sulama desteklemesi olarak toplam 23.238.336 TL 6deme yapilmistir.

5.7. Tarim Sigortasi Destegi

Tarim sigortas1 uygulamasinin bagladigi 2006 yilindan 2014 yilina kadar; 81 il, 971
ilge, 1.750 bucak, 33,596 koyde toplam; 4,5 Milyon adet sigorta poligesi kesilmistir, 1,4
Milyar TL prim destegi 6demesi, 1,7 Milyar TL hasar ddemesi yapilmistir. 2013 yilinda
sigortalanan alan 72 Milyon dekara, hayvan sayisi ise 3,5 Milyon baga ulagmistir. (2015
tarimsal destekler biilteni-http://www.tarim.gov.tr/sgb/taryat) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tekirdag ili Bitkisel Uretim 2013 yili toplam sigorta bedeli 460.134.899 TL (Tiirkiye
geneli % 6,1), 2014 yilinda ise 525.806.130 TL (Tiirkiye genelinin % 5,7’s1)’dir. 2013 yili
toplam police sayist 82.281 adet (Tiirkiye genelinin % 9,8’1), 2014 yil1 98.127 adet olup
(Tirkiye genelinin % 9,5’1)’dir. Tekirdag ili bitkisel iiretim police sayis1 olarak 2013 ve
2014 wyillarinda Tekirdag ili Tirkiye’de ilk siradadir. (Tarsim 2014 Faaliyet Raporu-
http://www.tarsim.gov.tr/) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Tekirdag ili Biiylikbag Hayvan Hayat Sigortas1 2013 yili toplam sigortali hayvan sayisi
12.111 adet (Tiirkiye genelinin % 3°1), 2014 yilinda ise toplam sigortali hayvan sayisi
10.598 adet (Tirkiye genelinin % 2,4°t)’dir. (Tarsim 2014 Faaliyet Raporu-
http://www.tarsim.gov.tr/) (erisim tarihi, 01.10.2015).
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5.8. Faiz Indirimli Kredi Uygulamalar1

2002 yilinda %59 seviyesinde olan kredi faiz oranlari, sifir ila %8,25 araligina
distiriilmiistiir. Bir¢cok tarimsal faaliyet faizsiz kredi kapsamina alinmistir. Son 12 yilda
toplam 116 Milyar TL Tarmmsal kredi kullandirilmistir. Hayvancilik, sulama, sertifikali
tohum, fide ve fidan iiretimi, ¢ok yillik yem bitkileri tiretimi yatirimlari, damizlik kanath
yetistiriciligi, su tiriinleri yetistiriciligi yatirimlarinda faizsiz finansman donemi baslatilmistir,
kredi faizleri sifirlanmistir. Hayvancilik kapsaminda 2010 yilindan bugiine kadar 371 bin
ireticiye toplam 8,6 Milyar TL faizsiz kredi kullandirilmistir. (2015 tarimsal destekler
biilteni-http://www.tarim.gov.tr/sgb/taryat) (erisim tarihi, 01.10.2015).

Ayrica; 2006 yilinda baglatilan “Cevre Amacgli Tarim Arazilerinin Korunmasi
(CATAK) Projesi” ile ¢evre sorunlariyla miicadele edilmesi amaglanmistir. Proje 43 ilimize
yayginlagtirilmigtir. 2003-2014 doneminde Ar-Ge igin toplam 1,3 Milyar TL kaynak
saglanmistir. GTHB, TUBITAK tarafindan en fazla projesi kabul edilen kamu kurumu
olmustur. (2015 tarimsal destekler biilteni-http://www.tarim.gov.tr/SGB/TARYAT) (erisim
tarihi, 01.10.2015).

Tekirdag ilinde 2009-2014 yillar1 arasinda modern basingli sulama kredisi kapsaminda
toplam  2.615.500,00 TL  kredi  verilmistir.  (Tekirdag  Tarim  Raporlari-
http://tekirdag.tarim.gov.tr/) (erisim tarihi, 01.10.2015).
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Cizelge 5.12. Yillar itibariyle Tiirkiye’de tarimsal destekleme 6demeleri (Milyon TL)

DESTEK
KONUSU

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

TOPLAM

ALAN BAZLI
TARIMSAL
DESTEKLER

1.558,0

2.253,2

2.443,6

2.352,7

2.661,3

2.461,9

1.953,1

1.078,6

1.858,7

1.996,3

2.157,9

2.189,1

2.319,0

27.283,4

HAYVANCILIK
DESTEKLERI

83,2

106,0

249,7

352,2

678,9

722,6

1.330,3

895,8

1.192,6

1.727,5

2.216,2

2.721,9

2.589,1

14.866,0

FARK (PRIM)
ODEMESI
DESTEKLERI

186,1

268,3

350,1

928,5

1.290,1

1.782,2

1.646,5

2.002,1

2.071,5

2.503,4

2.378,7

2.641,0

2.427,9

20.476,4

TELAFI EDICI
ODEME
KAPSAM.
DESTEK

41,5

39,2

4.4

35,3

59,9

61,5

63,2

69,5

76,7

82,2

98,8

111,7

114,8

858,7

DIGER
TARIMSAL
AMACLI
DESTEKLER

0,5

38,3

92,7

97,0

99,9

1127

120,7

165,0

149,4

138,4

1.014,6

GENEL
TOPLAM

1.868,8

2.666,7

3.047,8

3.669,2

4.728,5

5.120,9

5.090,1

4.145,9

5.312,.2

6.430,1

7.016,6

7.813,1

7.589,2

64.499,1

Kaynak : http://www.tarim.gov.tr/sgb/Belgeler/SagMenuVeriler/BUGEM.pdf (erisim tarihi, 01.10.2015).
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Cizelge 5.13. Yillar itibariyle Tekirdag ili tarimsal destekleme 6demeleri (Milyon TL)

DESTEK

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 TOPLAM
KONUSU

ALAN BAZLI
TARIMSAL 469.0
DESTEKLER 48,4 48,5 66,8 31,0 42,2 26,8 29,1 29,5 32,6 35,0 38,3 40,8 '

HAYVANCILIK

DESTEKLERI 48 9,1 117 20,5 23,8 16,0 23,8 26,8 372 | 462 51,9 | 406 3124

FARK (PRIM)

ODEMESI 25,3 24,4 59,6 70,9 91,9 73,3 90,2 85,2 112,3 105,9 102,9 145,6 987,5
DESTEKLERI

TELAFI EDICI
ODEME

KAPSAM. - - - 0,19
DESTEK 0,19 - - - - - - - -

DiGER
TARIMSAL
AMACLI
DESTEKLER

- - 0,16 0,43 2,8 1,8 13 2,3 2,5 5,0 51 8,1 29,5

GENEL

78,7 82,0 138,3 122,8 160,7 1179 144,4 143,8 184.,6 192,1 198,2 2351 1798,6
TOPLAM

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)
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Tirkiye'de 2002-2014 Yillar Arasi

Destekleme Odemeleri (Milyon TL)

Telafi Edici Odeme

Kapsam. Destek.;
858,7; 1%

Diger Tarimsal Amagli
Destekler; 1.014,6;
2%

Fark (Prim)
Odemeleri;
20.476,4; 32%

Sekil 5.9. Tiirkiye’de 2002-2014 yillart aras1 toplam tarimsal destekleme 6demeleri

Kaynak: Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligzi BUGEM ve HAYGEM verileri kullanilarak
arastirmaci tarafindan derlenmistir.

Tiirkiye’de 2002 yilindan bu yana yapilan tarimsal destekleme 6demelerinin %77’si
bitkisel tiretime %230 de hayvansal iiretime aittir. Bitkisel iiretime ayrilan tarimsal
destekleme 6demelerin de ise agirlikli pay %42 ile alan bazli desteklemeler ve %32 ile fark

(prim) 6demelerine aittir.

Tekirdag Ilinde 2003-2014 Yillar1 Aras: Toplam
Tarimsal Destekleme Odemeleri (Milyon TL)
Telafi Edici Odeme

Kapsam. Destek.; 0,2;
0%

Diger Tarimsal A
Destekler; 29,5; 2%

_ Fark (Prim)
Odemeleri; 987,5;
55%

Sekil 5.10. Tekirdag ilinde 2003-2014 yillar1 aras1 toplam tarimsal destekleme ddemeleri

Kaynak: Tekirdag 11 Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii tarim raporlar1 verileri
kullanilarak arastirmaci tarafindan derlenmistir.
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Arastirma bolgesi olan Tekirdag ilinde 2003 yilindan bu yana yapilan tarimsal
destekleme 6demelerinin %8311 bitkisel iiretime %17’si ise hayvansal {iretime aittir. Bitkisel
iretime ayrilan tarimsal destekleme O0demelerin de ise agirliklt pay %55 ile fark (prim)

o0demeleri ve %26 ile alan bazli desteklemelere aittir.
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6. ARASTIRMA BOLGESI OLAN TEKIiRDAG iLi TARIMSAL POTANSIYELI

[limiz; i¢inde yer aldigi cografi konumu, sahip oldugu iklim ve ekoloji, tarimsal
mekanizasyon diizeyi, pazara yakinligi, islenen 3.714.330 dekar tarim arazisi ile tarimsal

iiretim acgisindan Tiirkiye i¢in olduk¢a 6nemli bir konumdadir.

Bitkisel tiretimde ilimiz iilke iiretiminin; bugdayda % 3,881 ile 5. sirada, yaglik
ayciceginde % 17,62’si ile 2. sirada ve kanolada % 63,07si ile 1. sirada yer almaktadir. ilin
tarimsal gayri safi lretim degeri icerisinde % 3,70’lik paya sahip meyvelerin deger
bakimindan en 6nde geleni % 29,08’ lik pay ile lizlimdiir. Bu iriinii sirasiyla zeytin (% 21,3)
ve ceviz ( % 1448 ) takip etmektedir (Tekirdag Tarim Raporlari 2014).
http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015).

6.1. Arazi Varhg

En fazla tarim alan1 mevcudiyeti olarak sirasiyla merkez ilge Siileymanpasa daha

sonra Malkara ve Hayrabolu ilgeleri gelmektedir (Cizelge 6.1.).

Cizelge 6.1. Ilgeler bazinda arazi varligi dagilimi

ilceler Tarmm Alam |Cayir-Mera Orman-Funda ve Diger
(da) (da) Araziler (da)

Cerkezkoy 36.644 5.322

Corlu 231.632 13.067

Ergene 307.269 19.229 101.440
Kapakli 88.300 8.142

M.Ereglisi 138.329 3.903

Hayrabolu 701.438 98.016 21.810
Malkara 720.209 80.109 223.855
Muratli 318.207 18.718 3.880
Saray 293.180 31.730 268.720
Stileymanpasa 743.993 45.344 165.290
Sarkdy 135.129 2.244 257.540
Tekirdag 3.714.330 325.824 1.042.535

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

53


http://tekirdag.tarim.gov.tr/

Cizelge 6.2. Arazi varligi dagilimi

Kullanilis Bigimi Alan (da) Oram
Islenen Tarim Alani 3.714.330 58,84
Cayir-Mera Alan 325.824 5,16
Ormanlik Alan 1.042.535 16,51
Tarim Dis1 Arazi 1.230.311 19,49
Toplam 6.313.000 100,00

2.Ekilisler dahil degildir.

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Aragtirma bolgesi olan Tekirdag ilinde toplam arazi varlig: igerisinde islenebilir arazi

varlig1 %58,8 gibi yiiksek bir orandir (Cizelge 6.2.).

Cizelge 6.3. Islenen tarim alanlarmin dagilimi

Kullamlis Sekli Alan (da) Oram (%)
Tarla Arazisi * 3.627.805 96,49
Bag Arazisi 37.420 1,00
Sebze Arazisi 33.398 0,89
Zeytinlik Arazi 40.167 1,07
Meyvelik Arazi (diger ) 21.008 0,56
Toplam 3.759.798 100,00

(*) Ekilis yapilan 2. iiriin déhil iiretim alanidur.

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)

Islenebilir tarim arazilerinin %96,49°u tarla arazisinden olusmaktadir (Cizelge 6.3).

Cizelge 6.4. Tarla bitkileri iiretim dallarinin ekilis alan ve oranlari

Uriin Adi Toplam EKilis (da) Oram ( %)
Tahillar 1.915.290 52,79
Yagli Tohumlar 1.551.349 42,76
Yem Bitkileri 140.413 3.87
Yumrulu Bitkiler 17.689 0.49
Baklagiller 1.702 0,05
Endiistri Bitkileri 1.362 0.04
Toplam 3.627.805 100,00

Kaynak : Tekirdag tarim raporlar, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erigim tarihi, 01.10.2015)
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6.1.1. Sulanabilir arazi varhg

Yapilan c¢aligmalar sonucunda il tarim arazisinin topografik yapisi ve toprak
Ozellikleri bakimindan yaridan fazlasmin sulamaya miisait oldugu belirlenmistir. Ancak
sahip olunan su potansiyeli ile sulamaya uygun arazinin bir arada bulunmasi gerekliligi
sulanabilecek arazi miktarmi siirlandirmaktadir. Tekirdag ilinde, Tekirdag Biiyiiksehir
Belediyesi Tarimsal Alt Yapilar Sube Miidiirliigii ve DSI kaynakli sulanan alan, 2014 yili
itibariyle 8.536 ha’dir. ( 3.210 ha Ozel idare + 5.326 ha DSI ) Devlet Su islerince yapilan
yatirimlarin toplam sulama kapasitesi 10.696 hektar olup; bunun % 49,79 *luk ( 5.326 ha)
kismi degerlendirilmektedir. Tekirdag Tarim Raporlar1 2014-http://tekirdag.tarim.gov.tr/
(erisim tarihi, 01.10.2015).

6.2. Sebzecilik ( Ortii Alt:1 Uretim Haric )

Ilin tarimsal gayri safi {iretim degeri igerisinde % 2,28’lik paya sahip sebzelerin deger
bakimindan en onde geleni % 37,62 ile karpuzdur. Bu iiriinii sirastyla kavun ( % 20,86 ) ve
sofralik domates ( % 5,57 ) takip etmektedir. Sebzecilik G.S.U.Degeri 50.444.233’ dir. ( Sera
hari¢ )Kavun-karpuz iiretimi Siileymanpasa ( Merkez Ilgce ) , Malkara ve Marmara Ereglisi
ilcelerinde yogunluk kazanmaktadir. Tekirdag Tarim Raporlari 2014-
http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015).

6.3. Meyvecilik

Ilin tarimsal gayri safi iiretim degeri icerisinde % 3,70’ lik paya sahip meyvelerin
deger bakimindan en 6nde geleni % 29,08’ lik pay ile iiziimdiir. Bu {iriinii sirasiyla zeytin ( %
21,31) ve ceviz ( % 14,48 ) takip etmektedir.Uziim ve zeytin agirlikli olarak en fazla Sarkdy
ilgesinde tiretilirken ceviz alanlarinin daha ¢ok Siilleymanpasa, Sarkdy ve Muratl ilgelerinde

bulundugu goriilmektedir. (Tekirdag Tarim Raporlar1 2014- http://tekirdag.tarim.gov.tr/)

6.4. Tarim Alet ve Makineleri Varhg

Tarimsal mekanizasyonun; iiretimi dolayli olarak etkilemek suretiyle verimi arttiran
ozelligi ilimiz giftgilerince yeterince anlasilmis bulunmaktadir. Kirsal niifus ve kirsal alanda
yasayan geng isgiicli giderek azalmaktadir. Sehir niifusunun artisiyla sanayilesme siirecinin
hizlanmasu, is giicii licretlerinin yilikselmesi gibi nedenlerle tarim alet ve makineleri kullanimi

ile bu aletlerden beklenen fayda artmaktadir.
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Tekirdag il genelinde 3.714.330 dekar olan iglenen tarim alanmnin tamami traktorle
islenmekte olup, ¢ok meyilli araziler, bag alanlari, meyvelikler ve sebze bahgelerinin bir

kisminda traktor kullanilamamaktadir.

[limiz tarim1 sadece traktdr bakimindan mekanize olmakla kalmamus, traktdrden tam
anlamiyla yararlanmayr miimkiin kilan diger alet ve ekipmanlar bakimindan da mekanize

olmus bulunmaktadir.

Tekirdag’da toplam olarak 19.812 adet traktor bulunmaktadir. Traktor basina 187
dekar islenen tarim arazisi diismektedir. Ote yandan tarimda mekanizasyon derecesinin en
saglikli gostergesi sayilan traktor varligi ve bazi alet - makine mevcudu Cizelge 6.5.°de
verilmistir. (Tekirdag Tarim Raporlar1 2014- http://tekirdag.tarim.gov.tr/)

Cizelge 6.5. Tekirdag ili tarimsal alet-makine varlig

Alet ve Makine Cesidi Sayisi
Bigerdover 1.180
Traktor 19.812
Pulluk ( her tiirlii ) 29.766
Kimyevi Giibre Dagitma Makinasi 12.882
Ciftlik Giibresi Dagitma Makinasi 122
Kombine Hububat Ekim Makinas1 10.208
Pnomatik Ekim Makinasi 8.364
Piilverizator 16.435
Atomizor 1.115
Seyyar Siit Sagim Makinasi 11.025
Siit Sagim Tesisi 149
Yagmurlama Tesisi 2.355
Damla Sulama Tesisi 557
Sap Pargalama Makinasi 1.388
Balya Makinasi 1.101
Yem Hazirlama Makinasi 796
Misir Silaj Makinasi 309
Ot Silaj Makinasi 43
Yem Dagitict Romork 148
Selektor ( Sabit veya seyyar ) 151
Pancar S6kme Makinasi 74

Kaynak : Tekirdag tarim raporlari, http://tekirdag.tarim.gov.tr/ (erisim tarihi, 01.10.2015)
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7. ARASTIRMA BULGULARI

Tekirdag ili 11 ilgesi ve bu ilgelere bagli 39 mahalleden toplam 146 firetici ile yapilan

anketlerden elde edilen veriler analiz edilerek ¢izelgeler olusturulmustur.

Baslangigta arastirma bolgesindeki iireticilerin sosyo-ekonomik durumlar1 hakkindaki
genel bilgilere yer verilmistir. Bunu, iireticilerin tarimsal faaliyetleri, tiretilen {irlinlere iligkin
en yogun harcama yapilan aylar, tarimsal desteklerden yararlanma durumu, yararlanilan
tarimsal desteklemeler ve bu tarimsal desteklemelerin yeterlilik diizeyi, tarimsal
desteklemelerin 6denme zamanlari, bu desteklemelerin degerlendirilme durumu, ireticilerin
elde ettikleri tarimsal gelirlerini tarimsal faaliyetlerde kullanma durumu, iireticilerin tarimsal
destekleme o6demeleri hakkindaki talepleri ve genel goriislerini ortaya koyan boliimler

izlemistir.
7.1. Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Durumlari

Aragtirma kapsamina alman tarimsal destek 6demelerinden yararlanan iireticilerin
sosyo-ekonomik ozellikleri Cizelge 7.1.’de verilmistir. Tarimsal desteklemelerden yararlanan
tireticilerin yas ortalamasi yaklagik 52 dir. Geng ve orta yas grubu araligi olan 21-50 yas
araliginda %41,8°lik bir iiretici oran1 mevcuttur. Ureticilerin yas dagilimlart incelendiginde
%37,6 orant ile yogunlugun 51-60 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Ureticilerin %58,2’si
51 yas ve tizerindedir (Cizelge 7.1).

Cizelge 7.1. Ureticilerin yas dagilimi

Yas Araliklari Oran % Minimum Maksimum Ortalama
Deger Deger
21-30 2,1
31-40 13,0
41-50 26,7
5160 376 26 86 51,9
60+ 20,6
Toplam 100,0
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Egitim durumlarina bakildiginda {ireticilerin %55,40 ilkokul mezunu, %?20,5’1
ortaokul mezunu, %19,9’u lise mezunu, %4,2 ‘si yiiksekokul ve {iniversite mezunudur
(Cizelge 7.2).

Cizelge 7.2. Ureticilerin egitim durumlari

Egitim Diizeyleri Oran (%)
Ilkokul 55,4
Ortaokul 20,5
Lise 19,9
Yiksekokul 2,1
Universite 2,1
Toplam 100,0

Aile genisligi dagilimina gore en fazla yogunlugun %35,6 oran ile 5 kisilik ailede
oldugu goriilmektedir (Cizelge 7.3).

Cizelge 7.3. Isletmedeki aile genisligi

Aile Genisligi Oran % Minimum Maksimum Ortalama
Deger Deger

4,1

4,8

25,3

35,6

21,2

N[OOI~ IWIN

+ 9,0

Ureticilerin isletmesinde ¢alisan toplam kisi sayis1 1 ve 5 arasinda degismekte olup,
ortalama igletme basina 2,2 kisi diismektedir. Agirlikli olarak 2 kisilik isletmelerin orani

%45,2 ve 1 kisilik isletmelerin oran1 da %26°dir (Cizelge 7.4).

Cizelge 7.4. Isletmede ¢alisan kisi say1si

Isletmedeki Kisi Oran % Minimum Maksimum Ortalama
Sayis1 Deger Deger

1 26,0

2 45,2

3 14,4 1 5 2,2

4 9,6

5 4,8
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Arastirma boélgesinde elde edilen veriler 1g1ginda iireticilerin tarimsal faaliyetlerden

elde ettikleri yillik ortalama briit gelir ortalamas1 86.787 TL’ dir. Yillik ortalama briit geliri 5-

50 bin TL arasina giren lreticiler %39,7, 51-100 bin TL arasina giren tiretici oran1 %34,9,

101-150 bin TL arasina giren {ireticilerin oran1 %13, 151-300 bin TL aras1 briit geliri olan

tireticiler % 9,6 ve 300 bin TL’nin iizerinde yillik ortalama briit geliri olan {ireticiler ise

%2,8°dir (Cizelge 7.5).

Cizelge 7.5. Isletmelerde yillik ortalama briit gelir

Yilhk Ortalama Oran % Minimum Maksimum Ortalama
Briit Tarimsal Deger Deger
Geliri (bin TL) (bin TL)
(bin TL)
5-50 39,7
51-100 34,9
101-150 13,0 7 400 86.787
151-300 9,6
300+ 2,8
Tarimsal faaliyet disinda geliri olan %3,4°liik kisim vardir (Cizelge 7.6).
Cizelge 7.6. Tarim dis1 gelir
Tarim Dis1 Gelir Oran (%)
Var 3,4
Yok 96,6
Toplam 100,0
Emekli maasi alan iireticilerin oran1 %32’dir (Cizelge 7.7).
Cizelge 7.7. Isletmelerde emeklilik durumu
Emekli Maagi Oran (%)
Var 32,0
Yok 68,0
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Arastirma bolgesinde treticilerin kredi kullanim oran1 %83 gibi yiiksek bir rakamdir.
Krediyi Tarim Kredi Kooperatifleri gibi kuruluslardan kullanan tireticiler %70 oraninda, 6zel
bankadan kullanim oran1 %46, devlet bankalarindan kredi kullanim orani ise %73 tlir. Ayrica,
2013 yili itibariyle (bir 6ncceki yil) kredi kullanimi %83 olup, gelecek yil tekrar kredi
kullanmay1 diisiinen iiretici %80,1’dir. Bu da gdsteriyor ki, lireticilerin geliri birgok bolgeye
gore her ne kadar iyi olsa da iiretimin devami i¢in kredi kullanimina mecbur kalmaktadir.

(Cizelge 7.8).

Cizelge 7.8. Kredi kullanim durumu

Kredi Kullanim Oran (%)
Evet 83,0
Hayir 17,0
Kredi Kaynaginiz Oran (%)
Kooperatif 70,0
Ozel Banka 46,0
Devlet Bnk. 73,0
Gegen Y1l Kredi Kullanimi Oran (%)
Evet 83,0
Hayir 17,0
Gelecek Y1l Kredi Kullanma Istegi Oran (%)
Evet 80,1
Hayir 19,9

7.2. Arastirma Bolgesinde Yapilan Tarimsal Faaliyetler

Arastirma bolgesinde tiim treticiler bitkisel liretim yapmaktadir. Tarimsal iiretim
faaliyetlerini ele aldigimizda yalniz bitkisel {iretim faaliyetinde bulunan iireticilerin oraninin
% 73 oldugu, hem bitkisel iiretim hem de hayvansal {iretim faaliyetinde bulunan iireticilerin

orani ise % 27 oldugu tespit edilmistir (Cizelge 7.9).

Cizelge 7.9. Isletme tipi

Isletme Tipi Oran (%)
Bitkisel Uretim 73
Hem Bitkisel Hem Hayvansal Uretim 27
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Aragtirma bolgesinde kuru tarim orant %98’tir (Cizelge 7.10).

Cizelge 7.10. Toplam arazi varligr dagilimi

Arazi Nevi Oran (%)
Kuru arazi 98,0
Sulu Arazi 2,0

Arastirma bolgesindeki isletmelerin biiyiikliikleri incelenmis olup anket yapilan 146
isletmeden %8,3’1 10 dekar ve altinda, %34,6’s1 11-50 dekar arasinda, %23,3’i 51-100 dekar
arasinda isletme biyiikliigiine sahiptir. 100 dekar ve tizeri olan biiyiik 6lgekli isletmelerin
oran1 %33,8’dir. Isletmelerin % 66,2’lik kismi kiiciik ve orta dlgekli isletmelerden meydana
gelmektedir (Cizelge 7.11).

Cizelge 7.11. Arazi varliklart

Arazi Biiyiikligii Kuru Arazi Sulu Arazi
(da) % %
Kendi Kira Kendi Kira
1-10 8,3 2,7 45,5 -
11-50 34,6 30,0 27,3 33,3
51-100 23,3 23,0 18,2 66,7
101-150 14,3 15,0 9,0 -
151-300 13,5 19,5 - -
300+ 6,0 9,8 - -
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0

Ureticilerin kendine ait toplamda kuru tarim arazi biiyiikliigli minimum 2 dekar,
maksimum 1050 dekar olup ortalama arazi biyiikligii 110 dekardir. Bitkisel iiretim
faaliyetinde bulundugu halde hi¢ kendine ait kuru arazisi olmayan iireticiler 13 kisi, yaklasik
% 9’dur. Ureticilerin kiralik olarak kullandig1 kuru tarim arazi biiyiikliigii minimum 10 dekar,
maksimum 1000 dekar olup ortalama kiralik arazi biyiikliigii 140 dekardir. Bitkisel tiretim
faaliyetinde bulundugu halde hi¢ kiralik kuru tarim arazisi olmayan iireticiler 33 kisi, %
22,6’dr.
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Ureticilerin kendine ait toplamda sulu tarim arazi biiyiikliigii minimum 2 dekar,
maksimum 102 dekar olup kendine ait sulu tarim arazi biiylikliigli ortalama 38 dekardir.
Bitkisel iiretim faaliyetinde bulundugu halde hi¢ kendine ait sulu arazisi olmayan {ireticiler

%92,5°dir.

Ureticilerin kiralik olarak kullandig1 sulu tarim arazisi yok denecek kadar azdir. 3
tiretici toplamda 120 dekar sulu arazi kiralayip kullanmaktadir. Anket yapilan iireticilerin
(kendine ait, kiralik, kuru, sulu) toplamda arazi biiyiikliigii minimum 18 dekar, maksimum

1180 dekar olup ortalama arazi biiyiikliigii 212 dekardir.

Cizelge 7.12. Parsel sayilari

Parsel Sayisi Parsel Sayilar1 (Kuru) Parsel Sayilar1 (Sulu)
(adet) % %
Kendi Kira Kendi Kira
1-10 72,7 62,6 100,0 66,7
11-20 22,0 33,9 - 33,3
21-30 4,5 3,5 - -
30+ 0,8 - - -
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0

Ureticilerin kendine ait kuru arazileri incelendiginde; parsel sayis1 olarak 1-10 parsel
aras1 %72,7, 11-20 parsel aras1 %22, 21-30 parsel arasi isletme %4,5, 30 parsel ve iizerinde
parsel sayist bulunan isletme ise %0,8’dir. Kendine ait kuru tarim arazilerinin ortalama parsel

sayist ise 8’dir.

Ureticilerin  kiralama yoluyla tarimsal faaliyette bulunduklari kuru araziler
incelendiginde; parsel sayis1 olarak 1-10 parsel aras1 %62,6, 11-20 parsel arast %33,9 ve 21-
30 parsel arasi isletme %3,5°dir. Kiralik kuru tarim arazilerinin ortalama parsel sayisi ise

9,3°diir.
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Ureticilerin kendine ait sulu arazileri incelendiginde; parsel sayis1 olarak 1-10 parsel

arast % 100 oranindadir. Kendine ait sulu tarim arazilerinin ortalama parsel sayist ise 2,3 diir.

Ureticilerin  kiralama yoluyla tarimsal

faaliyette bulunduklari

sulu araziler

incelendiginde; parsel sayis1 olarak 1-10 parsel aras1 %66,7 oraninda ve 11-20 parsel arasi

%33,3 oranindadir. Kiralik sulu tarim arazilerinin ortalama parsel sayisi ise 7,6 dir. (Cizelge

7.12).

Cizelge 7.13. Yetistirilen tirtinlere gore arazilerin dagilimi

Arazi Bugday | Aycicegi | Kanola | Meyve Yem Bit | Arpa Zeytin
Nevi % % % % % % Sofra%
Kuru %54,4 %36,3 %5,3 - %0,1 %3,6 %0,3
Sulu - - - %20,2 %64,7 - %15,1
Cizelge 7.14. Yetistirilen iiriinlerin arazi biiytikliiklerine gore dagilimi

Arazi Bugday | Aycicegi | Kanola | Meyve Yem Arpa | Zeytin
Biiyiikliigii(da) % % % % Bit % % Sofra%
1-10 2,3 5,0 - 100,0 37,5 26,7 45,4
11-50 25,8 32,2 37,5 - 50,0 56,7 36,4
51-100 30,3 30,5 25,0 - 12,5 10,0 18,2
101-150 15,2 13,6 18,8 - - 33 -
151-300 19,7 17,0 12,5 - - 33 -
300+ 6,7 1,7 6,2 - - - -
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0

Aragtirma bolgesinde aycigegi ve bugday miinavebe bitkileridir. Kanola ise alternatif

iirtin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Agirlikli olarak yetistirilen iiriin bugday olup, en yogun

bugday tiretimi 51-100 dekar araliginda %30,3 oranindadir. Yaglik aygicegi yetistirenlerin en

yogun tiiretim gergeklestirdikleri % 32,2 orani ile 11-50 dekar araligidir. Kanola iiretimi ise

yine en yogun iiretim aralig1 %37,5 ile 11-50 dekar araligidir. Meyve lreticilerinin tamamu 1-
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10 dekar araliginda iiretim gerceklestirmektedir. Yem bitkileri {reticileri, %50 oran ile en
yogun 11-50 dekar araliginda iiretim gergeklestirmektedir. Arpa ireticisi 11-50 dekar
araliginda %56,7 oran ile en yogun iiretimin gercgeklestirildigi araliktir. Sofralik zeytin
yetistiricileri ise 1-10 dekar araliginda %45,4 ile en yogun iiretimi gerceklestirmektedir.

(Cizelge 7.14).

Arastirma bolgesinde tarimsal iiretimi en yogun gercgeklestirilen bugday ve yaglik

aycicegi iirlinlerine ait verim bilgileri asagiya ¢ikarilmistir.

Cizelge 7.15. Uriin verimleri (bugday)

Verim (kg/da) Oran Ortalama Bugday
% Verimi (kg/da)
300-350 27,3
351-400 50,0
401-450 14,4 395
451-500 4.5
501-600 3,8

Aragtirma bolgesinde bugday verimi minimum 300 kg/da, maksimum ise 600 kg/da
olup, ortalama bugday verimi 395 kg/da’dir. 351-400 kg/da aras1 verim alan isletmelerin orani
%50’dir. TUIK verilerine gore 2014 yili Tiirkiye bugday verim ortalamas1 240 kg/da oldugu
diistintildiigiinde, arastirma bolgesinde bugday verimi Tiirkiye ortalamasinin hayli tizerindedir

(Cizelge 7.15).

Cizelge 7.16. Uriin verimleri (aycicegi)

Verim (kg/da) Oran Ortalama Aycicegi
% Verimi (kg/da)
125-150 14,4
151-175 41,5
176-200 34,7 178
201-225 4,3
226-250 4,3
250+ 0,8
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Arastirma bolgesi olan Tekirdag ve ilgelerinde yaglik aycicegi verimi minimum 125
kg/da, maksimum ise 280 kg/da olup, ortalama yaglik aygicegi verimi 178 kg/da’dir.

Ortalama verimin tizerinde verim elde eden lireticilerin oran1 yaklasik %44’ diir(Cizelge 7.16).

Cizelge 7.17. Hayvan varlig

Hayvanin Tiirii Ortalama Ortalama Deger | Minimum Maksimum
Hayvan Sayis1 (TL) Hayvan Hayvan
Sayis1 Sayis1
Siit S1g1r1 13,9 85.768,2 1 50
Besi Sigirt 9,1 46.209,6 1 60
Koyun 176,0 98.500,0 5 300
Keci 91,6 41.875,0 25 125

Arastirma bolgesinde biiylikbas siit sigirciligr yapan iireticilerin oram1 %28,0’dir.

Isletmelerdeki minimum siit s1gir1 hayvan sayis1 1, maksimum 50’dir. Ortalama biiyiikbas siit

s1girt sayisi yaklasik 14 olup, yine ortalama degeri 85.768,2 TL dir.

Biiyiikbas besi sigirciligi yapan iireticilerin oran1 % 21,2’dir. Isletmelerdeki minimum

besi sigir1 hayvan sayist 1, maksimum 60°dir. Ortalama biiyiikbas besi sigir1 sayist 9,1 olup,
yine ortalama degeri 46.209,6 TL dir.

Kiiciikbas koyun yetistiriciligi yapan {ireticilerin oranm1 % 2’dir. Isletmelerdeki
minimum koyun sayist 5, maksimum 300°diir. Ortalama koyun sayis1 176 olup, yine ortalama
degeri 98.500,0 TL dir.

Kiiciikbas kegi yetistiriciligi yapan iireticilerin oran1 % 2’dir. Isletmelerdeki minimum

keci sayist 25, maksimum 125°dir. Ortalama keci sayist 91,6 olup, yine ortalama degeri

41.875,0 TL dir (Cizelge 7.17).
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Cizelge 7.18. Tarim alet ve ekipman varliklar1 dagilimi

Adet Traktor | B.dover | BalyaM | Mibzer | Pulluk | Diskaro | Diger %
% % % % % %
1 86,3 2,1 6,2 63,0 52,6 71,9 -
2 7,5 - - 28,1 38,4 10,3 -
3 0,7 - - 2,7 6,2 - -
3+ - - - - 1,4 - 97,9
Yok 55 97,9 93,8 6,2 1,4 17,8 2,1
Toplam 100,00 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ureticilerin % 94,5’inin traktorii bulunmaktadir. %5,5’inin traktorii bulunmamaktadir.

%7,5’inin 2 adet, %0,7’sinin de 3 adet traktorii bulunmaktadir. Diger tiim traktor ekipmanlar

VS.

tarim  alet-ekipmanlari

bulunmamaktadir (Cizelge 7.18).

yiikksek oranlarda mevcut

olup,

alet-ekipman

sikintisi

7.3. Arastirma Bolgesinde Uretilen Uriinlere iliskin En Yogun Harcama Yapilan Aylar

Cizelge 7.19. 2013 yilinda tarimsal iiretimin baslangicinda en yogun harcama yapilan aylar

Aylar

Bugday

%

Aycicegi

Kanola

%

Arpa

%

Hay. Uretim

Ocak

Subat

65,7

Mart

34,3

Nisan

Mayis

Haziran

Temmuz

50

Agustos

15,2

Eyliil

50,8

Ekim

29,0

Kasim

Aralik
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Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 {ireticiden, bugday iiretimi yapan 132
tireticinin tamami1 (%100) 2013 yilinda Ekim ayinda en yogun harcama yapmaktadir. Bunun

nedeni olarak ekim ve tarla hazirliginin bu ayda yapiliyor olmasi gosterilmistir.

Yaglik aycicegi iiretimi yapan 118 lireticiden aygicegi yetistiriciligi tarla hazirligi i¢in
6 tretici (%5) 2013 yili temmuz ayinda, 18 iretici (%15,2’si) 2013 yili agustos ayinda, 60
tiretici (%50,8°1) 2013 yili eyliil ayinda, 34 iiretici (%29’u) ekim ayinda en yogun harcamay1
yaptigini belirtmistir.

Arpa liretimi yapan 30 iiretici ve kanola {liretimi gergeklestiren 16 {ireticinin tamami
(%100) ise 2013 yilinda en yogun harcamayr ekim ayinda yaptigini belirtmistir. Bu

harcamalar mazot, giibre ve tohumluk harcamalaridir.
Hayvansal iiretim yapan 35 iireticinin 23’1 %65,7’s1 subat ayinda, 12’°si %34,3’1 ise

mart aymnda en yogun harcamay1 yaptigini sdylemistir harcamalarin biiylik bir bolimi hayvan

yemi i¢in yapilmistir (Cizelge 7.19).

Cizelge 7.20. 2014 yilinda tarimsal {iretime iligkin en yogun harcama yapilan aylar

Aylar Bugday % | Aycicegi | Kanola % | Arpa %
% Uretim

%

Hayvansal

Ocak - - - - -

Subat - i - i

15,8

Mart

7,6

100,0

8,2

Nisan

92,4

Mayis

Haziran

Temmuz

Agustos

Eyliil

Ekim

Kasim

Aralik
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Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 {ireticiden, bugday iiretimi yapan 132
tireticinin tamami (%100) 2014 yilinda mart ayinda en yogun harcama yapmaktadir. Bunun
nedeni olarak ta iist giibreleme ve yabanci ot i¢in ilaglama faaliyetlerinin bu ayda yapiliyor

olmas1 gosterilmistir.

Yaglik aycicegi iiretimi yapan 118 iireticiden 9 iiretici %7,6 2014 yili mart ayinda, 109
tretici %92,4’t 2014 yili nisan ayinda en yogun harcamayr yaptigini belirtmistir.

Harcamalarin ana nedeni tohum ekiminin bu ayda yapiliyor olmasidir.

Arpa iiretimi yapan 30 ireticinin tamami {ist giibreleme ve yabanci ot ilaglamasi
nedeniyle 2014 yili mart ayinda ve kanola iiretimi gerceklestiren 16 iireticinin tamami (%100)

ise 2014 yilinda en yogun harcamay1 hasat donemi olan temmuz aymda yaptigini belirtmistir.

Hayvansal iiretim yapan 35 tireticinin 23’1 % 65,7’s1 subat ayinda, 12°si % 34,3’ ise
mart aymda en yogun harcamayr yaptigini sdylemistir, harcamalarin biiyiik bir bolimi
hayvan yemi i¢in yapildigi beyan edilmistir (Cizelge 7.20).

7.4. Ureticilerin Tarimsal Desteklerden Yararlanma Durumu

Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 iireticinin tamami tarimsal desteklemelerden

faydalandigini beyan etmistir (Cizelge 7.21).

Cizelge 7.21. Tarimsal desteklemelerden yararlanma durumu

Uretici Beyam Oran %
Evet 100,0
Hayir 0
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7.5. Arastirma Bolgesindeki Ureticilerin Yararlandigi Tarimsal Destekler

Arastirma bolgesindeki {ireticilerin faydalandigi destekler ve oranlari asagidaki

gibidir.

Cizelge 7.22. Faydalanilan tarimsal desteklemeler

Destekleme Tiirii Yararlananlarin Yararlanmayanlarin
Oram (%) Oram %)

Alan Bazh Desteklemeler

Mazot, Giibre ve Top.Analiz 100,0 0,0

Fark Odemesi Destekleri

Hububat Fark Odemesi 95,2 4.8
Bugday ve arpa iireticileri, 100,0 0,0

Yagh Toh.Bit.Fark Odemesi 81,5
Aycicegi, kanola, tireticileri 100,0 0,0

Hayvancilik Destekleri

Yem Bitkisi Destegi 8,2 91,8
S.Misir, M.Fig, Yem Bzy Ureticileri 100,0 0,0

Damizlik Koyun-Kegi 2,1 97,9
Damizlik kiigiikbas tireticileri 100,0 0,0

Anag Sigir 22,6 77,4
Anag s1g1r tireticileri 100,0 0,0

Cig Siit Desteklemesi 22,6 77,4
Siit tiretici birligine tiye iireticiler 100,0 0,0

Besilik Et Destegi 1,4 98,6
Besilik et ureticileri 100,0 0,0

Arili Kovan 1,4 98,6
Aricilar birligine tiye treticiler 100,0 0,0

Diger Destekler

Sertifikal1 Toh.Kullanimi1 47,3 52,7
Sertifikali tohum kullanicis giftgiler 100,0 0,0

Tarim Sigortast 57,5 425
Tarim sigortasi yaptiran giftciler 100,0 0,0
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Alan bazli desteklemelerden mazot, giibre ve toprak analizi desteginden anket yapilan
146 ireticinin tamami (%100), tarim havzalar1 destekleme 6demesi kapsaminda hububat fark
O0demesi desteginden ireticilerin  %95,2°si, yagli tohumlar fark o6demesi desteginden
treticilerin  %81,5’1, diger desteklemelerden sertifikali tohum kullanimi desteginden
tireticilerin %47,3’1, hayvancilik desteklemelerinden anag sigir ve ¢ig siit desteklemelerinden
%22,6’s1, yem bitkileri desteklemelerinden iireticilerin  %8,2’si, damizlik koyun-keci
desteklemelerinden iireticilerin %2,1’1,ar1l1 kovan desteginden tireticilerin %1,4’1i, besilik et
desteginden ise lreticilerin %1,4’li yararlanmaktadirlar. Diger tarimsal desteklemelerden
sertifikali tohum kullanim desteginden {ireticilerin %47,3’li faydalanmaktadir. Ayrica
tireticilerin %57,5’1 Urilinlerine tarim sigortast yaptirtmakta ve %50 sigorta desteginden

faydalanmaktadirlar (Cizelge 7.22).

Agiklanmamiz gereken bir husus da 6rnegin; anket yapilan tiim iireticilerin igerisinde
yaglik aycicegi desteklemesinden faydalanan %@81,5 ‘dir. Ancak bu ireticilerin tamami
(%100) bu desteklemeden faydalanmaktadir. Diger desteklemelerde de benzer durum soz

konusudur.

7.6. Arastirma Bolgesindeki Tarimsal Desteklemelerin Yeterlilik Diizeyi

Ureticilerin tarimsal desteklemeleri yeterli bulup bulmadiklar1 sorusu iizerine %6,2’lik
kism1 uygulanan destekleri yeterli oldugunu disiiniirken, % 93,81 de uygulanan

desteklemeleri yetersiz gérmektedir (Cizelge 7.23).

Cizelge 7.23. Aragtirma bolgesinde tarimsal desteklemelerin yeterlilik diizeyi

Uretici Beyam Oran (%)
Yeterli 6,2
Yetersiz 93,8
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Anket yapilan 146 ireticinin aragtirma bolgesinde en fazla yetersiz gordigi
desteklemeler %96,6 mazot, giibre ve toprak analizi destegi, %92,5 hububat fark 6demesi
destegi, %40,4 sertifikali tohum kullanim destegi ve %23,3’i de ¢ig siit desteklemesidir
(Cizelge 7.24).

Cizelge 7.24. Arastirma bolgesinde yetersiz goriilen desteklemeler

Destekleme Tiirii Yeterli Gorenler (%) Yetersiz Gorenler (%)
Alan Bazh Desteklemeler

Mazot, Giibre ve Top.Analiz 3,4 96,6
Fark Odemesi Destekleri

Hububat Fark Odemesi 7,5 92,5
Yagl Toh.Bit.Fark Odemesi 95,2 4,8
Hayvancilik Destekleri

Yem Bitkisi Destegi 97,3 2,7
Damizlik Koyun-Kegi 97,9 2,1
Anag Sigir 97,3 2,7
Cig Siit Desteklemesi 23,3 76,7
Besilik Et Destegi 99,3 0,7
Arili Kovan 99,3 0,7
Diger Destekler

Sertifikali Toh.Kullanimi 59,6 40,4
Tarim Sigortast 93,2 6,8

1 dekar tarlada (ekime kadar yapilan tarla siiriimleri, ekim, gilibreleme, zirai miicadele
dahil toplam mazot masraflar1 ve giibre masrafi) maliyet hesabinda ortaya ¢ikan bedelin 80
TL/da oldugu, hububat iiretimine dekar basina verilen mazot giibre desteginin bu rakamin
1/8’ini ancak karsiladigi, aygicegi tiretimine dekar basina verilen mazot giibre desteginin de
iretim maliyetinin ancak %22’sin1 karsiladigi, destegin ya uygun miktarda arttirilmasi

gerektigini ya da iireticilere ucuz mazot-giibre saglanmasini istemektedirler.
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Ureticiler, hububat fark 6demesi destegi senelerdir bugday ve arpa icin kg basina 5 krs
tizerinden 6denmektedir, bu miktar ¢ok diisiik bir rakamdir, yaglik aygiceginde ki gibi en az

30 krs/kg diizeylerinde olmasini istemektedirler.

Ureticiler, sertifikali tohum kullanim destegi olan 8,5 TL/da rakami ¢ok diisiik olup, 1
kg tohumluk bugday1 1,75 TL ye aldiklarini, dekara ortalama 24 kg tohumluk kullandiklarini,
dolayistyla dekara ortalama 42 TL tohumluk bedeli harcadiklarini, verilen sertifikali tohum
kullanim desteklemesinin harcanan tohumluk parasinin 1/5’ini  ancak karsiladigini

sOylemektedirler.

Biiytikbas siit sigir1 yetistiriciligi yapan iireticilerin % 76,7’lik kismu ise ¢ig siit prim
destekleme miktarlarinin arttirilmasini talep etmektedirler. Yem fiyatlarinin yiiksekliginden
sikayette bulunmaktadirlar. Bununla birlikte siit fiyatlarinin da ¢ok diisiik oldugundan dert

yanmaktadirlar.
7.7. Arastirma Bolgesinde Basvurulan Desteklemelerin Odeme Zamanlan

Tarimsal destekleme 6demelerinin ireticilerin yilin hangi ay1 hesabina yatirildigi
sorusu lizerine; 2013-2014 ve 2015 yillarinda iireticilerin tamami (%100) mazot, giibre ve
toprak analizi desteginin mart ayinda 6dendigini beyan etmistir. Bugday, arpa iiretimi i¢in en
yogun harcama yapilan mart ayinda paranin {iretici hesaplarina gegmesi memnun edici bir

durum olsa da destekleme miktar: tatmin edici bulunmamaktadir.

Hububat fark destegi i¢in genelde 2 ayri 6deme yapilmakta olup, 2013, 2014 ve 2015
yillarinda iireticilerin biiyiik bir kism1 (%60-70 aras1) ilk 6deme dénemine miiracaat edip ocak
ay1 igerisinde paralarint almiglardir. Kalan kismi diger 6deme donemi olan mart ay1 icerisinde

paralarmi almiglardir. Ureticiler bu destekleme miktar ve zamanindan memnun degillerdir.

Yagl tohumlu bitkiler (aygicegi, kanola) fark destegi i¢in her yil tek 6deme
yapilmakta olup, 2013, 2014 ve 2015 yillarinda ireticilerin tamami (%100) haziran ay:

icerisinde paralarini aldiklarini séylemistirler (Cizelge 7.25).

Sertifikali tohum kullanim destegi, tohumun ekim yapilmadan 6nce temin edildigi
ekim aylarinda degil de ekimden cok sonra olan ocak ayr ve sonrast donemlerde

0denmesinden memnun degillerdir.
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Hayvancilik desteklemeleri genellikle yilin ilk dort ayr igerisinde 6denmekte olup,

iireticiler 6deme doneminden memnun degillerdir. Ozellikle kisa girmeden &nce hayvan

yemlerini almalar1 gereken {ireticiler, nakite ihtiyaglar1 olan donemde degil de kis bitimi,

bahar doneminde yapilan 6demelerin zamansiz oldugundan yakinmaktadirlar.

Cizelge 7.25. 2013-2014 ve 2015 yillarinda tarimsal desteklemelerin 6dendigi aylar

Destekleme 2013 Odemesi 2014 Odemesi 2015 Odemesi
Tiirii AYLAR(%) AYLAR(%) AYLAR(%)
Mazot, Giibre Mart Mart Mart
ve Top.Analiz 100,0 100,0 100,0
Hububat Fark | ocak Mart | Ocak Mart | Ocak Mart
Odemesi 62,5 375 |679 32,1 | 71,9 28,1
Yagh Haziran Haziran
Toh.Bit.Fark 100.0 100.0
Odemesi ’ ’
Yem I?itkisi Mart Mart Mart
Destegi 100,0 100,0 100,0
Sertifikali Ocak Ocak Mart
Toh.Kullanim 100,0 100,0 100,0
Damizlik Mart Mart Mart
Koyun-Kegi 100.0 100,0 100,0
Anag Sigir Nisan Nisan Nisan
Desteklemesi 100,0 100,0 100,0
Cig St _ [k 6deme Ocak [k 6deme Ocak
Desteklemesi digerleri her 3 ayda bir | digerleri her 3 ayda bir
100,0 100,0
Besilik Et Nisan Nisan Nisan
Desteklemesi 100,0 100,0 100,0
Arili K‘ovan Subat Subat Mart
Destegi 100,0 100,0 100,0

Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 tireticiden 89’u %61°1 6deme zamanindan

memnun oldugunu, 57’si ise %39 ‘u memnun olmadigini beyan etmistir (Cizelge 7.26).

73




Cizelge 7.26. Tarimsal desteklemelerin 6denme zamaninin iiretici agisindan degerlendirilmesi

Uretici Beyam Oran(%o)
Odeme Zamanindan Memnunum 61,0
Odeme Zamanindan Memnun Degilim 39,0

Arastirma boélgesinde tarimsal destekleme 6deme zamanindan memnun olanlarin
¢ogunlugu yagl tohumlar fark 6demesinden memnundurlar. Memnun olmayanlar ise mazot,
giibre ve toprak analizi, hububat fark Odemesi, sertifikali tohum kullanim destegi ve
hayvancilik desteklemeleri 6deme donemlerinden memnun degildirler. Dolayisiyla zamansiz
yapilan bu 6demelerin iiretime yansimadigini, o donemde ihtiyaglari olan bor¢ 6demelerinde

kullandiklarin1 beyan etmislerdir.

Yapilan tarimsal destekleme 6demelerinin hem tarimsal iiretime daha fazla yansimasi,
hem de {ireticilerin tarimsal girdi alimlarindaki nakit ihtiyaglarina yardimei olmasi amaciyla,
tireticilerin 6deme doneminden memnun olmadigi yukarida bahsi gecen desteklemelerin

tamamini ekim, kasim ay1 gibi donemlerde almak istemektedirler.

7.8. Ureticiler Tarafindan Alinan Tarimsal Desteklemelerin Degerlendirilme Durumu

Alman desteklerin nasil degerlendirildigine baktigimizda; mazot, giibre ve toprak
analizi destegini iireticiler %48,6’s1 (glibre ve mazot v.b) aliminda, %37,6’s1 o donemde hangi
tarimsal girdiye ihtiyaci varsa onun aliminda, dolayisiyla bu destegin tarimsal girdi temininde
kullanim oran1 toplam %86,2’dir. %11°1 bor¢ 6demede, %1,4’1 iscilik giderleri i¢in, % 1,4’0

de ev ihtiyaclar1 i¢in kullandigini sdylemistir.

Hububat fark 6demesi destegini iireticiler %22,5°1 (giibre ve mazot v.b) aliminda,
%55,1’1t o donemde hangi tarimsal girdiye ihtiyact varsa onun aliminda, dolayisiyla bu
destegin tarimsal girdi temininde kullanim orani toplam %77,6’dir. %18,8’1 bor¢ 6demede,
%2,2’si is¢ilik giderleri i¢in, % 1,4’1 de ev ihtiyaglart i¢cin kullandigini sdylemistir (Cizelge
7.27).
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Cizelge 7.27. Alinan tarimsal desteklemelerin degerlendirilme sekilleri

Oran(%)
O dénemde
Ihtiyacim ' hangi )
Destek Tiirii olan giibre ' I$(}111.k ta'rln}sal Borg 5demede an:ehkle ev
ve mazot giderlerinde girdiye ihtiyaglarinm Toplam
o kullanirim.
alimini kullanirim. ihtiyacim karsilarim
yaparim varsa onu
alirim.

Mazot, giibre ve
toprak analizi 48,6 14 37,6 11,0 14 100,0
destegi
Hububat fark 22,5 2,2 55,1 18,8 1,4 100,0
O0demesi destegi
Yagli tohumlu
bitkiler fark 4,2 0,8 242 70,0 0,8 100,0
O0deme destegi
vem bitkisi 38,5 15,4 30,7 15,4 . 100,0
destegi
Sertifikal1 tohum
kullanim 9,0 3,0 61,1 20,9 6,0 100,0
destegi
Damizlik koyun- . . 100,0 . . 100,0
kegi destegi
Anag SIgir . 3,1 12,5 84,4 : 100,0
destegi
Cig siit ) ) )
desteklemesi 939 6.1 100,0
Besilik et . : 333 66,7 : 100,0
destegi
Anh kovan . : 100,0 : : 100,0
destegi

Yagl tohumlu bitkiler (aygicegi, kanola) fark 6demesi destegini iireticiler %70’1 borg
O0demede, %24,2°si o donemde hangi tarimsal girdiye ihtiyaci varsa onun aliminda, %4,2’si
(glibre ve mazot v.b) aliminda dolayisiyla bu destegin tarimsal girdi temininde kullanim orani

toplam %28,4°diir (Cizelge 7.27).

Hayvansal desteklemeler ve diger desteklemelerde de agirlikli olarak bor¢ 6demede
kullanirim ve o donemde hangi tarimsal girdiye ihtiyacim varsa onu alirnm yanitlarini
vermiglerdir. Buradan yola ¢ikarak destekleme miktar1 ve destekleme ¢esidinin ne olursa
olsun fark etmedigi, desteklerin kullanim seklinin destek 6deme zamanina gore sekillendigi

goriilmektedir.
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7.9. Ureticilerin Elde Ettikleri Tarimsal Gelirlerini Tarimsal Faaliyetlerde Kullanma

Durumu

Cizelge 7.28. Tarimsal gelirlerin tekrar tarimsal faaliyete yatirilma orant

%0-5 %5-15 %15-25 %25 ve yukarisi

. B 14 98,6

Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 iireticiden 144’4 9%98,6’s1 tarimdan
kazandiginin %25 ve yukarisini, %1,4’1 de tarimdan kazandiginin %15-25’ini tekrar tarimsal
faaliyetlere yatirim olarak ayirdigimi sdylemistir. Ureticilerin tarimsal faaliyetlerin devami

igin tekrar tarima yatirim yapma orani hayli yiliksek orandadir (Cizelge 7.28).

7.10. Ureticilerin Tarimsal Destekleme Odemeleri Hakkindaki Talepleri

Cizelge 7.29. Ureticilerin tarimsal desteklerin nasil olmasi gerektigi hakkindaki goriisleri

Uretici Beyam Oran(%o)
Uriine Olmali 34,9
Girdilere Olmali 23,3
Dekar Bagi Nakit Para Olmali 2,7
Hem Uriine Hem Girdilere Olmali 31,5
Hem Girdilere Hem De Dekar Bas1 Nakit Para Olmali 3,4
Yoresel Bitki Desenine Gore Ayr1 Ayri olmali 2,7
Hem Uriine Hem De Yoresel Bitki Desenine Gore A. 1,5
Diger -

Arastirmada iireticilerin destek 6demelerinin ne sekilde olmasini arzu ettikleri tespit
edilmeye calisilmistir. Uygulanan desteklemeler sizce nasil olmalidir diye sorulan {ireticilerin
% 34,9’u triin fiyatlarina destek verilmesini isterken, % 31,5’1 hem iirtine hem de girdilere
destek verilmesini istemekte, %23,3’i ise Sadece girdilere, toplamda ise % 54,8’i

desteklemelerin daha c¢ok girdiler iizerinden (mazot, giibre ,ilag, tohum, yem v.b) destek
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verilmesini, uygun fiyatlardan girdileri satin almalarinin gerektigini belirtmislerdir. %2,7’si
dekar basia nakit para 6denmesi gerektigini, %3,4’1i hem girdilere hem de dekar bas1 nakit
para olmasi gerektigini, %2,7’si yoresel bitki desenine gore ayr1 ayr1 destekleme olmasi
gerektigini, %1,5’1 de hem iirline hem de yoresel bitki desenine gore ayri1 ayri1 destekleme

olmasi gerektigini belirtmistir (Cizelge 7.29).

7.11. Ureticilerin Tarimsal Desteklemeler Hakkindaki Genel Gériisleri

Cizelge 7.30. Tarimsal desteklemelerin tiretici gelirlerinde bir artis saglayip saglamadigi

Uretici Beyam Oran (%)
Evet 2,1
Hayir 97,9

Ureticilerin %97,9’u (tamamina yakini) tarimsal desteklemelerin toplam gelir diizeyini

artirmadigini sdylemistir (Cizelge 7.30).

Cizelge 7.31. Ulke tarim politikalarmin iiretici tarafindan degerlendirilmesi

Uretici Beyam Oran (%)
Cok Kaotii 13,0
Kaotii 70,5
Kararsizim 11,0
iyi 48
Cok Iyi 0,7

Aragtirma bolgesinde anket yapilan iireticilerin %70,5°1 tilke tarim politikalarinin koti,
%131 de ¢ok kotii gormektedir. Yani, tireticilerin toplamda %83,5°1 iilke tarim politikalarinin
gidisatin1 begenmemektedir. %11°1 bu konuda kararsiz, toplamda %5,5’1 de iilke tarim

politikalarin1 begenmektedir (Cizelge 7.31).
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Cizelge 7.32. Uriin taban fiyatlarindaki dalgalanmalarin {iretimin siirdiiriilebilirligine etkisi

Uretici Beyam Oran(%)
Diisiik Aciklanan Taban Fiyat: Uretim 33,6
Alanlarint Azaltmama Neden Oluyor.

Uriin Fiyatlar1 Diisse De Uretim Alanlarimi 66,4
Azaltmiyorum.

Uriin taban fiyatlarinin bir 6nceki y1l yiiksek bir sonraki y1l daha diisiik olmas1 (2013-
2014 aygicegi taban fiyatlarinda oldugu gibi) %33,6 oranindaki {ireticinin o {iriiniin alanini

azaltmasina, tersi durum oldugunda da artirmasina neden oldugu beyan edilmistir.

Anket yapilan iireticilerden %66,4’1i de, liriin taban fiyatlar: diigse de liretim alanlarini
azaltmayacagini, bunu sebebi olarak da arastirma bolgesinde bugday, aycicegi, kanola gibi

miinavebe bitkilerine alternatif baska bitki bulunmadigini belirtmislerdir (Cizelge 7.32).

Cizelge 7.33. Ureticilerin iiriin alim fiyatlarmin yil icerisinde agiklanmasini istedikleri

zamanlar
Uriinler Aylar-Oran(%o)
1 2] 3 4 5 6 718 9 10 | 11| 12
Bugday 53| -] - | - [30]271] - [08|188[120] - | -
Aygicegi 17| -142[17[183[400(83[1,7]175]66 | - | -
Kanola - - - - 12311231 - - 146,21 76 | - -
Arpa - -] - - 1333[333] - | - [333] - - -

Arastirma bolgesinde treticiler iirlin alim(taban) fiyatlarinin ne zaman agiklanmali
sorusuna bugday iirlinii i¢in; (agustos % 0,8, eyliil % 18,8 ve ekim bas1 gibi % 12,0) toplamda
% 31,6’s1 {irtiniin ekiminden 6nce agiklanmali demislerdir. Hasattan 6nce tarih olan (ocak %
5,3, mayis % 36,0, haziran bas1 gibi % 27,1) toplamda % 68,4’ hasat 6ncesi bir tarihte {iriin
alim (taban) fiyatlarinin aciklanmasini istemektedirler. Arpa yetistiricileri de iiriin alim(taban)

fiyatinin (mayis % 33,3, haziran bas1 % 33,3) toplamda % 66,6’s1 hasattan once, % 33,3’ii de
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tirtinii ekmeden Once eyliil ayinda alim fiyatlarinin agiklanmasini istemektedirler. Bugday ve
arpa Ureticileri agirlikli olarak hasattan Once bir tarihte alim fiyatin1 bilmek istemektedir,
yaklasik 1/3’liikk bir {iretici de heniiz ekim yapmadan Once lriin alim(taban) fiyatlarinin

aciklanmasini istemektedirler.

Aycicegi yetistiricilerinin (ocak % 1,7, mart % 4,2, nisan bas1 %1,7, eylil % 17,5,
ekim % 6,6) toplamda % 31,7’si {irlin fiyatlarinin ekim 6ncesi agiklanmasini istemektedirler.
Hasat Oncesi tarih olan (mayis 18,3, haziran % 40,0, temmuz %8,3, agustos % 1,7) toplamda
% 68,31 hasat Oncesi bir tarihte iiriin alim (taban) fiyatlarinin a¢iklanmasini istemektedirler.
Kanola {iriinii yetistiricileri ise (mayis % 23,1, haziran % 23,1) toplamda % 46,2’si hasattan
once, (eylil %46,2 ve ekim bas1 % 7,6) toplamda %53,8’1 iirlinii ekmeden Once alim(taban)

fiyatlarinin agiklanmasini istemektedirler (Cizelge 7.33).

7.12. Desteklemelerin Basarisinin Ureticilerce Degerlendirilmesi

Calisma kapsaminda bolgedeki (iireticilere verilen desteklemelerin basarilt olup
olmadig1 sorulmustur. Ureticiler, isletme amagclarina uygun ve yeterli gordiikleri destekleme
tiirlerini “basarili” olarak nitelendirdikleri gibi gerek 6deme zamani gerekse miktar: yoniinden

yetersiz gordiikleri destekleme tiirlerini de “basarisiz” olarak nitelendirmislerdir.

Cizelge 7.34. Desteklemelerin geneli itibariyle tireticilerce degerlendirilmesi

Basarili Basarisiz
1. Yagli tohumlu Bitkiler Fark Odemesi 1. Mazot, giibre ve toprak analizi destegi
destegi (%83,0) (%64,4)
2. Tarim sigortasi destegi (%14,9) 2. Hububat Baklagil Fark Odemesi destegi
3. Yem bitkileri destegi (%1,4) (%31,5)
4. Mazot, giibre ve toprak analizi destegi 3. Sertifikali tohum kullanim destegi (%2,7)
(%0,7) 4. Yem bitkileri destegi (%0,7)

5. Cig siit destegi (%0,7)

Genel itibariyle degerlendirildiginde iireticilerin %83’ Yaglh tohumlu Bitkiler i¢in
yapilan fark 6deme desteklemelerini basarili olarak degerlendirmislerdir. Son yillarda bu

desteklemenin miktar yoniinden artirilmasi iireticinin yararina olmustur.

Tarim sigortasi i¢in devletin prim destegi iireticilerin %14,9’u tarafindan, yem bitkileri

iiretimi i¢in verilen destekler ise %1,4’{ tarafindan basarili bulunmustur.
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Mazot, giibre ve toprak analizi destegi tireticilerin  %64,4’i tarafindan yeterli
goriilmemistir. Benzer sekilde iireticilerin %31,5°i Hububat Baklagil Fark Odemesi destegini

basarisiz bulmuslardir.

Calismada ayn1 zamanda arastirma bolgesinde yaygin iiretimi yapilan Bugday ve
Aycicegi icin verilen desteklerin basarisi da sorgulanmistir. Ayrica hayvansal iiretim i¢in

verilen destekler de tireticilerce degerlendirilmistir.

Cizelge 7.35. Bugday iiretimi i¢in verilen desteklemelerin degerlendirilmesi

Basarili Basarisiz

1. Tarim sigortas1 destegi (%97,3) 1. Hububat Baklagil Fark Odemesi destegi

2. Hububat Baklagil Fark Odemesi destegi (%97,1)

(%2,7) 2. Mazot, giibre ve toprak analizi destegi (%1,5)

3. Sertifikali tohum kullanim destegi (%0,7)
4. Diger (Arge, Tarimsal danismanlik, Stirti
yOneticisi istihdami destegi, Catak, Ciftlik
muhasebe veri ag1 sis. Katilim destegi)( %0,7)

Cizelge 7.35’ten de anlasilacagi lizere bugday iiretiminde fark 6demesi destegi
tireticilerin %97,1°1 tarafindan yetersiz bulunmustur. Basarili olarak nitelendirilen destek tiirii

ise bugday yetistirilen alanlarda yaptirilan sigorta i¢in devletin prim destegi olmustur.

Cizelge 7.36’da ise Aycicegi iiretimindeki desteklemeler yer almaktadir. Yagh
tohumlu Bitkiler Fark Odemesi destegi aygicegi iireticilerin tamami tarafindan yeterli

bulunmustur.

Cizelge 7.36. Aycicegi tiretimi i¢in verilen desteklemelerin degerlendirilmesi

Basarili Basarisiz
1. Yagli tohumlu Bitkiler Fark Odemesi 1. Mazot, giibre ve toprak analizi destegi
destegi (%100,0) (%100,0)

Devletin hayvansal iiretimi destekleme amaciyla verdigi “Ana¢ Sigir Destegi”
tireticilerin %77,1°1 tarafindan yeterli bulunmustur. Bunu %14,3 ile yem bitkileri destegi,

%S3,7 ile besicilik et destegi izlemistir.
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Ureticilerin basarisiz olarak nitelendirdigi desteklemelerin basinda ¢ig siit destegi
gelmektedir (%82,1). Ayni1 zamanda iireticilerin %7,7’s1 anag¢ sigir desteginden memnun

olmadiklarmi belirtmislerdir (Cizelge 7.37).

Cizelge 7.37. Hayvansal iiretime verilen desteklemelerin degerlendirilmesi

Basarili Basarisiz

1. Anag s1gir destegi (%77,1) 1. Cig siit destegi (%82,1)

2. Yem bitkileri destegi (%14,3) 2. Anag s18ir destegi (%7,7)

3. Besicilik et destegi (%5,7) 3. Damizlik koyun-kegi destegi (%5,1)
4. Cig siit destegi (%2,9) 4. Yem bitkileri destegi (%5,1)

7.13. Tarimsal Desteklemeler iliskin Yargilarin Degerlendirilmesi

Tarimsal desteklemeler {iiretimin vazgecilmez unsurlaridir. Gegmisten giiniimiize
uygulanan tarim politikalarinin da 6nemli bir aract olarak karsimiza ¢ikan desteklemeler

bir¢ok kesim tarafindan ¢ogu zaman elestiriye maruz kalmaistir.

Bu calismada da tarimsal desteklemelerin bir tarim politikasi araci olarak iireticilerce
nasil degerlendirildigi cesitli yargilarla ortaya konulmaya ¢alistimistir. Ureticilerin yargilara
verdigi cevaplar 5°li likert Slgegi ile (1: Kesinlikle katilmiyorum, 5: Kesinlikle katiliyorum)

degerlendirilmistir.

Cizelge 7.38’de iireticilere sorulan yargilar ve verdikleri yanitlarin  ortalamalari
belirtilmistir. Bu ortalamalarin 1’e yakin olmasi tireticilerin s6z konusu yargiya katilmadigini,
3 olmas1 o yargiyla ilgili kararsiz kaldigini, 5’e yakin olmasi da iireticinin katildig1 anlamina
gelmektedir. Bahsedilen yargilar tarimsal desteklemelerle ilgili Onerileri i¢erdigi gibi, hali

hazirda uygulanan tarim politikalarina iligkin goriisleri de kapsamaktadir.
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Cizelge 7.38. Tarimsal desteklemelere iliskin yargilarin tireticilerce degerlendirilmesi

Kod no Yargilar Ortalama
K220 Tarim sektoriiniin 6ncelikli problemlerinin ¢éziimiine katkida 2,0
K221 S6z konusu destekler uygulanan politikalarin etkinligini 1,9
K222 Ureticilerin piyasa kosullarinda faaliyetlerini yiiriitmesini saglar 1,5
K223 Fark 6demesi destegi oncelikle arz agigi olan iiriinleri kapsar 2,8
K224 Hayvancilik faaliyetlerinde iiretimin ve verimliligin artmasinda 2,7
K225 Alinan tarimsal desteklemelerin yerinde kullanildigini 2,7
K226 Uygulanan tarimsal desteklerin ¢esitleri yeterlidir 2,0
K227 Tarimsal desteklerin miktar olarak yeterli oldugunu 1,1
K228 Nakit 6demeler yerine girdi fiyatlar1 diistiriilmelidir 4,9
K229 yeni Tarimsal desteklemeler tiretim kararlarimi etkilememektedir 1,2

Cizelge 7.38 ve Sekil 7.1°’den de anlasilacagi gibi “Nakit 6demeler yerine girdi
fiyatlar1 distiriilmelidir” yargist 4.9’luk ortalamayla iireticilerin en fazla katildiklari yargi
olmustur. Uretim maliyetlerinin yiiksekligi giiniimiizde iireticilerin yogun olarak tartismakta
olduklar1 konu olup, nakit ddemeler pahasina girdi maliyetlerinin diistirilmesi gerekliligi

konusunda da hemfikirdirler.

Tarim sektorinin oncelikli problemlerinin ¢oziimine katkida bulunmaktadir  IEEEEEE—————__ 2 0

’
S6z konusu destekler uygulanan politikalarin etkinligini artirmaktadir ~ IEEEE——————_— 19
Ureticilerin piyasa kosullarinda faaliyetlerini ylriitmesini saglar  INEE——S 1,5
Fark 6demesi destegi éncelikle arz agigi olan triinleri kapsar ~ IIEEEEEE———— 2 8
Hayvancilik faaliyetlerinde dretimin ve verimliligin artinimasina faydalidir ~ EEE—— 2 7
Alinan tarimsal desteklemelerin yerinde kullanildigini digtinGyorum — IEEEE——— 2 7
Uygulanan tarimsal desteklerin cesitleri yeterlidir ~ IEEE___————————— ? 0
Tarimsal desteklerin miktar olarak yeterli oldugunu distiniyorum B 11
Nakit 6demeler yerine girdi fiyatlar diigtirtlme lidlir | —

Tarimsal desteklemeler Uretim kararlarimi etkilememektedir Wl 12

Sekil 7.1. Tarimsal desteklemelere iliskin yargilarin tireticilerce degerlendirilmesi

“Tarimsal desteklerin miktar olarak yeterli oldugunu diisiinliyorum” yargisina
ireticilerin neredeyse tamami katilmamaktadir (1,1). “Tarimsal desteklemeler iiretim
kararlarimi etkilememektedir” yargisi {ireticilerin katilmadig: bir diger yargidir (1,2). Buradan

gerek nakdi gerekse ayni desteklerin iiretimin ¢esidi ve devamliligi iizerine oldukga etkili
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oldugu goriilmektedir. Gelecege iliskin iilkesel iiretim planlarinda iyi diizenlenmis destekleme

modelleri 6nemli bir ara¢ olarak kullanilabilecektir.

“Alman tarimsal desteklemelerin yerinde kullanildigini diisiinliyorum” yargisina
verilen cevaplarin ortalama olarak 3’e yakin oldugu goriilmektedir (2,7). Bu da bazi
destekleme tiirlerinin gorevini basariyla yerine getirdigini, bazilarinin ise halen sorunlu

oldugunu gostermektedir.

7.14. Tarmmsal Desteklemelere Iliskin Uretici Yargilarmin Cok Boyutlu Ol¢ekleme

Analizi ile Degerlendirilmesi

Tarimsal desteklerin etkinlik yoniiyle degerlendirildigi yargilara iireticilerin verdigi
cevaplar ¢ok boyutlu dlgekleme analiziyle degerlendirilerek algisal harita olusturulmustur.
Cizelge 7.39'da ankette sunulan yargilara iligkin olusturulan 6l¢egin giivenilirligi Cronbach’s
Alpha ile Olgiilmiistiir. Hesaplanan 0,741 degeri verilerin analize uygun oldugunu

gostermektedir.

Cizelge 7.39. Giivenilirlik analizi

Cronbach's Alpha Cronbach's Alpha Based on N of Items
Standardized Items
41 7126 10

Ureticilerin verdigi cevaplara “Cok boyutlu dlgekleme analizi” (ALSCAL ¢ok boyutlu
yontemi) uygulanarak yargilar konumlandirilmistir. Veri tipine gére “Oklit” modelinin
kullan1ldig1 analizde iki boyutlu ¢6ziim i¢in Young’s S-stress yararlanilmis, S-stress degeri

0,001°den kiigiik oldugunda iterasyonlar durdurulmustur (Cizelge 7.41).

Cizelge 7.40. Young’s S-stress

iterasyon S-stress Gelisme
1 ,02442
2 ,01522 ,00920
3 ,01222 ,00300
4 ,01056 ,00166
5 ,00989 ,00068
Stress Istatistigi ,03396
RSQ ,99673
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Uzaklik matrisinin hesaplandigi analiz 5 iterasyonda tamamlanmistir. Stress istatistigi
0,03396 ve uyumluluk seviyesi “iyi” uyum olarak ¢ikmistir. Verinin degisiminin ne kadar
aciklandigimi gosteren R? degeri ise kabul edilebilecek en az diizey olan 0,60 degerinden

biiyiiktiir (0,60< 0,99673). Yani stress istasitigi verileri 0,99673 oraninda agiklamaktadir.

Cizelge 7.42’de degiskenlerin 2 boyuttaki koordinatlar1 “Ortak Uzay Koordinatlar1”
cizelgesinde verilmistir. Cizelgedeki iki boyutta degiskenler i¢in elde edilen koordinatlar,
koordinat sistemine yerlestirildiginde, degiskenler arasindaki iliskilerin iki boyutlu uzayda

gosteren Sekil 7.2 elde edilmektedir.

Cizelge 7.41. Ortak uzay koordinatlari

Boyut
No Nesne 1 5
1 K220 ,4409 ,0087
2 K221 4976 2572
3 K222 1,0001 ,0090
4 K223 -,7320 4877
5 K224 -,6457 ,1649
6 K225 -,5571 -,9108
7 K226 ,4390 -,0662
8 K227 1,5043 -,0464
9 K228 -3,3996 ,0421
10 K229 yeni 1,4525 ,0539
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Derived Stimulus Configuration

Euclidean distance model
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Sekil 7.2’den de anlasilacagi iizere “Alinan tarimsal desteklemelerin yerinde
kullanildigini diistiniiyorum (K225)” ve “Nakit 6demeler yerine girdi fiyatlar1 diisiirilmelidir

(K228)” yargilar1 {ireticilerce diger yargilardan farkli olarak algilanmaktadir. Bu yargilar

Dimension 1

Sekil 7.2. Degiskenlerin iki boyutlu uzayda gosterimi

tarimsal desteklemelerin basarisina yonelik elestiri ve oneri icermektedir.

Ayrica “Fark 6demesi destegi oncelikle arz agigi olan {iriinleri kapsar (K223)” ve
“Hayvancilik faaliyetlerinde liretimin ve verimliligin artmasinda faydalidir (K224)” yargilari
da birbirine benzer sekilde algilanmaktadir. Tarimsal desteklemelerin kullanim yerlerine

iligkin tretici diislincelerini degerlendiren yargilar olarak birbirine yakin degerlendirilmistir.

Bunlarin disinda kalan tiim yargilar lreticilerce benzer bi¢cimde algilanmaktadir
(K220, K221, K222, K226, K227, K229 yeni). S6z konusu bu yargilar desteklemelerin

amacina hizmet edip etmedigini sorgulamaktadir. Ureticiler bu yargilar1 birbirinden farkl

degerlendirmemektedir.
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Degigkenlerin iki boyutlu haritadaki yerlesimlerine bakilarak uygulanacak tarimsal
politikalara yon vermek bu politikalarin basarisim artirabilecektir. Ozellikle “Alinan tarimsal
desteklemelerin yerinde kullanildigini diistiniiyorum (K225)” ve “Nakit 6demeler yerine girdi
fiyatlar1 diisiiriilmelidir (K228)” yargilar1 ayr1 ayr1 ele alinmalidir. Verilen desteklerin yerinde
amacina hizmet edebilmesinin yollarinin aranmasi (verilis sekli, zamani, c¢esidi vb)

tireticilerin memnuniyeti tizerine dogrudan etki yapabilecektir.
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8. SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada, Tekirdag i 11 lgesi ve bu ilgelere bagli 39 mahallesindeki iireticilerin
tarimsal destek Odemelerinden, yararlanma durumlari, yeterli ve yetersiz gordiikleri
desteklemeler, destek Odemelerinin nasil daha iyi olacagi hususlari, beklentileri ile refah
diizeylerine olan etkileri arastirilmistir. Bu amagla iireticileri etkileyebilecek faktorlerden
varsayilan ciftcilerin yasi, gelir diizeyi ile tarimsal faaliyet durumlari, tarimsal destek
O0demelerinden haberdar olmalari, yeterli ve yetersiz gordiikleri destek o6demeleri, gelir
diizeylerine olan etkileri ve hangi destek 6demelerinden daha fazla yararlanabildikleri gibi

faktorler incelenmistir.

Calisma, 11 ilge ve bu ilgelere bagli 39 mahallede yasayan 146 {ireticiyi
kapsamaktadir. Konu ile ilgili veriler, ankete dayali yiiz-yiize goriisme yoOntemi ile
toplanmistir. Analiz asamasinda, frekans analizleri testi ve yiizde hesaplamalar1 kullanilmustir.

Buna gore calismanin 6nemli sonuglarini su sekilde siralamak miimkiindiir:

Arastirma bolgesinde anket yapilan lreticilerin %73’linik kisminin bitkisel iiretim
yaptig1 % 27’lik kisminin hem bitkisel hem hayvansal liretim faaliyetini siirdiirdiigli tespit

edilmistir.

Arastirma bolgesinde elde edilen veriler 1s18inda treticilerin tarimsal faaliyetlerden

elde ettikleri yillik ortalama briit gelir ortalamasi 86.787 TL’ dir.

Aragtirma bolgesi olan Tekirdag il ve ilgelerinde kredi kullammm orami %83 gibi
yiksek bir rakamdir. Krediyi Tarim Kredi Kooperatifleri gibi kuruluslardan kullanan
dreticiler %70 oraninda, 0zel bankadan kullanim orani %46, devlet bankalarindan kredi

kullanim orani 1se %73 tlr.

Arastirma bolgesi olan Tekirdag ve ilgelerinde bugday verimi minimum 300 kg/da,
maksimum ise 600 kg/da olup, ortalama bugday verimi 395 kg/da’dir. TUIK verilerine
gore 2014 yili Tiirkiye bugday verim ortalamasi 240 kg/da oldugu diisiiniildiigiinde, arastirma

bolgesinde bugday verimi Tiirkiye ortalamasinin hayli {izerindedir.
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Arastirma bolgesinde anket yapilan 146 iireticinin tamami tarimsal desteklemelerden

faydalandigini beyan etmistir.

Ureticilerin tarimsal desteklemeleri yeterli bulup bulmadiklar1 sorusu iizerine %6,2’lik
kismi1 uygulanan destekleri yeterli oldugunu disiiniirken, % 93,81 de uygulanan
desteklemeleri yetersiz gormektedir. Anket yapilan 146 iireticinin arastirma bolgesinde en
fazla yetersiz gordiigii desteklemeler %96,6 mazot, giibre ve toprak analizi destegi, %92,5
hububat fark 6demesi destegi, %40.,4 sertifikali tohum kullanim destegi ve %23,3’ii de ¢ig siit

desteklemesidir.

Bugday, arpa tiretiminde, 1 dekar tarlada (ekime kadar yapilan tarla siiriimleri, ekim,
giibreleme, zirai miicadele dahil toplam mazot masraflar1 ve giibre masrafi) maliyet hesabinda
ortaya cikan bedelin 80 TL/da oldugu, hububat iiretimine dekar basina verilen mazot giibre
desteginin bu rakamin 1/8’ini ancak karsiladigi, bu durumun iiretici beklentilerinin ¢ok altinda
oldugu, destegin ya uygun miktarda arttirilmasi gerektigini ya da {ireticilere ucuz mazot-giibre
saglanmasini istemektedirler. Ayni sekilde aycigegi i¢in yapilan maliyet hesabinda ortaya
¢ikan mazot ve giibre masraflar1 ortalama 70 TL/da olup, bu iirlin i¢in verilen mazot-giibre
destegi, maliyetin %22’sini ancak karsiladig, yine bu verilen destekleme tutarinin iireticilerin

beklentilerinin altinda oldugu tespit edilmistir.

Hububat fark 6demesi destegi uzun yilardir bugday ve arpa i¢in kg basina 5 krs
tizerinden 6denmektedir, tireticiler bu destekleme miktarinin ¢ok diisiik bir rakam oldugunu,

yaglik ay¢igeginde ki gibi en az 30 krs/kg diizeylerinde olmasini istemektedirler.

Ureticiler, sertifikali tohum kullanim desteginde 8,5 TL/da olan destekleme miktarini
da ¢ok diisiik bulmaktadir. 1 kg tohumluk bugday1 1,75 TL’ye aldiklarini, dekara ortalama 24
kg tohumluk kullandiklarini, dolayisiyla dekara ortalama 42 TL tohumluk bedeli
harcadiklarini, verilen sertifikali tohum kullanim desteklemesinin harcanan tohumluk

parasiin 1/5’ini ancak karsiladigini sdylemektedirler.

Arastirma bolgesinde tarimsal destekleme O6deme zamanindan memnun olanlarin
cogunlugu yagli tohumlar fark 6demesinden memnundurlar. Memnun olmayanlar ise mazot,
giibre ve toprak analizi, hububat fark ©demesi, sertifikali tohum kullanim destegi ve

hayvancilik desteklemeleri 6deme donemlerinden memnun degildirler. Dolayistyla zamansiz
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yapilan bu 6demelerin iiretime yansimadigini, o donemde ihtiyaglar1 olan bor¢ 6demelerinde

kullandiklarin1 beyan etmislerdir.

Yapilan tarimsal destekleme 6demelerinin hem tarimsal lretime katilmasi, hem de
ureticilerin tarimsal girdi alimlarindaki nakit ihtiyaglarima yardimci olmasi amaciyla,
tireticilerin 6deme doneminden memnun olmadigi yukarida bahsi gegen desteklemelerin

tamamin1 ekim, kasim ay1 gibi donemlerde almak istemektedirler.

Sonug olarak; biitiin bunlarin 1s181nda, Tekirdag ili 11 Ilgesi ve bu ilgelere bagl 39
mahallesinde yapilan arastirmaya gore; tarimsal desteklerden f{ireticilerin tamaminin
yararlandig, ireticilerin en ¢ok yararlandigi ve faydali gordiigii desteklerin ise alan bazli
(glibre, mazot) destegi ile fark (prim) édemesi destekleridir, fakat {ireticilerin aygigegi fark
(prim) destegi ve bazi hayvancilik desteklemeleri hari¢ verilen diger destekleri yeterli

gormedikleri saptanmistir.

Aragtirma bolgesindeki ireticilerin temel sorunu girdi fiyatlarinin yiiksek olmasi ve
tirtinlerin degerinde pazarlanamamasidir. Desteklerin yetersiz diizeyde olmasi, toplam

desteklemelerin liretim maliyetlerinin 1/3’{inli dahi karsilamadig: tespit edilmistir.

Nakit destek Odemeleri yerine girdi fiyatlarinda indirime gidilmesi, {irlinlerin
pazarlanmas: konusunda iiretici birliklerinin kurulmasinin yayginlastirilmas: ve tesvik

edilmesi sorunlarin ¢oziime ulasma noktasinda 6nemli goriilmektedir.

Ureticiler, {irinlerine verilen taban fiyatlarmin ¢ok diisiik olmasi ve taban fiyat
aciklamalarinin gec aciklanmasindan da sikdyetci olmaktadirlar. Tekirdag Il Gida ve Tarim
Miidiirligii’nden elde edilen 2015 iiretim maliyet verilerine gére bugdayda; tarla kiras1 harig 1
kg tirlintin maliyeti 0,56 TL, tarla kiras1 dahil 1 kg tiriinlin maliyeti 0,72 TL’dir. Buna ragmen
TMO ve serbest piyasada 2015 yili bugday alim fiyati ortalama 0,80 TL/kg olup, tarla kiras1
hari¢ maliyet hesabina gore iiretim maliyeti Uirlin satig fiyatinin %70’1, tarla kiras1 dahil

maliyet hesabina gore tiretim maliyeti {irlin satig fiyatinin %90’1na tekabiil etmektedir.

Aycicegi iirliniinde ise; tarla kiras1 hari¢ 1 kg iirtiniin maliyeti 1,03 TL, tarla kiras1
dahil 1 kg iirliniin maliyeti 1,43 TL dir. Buna ragmen Trakya Birlik ve serbest piyasada 2015
yili aygicegi alim fiyat1 ortalama 1,50 TL/kg olup, tarla kiras1 hari¢ maliyet hesabina gore
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tiretim maliyeti {lirlin satis fiyatinin %68,6’s1, tarla kiras1 dahil maliyet hesabina gore tiretim
maliyeti Urlin satig fiyatinin %95,3’line tekabiil etmektedir. Gorildigi tizere {iretim

maliyetlerine nazaran agiklanan {iriin taban fiyatlari ¢ok diisiik sevilerde kalmistir.

Uriin taban fiyatlar1 hem iiretici hem de tiiketici diisiiniilerek daha makul seviyelere
cikarilmali, ayrica iirlinlere verilecek tarimsal desteklemelerle bu rakamlar, treticilerin refah

diizeylerini artiracak ve tarimsal yatirimlara yoneltecek sekilde daha da iyilestirilmelidir.

Tarimsal destekleme kalemlerinin ve prosediirlerinin ¢ok olmasi da iireticilerin
sikayetci oldugu diger bir husustur. Bu hususta da tarimsal desteklemeler birlestirilerek destek
kalem sayis1 digtiriilmeli, {reticinin alacagi desteklemeler parga parga olmaktan
kurtarilmahdir. Ornegin; bugday iiriiniinde mazot-giibre ve toprak analizi destegi, hububat
fark Odemesi destegi, sertifikali tohum kullanimi destegi birlestirilerek tek kaleme
diistiriilmelidir. Ayn1 durum aygiceginde de mazot-giibre ve toprak analizi destegi, yagh

tohumlu bitkiler fark destegi birlestirilmelidir.

Yasanan bu sorunlar, destekleme kalemlerinin iiriin bazinda birlestirilmesi, 6deme
zamanlarinin  dreticilerin nakite ihtiyag¢ duydugu donemlere ¢ekilmesi, taban fiyat
aciklamalarinin treticilerin ekim kararlarina yon verecek bir yapiya doniistiiriilmesi ve
yiikseltilmesi, lreticilerin kooperatiflesmeye daha ¢ok dnem vermesi, liriinlerini kooperatif
kanaliyla pazarlama imkanlarina sahip duruma gelmeleri durumunda ¢dziime kavusmasi

miimkiin gériinmektedir.

Tekirdag ili ve ilgelerinde tarimsal faaliyetlerini devam ettiren ireticilerin tarimsal
desteklemelerden yararlanma durumlarina gore ortaya ¢ikan sonuglarin Tirkiye’nin pek ¢ok
bolgesinde de goriilebilecegi soylenebilir. Bu durum elbette Tiirkiye genelini yansitan daha
biiyiik capli ¢aligmalar ile daha detayli ortaya konabilir. Sonugta bu ¢aligma ile tespit edilen
sorunlara yonelik olusturulacak politika yaklagimlari ile ve buna bagli olarak {ireticilerin gelir
seviyelerinin artacagi ve bu baglamda tarim sektoriiniin ekonomiye olan katkisinin daha da

artacagi sOylenebilir.
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EKLER

EK 1. Anket Formu

Yast: foveeeerene, Egitim Durumu: O Ilkokul O Ortaokul O Lise O Yiiksekokul O  Universite

O Lisanstistii

Aile genisligi: .....ccccueneee Isletmedeki kisi say1si: @..................
isletme ile ilgili Bilgiler
Yillik ortalama briit gelir:.........ccoveuennneee. TL Isletme Tipi: O Bitkisel Uretim O
Hayvansal Uretim
Tarim dis1 gelir : O Arazi kirast.................. TL O Emekli maast O Diger
Kredi kullaniyor musunuz? O Evet O Hayrr
Kredi kaynagimz? 0 Koop O Ozel banka O Devlet banka (1 D T=05
Gegen y1l kredi kullandimiz m1? O Evet O Hayrr
Gelecek yil kredi kullanmay1 diisiiniiyor musunuz? O Evet O Hayir
Bitkisel Uretim (2014 yih verileri)
Arazi Cinsi Biiyiikliigii(da) | Parsel Sayist Yetistirilen Ekili Verim
Tarla (Kuru)(Kendi) Uriinler Alan(da) (kg/da)
Tarla (Kuru)(Kira) Bugqay,.
Tarla (Sulu) (Kendi) Aygigegi
Tarla (Sulu) (Kira) Kanola
Bahge (meyve, zeytin) Celtik
Bag Meyve
Diger Yem Bitkisi
Toplam Arpa
Zeytin(Sofralik)
Hayvansal Uretim Tarimsal Mekanizasyon
Hayvanlar Adet Deger (TL) Alet ve makineler Adet Deger (TL)
Siit Sigirt Traktor
Besi Si8ir1 Bicerdover
Koyun Balya Makinesi
Kegi Mibzer
Arn Pulluk
Diskaro
Diger
2014 yilinda Urettiginiz iiriinlere iligkin en yogun harcama yapigimiz aylar1 yaziniz
Uriin Aylar
2013 y1l1 2014 yili
Bugday
Aycigegi
Celtik
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Kanola

Arpa

Hayvansal
Uretim

Tarimsal desteklemelerden yararlaniyor musunuz?

O Evet O Hayir

Cevabimiz (hayir) ise nedeni nedir?

O Formalitesi cok uzun O Destek miktarlar yetersiz O Ihtiyag duymuyorum O Miras problemleri 0

Cevabimz (evet) ise asagidaki tarimsal desteklemelerin hangilerinden faydalanmaktasimiz?
0O Mazot, giibre ve toprak analizi destegi O Fark 6demesi destegi [ Yem bitkisi destegi O Sertf. tohum kul.

destegi O Sertifikal fide/fidan kullanimi destegi O Organik tarim destegi O Iyi tarim uygulamalari
destegi O Damuzlik koyun-keci destegi O Anag s18ir destegi O Arilt
kovan destegi O Tarim sigortasi destegi O Diger (Arge, Tarimsal danismanlik, Siirii yoneticisi istihdami

destegi, Catak, Ciftlik muhasebe veri ag1 sis. Katilim destegi) O Cig siit destegi O Besilik et destegi

Sizce Devletin yaptig1 tarimsal desteklemeler yeterli midir?
O Evet O Hayir

Cevabimz (hayir) ise hangi desteklemelerin yetersiz oldugunu diisiinityorsunuz?

0 Mazot, giibre ve toprak analizi destegi [ Fark 6demesi destegi O Yem bitkisi destegi O Sertf. tohum kul.
destegi O Sertifikal fide/fidan kullanimi destegi [ Organik tarim destegi O Iyi tarim uygulamalari
destegi 0O Damizlik koyun-kegi destegi O Anag sigir destegi O Arili
kovan destegi O Tarim sigortasi destegi O Diger (Arge, Tarimsal danismanlik, Siirii yoneticisi istihdami

destegi, Catak, Ciftlik muhasebe veri agi sis. Katilim destegi) O Cig siit destegi O Besilik et destegi

2014 yihinda iiretim y1li i¢in basvurdugunuz desteklemeleri ne zaman aldimz?

2013 yili 2014 yili 2015 yili
No | Aylar

Mazot, giibre ve toprak analizi 1 | Ocak
destegi 2 | Subat

3 | Mart
Hububat fark 6demesi destegi 2 | Nisan

5 | Mayis
Yagl toh.bitkiler fark demesi dest 6 | Haziran

7 | Temmuz
Yem bitkisi destegi 8 | Agustos
Sertifikali tohum kullanimi destegi 9 | Eyliil
Damuzlik koyun-ke¢i destegi 10 | EKim
Anag s181r destegi 11 | Kasim
Cig siit destegi 12 | Aralik
Arih kovan destegi

Tarimsal desteklemelerin 6denme zamanim nasil degerlendiriyorsunuz?

O Odeme zamanindan memnunum. Uretime girdi temin edecegim dénemlerde deme yapiliyor, aldigim
destekler tiretim masraflaria gidiyor.

O Odeme zamanindan memnun degilim. Zamansiz 6deme yapiliyor, aldigimiz destekleme diger ihtiyaglara(ev
ihtiyaci, kredi kart1 borglar1 vs.) gidiyor, liretime yansimiyor.
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Nasil degerlendirildigi

Destek tiirii (degelendirme no Degerlendirme sekli
yazilacak)

Mazot, giibre ve toprak analizi 1. Thtiyacim olan giibre ve mazot alimim
destegi yaparim.
Hububat fark 6demesi destegi 2. Iscilik giderlerinde kullanirim.
Yagli toh.bitkiler fark demesi 3. O dénemde hangi tarimsal girdiye
dest ihtiyacim varsa onu alirim.
Yem bitkisi destegi 4. Bor¢ 6demede kullanirim.

Sertifikall tohum kullanmi 5. Oncelikle ev ihtiyaclarini karsilarim

destegi

Danmuzlik koyun-ke¢i destegi

Anag s18ir destegi

Cig siit destegi

Arili kovan destegi

Tarimdan kazandigimizin yiizde kacini tarima yatirim olarak ayiriyorsunuz?
O %0-5 O %5-15 O %15-25 O %25 ve yukarist

Devletin uyguladigi tarimsal desteklemeler toplam olarak gelir diizeyinizde bir artis saglhiyor mu?
O Evet O Hayir

Ulke tarim politikalarimi genel olarak nasil degerlendiriyorsunuz?
O Cok kotii O Koti O Kararsizim  Olyi O Cok iyi

Sizce uygulanan tarimsal destekler nasil olmalidir?
O Uriine olmali O Girdilere olmali O Dekar bas1 nakit para olmali O Ydresel bitki desenine gore ayr1 ayr
olmal

Genelde her y1l aciklanan iiriin taban fiyatlarindaki dalgalanmalarin iiretimin siirdiiriilebilirligine sizce
etkisi nasildir?

O Bir dnceki yila gore diisiik agiklanan fiyatlar tiretim alanlarini azaltmama neden oluyor.

O Bolgemizde alternatif iiriin ¢gesitliligi fazla olmadigindan taban fiyatlari diigse de ayni iiretime devam
ediyorum.

Sizce iiriin alim fiyatlar: ne zaman agiklanmah?

Uriinler Fiyatin agiklandig: tarih | A¢iklanmasi gereken tarih | Ureticinin diisiincesi

Bugday

Aygigegi

Celtik

Kanola

En basarih en basarisiz destekleme tiirleri

En Basarih Destekleme Tiirii En Basarisiz

1. Mazot, giibre ve toprak analizi
Genel destegi Genel
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Fark 6demesi destegi
Yem bitkisi destegi Bugday
Sertf. tohum kul. destegi

Bugday

agbrhwN

Sertifikal1 fide/fidan kullanimi
Aycicegi destegi Aycicegi
Organik tarim destegi

Iyi tarim uygulamalar1 destegi
Damizlik koyun-ke¢i destegi Celtik
9. Anag s181r destegi

o N

Celtik

10. Arili kovan destegi

11. Tarim sigortasi destegi
12.Diger (Arge, Tarimsal
Hayvancihik danismanlik, Siirii yoneticisi Hayvancihk
istihdami destegi, Catak, Ciftlik
muhasebe veri agi sis. Katilim
destegi)

Tarimsal desteklemeler iizerine iireticilerin yargilar

Tarimsal desteklemeler tarim sektdriiniin oncelikli problemlerinin ¢dziimiine 112 |3 (4 |5
katkida bulunmaktadir.

S6z konusu destekler uygulanan politikalarin etkinligini artirmaktadir. 112 |3 |4 |5
Ureticilerin piyasa kosullarinda faaliyetlerini yiiriitmesini saglar. 112 |3 |4 |5
Fark 6demesi destegi oncelikle arz acig1 olan iiriinleri kapsar. 112 |3 |4 |5
Desteklemeler hayvancilik faaliyetlerinde irk 1slahi, kaba yem tiretiminin 112 |3 |4 |5
artirtlmasi, verimliligin artirtlmasi, igletmelerin ihtisaslagmasina faydalidir.

Alman tarimsal desteklemelerin yerinde kullanildigim diigiiniiyorum. 112 |3 |4 |5
Uygulanan tarimsal desteklerin gesitleri yeterlidir. 112 |3 |4 |5
Tarimsal desteklerin miktar olarak yeterli oldugunu diisliniiyorum. 112 |3 |4 |5
Nakit 6demeler yerine girdi fiyatlar1 diisliriilmelidir. 112 |3 |4 |5
Tarimsal desteklemeler {iretim kararlarimi etkilemektedir. 1 ]2 |3 |4 |5
Aciklanan iiriin taban fiyati iiretim kararlarim etkilemektedir. 112 |3 |4 |5

1-Kesinlikle katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4-Katiliyorum, 5-
Kesinlikle Katiliyorum

Sizce Tiirkiye tariminin en 6nemli sorunu nedir?
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Ek 2. Tarimsal Desteklemelere iliskin Kullanilan Mevzuat Bilgileri

Kanunlar

*18/04/2006 Tarih ve 26149 Sayili Resmi Gazetede yayimlanan 5488 Sayili Tarim Kanunu
Bakanlar Kurulu Kararlan

Karar Savisi : 2013/4271

* 16 Subat 2013 Cumartesi tarih ve 28561 sayili Resmi Gazetede yayimlanan; Ekli “T.C.
Ziraat Bankas1 A.S. ve Tarim Kredi Kooperatiflerince Tarimsal Uretime Dair Diisiik Faizli
Yatirim ve Isletme Kredisi Kullandirilmasina Iliskin Karar’mn yiiriirliige konulmasi; Bagbakan
Yardimciliginin 22/1/2013 tarihli ve 1222 sayili yazisi {izerine, 15/11/2000 tarihli ve 4603
sayill Kanunun 3 iincii maddesi ile 27/12/2006 tarihli ve 5570 sayili Kanunun 1 inci

maddesine gore, Bakanlar Kurulu’nca 28/1/2013 tarihinde kararlastirilmistir.

Karar Savisi : 2013/4245

* 30 Ocak 2013 Carsamba tarih ve 28544 sayili Resmi Gazetede yayimlanan; Ekli “Findik
Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi ve Alternatif Uriine Gegen Ureticilere Telafi Edici
Odeme Yapilmasia Dair Karar i yiiriirliige konulmasi; Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanliginin 26/11/2012 tarihli ve 17558 sayili yazisi tizerine, 5488 sayili Tarim Kanununun
19 uncu maddesi ile 2844 sayili Findik Uretiminin Planlanmasi ve Dikim Alanlarinin
Belirlenmesi Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére, Bakanlar Kurulu’nca 28/1/2013 tarihinde

kararlastirilmistir.

Karar Savis1 : 2012/4138

23 Ocak 2013 Carsamba tarih ve 28537 sayili Resmi Gazetede yayimlanan; Ekli
“Tarim Sigortalar1 Havuzu Tarafindan Kapsama Alinacak Riskler, Uriinler ve Bolgeler ile

Prim Destegi Oranlarma iliskin Karar’in yiiriirliige konulmasi; Gida, Tarim ve Hayvancilik
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Bakanliginin 20/12/2012 tarihli ve 18803 sayili yazisi iizerine, 5363 sayili Tarim Sigortalari
Kanununun 12 nci ve 13 iincii maddeleri ile 5488 sayili Tarim Kanununun 19 uncu maddesine

gore, Bakanlar Kurulu’nca 24/12/2012 tarihinde kararlastirilmistir.

Karar Savisi: 2010/159

* 2 Mart 2010 Sali tarith ve 27509 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye Tarim
Havzalar1 Uretim Ve Destekleme modeline Gore 2010 Yili Uriinleri Fark Odemesi Destegine

Dair Karar.

Karar Savisi : 2008/14268

* 14 Kasim 2008 Cuma tarih ve 27054 sayili resmi gazetede yayimlanan; Ekli “Cevre Amagh
Tarmmsal Arazilerin Korunmasi Programini Tercih Eden Ureticilerin Desteklenmesine Iliskin
Karar”in yiiriirliige konulmasi; Tarim ve Koyisleri Bakanliginin 21/10/2008 tarihli ve 501
sayili yazisi ilizerine, 5488 sayili Tarim Kanununun 19 uncu maddesine gore, Bakanlar

Kurulu’nca 27/10/2008 tarihinde kararlastirilmistir.

Karar Savisi: 2006/11483

* 7 Ocak 2007 Pazar tarih ve 26396 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tarimsal Faaliyette
Kullanilan Mazot ve Kimyevi Giibre I¢in Ciftcilere Destekleme Odemesi Yapilmasima Dair
Karar.

Tebligler

* 23 Aralik 2014 Sali tarth ve 29214 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cig Siitiin
Degerlendirilmesine Yonelik Destekleme Uygulama Esaslar1 Tebligi (Teblig No: 2014/60)

* 26 Ekim 2014 Pazar tarih ve 29157 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kirsal Kalkinma
Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi Kapsaminda Tarima Dayali Ekonomik Yatirimlarin

Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2014/43)

* 27 Eyliil 2014 Cumartesi tarih ve 29132 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Iyi Tarim
Uygulamalar1 Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2014/46)
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* 13 Agustos 2014 Carsamba tarih ve 29087 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye
Tarim Havzalar1 Uretim Ve Destekleme Modeline Gére Yas Cay Ureticilerine 2014 Y1l
Yas Cay Uriinii I¢in Fark Odemesi Destegi Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2014/37)

* 17 Haziran 2014 Sali tarih ve 29033 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye Tarim
Havzalar1 Uretim Ve Destekleme Modeline Gére 2014 Y1l Uriinii Yagh Tohumlu Bitkiler,
Hububat Ve Baklagil Fark Odemesi Destegine iliskin Bakanlar Kurulu Karar1 Uygulama
Tebligi (Teblig No: 2014/25)

* 7 Haziran 2014 Cumartesi tarih ve 29023 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftlik
Muhasebe Veri Agi Sistemine Dahil Olan Tarimsal Isletmelere Katilim Destegi Odemesi

Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2014/24)

* 3 Haziran 2014 Sali tarith ve 29019 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cift¢i Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftgilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2014/20)

* 3 Haziran 2014 Sali tarih ve 29019 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yurt I¢i Sertifikali
Fidan/Cilek Fidesi Ve Standart Fidan Kullanimi Desteklemesi Hakkinda Teblig (Teblig No:
2014/21

* 3 Haziran 2014 Sali tarih ve 29019 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Bitkisel Uretimde
Biyolojik Ve/Veya Biyoteknik Miicadele Destekleme Odemesi Uygulama Tebligi (Teblig No:
2014/23)

* 28 Mayis 2014 tarih ve 29013 sayili miikerrer Resmi Gazetede yayimlanan Hayvancilik
Desteklemeleri Hakkinda Uygulama Esaslar1 Tebligi (Teblig No: 2014/22)

* 17 Mayis 2014 Cumartesi tarth ve 29003 sayili Resmi Gazetede yaymmlanan Yem
Bitkileri Desteklemeleri Uygulama Esaslar1 Tebligi (Teblig No: 2014/16)

* 17 Mayis 2014 Cumartesi tarih ve 29003 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Yurt I¢i Sertifikali Tohum Uretiminin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2014/18)
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* 17 Mayis 2014 Cumartesi tarih ve 29003 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Yurt i¢i Sertifikali Tohum Kullanimmin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No:
2014/19)

* 14 Mayis 2014 Carsamba tarih ve 29000 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kirsal
Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi1 Kapsaminda Bireysel Sulama Makine Ve

Ekipman Alimlariin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2014/13)

* 10 Mayis 2014 Cumartesi tarih ve 28996 sayili Remi Gazetede yayimlanan Kirsal Kalkinma
Yatirnmlarinin Desteklenmesi Programi Kapsaminda Makine Ve Ekipman Alimlarinin

Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2014/10)

* 26 Aralik 2013 Persembe tarih ve 28863 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cig Siitiin
Degerlendirilmesine Yonelik Destekleme Uygulama Esaslart Tebligi (Teblig No: 2013/64)

* 14 Aralik 2013 Cumartesi tarth ve 28851 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kirsal
Kalkinma Yatirnmlarinin Desteklenmesi Programi Kapsaminda Tarima Dayali Ekonomik

Yatirimlarin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2013/59)

* 22 Byliil 2013 Cumartesi tarih ve 28772 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye Tarim
Havzalar1 Uretim Ve Destekleme Modeline Gére 2013 Yili Uriinii Yaghh Tohumlu Bitkiler,
Hububat Ve Baklagil Fark Odemesi Destegine Iliskin Bakanlar Kurulu Karart Uygulama
Tebligi (Teblig No: 2013/15)

* 10 Eylil 2013 Sali tarih ve 28761 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Organik Tarim
Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2013/23)

* 5 Eylil 2013 Persembe tarth ve 28756 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Findik
Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi Ve Alternatif Uriine Gegen Ureticilere Telafi Edici
Odeme Yapilmasina Dair Kararm Uygulanmasina iliskin Teblig (Teblig No: 2013/4)’De
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2013/57)

* 20 Agustos 2013 Sal1 tarth ve 28741 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftlik Muhasebe
Veri Ag1 Sistemine Dahil Olan Tarimsal Isletmelere Katilim Destegi Odemesi Yapilmasina
Dair Teblig (Teblig No: 2013/50)
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* 26 Haziran 2013 Carsamba tarih ve 28689 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kirsal
Kalkinma Yatirnmlarinin Desteklenmesi Programi Kapsaminda Makine Ve Ekipman

Alimlarmin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2013/27)

* 14 Haziran 2013 Cuma tarih ve 28677 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tarimsal Yayim
Ve Danismanlik Hizmetlerine Destekleme Odemesi Yapilmas1 Hakkinda Teblig (Teblig No:
2013/31)

* 2 Haziran 2013 Pazar tarih ve 28665 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Bitkisel Uretimde
Biyolojik Ve/Veya Biyoteknik Miicadele Destekleme Odemesi Uygulama Tebligi (Teblig No:
2013/30)

* 1 Haziran 2013 Cumartesi tarih ve 28664 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kirsal
Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi Kapsaminda Bireysel Sulama Makine Ve

Ekipman Alimlarinin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2013/28)

* 25 Mayis 2013 Cumartesi tarih ve 28657 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Iyi Tarim
Uygulamalar1 Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2013/22)

* 25 Mayis 2013 Cumartesi tarih ve 28657 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Hayvancilik
Desteklemeleri Hakkinda Uygulama Esaslar1 Tebligi (Teblig No: 2013/29)

* 18 Mayis 2013 Cumartesi tarth ve 28651 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Yurt Ici Sertifikali Fidan/Cilek Fidesi Ve Standart Fidan Kullanimi Desteklemesi Hakkinda
Teblig (Teblig No: 2013/20)

* 14 Mayis 2013 Sali tarih ve 28647 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftci Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftcilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2013/14)

* 14 Mayws 2013 Sali tarih ve 28647 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yem
Bitkileri Desteklemeleri Uygulama Esaslar1 Tebligi (Teblig No: 2013/18)

* 10 May1s 2013 Cuma tarih ve 28643 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yurt Igi Sertifikali
Tohum Kullanim1 Desteklemesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2013/17)
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* 10 May1s 2013 Cuma tarih ve 28643 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yurt Igi Sertifikali
Tohum Uretiminin Desteklenmesi Hakkinda Teblig (Teblig No: 2013/16)

* 20 Temmuz 2013 Cumartesi tarih ve 28713 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Organik
Hayvancilik Destekleme Odemesi Yapilmasia Dair Teblig (Teblig No: 2013/43)

* 24 Temmuz 2012 Carsamba tarih ve 28363 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Organik
Hayvancilik Ilave Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2012/60)

* 15 Haziran 2012 Cuma tarih ve 28324 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftci Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftcilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2012/40)

* 15 Mart 2011 Sali tarih ve 27875 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftci Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftcilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2011/15)

* 18 Mart 2010 Persembe tarih ve 27525 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cift¢i Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftcilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2010/10)

* 8 Mayis 2009 Cuma tarih ve 27222 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Ciftci Kayit
Sistemine Dahil Olan Ciftcilere Mazot, Giibre Ve Toprak Analizi Destekleme Odemesi
Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: 2009/41)

* 26 Agustos 2009 Carsamba tarih ve 27331 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Findik
Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi Ve Alternatif Uriine Gegen Ureticilere Telafi Edici
Odeme Yapilmasina Dair Kararin Uygulanmasina iligkin Teblig (Teblig No: 2009/50)
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