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OZET

Bu arastirma, Trakya Bolgesinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinin etkinliklerinin belirlenmesi
amaciyla, Edirne, Kirklareli ve Tekirdag illerine bagli iki asamali tabakali tesadiifi ornekleme
yontemiyle belirlenen tarim isletmeleriyle anket yolu ile yiiriitiilmiistiir. Isletmeler arazi biiyiikliiklerine
gore siralanmug ve 1-50, 51-200, 201 dekar ve iizeri olmak {izere ii¢ tabakaya ayrilmistir. Tabakali
tesadiifi 6rnekleme yontemine gore yapilan drneklemede anket yapilan igletme sayist 169 olarak
belirlenmistir. Caligmada isletmelerin yapisal 6zellikleri belirlenmis ve ekonomik analizi ayrintili olarak
yapilmistir. Incelenen isletmelerde ortalama isletme arazisi biiyiikliigii 117.49 dekar bulunmustur.
Isletmeler ortalamasina gore aktif sermaye degeri dekara 621 052 TL bulunmustur. Gayrisafi Uretim
Degeri 56 825 TL, Gayrisaf Hasila 66 571 TL, Saf Hasila 15 951 TL ve Tarimsal Gelir 22 977 TL
bulunmustur. Yapilan ekonomik analiz sonucunda, 1-50 dekar ve 51-200 dekar arazi biiyiikliigiine sahip
igletmeler grubunun ekonomik anlamda karli sayilmadigi, 200 dekar ve iizeri arazi biiyiikliigiine sahip
isletmelerin ekonomik anlamda karli sayildig1 belirlenmistir. Isletmeler ortalamasina gore ekonomik
rantabilite orani1 2.57, mali rantabilite oran1 2.58 ve rantabilite faktorii 23.96 olarak bulunmustur.
Inceleme alaninda faaliyet gdsteren biiyiik 6lcekli isletmelerin, isletmelerine yatirmis olduklar1 toplam
ve 0z sermaye karsihiginda yeterli diizeyde gelir elde ettigi, kiiciik ve orta Olgekli isletmelerin
yatirdiklart sermaye karsiliginda tatminkar gelir elde edemedikleri saptanmustir.

Comparatively economical analysis of farms in Trakya Region

ABSTRACT

This research was conducted via surveys applied to agricultural enterprises of Edirne, Kirklareli,
Tekirdag provinces, identified through two phased random sampling, in order to determine the
efficiency of the agricultural enterprises of the Thrace Region. The enterprises were ranked with respect
to their sizes and divided into three strata, including 1-50, 51-200, and 201decares and above. In
accordance with this stratified random sampling approach, number of the surveyed enterprises was
determined as 169. Primarily structural characteristics of the enterprises were determined and a detailed
economical analysis of the enterprises was made. The average size of the surveyed enterprises was
found to be 117.49 decares. The active capital based on the average of enterprises was determined as
TRY 621 052 /decares. Gross Output value, Gross Product, Net Product and Agricultural Income were
found, respectively, to be TRY 56 825, TRY 66 571, TRY 15951 and TRY 22 977. As a result of the
economical analysis, the enterprises with an area of 1-50 decares and 51-200 decares were found
economically unprofitable while enterprises with an area of 200 decares and above were determined to
be economically profitable. Based on the average of enterprises, economical profitability and return on
equity rates were found, respectively, to be 2.57 and 2.58, while the profitability factor was found to be
23.96. It was determined that large scaled enterprises in the investigation area obtained adequately
income in return for total and equity stock which they had invested to their enterprises and small and
medium scaled enterprises could not obtain satisfactory income in return for capital which they had
invested to their enterprises.
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1. Giris

Tarim sektoriinin  diger sektorlere sermaye ve
isgiicii transfer etmesi, hammadde ve iirlin ihtiyacini
karsilamas1 agisindan ekonomik kalkinmaya onemli
katkilart  vardir (Ghatak ve Ingersent, 1984).
Giintimiizde kiiresel 1sinmanin giderek artmasi ve su
kaynaklarmin giderek azalmasi tarim sektdriiniin
onemini daha da arttirmaktadir. Uluslararasi rekabet ve
gida alaninda kendi kendine yeten iilkeler arasinda
olabilmek i¢in tarim sektdriiniin etkinliginin  ve
verimliliginin arttirtlmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresellesmenin arttig1 bir diinyada tarim sektorii
stratejik oneme sahip bir sektor olmaktadir. 1990'larin
ortalarindan bu yana, tarim sektorii hiikkiimetlerin reform
giindemlerinin ilk sirasinda yer almaktadir. Reform
¢abalarinin altinda yatan {i¢ temel etken vardir. Bunlar,
tarimsal desteklerin biitce {izerindeki yiikiiniin artik
stirdiiriilebilir olmadigmin anlasilmasi, Avrupa Birligi
(AB) ile yapilan tam iiyelik miizakerelerinde tarim ve
kirsal gelisme basliginin 6nemi ve diinya ticaret orgiitii-
tarim anlagmasinin giderek kisitlayict hale gelecek
olmasidir (Cakmak ve ark., 2008).

Tarimsal {iretimin temel amaci, tarim igletmelerinin
kendi kosul ve imkéanlarina goére toprak, iklim, su, bitki
ve insan giicii kaynaklarinin en verimli ve en uyumlu bir
sekilde kullanilmasmi saglamak suretiyle isletmenin
tretim miktarini, verimliligini arttirmak ve ¢ift¢inin
harcanabilir ~ gelir  diizeyini  yiikselterek  tarim
isletmelerini giiclendirmek ve ulusal gelire katkilarini
arttrmaktir.  Her  dretim  faaliyetinde, iiretim
faktorlerinin en uygun fiyat ile temin edilmesi ve
optimum diizeyde kullanimi, hem verimi arttirici, hem
de maliyetleri diisiiriici yonde etki yapmaktadir.
Ureticiler, gerek isletme sermayelerindeki yetersizlikler
ve gerekse teknik bilgi eksikligi nedeniyle tarimmsal
iretim faktorlerini optimum diizeyde kullanamamakta
ve bu durum iiriin verimini ve dolayisiyla cift¢i gelirini
olumsuz etkilemektedir (Glindogmus, 1997).

Isletmelerin sosyo- ekonomik yapisinin ortaya
konulmasi, gerceklestirilen dretimin karliigmin ve
kullanilan ~ girdi miktarlarinin  {iretime  katkisinin
belirlenmesi isletmelerin etkinligini arttirarak verim
artis1 saglayacaktir. Diger yandan isletmelerin ekonomik
ozelliklerinin belirlenmesi, bolgedeki tarimsal hizmet
kuruluglarinin  etkinligine de katkida bulunacaktir
(Altintags ve Akgay, 2007). Buradan hareketle, bu
calismada Trakya bolgesindeki tarim isletmelerinin
sosyo-ekonomik yapisini ortaya koymak amaclanmistir.
Buradan  hareketle, Trakya bolgesindeki tarim
isletmelerinin yapisal ozellikleri, arazi tasarruf sekilleri
ve arazi kullanimi, niifus, isgiicii ve egitim durumu,
sermaye yapisi, hayvan varligl, isletmelerin iiretim
dallar1 itibariyle yillik faaliyet sonuglari, gayrisafi
iretim degeri, gayri saf hasila, briit kar, saf hasila ve
tarimsal gelirleri hesaplanmistir. Ayrica gelirlerin
analizi de yapilmis olup, rantabilite oranlar1 ve mali
oranlar hesaplanmuistir.
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2. Materyal ve Yontem

Calisgmanin ana materyalini Edirne, Kirklareli ve
Tekirdag illerindeki ireticilerle yapilan  anket
caligmalart olusturmustur. Bununla birlikte arastirma
konusuyla ilgili olarak daha 6nce yapilmis olan yerli ve
yabanc1 ¢alismalar ve istatistiklerden de yararlanilmustir.

Edirne, Kirklareli ve Tekirdag il Gida Tarim ve
Hayvancilik Miidiirliiklerinden, bu illere bagli ilgeler ve
ilgelere bagli kdylerin isimleri ve s6z konusu kdylerdeki
isletme sayilar1 ve biiyiikliiklerine iligkin bilgiler elde
edilmistir. Kirklareli iline bagli 201, Edirne iline bagh
275 ve Tekirdag iline bagh 292 adet kdy bulunmaktadir.
Anket yapilacak koy sayisinin belirlenmesinde Neyman
yontemi kullanilmistir (Yamane, 1967). Koylerdeki
isletme sayilar1 1-50, 51-100 ile 101 adet ve iizeri olmak
lizere ii¢ gruba ayrilmistir.

Birinci tabakadaki koy sayis1 166,2. tabakadaki koy
sayist 229 ve 3. tabakadaki kdy sayist1 373 olarak
belirlenmistir. 1. tabakanin standart sapmasi 15.78, 2.
tabakanin standart sapmasi 14.46 ve 3. tabakanm
standart sapmasi da 94.83 olarak bulunmustur. %10 hata
payt ve %90 giiven araliginda yapilan 6rneklemede
anket yapilan kdy sayist 51 olarak belirlenmistir. ilk
tabakaya diisen kOy sayist 6, 2. tabakaya diisen kdy
sayist 6 ve son tabakaya diisen kOy sayist 39 olarak
bulunmustur. Anket yapilan koylerin secimi tesadiifi
sayilar tablosuna gore yapilmstir.

Neyman yonteminde asagidaki formiiller
kullanilmistir (Yamane, 1967).
__ CnNprs? _ Nn*Sh
n= ey Nh*(sh)z‘/eni = Shnes, * N 1)
Inceleme alaninda faaliyet gosteren tarim isletmeleri
sahip olduklari isletme arazisi biiyiikliiklerinin

gosterdigi dagilima gore 1-50 dekar isletme arazisine
sahip olanlar (1. grup), 51-200 dekar isletme arazisine
sahip olanlar (2. grup) ve 200 dekardan daha fazla
isletme arazisine sahip olanlar (3. grup) olmak tizere ii¢
tabakaya ayrilmistir.

Birinci tabakadaki isletme sayis1 2908, 2. tabakadaki
isletme sayis1 3193 ve 3. tabakadaki isletme sayisi 649
olarak belirlenmistir. 1. tabakanmn standart sapmasi
13.09, 2. tabakanin standart sapmasi 38.26 ve 3.
tabakanin standart sapmasi 173.76 olarak bulunmustur.

Tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemine gore %10
hata pay1 ve %95 giiven araliginda anket yapilan isletme
sayist 169 olarak hesaplanmistir. Anket yapilan
isletmelerin 73 tanesi 1. gruba, 80 tanesi 2. gruba ve 16
tanesi de Tgiincli gruba diigsmiistiir. Arastirma
kapsaminda; Edirne iline bagh 16 koyde 64, Kirklareli
iline bagh 13 koyde 49 ve Tekirdag iline bagli 16 kdyde
56 olmak iizere toplam 169 anket yapilmistir. Anket
yapilan isletmelerin segimi tesadiifi sayilar tablosuna
gore yapilmistir.

Ornek hacminin tespitinde ve bunlarin tabakalara
dagitilmasinda tabakali drnekleme yontemlerinden biri
olan oransal dagitim yontemine iliskin asagidaki
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formiiller kullanilmistir (Cicek ve Erkan, 1996).

_ _NX[Np(Sw? _ Np_
~ N2DZ+ YN (Sp)2 n = YNp *n @)

Formiilde; D*= (d/Z)?>, d=Ortalamadan belli bir
yiizde sapmayi, Z= Serbestlik derecesine gore tablo
degerini, Np=Tabakalardaki isletme sayisini, Sp=
Tabakalarm standart sapmasim, S;’>= Tabakalarin
varyansini, N= Populasyon hacmini, n= Tabakadaki
ornek sayisini ve n= Ornek hacmini gdstermektedir.

Isletmelerin arazi kullanim durumu, parsel sayis1 ve
parsel biyiikligi, niifus ve isgiicii durumlari, egitim
durumu ve isletmelerin sermaye yapist belirlenmistir.
Arastirmada, sosyo—ekonomik ozellikler
degerlendirilirken yapilan hesaplamalarda isletmelerin
sahip olduklari isgiiciinii ortaya koyarken, Erkek Isgiicii
Birimi (EIB) dikkate alinmistir. Bir dekar icin gerekli
ortalama iggilicli miktarmm belirlenmesinde bir isgiinii 8
saat olarak dikkate almmustir.

Aktif sermaye; ¢iftlik sermayesi ve isletme
sermayesinin  toplamindan  olugmustur.  Ciftlik
sermayesi; toprak sermayesi, arazi 1slahi sermayesi, bina
sermayesi ve bitki  sermayesinin  toplamindan
olusmaktadir. Isletme sermayesi ise; hayvan sermayesi,
alet-makine sermayesi, malzeme sermayesi ve para
sermayesinin toplammdan olusmaktadir. Incelenen
isletmelerin pasif sermayesi; isletmelerde mevcut
yabanci sermaye ile 0z sermayelerinin toplamindan
olusmaktadir.

Isletmelerin yillik faaliyet sonuglari hesaplanarak
isletme  genislik gruplarina gore karsilastirma
yapilmistir. Yillik faaliyet sonuglari olarak; Gayri Safi
Uretim Degeri (GSUD), Gayri Saf Hasila (GSH),
Isletme Masraflari, Briit Kar, Saf Hasila ve Tarmmsal
Gelir hesaplanmustir.

GSUD; tarimsal faaliyetler neticesinde elde edilen
bitkisel ve hayvansal iriin miktarlarinin g¢ift¢i eline
gecen fiyatlarla ¢arpilmasi sonucu bulunan degere, bitki
ve hayvan sermayesindeki prodiiktif artiglarin ilavesi ile
bulunmustur (Erkus ve ark., 1995).

GSH; GSUD'ne, isletme dis1 tarimsal gelir ve ikAmet
edilen binalarin kira karsiliginin eklenmesiyle elde
edilmistir. Gayri saf hasiladan, isletme masraflarinin
cikarilmasi ile “Saf Hasila” hesaplanmistir.

Toplam Isletme Masraflar;; degisken ve sabit
masraflardan olugsmustur. Bitkisel iiretimde degisken
masraf unsurlari; tohum, giibre, ilag, gecici is¢ilik, yakit,
su ticreti, tagima-pazarlama ve alet makine tamir-bakim
iicretinden olugmaktadir. Hayvansal iiretim faaliyetinde
degisken masraflar; yem, veteriner ve ilag masrafi,
pazarlama masraflari, aydinlatma ve tuz masraflarindan
meydana gelmektedir. Sabit masraflar; degisken isletme
masraflar1 diginda kalan amortismanlar, bina tamir-
bakimy, isletme sahibi ve ailesinin iicret karsiligi, daimi
is¢i Ucretleri ile vergilerden olusmustur.

GSUD’den degisken masraflar ¢ikartilarak Briit Kar
hesaplanmistir.

Saf Hasila ise;
¢ikarilarak bulunmustur.

GSH’dan isletme masraflari

Tarimsal gelir, saf hasilaya aile is giicli karsiligmin
eklenmesi ve bundan kira-ortak¢ilik paylar1 ile borg
faizlerinin ¢ikarilmasi ile de elde edilmistir (Erkus ve
Demirci, 1985; Erkus ve ark., 1995).

Incelenen isletmelerin hayvan varliklarin1 homojen
bir sekilde ortaya koyabilmek amaciyla “Biiyilikbasg
Hayvan Birimi (BBHB)” kullanilmistr.

Sermaye devir orani, sik kullanilan bir performans
Olglisiidiir. Gayrisafi iretim degeri toplam yatirima
oranlanarak bulundugundan, gayrisafi tiretim degerinin
yatirim sermayesini karsilama siiresi olarak tanimlanir
(inan, 2008).

Isletmelerin nispi karliliginin ve masraflar1 6deme
kabiliyetlerinin ortaya konulmasi igin, gelirlerin analiz
edilmesi gerekmektedir. Bu analizde isletmenin
degisken, sabit ve toplam masraflar1 gayri saf hasilaya
oranlanir. Bunlardan en yaygin olarak kullanilam
"Toplam Masraf/Gayri Saf HasilaOrani"dir. Bu oran
1’den kiiciik oldugu olgiide, isletme pozitif bir gelir
gider tablosuna sahip demektir (Barry ve ark., 1979).

Isletme faaliyetlerinin, iyilik derecesini ortaya
koymada ve isletmeleri birbirleriyle mukayese etmede
kullanilan rantabilite oranlari, asagidaki formiiller
yardimiyla hesaplanmistir (Erkus ve ark., 1995).

Saf Hasila

Rantabilite Faktori = ———x100 3)
GayriSaf Hasila

Ekonomik Rantabilite = MXlOO 4)
Aktif Sermaye

Mali Rantabilite =
Saf Hasila—(borg faizleri+kiracilik ve ortakgeilik pay1
(borg c1lik pay1) %100 (5)

0z Sermaye

Déner varliklar degerinin kisa vadeli kredilere
boliinmesi ile bulunan bilango orani, isletmenin borg
6deme kapasitesini gosteren bir Olciidiir. Bu basar
Olciisiine cari oran denir. Bu oranin 1’den biiyiik olmasi
gerekir.Likit ~ varliklarm  kisa  vadeli  borglara
boliinmesiyle bulunan mali orana likidite orani denir.
Bu oraningenelde 1 civarinda olmasi istenir. Oz
sermayenin uzun vadeli borglara orani, bor¢ 6deme
kapasitesini temsil eden bir basar1 6l¢iisiidiir. Bu oran
I'den biiyiikse, isletme uzun vadeli bor¢larin1 6demede
zorluk gekmez (inan, 2008).

Incelenen degiskenler acisindan, isletme biiyiikliik
gruplar1 ve etkinlik agisindan olusturulan gruplar
arasinda farklilik olup olmadigi, sayisi 2 oldugunda t-
testi, grup sayist 3 ve 3’ten fazla oldugunda varyans
analizi ile ortaya konulmustur.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Incelenen isletmelerde arazi varhgi ve arazi
kullanim durumu

Incelenen isletmelerde ortalama isletme arazisi
biyiikliigii 117.49 dekardir (Cizelge 1). Bu deger, 1.
grupta 36.45 dekar, 2. grupta 124.81 dekar ve 3. grupta
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Cizelge 1. incelenen isletmelerde arazi kullanim durumu

Isletme biiyiikliik gruplar1 Isletmeler

Arazi tasarruf sekilleri 1. Grup 2. Grup 3. Grup ortalamasi
(73) (80) (16) (169)

Miilk arazi dekar 33.03 88.34 360.31 90.20

% 90.62 70.78 79.96 76.77

Kira arazisi dekar 4.16 31.88 61.44 22.71

% 11.41 25.54 13.63 19.33

. dekar 0.00 5.04 33.88 5.59

Ortakgilikla tutulan arazi % 0.00 404 757 476

Kiraya ortaga verilen arazi dekar 0.74 045 >.00 101

% 2.03 0.36 1.11 0.86

isletme arazisi dekar 36.45 124.81 450.63 117.49

% 100.00 100.00 100.00 100.00

450.63 dekardir. Inceleme alaninda miilk arazi
biiyiikligii ortalama 90.20 dekardir. Bu deger isletme
arazisi biylikligl arttik¢a ylikselmektedir. 1., 2. ve 3.
grup isletmelerde bu deger sirasiyla 33.03, 88.34 ve
360.31 dekardir. Isletmeler ortalamasina gére kira ile
tutulan arazi biiylikligii 22.71 dekar, ortakeilikla tutulan
arazi biyikligli 5.59 dekar ve kiraya-ortaga verilen
arazi biyikligi 1.01 dekardir. Tim isletmeler igin
ortalama tarla arazisi 116.7 dekar, meyve arazisi 0.64
dekar ve bahge arazisi 0.15 dekardir (Cizelge 2).
Ortalama isletme arazisinin %99.33'lin tarla arazisi,
%0.54'tinii meyve arazisi, %0.13'inii sebze arazisi
olusturmaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama parsel sayist 4.95 ve
ortalama parsel biiylikligi 23.74 dekar bulunmustur
(Cizelge 3). Isletme biiyiikliik gruplarma gére yapilan
degerlendirmede, 1. grupta ortalama parsel sayist 3.66,
2. grupta 5.24 ve 3. grupta 9.38'dir (Cizelge 3).

Cizelge 2. Isletme arazisinin kullanilis bigimi

3.2. Niifus ve isgiicii

Calisma sonucunda, isletme basina diisen ortalama
niifus isletme biiyikligi ile giderek artmaktadir.
Incelenen isletmelerde ortalama niifus; 1. grupta 3.32
kisi, 2. grupta 3.52 kisi ve 3. grupta da 3.88 kisi olarak
belirlenmistir. Isletmeler ortalamasinda ise bu rakam
3.47 kisi olup, bunun 1.80'i erkek ve 1.67'si kadmn
niifustur. Toplam niifus i¢indeki erkeklerin payr %51.87
ve kadinlarin payi ise %48.13'tiir.

Isletmeler ortalamasinda, isletme basma diisen
niifus, yas gruplar1 itibariyle incelendiginde; %45.53"i
15-49 yas arasi, %31.11'1 50-64 yas arasi, %13.26's1 65
ve lizeri yas, %6.05'1 7-14 yas aras1 ve %3.75'1 de 0-6
yas aras1 gruplarinda yer almaktadir. Tiim gruplarda 15-
49 yas arasi niifus en yiiksek paya sahiptir.

Isletme biiyiikliik gruplar Isletmeler ortalamasi
1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) (169)
Dekar % Dekar % Dekar % Dekar %
Tarla arazisi 35.70 97.94 | 124.14 | 99.46 | 449.07 99.65 116.70 99.33
Meyvelik 0.37 1.02 0.33 0.27 1.56 0.35 0.46 0.39
gﬂrgl‘,’: Bag 0.04 011 | 034 | 027 | 0.0 0.00 0.18 0.15
Toplam 0.41 1.13 0.67 0.54 1.56 0.35 0.64 0.54
Sebze arazisi 0.34 0.93 0.00 0.00 0.00 0.00 0.15 0.13
Isletme arazisi 36.45 100.00 | 124.81 | 100.00 | 450.63 | 100.00 117.49 100.00
Cizelge 3. incelenen isletmelerde ortalama parsel sayisi ve biiyiikliigii
Isletme biiyiikliik gruplar1 Isletmeler ortalamasi
1. Grup(73) 2. Grup(80) 3. Grup(16) (169)
Isletme arazisi (da) 36.45 124.81 450.63 117.49
Ortalama parsel sayis1 (adet) 3.66 5.24 9.38 4.95
Ortalama parsel biiytikligii (da) 9.96 23.82 48.04 23.74
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Isletmeler ortalamasia gére niifusun %99.11'i okur-
yazardir. Yedi ve daha biiyiik yastaki bu niifus i¢inde
okuma-yazma bilmeyenlerin orani %0.89dur.

Calismada okur-yazar orani; 1. grupta %99.05, 2.
grupta %99.13 wve 3. grupta ise %2100 olarak
belirlenmistir. Isletme biiyiikliik grubu arttikca, okur
yazarlik oraninin artt1g1 goriilmektedir.

Isletmelerdeki niifusun %74.7'si okuryazar, ilk
ogretimde okuyan veya mezun, %16.37'si lisede okuyan
veya mezun ve %8.04' de yiiksekokulda okuyan veya
mezun bireylerden olugmustur.

Incelenen igletmelerde, goriisiilen isletme
yoneticilerinin yagst 48.5 ile 51.66 arasinda degismekte
olup ortalama 49.92 yil olarak saptanmistir. Inceleme
alaninda ortalama bir igletme yoneticisi yaklasik 6.58 yil
O0grenim gormiistiir.

Incelenen isletmelerde Erkek Isgiicii Birimi (EIB)
cinsinden toplam is giicli; isletme biiyliklik gruplarina
gore swrastyla 2.21, 2.37 ve 2.27 olup, isletmeler
ortalamasinda 2.29’dur. Erkek is giicii birimine diisen
arazi miktar1 1.grupta 16.49 dekar, 2. grupta 52.66 dekar
ve 3. grupta 198.52 dekar olup, isletmeler ortalamasinda
bu deger 51.31 dekardir.

3.3. Isletmelerin sermaye yapist

Isletmelerde  arazi  sermayesi ile  isletme
sermayesinin toplamindan olusan aktif sermaye ayr1 ayr1
hesaplanmis ve aktif sermayeden isletme borclart ile
kira ve ortakgilikla tutulan arazi degerlerinin diisiilmesi
ile 6z sermaye bulunmustur. incelenen isletmelerde
isletme biyiikliik gruplar itibariyle aktif sermayenin

Cizelge 4. Aktif sermayenin dagilimi

unsurlart itibariyle dagilimi Cizelge 4'te verilmistir.

Isletme biiyiikliik gruplarma gére 227 494 TL ile 1
700 552 TL arasinda degisen ¢iftlik sermayesinin
igsletmeler ortalamasindaki miktar1 516 942 TL’dir.
Ciftlik sermayesinin aktif sermaye igindeki orani ise
%73.95 ile %89.48 arasinda degismektedir. Bu oran
isletmeler ortalamasinda %83.24'tlir. Arazi sermayesi
gerek miktar ve gerekse oran olarak isletme biyiikligi
ile paralel olarak artmaktadir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle, aktif sermaye
igerisinde; toprak sermayesinin orani %63.36, arazi
1slah1 sermayesinin oram1 %0.45, bina sermayesinin
orani %18.18 ve bitki sermayesinin orani %1.24'tlir.

Isletme biiyiikliik gruplaria gore 80 153 TL ile 199
997 TL arasinda degisen isletme sermayesinin
igsletmeler ortalamasindaki miktar1 104 111 TL’dir.
Isletme sermayesinin aktif sermaye igindeki oram ise
%10.52 ile %26.05 arasinda degismektedir. Bu oran
isletmeler ortalamasinda %16.76'dir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle, aktif sermaye
icerisinde; hayvan sermayesinin oran1 %5.32, alet-
makine sermayesinin  oram1  %9.89, malzeme
sermayesinin oranit %0.95 vepara sermayesinin orani
%0.60'd1r.

Aktif sermaye; 1. grupta 307 647 TL, 2. grupta 651
217 TL ve 3. grupta 1 900 549 TL olup, isletmeler
ortalamasinda bu deger 621 052 TL olarak bulunmustur.

Isletme arazisi dekarmna diisen aktif sermaye; 1.
grupta 8 440 TL, 2. grupta 5 218 TL ve 3. grupta 4 218
TL olup, isletmeler ortalamasinda bu deger 5 286 TL
olarak bulunmustur.

[sletme biiyiikliik gruplart isletmeler

Sermaye ortalamasi (169)
unsurlan . { Qrup (73) _ % Qrup (80) _ 3 Qrup(l6) —

egerl o egerl o egerl o egeri 0

(TL) % (TL) % (TL) % (TL) %
Toprak 133455 | 43.38| 412046 | 63.27 | 1487531 | 7827 | 393529 | 63.36
Avrazi 1slah1 1 966 0.64 2506 0.38 7875 0.41 2781 0.45
Bina 88856 | 28.88| 121798 | 18.70 178 438 939 | 112931 | 18.18
Bitki 3127 1.02 8073 1.24 26 708 1.41 7701 1.24
Ciftlik 207494 | 7395 | 544423 | 8360 | 1700552 | 89.48| 516942 | 83.24
sermayesl
Alet-makine 42345 | 13.76 64 983 9.98 130 820 6.88 61 437 9.89
Hayvan 31698 | 10.30 32 808 5.04 40 156 211 33024 5.32
Malzeme 3054 0.99 5 504 0.85 20 958 1.10 5909 0.95
Para 3057 0.99 3500 0.54 80623 0.42 3741 0.60
Isletme 80153 | 26.05| 106794 | 16.40 199997 | 1052 | 104111 | 16.76
sermayesl
Aktif sermaye 307647 | 100.00 | 651217 | 100.00 | 1900549 | 100.00 | 621052 | 100.00
Isletme arazisi
dekarmna diisen 8 440 5218 4218 5 286
aktif sermaye
(TL)
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Arisoy ve Oguz (2005), ¢iftlik sermayesinin toplam
sermaye igindeki payint %77, isletme sermayesinin
toplam sermaye igindeki paymi %23  olarak
belirlenmigtir. Hazneci (2007) tarafindan yapilan
calismada ise ¢iftlik sermayesinin toplam sermaye
igcindeki payt %66, isletme sermayesinin toplam
sermaye icindeki pay1 ise %34 olarak bulunmustur.
Parlakay (2011), ¢iftlik sermayesinin toplam sermaye
igindeki paymi %83 olarak bulmustur. Konya yoresinde
ve Trakya Bolgesinde tarima elverigli arazinin fazla
olmasi ve Cukurova’nin verimli sulak arazileri icermesi
toprak sermayesinin degerini arttirmakta ve arastirma
sonucu, Arisoy ve Oguz (2005) ve Parlakay (2011)
literatlirleriyle paralellik gosterirken, Hazneci (2007)
literatiiriinden farklilik géstermektedir.

Isletme biiyiikliik gruplarina gére 4 743 TL ile 32
822 TL arasinda degisen borglarin igletmeler
ortalamasindaki miktar1 12 182 TL’dir (Cizelge 5).

Cizelge 5. Pasif sermayenin dagilim

Isletme biiyiikliik gruplarina gére 14 777 TL ile 318 906
TL arasinda degisen ortaga ve kiraya tutulan arazi
degerinin igletmeler ortalamasmdaki miktar1 92 581
TL’dir. incelenen isletmelerde &z sermaye degeri
isletmeler ortalamasmnda 516 289 TL olarak
bulunmustur.

3.4. Isletmelerde hayvan varhig

Incelenen isletmelerde hayvan varliklari;1.grupta
6.49 BBHB, 2. grupta 6.87 BBHB, 3. grupta 7.74
BBHB ve isletmeler ortalamasinda ise 6.79 BBHB
bulunmustur (Cizelge 6). Isletmeler ortalamasinda 6.79
BBHB olan hayvan varliginm %386.6'sm1 biiyiikbas
hayvanlar, %13.25"ini kiiglikbag hayvanlar ve %0.15"ini
ise kiimes hayvanlar teskil etmektedir.

ISLETME BUYUKLUK GRUPLARI Isletmeler
SERMAYE 1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) ortalamast (169)
UNSURLARI Degeri 0 Degeri 0 Degeri 0 Degeri 0
a | * | St % (TL) %
Borglar 4743 154 14841 2.28 32 822 1.73 12182| 1.96
Ortaga ve kiraya 14777| 480| 118313| 18.17| 318906| 16.78 92581 | 14.91
tutulan arazi
Oz sermaye 288 127 | 93.66 518 063| 79.55| 1548821 81.49 516 289 | 83.13
Pasif sermaye 307 647 100.00 651217 100.00| 1900549| 100.00 621 052 | 100.00
Cizelge 6. incelenen isletmelerde hayvan varligi (BBHB)
Isletme biiyiikliik gruplar1 Isletmeler
1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) ortalamasi (169)
BBHB % BBHB % BBHB % BBHB %
Biiyiikbas hayvan varligi 547| 84.28 6.09 88.65 6.73| 86.95| 5.88 86.60
Kiigiikbas hayvan varligi 1.01| 15.56 0.77 11.21 1.00| 12.92| 0.90 13.25
Kiimes hayvanlari 0.01 0.16 0.01 0.14 0.01 0.13| 0.01 0.15
Toplam 6.49| 100.00 6.87| 100.00 7.74| 100.00| 6.79| 100.00

3.6. Isletme masraflart

Incelenen isletmelerde biiyiikliik gruplari itibariyle
degisken isletme masraflaridagilimi Cizelge 7'de
verilmistir. Isletmeler ortalamasina gore, degisken
masraflar toplami 30 288 TL olarak bulunmustur. Bu
deger isletme buyiikliiklerine gore 15 499 TL ile 80 833
TL arasinda degismektedir. Degisken masraflar arasinda
en biiyiik pay1 isletmeler ortalamasma gore %21.86 ile
yem giderleri almaktadir. Bu orani sirastyla %15.81 ile
giibre, %12.88 ile yakit, %8.95 ile makine tamir bakim,
%7.32 ile tohum, %5.29 ile veteriner ve ila¢ giderleri
izlemektedir.

Isletmeler ortalamasina gére sabit masraflar toplami
20 332 TL olarak bulunmustur (Cizelge 8). Bu miktar 1.
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grupta 16 670 TL, 2. grupta 22 009 TL ve 3. grupta 28
652 TL olarak bulunmustur. Isletmeler ortalamasma
gore toplam sabit masraflar icinde en biyiikk pay
%47.46'ik oran ile aile iicreti karsiligina aittir. Bu
degeri %39.37 ile amortisman giderleri, %11.29 ile bina
tamir bakim giderleri, %1.02 ile vergi-sigorta ve %0.88
ile daimi is¢i giderleri izlemektedir.

Isletmeler ortalamasma gore toplam isletme
masraflar1 50 620 TL olarak bulunmustur (Cizelge 9).
Bu deger 1. grupta 32 168 TL, 2. grupta 55 684 TL ve 3
grupta ise 109 486 TL olarak bulunmustur. Isletmeler
ortalamasina gore isletme masraflarinin  %59.83"
degisken masraflar, %40.17'si sabit masraflardan
olugmaktadir.
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Cizelge 7. Degisken isletme masraflari

Isletme biiyiikliik gruplar Isletmeler
1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) ortalamasi (169)
Degeri o Degeri o Degeri o Degeri o
o | * oy | * oy | * gy | *
Bitkisel iiretim 6325 | 40.81 2351 6.98 | 59558 | 73.68| 17416 | 57.50
degisken masraflari
Tohum 850 | 548 5003 | 14.86 7792 964 2217 732
Giibre 1433 | 924 963 | 2.86| 19044| 2356 | 4790| 1581
flag 219 | 141 920 273 3976 | 4.92 927 | 3.06
Gegici iscilik 691 | 4.46 4279 | 12.71 2212| 274 944 |  3.12
Yakit 1119 | 7.22 3253 | 966| 14696| 18.18| 3900| 12.88
g‘a'lff;;”ak'“e tamir 1250 | 807 136 | 040 6653 | 823| 2710| 895
Su dcret 34| 022 413 1.3 473|059 124 041
Tagima-pazarlama 200 | 1.29 1790 | 532 1020 | 1.26 379 1.25
Hasat 529 | 341 12963 3850 3692 | 457 | 1426| 471
Hayvansal retim 8436 | 54.43 7633 | 2267 | 17426| 2156| 11430| 37.74
degisken masraflari
Yem 5514 | 3558 1963| 583 6603| 8.17| 6620 2186
Veteriner-ilag 1125| 7.26 1197 | 355 1986 | 246| 1603 529
Su aydnlatma 657 | 4.24 159 | 047 931 | 115| 939| 3.10
masraflari
Tuz 106 | 0.68 165 | 0.49 153 | 0.19 135 | 045
Pazarlama masraflari 75 0.49 1847 5.48 178 0.22 128 0.42
Diger 959 |  6.19 1604 | 4.76 7575 | 9.37| 2005| 6.62
Doner sermaye faizi 738 4.76 33675 | 100.00 3849 4.76 1442 4.76
Toplam degisken 15499 | 10000 | 2351| 6.98| 80833 | 100.00 | 30288 | 100.00
masraflar
Cizelge 8. Sabit isletme masraflari
Isletme biiyiikliik gruplar Isletmeler
1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) ortalamasi (169)
Degeri 0 Degeri 0 Degeri 0 Degeri o
(L) & (TL) % (TL) & (TL) %
Aile ficreti 8573 | 5143 | 10351| 47.03 11047 | 3855 9649 | 47.46
karsiligi
Amortismanlar 6089 | 36.53 8584 | 39.00 13852 | 48.35 8005 | 30.37
Bina tamir 1685 | 10.11 2763 | 12565 2750 |  9.60 2296 | 11.29
bakim
Vergi - sigorta 175 1.05 177 0.81 516 1.80 208 1.02
Daimi isci 148 | 089 135| 061 488 1.70 174 | 0.86
ucretleri
Toplam sabit 16670 | 100.00 | 22009 | 100.00 28652 | 100.00 | 20332 | 100.00
masraflar

3.5. Isletmelerin yillik faaliyet sonuglart

Incelenen igletmelerin  yillik faaliyet sonuglari
Cizelge 10'da verilmistir. GSUD'i olusturan bitkisel
iretim ve hayvansal {retim degerleri ayr1 ayr
incelenmistir.  Bitkisel dretim degeri isletmeler

ortalamasinda 32 929 TL, hayvansal {iiretim degeri
isletmeler ortalamasinda 23 896 TL'dir. GSUD, 1.
grupta 30 572 TL, 2. grupta 59 094 TL ve 3. grupta 165
260 TL olup, isletmeler ortalamasinda bu deger 56 825
TL'dir.

229



Aydmn ve Unakitan / Anadolu Tarim Bilim. Derg./Anadolu J Agr Sci 31 (2016) 223-232

Cizelge 9. Toplam isletme masraflar1

Isletme biiyiikliik gruplar Isletmeler
1. Grup (73) 2. Grup (80) 3. Grup (16) ortalamasi (169)
Degeri Degeri Degeri Degeri
a | % oy % ik % kil %
Degigsken masraf | 15499 48.18 33675 | 60.47 80 833 73.83 30 288 59.83
Sabit masraf 16 670 51.82 22009 | 39.53 28 652 26.17 20 332 40.17
Toplam igletme 32168 | 100.00 | 55684 | 100.00 | 109486 | 100.00 | 50620 | 100.00
masraflar
Cizelge 10. Isletmelerin faaliyet sonuglar

1.Grup (73) | 2. Grup (80) | 3. Grup (16) Isletmelf{B%r)talamaS‘

Degeri (TL) Degeri (TL) Degeri (TL) Degeri (TL)
Bitkisel Uretim (a) 11073 32 489 134 850 32929
Bugday 4884 17 032 75 220 17 294
Aygcigegi 3235 12 672 36 397 10 842
Arpa 195 251 2 063 398
Kanola 38 106 4 230 467
Celtik 174 505 0 314
I. {iriin silajlik misir 108 179 213 151
I1. iiriin silajlik misir 713 261 5089 913
Yonca 175 0 0 76
Fig 123 180 1283 260
Yulaf 0 0 2 000 189
Domates 479 0 0 207
Erik 25 0 0 11
Ceviz 279 300 3 750 618
Kiraz 17 120 0 64
Elma 12 0 0 5
Armut 13 105 4 500 481
Ayva 22 0 0 10
Badem 493 0 0 213
Kayisi 24 0 0 10
Bag 22 701 0 341
Demirbas kiymet artisi 40 77 106 64
Hayvansal Uretim (b) 19 499 26 605 30410 23 896
Sigircilik 15 488 19 466 21817 17970
Koyunculuk 1568 2 368 3000 2 083
Kiimes hayvanlari 124 201 188 166
Demirbas kiymet artisi 2319 4 569 5 406 3677
A. GSUD (a+b) 30572 59 094 165 260 56 825
Isletme dis1 tarimsal gelir (C) 3822 6 878 15 954 6417
Ikametgah kira karsihig (d) 274 3719 4063 3328
B. GSH (A+c+d) 37133 69 691 185 277 66 571
Degisken masraflar (e) 15 499 33675 80 833 30 288
C. Briit Kar (A-e) 15073 25419 84 427 26 537
Toplam igletme masraflar1 (f) 32168 55 684 109 486 50 620
D. Saf Hasila (B-f) 4 965 75791 4 965 75 791
Kiracilik ve ortakgilik payi (g) 250 2 215 5719 1698
Borg faizleri (h) 474 1218 1511 924
Aile isgiicii karsiligi (1) 8573 10 351 11 047 9 649
E. Tarimsal Gelir (D-g-h+1) 12 814 20 925 75 609 22 977
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GSH degeri, 1. grupta 37 133 TL, 2. grupta 69 691
TL ve 3. grupta 185 277 TL olup, isletmeler
ortalamasinda bu deger 66 571 TL'dir. Arastirma
alaninda 1. grupta 15 073 TL, 2. grupta 25 419 TL, 3.
grupta 84 427 TL ve isletmeler ortalamasinda 26 537
TL briit kar elde edilmistir.

Isletmeler ortalamasma gore saf hasila 15 951 TL
olarak bulunmustur. Saf hasila degeri, isletme bilyiikliik
gruplarina gore degismekte ve isletme biyiikligi ile
giderek artmaktadir. Birinci grupta 4 965 TL, 2. grupta
14 007 TL ve 3. grupta 75 791 TL olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasma gore tarimsal gelir 22 977
TL olarak bulunmustur. Tarimsal gelir degeri, isletme
biiyiiklik gruplarma gore degismekte ve isletme
biiyiikligii ile giderek artmaktadir. Tarimsal gelir 1.
grupta 12 814 TL, 2. grupta 20 925 TL ve 3. grupta 75
609 TL olarak bulunmustur.

3.6. Rantabilite oranlar: ve gelirlerin analizi

Isletmeler  ortalamasi itibariyle,  ekonomik
rantabilite, %2.57 ve mali rantabilite %2.58 olarak
hesaplanmistir (Cizelge 11). Yani, inceleme alanindaki
isletmeler, her 100 TL’lik 6z sermayeye karsilik
yaklasik olarak ortalama 2.58 TL kar etmektedirler. Saf
hasilanin gayri saf hasilaya oranini veren rantabilite
faktorii, isletmeler ortalamasinda %23.96 olarak
bulunmustur. Yani, incelenen isletmelerde elde edilen
her 100 TL’lik gayri saf hasilanim, 23.96 TL’si saf
hasiladir.

Birinci ve 2. gruplarda ekonomik rantabilite orani
mali rantabilite oranindan yiiksek, 3. grupta mali
rantabilite oran1 ekonomik rantabilite oranindan yiiksek

bulunmustur. Mali rantabilite oranmin, ekonomik
rantabilite oranindan yiiksek olmasi, 6z sermayenin
daha verimli kullanildigin: géstermektedir.

Birinci ve 2. grupta yer alan isletmeler, ekonomik
anlamda karli sayilmazlar, ¢iinkii firsat maliyetinden
(%3.62) daha az bir kar elde etmektedirler. Ugiincii
grupta yer alan igletmeler ise ekonomik anlamda karli
saytlmaktadirlar.

Birinci grupta toplam masrafin gayri saf hasilaya
oran1 0.87 iken, 2. grupta 0.80 ve 3. grupta 0.59 olarak
bulunmus olup, isletmeler ortalamasinda 0.76'dir
(Cizelge 11). Birinci grup isletmelerde 100 TL gayri saf
hasila elde etmek i¢in 87 TL harcanirken; bu deger 2.
grup isletmelerde 80 TL ve 3. grup isletmelerde 59 TL
olarak hesaplanmustir.

Sabit ve degisken masraflarin gayri saf hasilaya
oranlar1 da 6nemli mali gostergelerdir. Sabit masrafin
gayri saf hasilaya oranmm yiiksek; degisken masrafin
gayri saf hasilaya oraninin az oldugu isletmeler, nakit
akimi problemleri ile daha ¢ok karsi karsiya kalirlar.
Calisma alaninda yer alan birinci ve ikinci grup
isletmeler, liglincii grupta yer alan igletmelere gore daha
fazla likidite problemi ile kars1 karsiyadirlar.

Yapilan istatistik analiz sonucuna gore, rantabilite
faktori  (F=17.3973, p=0.0001), mali rantabilite
(F=4.1697, p=0.0171), ekonomik rantabilite (F=4.5617,
p=0.0118), toplam masraf/gayrisaf hasila (F=17.3638,
p=0.001), degisken masraf/gayrisaf hasila (F=5.1971,
p=0.0065) ve sabit masraf/gayrisaf hasila (F=32.5710,
p=0.0001) isletme biiyiikliik gruplar itibariyle farklilik
gostermektedir.

Cizelge 11. incelenen isletmelerin rantabilite faktdrii ve oranlari, mali oranlar ve gelir analizleri (%)

[sletme biiyiikliik gruplart [sletmeler

1. Grup (73) | 2. Grup (80) | 3. Grup (16) ort?llggl)am
Rantabilite faktorii ** 13.37b 20.10b 40.91a 23.96
Mali rantabilite * 1.47b 2.04b 4.17a 2.58
Ekonomik rantabilite * 1.61b 2.15b 3.99 2.57
Toplam masraf / Gayrisaf hasila ** 0.87a 0.80a 0.59h 0.76
Degisken masraf / Gayrisaf hasila ** 0.42b 0.48a 0.44b 0.45
Sabit masraf / Gayrisaf hasila ** 0.45a 0.32b 0.15c 0.31

*Farkli harfle gésterilen gruplarin ortalamalar1 %5 6nem diizeyinde farklidir.
**Farkl harfle gosterilen gruplarin ortalamalari %1 6nem diizeyinde farklidir.

3.7. Mali oranlar

Incelenen isletmelerde, isletmeler ortalamasinda cari
oran 1.60 olarak bulunmustur. Bu durum incelenen
isletmelerin cari varliklarim1 satarak cari borglarini
rahathikla Odeyebileceklerini gostermektedir (Cizelge
12). isletmeler ortalamasinda likidite orani 0.62 olarak
bulunmustur. Bu deger, isletmelerin stoklar hari¢ sahip
olduklar likit varliklarla kisa vadeli bor¢larm ancak%
62'sinin  ddenebilecegini gostermektedir. Isletmeler

ortalamasinda 6z sermayenin uzun vadeli borg¢lara orani
113.76 olarak bulunmus olup, olduk¢a yiiksek
bulunmustur. Isletmeler uzun vadeli borglarmi zorluk
¢ekmemektedirler. Bu oran, ozellikle 1. grup
igletmelerde cok yiiksektir. Bu sonu¢ ayni zamanda
ozellikle 1. grupta yer alan kiigiik isletmelerin uzun
vadeli borgtan kagmarak yatirim yapmadigi anlamina da
gelmektedir.

Sermaye devir orani, isletme biiyliklik gruplar
itibariyle birinci grupta %9.94, ikinci grupta %9.07,
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Cizelge 12. incelenen isletmelerin mali oranlar1 (%)

Isletme biiyiikliik gruplar Isletmeler
1.Grup (73) | 2. Grup (80) | 3.Grup (16) O“(allggm
Cari oran 2.03 1.16 2.67 1.60
Likidite oranm 1.01 0.45 0.74 0.62
Oz sermayenin uzun vadeli bor¢lara orani 166.92 73.87 70.52 113.76
Sermaye devir orant 9.94 9.07 8.70 9.15
ticlincli grupta ise %8.70 olarak bulunmustur. Bu oran  Kaynaklar

isletmeler ortalamasida %9.15'dir.
4. Sonug

Calisma bulgulari, incelenen isletmelerin sahip
oldugu toplam sermayenin yaklagik %80'inin ¢iftlik
sermayesi ve %201k  kismmin  ise  isletme
sermayesinden olustugunu gdstermistir. Bu durum
isletmelerin ekstansif tarim yaptigiim bir gostergesidir.
Ciftlik sermayesi ile isletme sermayesi arasinda
dengesiz  bir durum s6z konusudur. Isletme
sermayesinin ¢iftlik sermayesinin {iretkenligini artirdig:
bilinmektedir. Bu dengesizligin giderilmesi isletmelerin
verimli ¢aligmasini saglayabilir.

Calisma alaninda arazi degerlerinin yiiksek olusu,
ciftlik sermayesinin aktif sermaye igindeki oraninin
yiiksek ¢ikmasinda 6nemli bir etkendir. Bunun yaninda,
diger sermaye unsurlarinin yeterli diizeyde olmamasi da
onemli bir faktordiir. Arazi sermayesinin toplam (aktif)
sermayedeki orani isletme tipine ve bdlgeye gore
degismekle birlikte, bitkisel tiretim yapan isletmelerde
toplam sermayenin en az yarisini olusturmaktadir.

Isletmelerin arazi biiyiikliigii arttikca GSUD iginde
hayvanciligin orani azalmakta, bitkisel {iretimin orant
ise artmaktadir. Bu durum, arazi biiylikligii fazla olan
isletmelerin  bitkisel tiretimden fazla kazang elde
etmesinden ve de hayvanciliga ayiracak fazla zaman
bulamamasindan kaynaklanmaktadir.

Isletmeler ortalamasmna gore sermaye devir orani
%09.15 olarak belirlenmistir. Bu oran diisiik bulunmusg
olup, treticilerin toprak, hayvan, makine vb. liretim
faktorlerine fazla yatirim yaptiklarmin gostergesidir. Bu
durumda, iireticilerin yatirim sermayelerini azaltmalari
ya da gayrisafi {retim degerini arttrma yoniinde
onlemler almalar1 gerekmektedir. Sermaye devir oranini
arttirmak i¢in yilda iki ya da ii¢ kez iirlin almak, besi
siiresini kisaltmak, kuru kosullarda nadasi kaldirmak
gibi 6nlemler alinabilir.

Calisma alaninda faaliyet gosteren biiylik olgekli
isletmelerin, isletmelerine yatirmig olduklari toplam ve
0z sermaye karsiliginda yeterli diizeyde gelir elde ettigi,
kiiciik ve orta 6lgekli isletmelerin yatirdiklar: sermaye
kargihginda tatminkdr gelir elde edemedikleri
saptanmistir. Bolgede bazi yorelerde baslatilan arazi
toplulastirma c¢aligmalarmin hizlandirilmast {iretimde
verimlilige ve ¢iftgi gelirlerine olumlu  katki
saglayacaktir.
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