FARKLI DOMUZ PITRAGI (Xanthium strumarium L.)
YOGUNLUKLARININ AYCiICEGIi VERIMIi VE
VERIM UNSURLARI UZERINE ETKIiLERi
Eda Hanife EROL
Yiiksek Lisans Tezi
Bitki Koruma Anabilim Dah
Damisman:Yrd.Doc¢.Dr. Adnan KARA

2010



T.C.
NAMIK KEMAL UNIiVERSITESI

FEN BiLIMLERI ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZI

FARKLI DOMUZ PITRAGI (Xanthium strumarium L.)YOGUNLUKLARININ
AYCICEGIi VERIMI VE VERIM UNSURLARI

UZERINE ETKILERI

Eda Hanife EROL

BiTKi KORUMA ANABILIM DALI

DANISMAN : Yrd.Do¢.Dr.ADNAN KARA

TEKIiRDAG-2010

Her hakki sakhdir



Yrd.Do¢.Dr. Adnan KARA danigmanliginda, Eda Hanife EROL tarafindan hazirlanan bu
calisma asagidaki jiiri tarafindan Bitki Koruma Anabilim Dali’nda Yiiksek Lisans tezi olarak

kabul edilmistir.

Jiiri Bagkant: Yrd.Dog¢.Dr. Adnan KARA Imza:
Uye: Yrd.Dog.Dr. Tuncay GUMUS Imza:
Uye: Yrd.Dog.Dr. Mustafa MIRIK Imza:

Fen Bilimleri Enstitiisii Yonetim Kurulunun 02.02.2010 tarih ve 2010/10 sayili

karariyla onaylanmaigtir.

Prof.Dr. Adnan ORAK

Enstitii Miidiiri



OZET
Yiiksek Lisans Tezi

FARKLI DOMUZ PITRAGI (Xanthium Strumarium L.)
YOGUNLUKLARININ AYCICEGI VERIMI VE VERIM UNSURLARI

UZERINE ETKILERI

Eda Hanife EROL
Namik Kemal Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Bitki Koruma Anabilim Dal1
Danisman: Yrd.Do¢.Dr.Adnan KARA

Bu arastirmada domuz pitraginin farkli yogunluklarinin, aygigegi bitkisinin tabla c¢apz,
sap capi, bitki boyu, bin dane agirligi, bitki basina dane verimi, parsel verimi, dekara dane
verimi, danede yag orani, danede protein orani ve dekara yag verimi lizerine etkisi incelenmis
ve elde edilen sonuglar Tarist programinda istatistik analiz yapilarak irdelenmistir. Tabla ¢api,
bitki boyu ve sap c¢apt degerleri arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak 6nemli
bulunmamistir.Yapilan degerlendirmeler sonucunda, bin dane agirlifi, bitki basina dane
verimi, parsel verimi, dekara dane verimi, danede yag orani, danede protein orani ve dekara
yag verimi degerleri arasindaki farkliliklar istatiksel anlamda 6nemli bulunmustur. Zira
domuz pitrag1 yogunlugunun fazla oldugu parsellerde bitki basina dane verimi % 27, bin dane
agirhgr % 22, parsel verimi % 42, dekara verim % 42, danede yag oran1 % 16, dekara yag

verimi ise % 51 oraninda azalmistir.

Anahtar Kelimeler: Aygicegi, Domuz pitragi ( Xanthium strumarium L.), verim, verim

unsurlar
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ABSTRACT

MSc Thesis

THE EFFECTS OF DIFFERENT DENSITIES OF THE COMMON COCKLEBUR
(Xanthium Strumarium L.) ON THE YIELD AND YIELD ELEMENTS OF SUNFLOVER.

Eda Hanife EROL
Namik Kemal University
Graduate School Of Natural and Applied Sciences
Department of Plant Protection

Supervisor: Asist.Prof.Dr.Adnan KARA

In this study, the effects of different densities of the common cocklebur on the
sunflower plant tray diameter, plant height, thousand grain weight, grain yield per plant, the
plot yield per decare, grain yield per decare, oil percentate of grain, protrein content of grain
and oil yield per decare were investigated. The results were analysed using tarist statistical
computure program. Based on the results of the study, the effects of different densities of the
common cocklebur on the thousand grain weight, grain yield per plant, plot yield per decare,
oil percentatate of grain, protein content of grain and oil yield per decare were statistically
significant. How ever the effect of different densities of the common cocklebur on the tray
diameter, plant height and stem diameter were statistically not significant 27 %, 22 %, 42 %,
42 %, 16 %, 51 %. In conclution, high densities of the common cocklebur caused reductions
on grain yield per plant, thousand grain weight, grain yield per plot, grain yield per decare, oil

contentin grain and oil yield per decare respectively.
Key Words: Sunflower, common cocklebur ( Xanthium strumarium L.), yield, yield elements

2010, 45 pages



TESEKKUR
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1. GIRIS

Diinya niifusunun hizla artmasi, beraberinde beslenme ve gida sorununu giindeme
getirmektedir. Beslenme ve gida sorunu giiniimiizde biiyilk 6nem kazanmistir. Bu amagla,

tarimsal iiretimin arttirilmasi zorunlulugu, insanlar bilingli tarim yapmaya yoneltmektedir.

Tarimsal {iretimi arttirmanin  ¢esitli yollar1 bulunmaktadir. Fakat bunlarin en
onemlilerinden birisi de hastalik, zararli ve yabanci otlarla miicadele etmektir. Ciinkii bu

etmenler nedeniyle bitkisel iirlinlerde ¢esitli oranlarda verim kayiplar1 olusabilmektedir.

Aygigegi bitkisinin insan ve hayvan beslenmesinde 6nemli bir yer tutmasi, endiistride
cesitli amacglara uygun kullanimi, 6zellikle diinyanin birgok farkli bolgelerine adapte olup

uyumluluk saglamasi, genis 6lgiide liretimine ve tiiketimine neden olmaktadir.

Aycicegi diinyada ve Tiirkiye’de en 6nemli yag bitkilerinden biri olup, Tirkiye’de
cogunlukla yaglik olarak yetistirilir. Diinya aygigegi tiretimi son yillarda 21 milyon ton
civarinda olup, Tiirkiye iiretimde ve ekim alanlarinda ilk on iilke arasinda yer almaktadir.
Tiirkiye’de yaglik aycicegi iiretimi, genelde Trakya - Marmara Bolgesinde yogunlagsmis iken,
cerezlik iiretimi ise, ¢ogunlukla I¢ ve Dogu Anadolu Bélgesinde, az miktarda da diger
bolgelerde yapilmaktadir (Anonymous, 2009 a).

Diinya bitkisel yag ihtiyacinin karsilanmasinda ay¢iceginin 6nemli bir yeri vardir.
Nitekim 1934 yilinda 2,5 milyon ton, 1982°de 14 milyon ton civarinda olan aygicegi iiretimi
90’11 yillarin baginda 20,4 milyon tona, 2000°1i yillarda ise 20,7 milyon tona yiikselmistir
(Anonymous, 2009 b).

Tiirkiye icin aygigegi lretimi daha da onem arzetmektedir. Ciinkii ililkemiz yag
tretiminin % 80’lik kismin1 bitkisel yaglar olusturmaktadir. Bitkisel yag liretimimizin de en
onemli kisminm1 % 57,1°lik pay ile aycicegi bitkisi olusturmaktadir. Onu sirast ile % 21,4 ¢igit,
% 10,7 zeytin, % 7,1 soya ve digerleri takip etmektedir (Atakisi, 1991).



Yurdumuzda yillara gére degismekle beraber, 2008 yilinda yaklasik 554.678 ha alanda
aycicegi ekilis alan1 ve 854.407 ton civarinda da aygicegi iiretimi yapilmistir (Anonymous,

2009 b).

Tiirkiye’deki aygicegi ekilis alanlarmin % 73’ i Trakya - Marmara, % 13° i I¢
Anadolu, %10> u Karadeniz, % 3° i Ege ve % 1’1 Dogu ve Giineydogu Bolgelerinde
bulunmaktadir. Trakya bolgesinde, tarla bitkileri ekilis alanlarinin yaklasik % 35 ini aygicegi
bitkisi olusturmaktadir. Tirkiyedeki ayci¢egi ilretiminin yaklagik % 55’1 Trakya cgiftcisi
tarafindan gergeklestirilmektedir (Kiigiik, 1996).

Ekonomik 6nemi bakimindan aygigegi yliksek dane verimi ve yag igerigi, genis
adaptasyon yetene8i ve yaginin kaliteli olmasi nedeniyle diinyanin hemen her bdlgesinde
yetistirilen bir bitkidir. Aycicegi yirmiden fazla kullanim alanina sahip olup, bitkinin hemen
her kism1 degerlendirilmektedir. Asil olarak kullanilan kism1 % 36 - 55 oraninda yag igeren

tohumlaridir (Sencar ve ark.1991).

Yabanci otlar bilindigi gibi kiiltiir bitkileri ile biiylime faktorleri olan su, besin
maddeleri i¢in rekabet halindedirler. Genellikle yabanci otlar ay¢icegi ile birlikte veya daha
sonra ¢imlenmektedir. Yabanci otlarin en zararli olduklart devre ¢imlenmeden itibaren ilk 1-
1,5 aylik donemdir. Bu devre iginde yapilacak mekeniksel ve kimyasal uygulama {iriinii
giiven altinda tutmaktadir. Hi¢ ot alim1 yapilmamis bir tarlada zarar derecesinin yabanci ot
tiirlerine ve bunlarin yogunluklarina gore degismekle beraber % 15 - 100 arasinda oldugu

saptanmistir (Karasu ve ark.1984).

Diinyada yabanci otlar nedeniyle olugan iiriin kayiplar1 bir ¢ok kiiltiirde hastalik ve
zararlilarin toplamindan daha fazla olmaktadir. Gelismis iilkelerde yabanci otlar {iriiniin kalite
ve veriminde % 10-15 arasinda zarar olustururken, bazi Asya Ulkerinde bu oran % 45’ e

ulsabilmekte, hatta baz1 kiiltiirlerin tarimi imkansizlasmaktadir (Iyigiin ve ark.1997).

Biitiin bu bilgilerden anlasilacag: iizere bolgede ve Tekirdag ilinde aygicegi tarimi
bliylik 6nem arzetmektedir. Tarimda kullanilan tekniklerin farklilagsmasi ile birlikte bazi
sorunlarda kendini gostermektedir. Biitiin kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi, aycicegi bitkilerinde
de hastalik, zararl1 ve yabanci otlardan dolayr bazi kayiplar meydana gelmektedir. Aygicegi
bitkisinin pek fazla sayida hastalik ve zararli etmeni olmamasina ragmen, yabanci otlarla

yeterince miicadele edilmedigi takdirde verimin diistiigii ve ¢ok 6nemli kayiplarin oldugu, bu
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kayiplarin 6zellikle kurak periyotlarda daha biiylik ekonomik 6nem arzettigi goriilmektedir.
Aygicegi tarlalarindaki yabanci otlarla miicadele amaciyla daha ¢ok ekim Oncesi herbisit
uygulamasi yapilmakta ve daha sonraki yabanci ot ¢ikislarinin etkisini azaltmak igin ise

capalama yoluyla mekanik miicadele yapilmaktadir (Arslan ve ark.1997).

Bu arastirma aygicegi lizerinde domuz pitragimin farkli yogunluklarinin verim ve
verim unsurlar1 {izerine etkisini arastirmak amaciyla Tekirdag ili Merkez Ilgede bulunan

Bagcilik Arastirma Enstitiisii’'nde denemeye alinmistir.

Denemede aygiceginin bitki boyu, sap capi, tabla ¢api, bitki basina dane verimi, bin
dane agirligi, parsel verimi, dekara verim, protein orani, danede yag orani ve dekara yag

verimi gibi karakterleri tizerinde durularak veriler elde edilmis ve degerlendirilmistir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Gerek yurdumuzda, gerek diinyanin bir¢ok iilkesinde yabanci otlarla ilgili birgok
arastirmalar yapilmistir. Yapilmis bu caligmalarin tlimiinli arastirmaya ve 6zetlemeye olanak
yoktur. Bu sebepten dolayi, arastirma konumuzla en ¢ok yakin ilgisi ve kapsami olan

arastirmalar kisaca 6zetlenmistir.

Robinson ve ark. (1967), bitki boyunun enlem dereceleriyle ilgili bir karakter
olmadigini, bunun ¢esit ve yer faktorii ile daha yakindan ilgili bir 6zellik oldugunu ortaya

koymuslardir.

Radenovig (1972), aycicegi ¢esitlerindeki yag veriminin dekara 177 - 187 kg arasinda
degistigini bildirmistir.

Johnson (1973)’a gore aygiceginde ¢imlenmeden sonra ilk 4 hafta i¢erisinde savasim
yapilmadig1 taktirde yabanci ot rekabetinden dolayr boy ve tabla ¢apr olumsuz yonde

etkilenmektedir.

Onofri ve Tei (1194), Peru’da yaptiklar1 tarla denemesi sonucu Sinapis arvensis
(YYabani hardal), Chenopodium album (Sirken) ve Ammi majus L.(Karaman kimyonu)’ un
aycicegi ile benzer rekabet gosterdigi belirlenmistir. Yabanci otlarin ¢apalama ile kontrolii
durumunda bu {i¢ yabanci ot i¢in ekonomik zarar esiginin 0.25 m?’ de 4 - 6 adet yabanci ot

oldugu saptanmistir.

[lisulu ve Arslan (1975), aygigeginin dekara dane veriminin 198,5-273,6 kg arasinda,
yag oraninin % 31,0-43,7 arasinda, yag veriminin de 60,7-118,5 kg arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Giincan (1980), yabanci otlarla iyi ve basarili bir miicadele yapabilmenin ilk sarti,
aycicegi ekim alanlarindaki yabanci otlarin ve bunlarin yogunluklarinin belirlenmesi
oldugunu belirtmistir. Aygigegi tarlalarinda sorun olusturan yabanci otlarin birbiriyle
olusturduklart bitki topluluklarinin saptanmasi miicadelelerinde yardimer oldugunu

bildirmistir. Nitekim, topluluk olusturan yabanci otlarin herhangi bir iiyesinin tarlada



bulunmasinin digerlerinin de varligini ifade ettigini ve bu topluluga gore miicadele

programlari diizenlendigini belirtmistir.

Beg ve ark. (1984), Pakistan’da 160 hibrit ve agik doéllenen aygigekleri ile yaptiklar

caligmalarda en yiiksek dane verimini 367 kg/da olarak bulmuslardir.

Timirgaziu ve ark.(1984), Romanya’da yaptiklari calismalarda aygiceginde yag
oranini % 50.5-52,2 olarak tespit etmislerdir.

Marmara Bolgesinde 1977-1984 yillar1 arasinda Istanbul, Kirklareli ve Sakarya
Mllerinde yiiriitiilen calismalarda aygicegi deneme alanlarinda goriilen dnemli yabanci otlar
Sinapis arvensis (Yabani hardal), Solanum nigrum (Koépek tiziimii), Heliotropium europeum
L. (Bambul otu), Mercurialis annua (Kopek lahanasi), Veronica spp.(Yavsan otu),
Convolvulus arvensis (Tarla sarmasigi), Cirsium arvense (Koy gogiiren) ve Sonchus
spp.(Esek marulu) olarak belirlenmistir. Denemeler Kkilli, tinli-killi ve tinli topraklarda
ekimden once ve ekimden 1, 4 ve 10 giin sonra ¢apali ve c¢apasiz olarak yiiriitiilmiistiir.
Yabanci otlara karsi denemeye alinan ilaglardan Afalon (2.5 kg/ha), Irgan (3 kg/ha), Eptam
7E (4-5 1/ha), Gesegard 500 (3 I/ha) ve Treflan’in (2 1/ha) tinli-killi toprak yapisinda verimi
artirdigi bulunmustur. Ancak tinli toprak yapisinda ekimden 10 giin sonraki uygulamada
Afalon fitotoksisite gdstermis ve verimi azalttig1 belirlenmistir. Uygulanan diger ilaglarinda

verimi azalttig1 saptanmistir (Ozdemir ve ark. 1985).

Kara (1986), Erzurum sartlarinda yaptigi ¢alismada, aycicegi ¢esitlerinde bin dane
agirhginin 46,6-71,0 gr arasinda degistigini, yag oranmin % 31,1-50,5 arasinda, yag
verimininde 67,4-108,8 kg arasinda oldugunu belirtmistir.

Cardmalli ve ark. (1986), yaptiklar1 ¢aligmada aygigeginde yag oraninin %31,3-50,0
oldugunu belirtmislerdir.

Tagbolen (1988), Tekirdag kosullarinda biri acik dollenen ve digerleri hibrit olmak
lizere dort aycicegi cesidini verim unsurlari yoniinden karsilastirdigi arastirmasinda; bitki
boyunun 109,6-143,4 cm arasinda, tabla ¢apinin 16,3-19,5 cm arasinda, bin dane agirliginin
46,4-63,9 gr arasinda degistigini, dekara dane veriminin 320-385,8 kg/da arasinda oldugunu

saptamuistir.



Cin’in Heilongjian ilinin kuzeyindeki 810 bdlgede yapilan siirveyde 96 cinse ait 132
yabanci ot tilirli saptanmistir. Yabanci ot toplulugunda 6 baskin tiir; Echinochloa crus-
galli(Darican), Seteria viridis (L.) Beauv (Kirpidari)., Avena fatua (Yabani yulaf),
Chenopodium album(Sirken), Amaranthus retroflexus, Polygonum bungeanum, Galiopsis
bifida ve Polygonum convolvulus L. olarak belirlenmistir. Ayrica aygigeginde ve misirda sik

olarak lokalize olan Panicum miliaceum saptanmistir (Chen and Lin, 1991).

Rusya’da 1983-85 yillarinda yapilan ¢alismanin sonucunda ay¢iceginin ¢ikisindan 12
hafta (3 ay) sonra yabanciotlarin yogunlugunun 5-11 kg/m?’ye ulastigt ve aycicegi dane

veriminin olumsuz yonde etkilendigi belirlenmistir (Vasilev ve ark. 1991).

Saglam (1991), Tekirdag iklim kosullarinda ve denemeye aldig1 4 hatta dekara tohum
verimini 177-207 kg , yag verimini 61-77 kg, bitki boyunu 115-142 cm arasinda
saptamistir.Bitkide tabla ¢ap1 15.21-18.44 cm arasinda degisirken, bin dane agirhgr 62,49-
73,25 gr ,yag orani ise %36,78-40,22 olarak kaydedilmigtir.

Amerika’da aygiceginde Amaranthus retroflexus(Kirmizi kokli tilki  kuyrugu),
Amaranthus albus(Horoz ibigi), Abutilon theophrastii (Medik), Xanthium strumarium L.
yabanci ot tiirlerinin morfolojik karakterleri ve geligsimleri incelenmistir. Bunun sonucunda

kiiclik tohumlu yabanci otlarin yiliksek gelisim oranina sahip oldugu bulunmustur (Selbert
and Pearce, 1993).

Hindistan’da yapilan bir ¢alismada aygigeginde yabanci ot kontrolii i¢in cesitli
devrelerde ve farkl toprak tipleri {izerinde kurulan toplam 45 deneme sonucunda aygigeginde

cesitli yabanci ot zararindan dolay: iiriinde % 29-75 oraninda azalma oldugu belirlenmistir

(Dharam ve ark. 1993).

Hindistan’da aygigeginde problem olan yabanciotlar; Cynodon dactylon L.(Bermuda
¢imi), Amaranthus viridis L.(Yesil horoz ibigi), Euphorbia hirta, Legasca mollis [Lagascea

mollis], Digera arvensis Forsk, Eclipta alba ve Acolypha indika’dir (Reddy ve ark.1994).

Aycigegi yetistirilen alanlarda gerek tek ve gerekse ¢ok yillik genis ve dar yaprakli
yabanct otlar sorun olusturmaktadir. Ulkemizde aycicegi ekim alanlarinda sorun olan yabanci

otlardan bazilart Sinapis arvensis L. (Yabani hardal), Chenopodium album L. (Sirken),
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Amaranthus retroflexus L. (Horoz ibigi), Solanum nigrum L. (Kopek tiziimii), Mercurialis
annua L. (Kopek lahanasi), Sonchus spp. (Esek marulu), Cirsium arvense (L.) Scop. (Kdy
gociiren), Convolvulus arvensis L. (Tarla sarmasigi), Echinocloa grus-calli (L.) P.B.
(Darican) ve Seteria spp. (Kirpidar1) gibi yabanciotlar yaygin olarak goriilmektedir (Doganlar
ve ark. 1995).

Ulkelerin cografik dagilimi ve farkli iklim &zelliklerinden dolay:r farkli yabanci ot
tiirleri de goriilebilmektedir. Italya’da aygicegi ekim alanlarinda goriilen en &nemli
yabanciotlar Amaranthus retroflexus (Kirmizi kokli tilki kuyrugu), Chenopodium album
(Sirken), Solanum nigrum (Koépek tiziimii), Echinochloa crus-galli (Darican), Anagallis
arvensis L.(Fare kulagi), Fumaria officinalis L.(Sahtere otu), Matricaria chamomilla
L.(Papatya), Polygonum aviculare L.(Coban degnegi), Polygonum persica L., Raphanus
raphanistrum L.(Yabani turp), Sinapis arvensis (Yabani hardal), Sonchus asper (Dikenli
papatya) (L.)Hill., Aleopecurus myosuroides Hudson.(Tilki kuyrugu), Avena fatua (Yabani
yulaf) L. ve Lolium multiflorum (italyan ¢imi)Lam. dur (Salera 1995).

Uzun ve Topuz (1997), izmir-Menemen ve Manisa-Muradiye’de 1995 yilinda
pamukta yaptiklar1 bir arastirmada her ¢apada domuz pitraklarini (Xanthium strumariim L.)
tamamen yok ettikleri halde, hasatta Menemen’de 42 adet/m?, Muradiye’de 35 adet/m? olarak

saymiglardir.

Iyigiin ve ark.(1997) Tokat Kazova’da yabanci ot rekabetinin aycicegi verimine
etkileri lizerine yaptiklar1 arastirmada; Rekabetin aygigeginin ¢ikisi ile basladigini, ekolojik
kosullara bagli olarak ekonomik diizeyde zarar meydana getirmesinin ¢ikistan itibaren ilk 10
giin icerisinde oldugunu belirlemislerdir. Bu arastirma sonuglarina gore rekabetin siiresi
kisaldikga aygigegi tabla veriminin de buna bagl olarak (otlu kontrole gore) % 9,62-51,02
oraninda artig gosterdigini, tohum veriminde 1995 yilinda bir fark olmamasina ragmen,1996

yilinda tohum veriminin %3,8-64,76 oraninda azalma gosterdigini saptamislardir.

Arslan ve Kara (1997) Tekirdag ili aygicegi alanlarindaki yabanci ot tiirlerini ve
yogunluklarini belirlemek i¢in yaptiklari ¢alismada 24 familyaya dahil 58 adet yabanci ot tiirii
belirlemislerdir. Bu otlarin bir kisminin yogunluklarini Chenopodium album(Sirken) (% 95),

Convolvulus spp.(Tarla sarmasigi)(% 91,20), Echinops microcephalus(Tavsan topu) (%



79,30), Amaranthus albus(Horoz ibigi) (% 59,60), Solanum nigrum (Koépek tiziimiim)
(% 57,90) ve Xanthium spinosum(Pitrak otu) (% 52,60) olarak belirlemislerdir.

Coruh ve Zengin (2009), Erzurum’da ay¢igeginde yabanci otlarla miicadelede kritik
peryodu tespit etmek amaciyla bir ¢alisma yapmis ve ¢alismanin 1 yillik sonuglarina gore
ay¢iceginde yabanci ot miicadelesinin ¢ikisla birlikte baslayip 3 ile 6.haftalar arasinda devam

etmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmiglardir.

Kaya ve ark.(2009), iilkemizde aygiceginde yabanci ot kontroliiniin, en 6nemli
girdilerden oldugunu bildirmislerdir. Bazi alanlarda o&zellikle ¢ikis Oncesi uygulanan
trifluralin terkipli herbisitlerce kontrol edilmeyen domuz pitragi (Xanthiwum strumarium
Wallr.), sirken (Chenopodium album L.), darican (Echinochloa cruss-galli ( L.) P.B.), kopek
tizimii (Solanum nigrum L.), seytan elmasi1 (Datura stramonum L.) gibi yabanci otlarin,
onemli verim diisiikliiklerine neden oldugunu belirlemislerdir. Ayciceginde son yillarda bu
yabanci otlarla birlikte1 canavar otunu (Orabanche cernua Loeffl.) kontrol eden, ¢ikis sonrasi
uygulanan Imizadolinone (IMI) grubu herbisitlerin ve bu gruba dayanikli genlere sahip

hibritlerin birlikte kullaniminin giderek arttigini belirtmislerdir.



3.MATERYAL VE YONTEMLER

3.1 MATERYAL

3.1.1. Aragtirma Bélgesinin Genel Ozellikleri

Bu arastirma; Tekirdag Merkez Ilgeye bagli Bagcilik Arastirma Enstitiisiinde, 2008
ekim yilinda dort tekerriirlii olarak, bdliinen boliinmiis parseller deneme desenine gore
kurulmustur. Deneme yerinde yapilan ¢aligsmalarin sonucunda alinan bazi goriintiiler asagida

verilmistir:

Sekil 3.1.Deneme alaninin genel goriintiisii ve denemenin tabelasi



Sekil 3.2. Ayciceginin ¢igeklenme donemi
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Sekil 3.3. Deneme alaninin genel goriiniimii
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Sekil 3.5. Deneme alaninda parsellerin iple gevrilerek birbirinden ayrilmasi
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Sekil 3.6. Domuz pitragimin (Xanthium strumarium L.) genel goriiniimii

3.1.2. Arastirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme yerinin toprak o6zelliklerini belirlemek amaciyla 0-30, 30-60 ve 60-90 cm
derinlikten alinan toprak Orneklerinin analizi, Kirklareli Atatiirk Toprak ve Su Kaynaklar
Arastirma Enstitiisi Midirliigii'nde yaptirilmistir.Elde edilen sonuglar Cizelge 3.1°de

verilmistir.
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Cizelge 3.1. Deneme arazisinin toprak analiz sonuglari

Derinlik (cm)
B} 0-30 30-60 60 — 90
Ozellik
Analiz . Analiz ) Analiz .
Derecesi Derecesi Derecesi
Sonuglari Sonuglari Sonuglari
Satiirasyon % 57 Killi Tinl1 59 Killi tinlh 60 Kiilli tinlt
Total Tuz % 0.069 Tuzsuz 0.082 Tuzsuz 0.076 Tuzsuz
Kire¢ % 413 4.45 3.18 Normal
Kireg Thtiyact | = -------- Yok | - Yok | @ - Yok
Hafif Hafif Hafif
pH 7.80 _ 7.75 _ 7.85
alkali alkali .
alkali
Organik Madde
o 1.09 Az 1.09 Az 0.80 Cok az
0
Smir Sinir
P,0Os (kg/da) 8.93 ) 8.93 ) 4,01 Az
seviye Seviye
Cok Cok Cok
K,0 (kg/da) 120.6 116.8 90.3
yiiksek Yiiksek Yiksek

S6z konusu topragin, pH’st notr seviyenin iizerinde olup, hafif alkali ozellik

gostermektedir. Tuzluluk ve kire¢ acisindan herhangi bir problem bulunmamaktadir. Fosfor

seviyesi bitkiler i¢in gerekli olan miktar (bag, sebze ve tarla bitkilerinin tamami) gz 6niine

alindiginda sinir seviyede oldugu goriiliir. Potasyum bakimindan yeterlilik seviyesinin

oldukgca tizerindedir. Killi tinl biinyeye sahip ve su ile dolgunluk % 60 civarindadir.

13




3.1.3. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Denemenin yapildig1r yorenin 2008 yilima ve uzun yillara ait, aygiceginin yetisme
mevsimindeki iklim verileri , Tekirdag Meteoroloji Miudiirliigii kayitlarindan alinmis ve
Cizelge 3.2’de gosterilmistir:

Cizelge 3.2. Denemenin yapildig1 2008 yilinda Tekirdag iI’inde aygicegi yetistirme

mevsimindeki iklim verileri ve uzun yillar (1975 - 2007) ortalamalar1

Toplam Ortalama Ortalama
Ortalama Nem(%) Giineslenme

Yagis (mm) Sicaklik (°C) Siiresi (sa/giin)

Uzun Uzun Uzun Uzun
2008 2008 2008 2008

Aylar Yillar Yillar Yillar Yillar
Nisan 44.0 19.8 11.8 13.7 78 74.2 5.9 221.3
Mayis 39.9 18.4 16.6 16.6 77 69.4 1.7 277.9
Haziran 375 42.8 21.2 22.1 73 68.8 9.2 293.4
Temmuz | 25.6 5.6 23.6 23.5 71 62.1 9.8 298.2
Agustos 17.0 0.6 23.4 25.0 72 64.6 9.0 288.8
Eyliil 334 21.4 19.9 19.1 75 70.5 7.6 234.9

3.1.4. Arastirmada Kullanilan Aycicegi Cesidinin Ozellikleri

Arastirmada Sanay ayg¢icegi ¢esidi kullanilmistir. Tiirkiye’nin ilk ve en ¢ok tercih edilen
IMI aygigegi ¢esididir. IMI grubu herbisitlere olan toleransi sayesinde, yabanci ot probleminin
yaygin oldugu bolgelerde 6zellikle tercih edilmektedir. IMI, Imizadolinone grubu herbisitlere
dayanikli genlere sahip ay¢icegi demektir. Bu grup herbisitler ¢ikistan sonra uygulanir. Bu
IMI grubu herbisitler ayn1 zamanda canavar otunu da (Orabanche cernua Loeffl.) kontrol

etmektedir.
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Ulkemizde ilk ve iireticiler tarafindan en ¢ok tercih edilen IMI grubu ilaglarina
toleransh aycicek cesididir.

Ideal ekim siklig1 kurak sartlarda dekarda 4500 - 5500 bitkidir.

Topraktan ¢ikis1 ve siirme giicii yiiksek ve gelismesi ¢ok hizhidir.

Toprak segiciligi yoktur, uyum kabiliyeti yiiksektir.

Kendine dollenme kabiliyeti ¢ok yiiksektir, tablanin ortasina kadar dane tutar.

Tablas1 disbiikey seklinde asagiya dogru egiktir.

Hektolitresi yliksektir. Daneleri agirdir.

Dane verimi ve yag orani yiiksektir.

Yabanci ot ve orabang problemi olmayan alanlarda normal aygigegi olarak ekime

de uygundur.

15



3.2.YONTEMLER

3.2.1. Tarla Deneme Deseni

Denemeler, boliinen boliinmiis parseller deneme desenine gore dort tekerriirlii ve alti
karakterli olarak kurulmustur.Deneme karakterleri olarak; her bir parselde 0, 20, 30, 40, 50 ve
60 adet domuz pitragr sayisi deneme boyunca sabit tutulmustur. Parsellerdeki aycgicegi bitki

sayilarinin 95-100 adet arasinda bulundugu sayilarak tespit edilmistir.

Deneme siiresince parseller haftada iki kez Kontrol edilerek yeni ¢ikis yapan domuz

pitrag1 ve diger yabanci otlar temizlenmistir.

Arastirmada, dort blok kurulmus, her blokta da 6 parsel olusturulmustur. Bloklar A, B,

C, D seklinde, parseller ise, 1, 2, 3, 4, 5 ve 6 seklinde numaralandirilmistir.

3.2.2. Ekim Bakim ve Hasat

Deneme alani toprag, ilkbaharda 20 - 25 cm derinlikte bir iki defa siiriiliip, yabanci
otlar topraga karistirlmigtir. Mart sonuna dogru kazayag: ile yiizlek islenip, sabanlarla
deneme alan1 topraginin tiniform bir hal almas1 saglanmistir. Béylece deneme alani topraginin

iyi ufalanmaig, tavini korumus ve temiz olmas1 saglanmaistir.

Giibre olarak ekim Oncesi topragin hazirhiginda dekara 25 kg 20 — 20 - 0 kompoze
giibre kullanilmigtir. Aragtirma Enstitiisiiniin ekim islemi yapmasindan yaklasik 3 hafta sonra

deneme kurulmustur.

Parsellerde bitkiler 4 - 6 yaprakli olunca, her parselde istenen domuz pitragi sayisi

ayarlanmis, digerleri el ¢apasi ile yok edilmistir.
Denemenin 6zelligine uygun olarak her hafta parseller kontrol edilmis, istenen sayida

domuz pitraginin muhafazasi i¢in ¢apa iglemi siirekli tekrarlanmistir. Ayrica domuz pitragi

disinda diger yabanci otlarla da capalama islemi ile miicadele edilmistir.
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Parsellerde, bitkilerin tizerindeki yapraklarmm % 75” inin kuruyup kahverengi olup
dokiilmeye baslamasi, gévdenin tamamen kurumasi, tabla ve tanelerdeki rutubetin % 9 un

altina diismesi, hasat olgunlugunun baglica gostergeleri sayilmistir.

Parsellerdeki kenar tesirini azaltmak amaciyla kenarlardaki aygigekleri ayrilmis, ic

kisimlardaki aycicekleri degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Parsellerde i¢ kisimlardaki siralardan on bitki sec¢ilmistir. Belirlenen bitkiler iizerinde
bitki boyu, tabla ¢ap1 ve sap cap1 Olgiilerek, etiket ile lizerlerine asilmistir. Bu bitkilerin
tablalar1 saplarindan ayrilip ayri ayri ¢uvallarda toplanarak hasat islemi tamamlanmistir.
Sonrasinda her tabla ayrt ayri olmak iizere sopa ile doviilip, daneler tablalardan
aynigtirtlmigtir. Elde edilen daneler elekten gegirilip, igerisindeki yabanci maddeler hem
savrulup hem de elle temizlenmistir. Daneler blok ve parsel numaralarina gore ayri ayri kese
kagitlarina konulmustur. Nem oranlar1 gozetilmeksizin hepsinin tartimi hassas terazide ayri
ayr yapilarak, elde edilen sonuglardan hareket edilerek hem bitki basina dane verimi hem de
parsel verimleri hesaplanmistir. Ayrica her parselden elde edilen iirtinlerden bin dane agirhig

Olclimil, yag ve protein analizleri i¢in 6rnekler alinmis ve daha sonra analizleri yaptirilmistir.

3.2.3. Gozlemler ve Olciimler

3.2.3.1. Gozlemler

Deneme alaninda gozlem olarak en ¢ok dikkat edilen konular;

a) Canavarotu ve Hastalik Durumu: Aygicegi deneme alaninda bu zararli ota rastlanmis ve
elle yolunarak kontrol altina almmugtir. Ayrica herhangi bir hastalik durumuna
rastlanmamuistir.

b) Aygiceginin Cigeklenme Durumu: Cigeklenme zamani olarak % 25 inin gigeklenme tarihi
esas alinmigtir. Cigeklenme zamani ciceklenme giin sayist olarak % 25’ inin ¢i¢eklendigi
tarihten, ekim tarihini ¢ikarmak suretiyle hesaplanmistir.

¢) Kuslarin Olusturdugu Zarar Durumu: Aygiceginde kus zarari tespit edilmis olup, biiyiik
oranlara ulasmadig1 i¢in zarar seviyesi ¢ok az olmus, bu nedenle degerlendirmede dikkate

alinmamustir.
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3.2.3.2. Ol¢iimler

Denemede verim kriterlerinin belirlenmesi igin her parselden seg¢ilmis 10’ ar bitki

tizerinden hesaplamalara gidilmistir.

a) Bitki Boyu (cm) = Hasattan on giin dncesi belirlenen 10° ar bitkide, toprak yilizeyinden
tablanin sapa baglanma noktasina kadar olan mesafe cm olarak ol¢iiliip, ortalama bitki boylar1

elde edilmistir.

b) Tabla Cap1 (cm) = Hasattan on giin Oncesi, her parseldeki belirlenmis 10’ ar bitkinin
tablalarinin en genis yerlerinden 90° ag1 olusturacak sekilde iki 6lgiim yapilarak, bunlarin

ortalamasi bulunmak suretiyle cm olarak tabla ¢aplar1 hesaplanmistir.

c¢) Sap Capi1 (cm) = Hasattan on giin Oncesi aynmi sekilde belirlenmis 10° ar bitkinin, boy
uzunluklarinin toprak yilizeyinden 1/3 oraninda yukarisindan kumpas aleti ile sap caplari

Olclilmiis ve ortalamalar1 saptanmustir..

d) Bitki Basina Dane Verimi (gr) = Hasat oncesi 6l¢iimii yapilan belirlenmis bitkilerin,
tablalar1 ayr1 ayr1 harman edilerek elde edilen daneler ayr1 ayr1 0,01 g’ a duyarli (Chyo MP-
3000) terazi ile tartilip gram olarak bulunmus ve buradan da ortalamalariin hesab1

belirlenmistir.

e) Bin Dane Agirlig: (gr) = Her parselden elde edilen aygigegi tohumlarindan 4 x 100 tane
(dort ayr1 100” er tane tohum) sayilarak 0,1 mg’ a duyarh terazide tartimi yapilip, sonrasinda
ortalamast bulunmustur. Bulunmus ortalamalar 10 ile ¢arpilip bin dane agirliklar

hesaplanmustir.

) Parsel Verimi (kg) = Kenar siralar1 ¢ikarildiktan sonra 21 m?’ lik parseldeki bitkiler hasat

edilerek bulunmustur.

g) Dekara Verim (kg/da) = Parselden elde edilen verimlerden yola ¢ikarak, o parsel alanindan

elde edilen verimi, dekar alanindan elde edilebilecek sekilde, orant1 kurularak hesaplanmustir.
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h) Protein Oram (%) = Protein analizleri Tarim ve Koyisleri Bakanlhigi Tekirdag Il Kontrol
Laboratuarinda yapilmigtir.Calismada Yakma metodu ve LECO cihazi kullanilmistir.
Numunelerin 1200°C sicakliktaki bir firin igerisinde Oksijen gazi altinda yakilmasi prensibi
dayanir. Bagli Azot molekiiler ya da Azot Oksitlere doniistiiriiliir ve tasiyici gaz ile oksitleyici
katalitik firina tasinir. Yanma gazlarinin temizlenmesinin ve kurutulmasinin ardindan,
indirgenme reaksiyonu i¢in tungsten ya da bakir bilesiklerinden gegcirilerek, tim azot
bilesikleri N, formuna déniistiiriiliir. Dedeksiyon Termal Iletkenlik Dedektdriinde (TCD)
gerceklesir. Kontrol ve degerlendirme bilgisayari, dedektorden gelen sinyalleri, numune

agirligini ve kalibrasyon degerlerini dikkate alarak, Protein degerini hesaplar.

i) Danede Yag Orani (%) = Yag analizleri Trakya Birlik Yag Fabrikasinda yapilmig ISO
10.565 cihaz1 ile ylizde yag Ol¢iimii metodu kullanilmistir. Metod Niikleer Manyetik

Rezonans teknolojisi ile ay¢iceginin yag analizinin yapilmasina dayanmaktadir.

J) Dekara Yag Verimi (kg/da) = Her parselin tohum 6rneklerinden, analiz sonucu bulunan yag
yiizdesi ile parselden elde edilen dekara dane verimi, yag veriminin hesaplanmasinda
kullanilmistir.Soyle ki;

Yag Verimi (kg/da) =Dane Verimi (kg/da) x Danede Yag Orani (%)

3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Denemede elde edilen verim kriterleri sonuglarmin tiimiiniin varyans analizi, TARIST
programi ile .LBM. XD - 50 bilgisayar modelinde yapilmistir. Konular arasinda etkili farklari
bulmak i¢in, varyans analizinin % 1 ve % 5 diizeyi kullanilmistir. Ortalamalar arasindaki
farkin 6nemli olup, olmadiginin kontrolii ise, en kii¢iik 6nemli fark (LSD) testine gore % 5

olasilikla yapilmustir.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

2008 yilinda yapilan denemede; dort tekerriirlii 6 parsel olusturulmus ve 1 nolu parsel
hi¢ pitraksiz, 2 nolu parsel 20 adet pitrak, 3 nolu parsel 30 adet pitrak, 4 nolu parsel 40 adet
pitrak, 5 nolu parsel 50 adet pitrak ve 6 nolu parsel 60 adet pitrak birakilarak yapilan
arastirmada; bitki boyu (cm), sap ¢ap1 (cm), tabla ¢ap1 (cm), bitki basina dane verimi (gr), bin
dane agirlig: (gr), parsel verimi (kg), dekara verim (kg), protein orani (%), yag orani (%) ve

dekara yag verimi (kg/da) degerleri yoniinden degerlendirilmistir..

4.1. Bitki Boyu (cm)

Farkli sayida domuz pitragi bulunan parsellerde yapilan olgiimler sonucunda elde

edilen degerler Cizelge 4.1’ de verilmistir.

Cizelge 4.1. Bitki boylarina ait ortalama degerler

Parseller

Bloklar

1 Nolu 2 Nolu 3 Nolu 4 Nolu 5 Nolu 6 Nolu

Parsel Parsel Parsel Parsel Parsel Parsel
A Blok 200,9 196,1 1945 202,0 188,1 201,8
B Blok 195,9 203,0 209,9 206,0 199,9 199,1
C Blok 2029 210,8 209,0 213,1 207,5 203,5
D Blok 202,6 202,2 203,4 193,9 197,1 208,6

Farkli domuz pitragi  yogunluklarinin, aycigegi verimi iizerindeki etkilerini tespit
etmek i¢in, Ol¢lilmiis bitki boylarina iligkin varyans analiz sonuglart Cizelge 4.2° de

verilmistir.
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Cizelge 4.2. Bitki boyuna iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplam1 “F’Degeri
Kaynag1 Derecesi Ortalamasi
Blok 3 341,045 113,682 4,215 *
Parsel 5 94,773 18.955 0,716 ns
Hata 15 397,040 26,469
Genel 23 832,858 36,211

* = 0,05 diizeyinde 6nemli

ns = 6hemsiz

Cizelgenin incelenmesinden de anlasilacagi gibi, bitki boyu bakimindan bloklar
arasindaki fark 0,05 diizeyinde onemli bulunmustur. Parseller arasindaki farklilik 6nemli

bulunmamustir.

Aragtirma da bitki boyu 188,1 - 213,10 cm arasinda bulunmustur. En uzun boylu
aycicegi 4 nolu parselden yani 40 adet domuz pitragi bulunan yerde, en kisa boylu ise 5 nolu

parselden yani 50 adet domuz pitragi bulunan parselden elde edilmistir.

Arastirma da bloklar ve parseller genel anlamda incelendiginde 1 nolu hi¢ domuz
pitragi olmayan parsellerde bitki boyunun kisa kaldig: (200,9 - 195,9 - 202,9 - 202,6), altmis
adet domuz pitragt bulunan parsellerde ise aygiceginin nispeten daha uzun boylu
(201,8 - 199,1 - 203,5 - 208,6) oldugu goriiliir. Ancak bu farkliliklar istatistiksel anlamda

onemli bulunmamaistir.

Yabanci otlarin aygigegine dogrudan zararlar kiiltiir bitkisi i¢in gerekli olan mineral
besin maddeleri, su, 151k, ve yasama yerine ortak olmalarindan dogmaktadir. Yabanci otlarin
rekabet giicleri genellikle fazla oldugundan, aygigedi zayif kalmakta ve iiriin verimi
diismektedir. Burada domuz pitraginin yogun oldugu yerlerde aygigeginin 151k rekabeti

nedeniyle nispeten daha uzun boylu oldugu goriilmektedir.
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Bitki boyu ile sap capi arasinda (r = 0,405%) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve

onemli, bitki boyu ile tabla ¢ap1 (r = 0,324), bin dane agirlig1 (r = 0,214), bitki basina dane
verimi (r = 0,092), parsel verimi (r = 0,130), dekara verim (r = 0,130), danede yag (r = 0,261),

dekara yag verimi (r = 0,158) arasinda olumlu ve Onemsiz, bitki boyu ile protein orani

(r =-0,037) arasinda ise olumsuz ve 6nemsiz iliski bulunmustur.

4.2. Sap Capi (cm)

Farkli sayida domuz pitragi bulunan parsellerde yapilan Slgimler sonucunda elde

edilen degerler Cizelge 4.3’ de verilmistir.

Cizelge 4.3. Sap caplarina ait ortalama degerler

Parseller
Bloklar 1 Nolu 2 Nolu 3 Nolu 4 Nolu 5 Nolu 6 Nolu
Parsel Parsel Parsel Parsel Parsel Parsel
A Blok 1,79 2,02 1,62 1,65 1,41 1,73
B Blok 1,80 1,76 2,12 1,96 1,75 1,77
C Blok 1,88 1,79 1,77 1,67 1,70 1,75
D Blok 1,88 1,61 2,0 1,80 1,97 1,86

Alt1 farkli domuz pitrag1 yogunlugunun, aycicegi verimi ve verim unsurlari {izerine

etkilerini tespit etmek amaciyla, elde edilmis sap caplarina ait veriler ile yapilan varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.4’ de verilmistir.
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Cizelge 4.4. Sap ¢apina iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplam1 “F’Degeri
Kaynag1 Derecesi Ortalamasi
Blok 3 0,078 0,0026 1,265 ns
Parsel 5 0,139 0,028 1,342 ns
Hata 15 0,310 0,021
Genel 23 0,527 0,023

ns = dnemsiz

Cizelge’ nin incelenmesinden de analasilacagi iizere, sap ¢apt bakimindan hem bloklar
arasinda hem de parseller arasinda 6nemli farkliliklar bulunmamuistir.

Arastirmada sap ¢aplart 1,41 - 2,12 cm arasinda bulunmustur. Her ne kadar
istatistiksel anlamda farkliliklar 6nemli olmasa da sap ¢aplarinin domuz pitraginin yogun olan
yerlerde daha ince (1,73 - 1,77 - 1,75 - 1,86) oldugu, domuz pitrag1 hi¢ olmayan parsellerde
sap caplarmin daha kalin (1,79 - 1,80 - 1,88 - 1,88) oldugu tespit edilmistir. Bitki boyu
uzadik¢a sap cap1 azaliyor, bitki boyu kisaldik¢a ise sap ¢api artiyor.

Elde ettigimiz sonuglar1 degerlendirdigimizde, sap capi ile tabla ¢ap1 (r = 0,725 **),
bitki bagina dane verimi (r = 0,541 **) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve 6nemli, sap ¢apr ile
bin dane agirhig (r = 0,442%*), parsel verimi (r = 0,495%), dekara verim (r = 0,495 *) dekara
yag verimi (r = 0,473*) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve 6nemli iliskiler; sap ¢api ile
protein orani (r = - 0,155) arasinda olumsuz ve Onemsiz, sap capi ile danede yag orani

arasinda (r = 0,379) arasinda olumlu ve 6nemsiz iliskiler saptanmustir.

Buradanda anlasiliyor ki sap ¢ap1 kalinligi arttikca bitki bagina dane verimi ve bin
dane agirligi degerleride artmaktadir. Azaldik¢a bu degerler de azalmaktadir. Diger taraftan

sap capi arttikga protein orani azalmis, azaldikga protein orani artmastir.
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4.3. Tabla Capi (cm)

Yapilan denemede elde edilen tabla ¢aplarina ait ortalama degerler Cizelge 4.5 de

verilmigtir.

Cizelge 4.5. Tabla caplarina ait ortalama degerler

Parseller
Bloklar 1 Nolu 2 Nolu 3 Nolu 4 Nolu 5 Nolu 6 Nolu
Parsel Parsel Parsel Parsel Parsel Pares
A Blok 11,69 13,62 11,20 11,20 9,63 12,89
B Blok 12,68 13,53 14,14 14,46 14,34 13,78
C Blok 11,76 12,78 12,24 11,96 13,15 12,67
D Blok 13,72 12,59 14,24 13,56 13,16 13,33

Alt1 farkli domuz pitragr yogunlugundan tabla capina iliskin elde edilmis verilerden

olusturulan varyans analiz tablosu degerleri Cizelge 4.6” da gosterilmistir.

Cizelge 4.6. Tabla ¢apina iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplam1 “F”’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamas1
Blok 3 16.648 5,559 6.250 **
Parsel 5 1,687 0,337 0,380 ns
Hata 15 13,318 0,888
Genel 23 31,653 1,376

** = 0,01 diizeyinde 6nemli

ns = dnemsiz
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Cizelge 4.6’ 1n incelenmesinden de anlagilacagi gibi, tabla ¢ap1 bakimindan bloklar
arasindaki farklilik 0,01 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Parseller arasindaki farklilik 6nemli

bulunmamustir.

Tabla ¢apt degerleri incelendiginde parseller arasindaki farkliliklarin istatiksel
anlamda 6nemli olmadig1 goriiliir. Denemede tabla ¢apr degerleri 9,63 — 14,46 cm olarak
Olclilmiistiir. Bu degerlerin farkli olmamasinin nedeni olarak ¢esit 6zelligi ve iklim faktorleri

distiniilmektedir.

Tabla ¢ap1 ile bin dane agirligi (r = 0,483*) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve 6nemli,
tabla ¢ap1 ile bitki basina dane verimi (r = 0,535%*) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve
onemli, tabla capi ile protein orani (r = - 0,549**) arasinda 0,01 diizeyinde olumsuz ve 6nemli
bir iligki, tabla ¢api ile parsel verimi (r = 0,332), dekara verim (r = 0,332), danede yag orani

(r=0,131), dekara yag verimi (r = 0,289) arasinda olumlu ve 6nemsiz iligkiler bulunmustur.

4.4. Bitki Basina Dane Verimi (gr)

Alt1 farkli domuz pitragi yogunlugunun oldugu aygigegi ekili parsellerden elde edilmis
bitki bagina dane verimine ait verilerden hesaplanan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7” de
verilmistir.

Cizelge 4.7. Bitki basina dane verimine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
) Kareler Toplam1 “F”’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamasi
Parsel 5 1783,972 356,794 16,357 **
Blok 3 1944,834 648,278 29,720 **
Hata 15 327,196 21,813
Genel 23 4056,002 176,348

** = 0,01 diizeyinde 6nemli
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Cizelgede goriildiigii gibi bitki basina dane verimi parseller arasinda ve bloklar

arasinda 0,01 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Denemenin sonucunda eclde edilen bitki basina dane verimi oratalamalari ve
uygulamalarin etki derecelerini belirlemek amaciyla yapilan 6nemlilik (LSD) testi sonuglar1

Cizelge 4.8’ de verilmistir.

Cizelge 4.8. Bitki basina dane verimine ait ortalama degerler ve 6nemlilik (LSD) testi

sonuglari
Parsel Bitki Bagina Dane Verimi | Ortalamalarin Yogunluga
Ortalamalari (gr) Bagli Olarak % Degisimi
1 90,288 0 A
2 85,255 5 N
3 79,977 11 5
4 71,133 o1 c
5 71,125 1 c
6 65,868 57 c

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde
onemli degildir. AB bu degerin hem A’ ya hem de B’ ye yakin oldugunu ve C ise bu
degerlerin birbirlerine ¢ok yakin oldugunu ve aralarindaki farkin énemli olmadigini ifade
etmektedir.

Domuz pitragi yogunlugunun bitki basina dane verimi iizerine etkisinin énemli oldugu
Cizelge 4.8’de goriilmekte olup, 60 adet domuz pitragi bulunan parselde en diisiik dane verimi
( 65,868) gr olurken, hi¢ domuz pitragi olmayan 1 nolu parselde en yiiksek dane verimi
(90,288) gr olmustur. Ortalamalarin % olarak degisimi incelendiginde ¢izelgede de goriildiigii
gibi domuz pitraginin yogunlugu arttik¢a bitki basina dane verimi de diigmektedir. Domuz

pitraginin yogun oldugu parsellerde ortalama % 27 oraninda diisiis gozlenmektedir.

Aragtirmada alt1 farkli domuz pitragi yogunlugunda aygiceginden elde edilen bitki
basina dane verimi degerleri 65,868 — 71,125 — 71,133 — 79,977 — 85,255 - 90,288 gr arasinda
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degismistir. En yiiksek deger (90,288 gr) hi¢ domuz pitragi bulunmayan 1 nolu parselden elde
edilirken, en diisiik deger ise 60 adet domuz pitrag1r bulunan (65,868 gr) parselden elde

edilmistir.

Vasilev ve ark. (1991) yabanci otlarin aygicegi dane verimini olumsuz yonde

etkiledigini belirtmistir.

Buldugumuz sonuglar ile arastirmacilarin bulgular1 benzerlik gostermektedir. Cizelge
4.21 incelendiginde domuz pitraginin yogunlugunun bitki basina dane verimini etkiledigi
goriilmektedir. Sonuglarin degerlendirilmesinde, bitki basina dane verimi ile parsel verimi
(r = 0,859**), dekara verim (r = 0,859**) ve dekara yag verimi (r = 0,834**) arasinda 0,01
diizeyinde olumlu ve 6nemli, protein orani (r = - 0,242) arasinda ise olumsuz ve dnemsiz

iliskiler bulunmustur.

Bitki basina dane verimi ile parsel verimi, dekara verim, dekara yag verimi arasinda
paralel bir iligki oldugu goriilmektedir. Bitki basina dane verimi arttikca bu degerler de

artmakta, azaldikga bu degerler de azalmaktadir.

4.5. Bin Dane Agirhg (gr)

Aragtirma sonucunda farkli yogunluktaki parsellerden elde edilmis bin dane agirligina

ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9’ da verilmistir.

Cizelge 4.9. Bin dane agirligina iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplami “F”> Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamas1
Parsel 5 483,088 96,618 12,073 **
Blok 3 729,979 243,326 30,406 **
Hata 15 120,037 8,002
Genel 23 1333,104 37,961

** = 0,01 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.9 un incelenmesinden anlagilacagi gibi, altt farkli domuz pitrag:
yogunlugundan elde edilen bin dane agirligi ortalamalar1 parseller ve bloklar arasindaki
farkliliklar1 0,01 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Denemede bin dane agirligina iliskin
ortalamalar ve uygulamalarin etki derecelerini belirlemek amaciyla yapilan énemlilik (LSD)

testi sonuglar1 Cizelge 4.10° da verilmistir.

Cizelge 4.10. Bin dane agirligina ait ortalama degerler ve 6nemlilik (LSD) testi sonuglar1

Parsel Bin Dane Agirligina Ait | Yogunluga Bagli Olarak
Ortalama Degerler Parselerdeki Degisim (%)

1 60,543 0 A
2 55,355 9 5
3 51,835 2 5c
4 51,323 5 5Ch
5 48,395 20 5
6 47,088 7 5

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde

onemli degildir.

Parseller arasinda en yiiksek bin dane agirligi hi¢ pitrak olmayan 1 nolu paraselden
(60,543 gr) elde edilirken, en diisiik bin dane agirligi 60 adet domuz pitragi bulunan 6 nolu
parselden (47,088 gr) elde edilmistir.

Denemede bin dane agirligina ait degerlerin ortalamalar: 47,088 — 48,395 — 51,323 —
51,835 — 55,355 - 60,543 gr arasinda bulunmustur. En yiiksek bin dane agirligi degeri hig
pitrak olmayan parsellerden elde edilirken, pitragin yogun oldugu parsellerden ise en diislik
bin dane agirligi degerleri elde edilmistir. Parsellerdeki degisimi % olarak ele aldigimizda bin
dane agirligimin domuz pitraginin en fazla oldugu 6 nolu parsellerde ortalama % 22 oraninda
bir diisiis gosterdigi izlenmektedir. 5 nolu parselde % 20, 4 nolu parselde % 15, 3 nolu

parselde %14, 2 nolu parselde % 9 oraninda bir azalma mevcuttur.
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Kara (1986), Erzurum kosullarinda yaptig1 ¢alismada aygicegi cesitlerinde bin dane
agirliginin 46,6 - 71 gr arasinda oldugunu belirlemistir.

Buldugumuz sonuglar ile bahsettigimiz arastirmacilarin  bulgular1  benzerlik
gostermektedir.

Verilerin degerlendirilmesinde, bin dane agirhigr ile bitki basmna dane verimi
(r = 0,847**), parsel verimi (r = 0,769**), dekara verim (r = 0,769**), danede yag orani
(r = 0,670**) ve dekara yag verimi (r = 0,770**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve dénemli,
bin dane agirligi ile protein oranmi arasinda (r = - 0,285) arasinda ise olumsuz ve Onemsiz
iliskiler saptanmustir.

Soyleki; Bin dane agirhigi arttikga bitki basina dane verimi, parsel verimi, dekara

verim danede yag orani ve dekara yag verimi artmistir.

4.6. Parsel Verimi (kg)

Denemede alt1 farkli domuz pitragi yogunlugu olan parsellerden elde edilmis parsel

verimine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11° de gosterilmistir.

Cizelge 4.11. Parsel verimine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplam1 “F”’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamas1
Parsel 5 42,890 8,578 49,764 **
Blok 3 10,833 3,611 20,948 **
Hata 15 2,586 0,172
Genel 23 56,309 2,448

** = 0,01 diizeyinde 6nemli

Cizelge’ nin incelenmesinden anlagilacagi gibi parsel verimi iizerine, alt1 farkli domuz

pitragt yogunlugundan elde edilen degerler istatiksel anlamda 0,01 diizeyinde onemli

bulunmustur.
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Ayciceginden elde edilen parsel verimleri ve uygulamalarin parseller iizerine etki
derecelerini saptamak amaciyla yapilan 6nemlilik (LSD) testi sonuglar1 Cizelge 4.12° de

verilmistir.

Cizelge 4.12. Parsel verimine ait ortalama degerler ve 6nemlilik (LSD) testi sonuglari

Parsel Parsel Verimine Ait Yogunluga Bagli Olarak
Ortalama Degerler Degerlerin Degisimi (%)

1 9,045 0 A
2 8,530 5 N
3 7,983 B 5
4 7,223 20 c
5 6,115 e 5
6 5,225 Iy =

Cizelge 4.12” in incelenmesi sonucunda goriilebilecegi gibi en yiiksek parsel verimi
(9,045 kg) 1 nolu yani hi¢ pitrak olmayan parselden, en diisiik parsel verimi ise 6 nolu yani 60
adet pitrak olan parselden (5,225 kg) elde edilmistir. Domuz pitraginin aygiceginde parsel
verimine etkisini inceledigimizde, degerlerin 5,225 — 6,115 — 7,223 - 7,983 - 8,530 - 9,045 kg
arasinda oldugunu Cizelge 4.12° de gérmekteyiz. En diisiik parsel verimi domuz pitraginin
yogun oldugu parsellerden elde edilirken, en yiiksek parsel verimi hi¢ domuz pitragi olmayan
parsellerden elde edilmistir. Zira ¢izelge incelendiginde parsel verimine ait ortalamalarin %
olarak degisimi soyledir: 2 nolu parselde % 6 oraninda, 3 nolu parselde % 12, 4 nolu parselde
% 20, 5 nolu parselde % 32, 6 nolu parselde % 42 oraninda bir diisiis oldugu anlasilmaktadir.

Sonuglarin degerlendirildigi kisma baktigimizda (Cizelge 4.21) parsel verimi ile
dekara verim (r = 1,000**), danede yag orami (r = 0,917**) ve dakara yag verimi
(r = 0,994**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve Onemli, parsel verimi ile protein orani

(r = 0,082) arasinda olumlu ve 6nemsiz iligkiler bulunmustur.
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Parsel verimi arttik¢a, dekara verim, danede yag orani ve dekara yag verimi miktarlar

artmis, azaldik¢a bu degeler de azalmistir.

4.7. Dekara Verim (kg/da)

Aygiceginde altt farkli domuz pitragr yogunlugundan elde edilmis dekara verim

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’ de verilmistir.

Cizelge 4.13. Dekara verime iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
] Kareler Toplam1 “F’’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamasi
Parsel 5 97275,034 19455,007 49.807 **
Blok 3 24576,118 8192,039 20.972 **
Hata 15 5859,153 390,610
Genel 23 127710,305 5552,622

** =0,01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.13° iin incelenmesi sonucu anlasilacag iizere, dekara verim iizerine; alti
farkli domuz pitragr yogunlugunun etkisi istatiksel anlamda 0,01 diizeyinde Onemli
bulunmustur. Alt1 farkli domuz pitragi yogunlugu bulunan parsellerden elde edilen dekara

verime ait ortalamalar ve uygulamalarin etki derecelerini bulmak amaciyla yapilan 6nemlilik

(LSD) testi sonuglar1 Cizelge 4.14’ de gosterilmistir.
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Cizelge 4.14. Dekara verime ait ortalama degerler ve dnemlilik (LSD) testi sonuglari

Parsel Dekara Verime Ait | Dekara Verimde Yogunluga
Ortalama Degerler Bagli Degisim (%)
1 430,713 0 A
2 406,225 6 B
3 380,115 12 5
4 343,925 20 c
5 291,188 32 5
6 248,805 42 =

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde
onemli degildir. Dekara verim de ortalama degerlerden sadece 1 ve 2 nolu parsellerin
birbirlerine yakin oldugu (A, AB), 3 nolu paselin (B) 2 nolu parsele (AB) yakin oldugu; 4, 5
ve 6 nolu parsellerin (C, D, E) birbirinden ve digerlerinden tamamen farkli oldugu

gorilmektedir.

Cizelge 4.14° in incelenmesi neticesinde anlasilacagi tlizere, en yiiksek verim
(430,713 kg) hi¢ domuz pitragi bulunmayan 1 nolu parselden elde edilirken, en diisiik verim
ise (248,805 kg) 60 adet domuz pitrag1 bulunan 6 nolu parselden elde edilmistir. Arastirma da
domuz pitraginin farkli yogunlukta bulundugu aycicegi parsellerinden 248,805 - 291,188 -
343,925 - 380,115 - 406,225 - 430,713 kg arasinda dekara verim alindigr ve rakamlar
arasindaki farkliliklarin dikkat g¢ekici oldugu gézlenmektedir. Zira domuz pitraginin yogun
oldugu parsellerden en diisiik verim alinirken, domuz pitragi yogunlugu azaldik¢a verimin
arttig1 anlasilmaktadir. Domuz pitraginin yogunlugunun artmast ile dekara verimin azaldigi ve
20 adet domuz pitragr olan parsellerde ortalama % 6, 30 adet domuz pitragr bulunan
parsellerde ortalama % 12, 40 adet domuz pitragi bulunan parsellerde % 20, 50 adet domuz
pitragi bulunan parsellerde % 32 ve 60 adet domuz pitragi bulunan parsellerde ise % 42

oraninda bir diislis oldugu gozlenmektedir.
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[lisulu ve Arslan (1975), ayciceginde dekara dane veriminin 198,5 — 273,6 kg arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Tasbolen (1988), dekara dane veriminin 320 — 385,8 kg arasinda, Saglam (1991),
177 - 207 kg arasinda degistigini bildirmislerdir.

Hindistan’da yapilan bir calismada ayciceginde yabanci ot kontrolii i¢in ¢esitli
devrelerde ve farkli toprak tipleri lizerinde kurulan toplam 45 deneme sonucunda aygiceginde
cesitli yabanci ot zararindan dolay1 tirtinde % 29 - 75 oraninda azalma oldugu belirlenmistir

(Dharam ve ark. 1993).

Buldugumuz degerler, yukarida bahsettigimiz arastirmacilarin bulgulariyla uyum
icerisindedir. Sonuglarin yiiksek ¢ikmasinin nedeni, gesit 6zelliginin yaninda, 2008 yil1 iklim

faktorleri ve toprak 6zelligi durumundan kaynaklanabilecegi seklinde aciklanabilir.

Sonuglarin degerlendirildigi Cizelge 4.21° e baktigimizda ,dekara verim ile danede yag
orant ( r = 0,917*%) ve dekara yag verimi ( r = 0,994**) arasinda olumlu ve 6nemli, dekara

verim ile protein orani arasinda ( r = 0,082) olumlu ve 6nemsiz iligkiler saptanmaistir.

Dekara verim arttikga danede yag orani ve dekara yag verimi de artmis, azalik¢a bu

kriterlerin oran ve verimleri de azalmistir.
4.8. Protein Oram (%)

Aygiceginde alt1 farkli domuz pitragi yogunlugu bulunan parsellerden elde edilen

protein oranlarina iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15’ de verilmistir.

Cizelge 4.15. Protein oranina iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler
) Kareler Toplam1 “F”’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamasi
Blok 3 6.917 2.306 5.967 **
Parsel 5 14.595 2.919 7.555 **
Hata 15 5.796 0.386
Genel 23 27.307 1.187
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** =0,01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.15” in incelenmesinden de anlasilacagi gibi protein orani istatiksel olarak

0,01 diizeyinde 6nemli olmustur.

Aycigeginde alt1 farkli domuz pitragi yogunlugundan elde edilen protein oranlarina
iligkin ortalama degerler ve uygulamalarin protein oranlar1 {izerine etki derecelerini

belirlemek amaciyla yapilan 6nemlilik (LSD) testi sonuglar1 Cizelge 4.16” da verilmistir.

Cizelge 4.16. Protein oranina ait ortalama degerler ve 6nemlilik (LSD) testi sonuglari

Parsel Protein Oranina Iliskin Protein Oranna iliskin
Ortalama Degerler Degerlerin Degisimi (%)
4 14,500 0 A
3 13,703 5 AR
1 13,293 9 AR
2 12,963 1 5c
5 12,808 " 5c
6 12,080 17 c

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde

onemli degildir.

Cizelgenin incelenmesi neticesinde anlasilacagi iizere, protein orani en yiiksek
(14,590) 4 nolu parsel yani 40 adet domuz pitragi bulunan parselden elde edilirken, en diisiik

protein orani (12,080) ise 6 nolu yani 60 adet domuz pitragi bulunan parselden elde edilmistir.

Arastirmada farkli yogunlukta domuz pitragi bulunan parsellerden aldigimiz protein
oranlarinin domuz pitraginin yogun oldugu yerlerde % 17 oraninda azaldigr bulunmustur.
Domuz pitragimin yogun oldugu parsellerde protein orani diisiik, domuz pitragimnin daha az
oldugu parsellerde ise protein orani daha yiliksek ¢ikmustir.Verileri degerlendirdigimizde
protein orani ile danede yag oranmi (r = 0,219) ve dekara yag verimi (r = 0,096) arasinda

olumlu fakat 6nemsiz iligkiler saptanmuistir.
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4.9. Danede Yag Oram ( %)

Aygigeginde alt1 farkli domuz pitragi yogunlugundan elde edilen danede yag oranina

iliskin elde edilen verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17° de verilmistir.

Cizelge 4.17. Danede yag oranina iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler .
] Kareler Toplam1 “F”> Degert
Kaynagi Derecesi Ortalamasi
Parsel 5 172,205 34,441 31,539 **
Blok 3 10,121 3,374 3,090 ns
Hata 15 16,380 1,092
Genel 23 198,706 8,639

** =0,01 diizeyinde 6nemli

ns = dnemsiz

Cizelge 4.17° de goruldigi gibi danede yag oranmna gore aygigceginde domuz

pitraginin farkli yogunluklarimin istatiksel anlamda 0,01 diizeyinde 6nemli oldugu gortiliir.

Ayciceginde alt1 farkli domuz pitragi yogunlugundan elde edilen ortalama degerler ve

uygulamalarin etki derecelerini belirlemek amaciyla yapilan énemlilik (LSD) testi sonuglari

Cizelge 4.18’ de verilmistir.
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Cizelge 4.18. Danede yag oranina ait ortalama degerler ve dnemlilik (LSD) testi sonuglar1

Parsel Danede Yag Oranina Degerlerin Yogunluga Bagl
[liskin Ortalama Degerler Olarak Degisimi (%)
1 46,425 0 A
2 45,423 2 AB
3 44,358 4 B
4 42,738 8 C
5 40,130 14 D
6 39,088 16 D

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde

onemli degildir.

Cizelge 4.18" de goriildigii gibi parseller arasinda en yiiksek danede yag orani
(% 46,425) 1 nolu yani hi¢ domuz pitrag1 olmayan parselden elde edilirken, en diisiik yag
orani (% 39,088) ise 6 nolu yani 60 adet domuz pitragi bulunan parselden elde edilmistir.
Aygigeginde alti farkli domuz pitragi yogunlugundan elde edilen danede yag oranlar
% 39,088 - % 40,130 - % 42,738 - % 44,358 - % 45,423 - % 46,425 arasinda degismektedir.
Danede yag oranmmin domuz pitraginin yogunluguna bagli olarak diistiigii, 20 adet domuz
pitragi bulunan parsellerde % 2, 30 adet domuz pitragi bulunan parsellerde % 4, 40 adet
domuz pitrag1 bulunan parsellerde % 8, 50 adet domuz pitrag1 bulunan parsellerde % 14 ve 60
adet domuz pitragr bulunan parsellerde ise ortalama % 16 oraninda bir azalma oldugu

gbzlenmektedir.

[lisulu ve Arslan (1975), yaptiklar1 arastirmalarinda aygigeginde yag orami miktarmin
% 31,0 — 43,7 arasinda oldugunu bildirmistir.
Timirgaziu ve ark.(1984), yaptiklar1 caligmalarda ayciceginde yag orani miktarinin

%31,1 — 50,5 arasinda degistigini saptamistir.
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Cardmalli ve ark.(1986), yaptiklar1 ¢aligmada yag oraninin % 31,3 — 50,0 arasinda

oldugunu belirtmislerdir.

Elde

ettigimiz

bulgular

bahsettigimiz

arastiricilarin

bulgularini

desteklemektedir.Verilerin degerlendirilmesinden, danede yag orani ile dekara yag verimi

arasinda (r = 0,952**) olumlu ve 6nemli iliski oldugu Cizelge 4.21° den anlasilmaktadir.

Soyleki; danede yag oranlan arttikca dekara yag verimleri de artmis, azaldik¢a bu

oranlar da azalmistir.

4.10. Dekara Yag Verimi (kg/da)

Ayciceginde alt1 farkli domuz pitragr yogunlugu bulunan parsellerden alinan dekara

yag verimi eldesine ait degerlerden olusturulmus varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.19” da

verilmigtir.

Cizelge 4.19. Dekara yag verimine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Toplami1 Kareler “F’’ Degeri
Kaynagi Derecesi Ortalamasi
Parsel 5 31804,808 6360,962 54,120 **
Blok 3 6074,182 2024,727 17,227 **
Hata 15 1763,006 117,534
Genel 23 39641,996 1723,565

** = 0,01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.19° un incelenmesinden de anlasilacagi tizere alti farkli domuz pitragi

yogunlugundan elde edilen dekara yag verimine ait degerler istatiksel anlamda 0,01

diizeyinde 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.20. Dekara yag verimine ait ortalama degerler ve dnemlilik (LSD) testi sonuglari

Parseller Dekara Yag Verimine Ait Degerlerin Yogunluga
Ortalama Degerler Bagli Olarak Degisimi (%)
1 200,270 0 A
2 184,735 8 AB
3 169,030 16 B
4 147,528 26 C
5 116,763 41 D
6 97,227 51 E

Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki farklilik istatiksel anlamda 0,05 diizeyinde

onemli degildir.

Dekara yag verimine ait degerlere cizelgeden baktigimizda yag verimi en yiiksek
(200,270 kg/da) parsel 1 nolu yani hi¢ domuz pitragi olmayan parseldir. Dekara yag verimi en
diisiik parsel (97,227 kg/da) ise 6 nolu yani 60 adet domuz pitragi bulunan parsel olmustur.
Denemede ayg¢iceginin farkli domuz pitragir yogunluklar1 bulunan parsellerinden elde edilen
dekara yag verileri ortalama degerleri 97,227 - 116,763 - 147,528 - 169,030 - 184,735 -
200,270 kg/da arasinda degismektedir. En yliksek yag verimi hi¢ domuz pitragi olmayan
parsellerden elde edilirken, en diisiik dekara yag verimi ise domuz pitraginin yogun oldugu
parsellerden elde edilmistir. Dekara yag veriminin 20 adet domuz pitrag1 bulunan parsellerde
% 8, 30 adet domuz pitragi bulunan parsellerde % 16, 40 adet domuz pitragr bulunan
parsellerde % 26, 50 adet domuz pitrag: bulunan parsellerde % 41 ve 60 adet domuz pitragi
bulunan parsellerde ise % 51 oraninda azaldigi ¢izelgenin incelenmesi neticesinde

anlasilmaktadir.
Radenovig (1972), aygigeginde yag veriminin 177 - 187 kg arasinda degistigini

bildirmistir. Dekara yag verimi; dekara dane verimi ile danede yag oranlarimin ¢arpimi ile

hesaplanmistir. Bizim buldugumuz dane verimi ve yag oranlar1 dereceleri yiiksek oldugundan
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(¢esit, toprak, iklim faktorlerinin olumlu veya olumsuz etkileri) yag verimleri sonuglar1 da

diger arastiricilara gore daha yiiksek ¢ikmustir.

4.11. incelenen Karakterler Arasindaki ikili Iliskiler

Arastirma da uygulanan farkli domuz pitragi yogunluklarindan elde edilen veriler on
karakter arasinda degerlendirmeye alinmig ve olabilecek biitiin iliskiler Cizelge 4.21° de

gosterilmistir. Karakterler aras1 6nemli bulunan biitiin iliskiler sirasiyla asagida incelenmistir.

Cizelge 4.21. Ele alinan karakterler arasindaki ikili iliskiler

Karakterler | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1.Bitki 1.000

boyu (cm)

2.Sap 0.405* 1.000

capi(cm)

3.Tabla 0.324ns 0.725** 1.000

cap1 (cm)

4.Bin Dane | 0.214ns 0.442* 0.483* 1000
Agirhig
(9r)

5.Bitki 0.092ns 0.541** 0.535** 0.847** 1.000
basina
dane

verimi (gr)

6.Parsel 0.130ns 0.495* 0.332ns 0.769** 0.859** 1.000
verimi (kg)

7.Dekara 0.130ns 0.495* 0.332ns 0.769** 0.859** 1.000** 1.000
verim
(kg/da)

8.Protein -0.037ns -0.155ns -0.549** | -0.285ns -0.242ns 0.082ns 0.082ns 1.000

orant (%)

9.Danede 0.261ns 0.379ns 0.131ns 0.670** 0.685** 0.917** 0.917** 0.219ns 1.000
yag orani
(%)

10.Dekara | 0.158 0.473* 0.289ns 0.770** 0.834** 0.994** 0.994** 0.096ns 0.952** 1.000
yag verimi
(kg/da)
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* = 0,05 diizeyinde 6nemli
**=0,01 diizeyinde 6nemli
ns = Onemsiz
r = Regresyon katsayisi

Bitki boyu ile sap ¢ap1 arasinda (r = 0,405*) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve
onemli, bitki boyu ile tabla cap1 (r = 0,324), bin dane agirhigi(r = 0,214), bitki basina dane
verimi (r = 0,092), parsel verimi (r = 0,130), dekara verim (r = 0,130), danede yag (r = 0,261),
dekara yag verimi (r = 0,158) arasinda olumlu ve onemsiz, bitki boyu ile protein orani ise

(r =-0,037) arasinda ise olumsuz ve 6nemsiz iliski bulunmustur.

Sap ¢api1 ile tabla ¢ap1 (r = 0,725 **), bitki basina dane verimi (r = 0,541 **) arasinda
olumlu ve 6nemli, sap ¢api ile bin dane agirligi (r = 0,442%*), parsel verimi (r = 0,495*) dekara
verim (r = 0,495 *), dekara yag verimi (r = 0,473*) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve 6nemli
iliskiler; Sap capr ile protein orani (r = - 0,155) arasinda olumsuz ve 6nemsiz, sap ¢api ile

danede yag oran1 arasinda ( r = 0,379) arasinda olumlu ve 6nemsiz iliskiler saptanmuistir.

Tabla capi ile bin dane agirhigi (r = 0,483%*) arasinda 0,05 diizeyinde olumlu ve énemli,
tabla cap1 ile bitki bagina dane verimi (r = 0,535**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve
onemli, tabla ¢api ile protein orani (r = - 0,549**) arasinda 0,01 diizeyinde olumsuz ve 6nemli
bir iligki, tabla ¢api ile parsel verimi (r = 0,332), dekara verim (r = 0,332), danede yag orani

(r=0,131), dekara yag verimi (r = 0,289) arasinda olumlu ve 6nemsiz iliskiler bulunmustur.

Bin dane agirligi ile bitki basina dane verimi (r = 0,847**), parsel verimi
(r = 0,769**), dekara verim (r = 0,769**), danede yag orani (r = 0,670**) ve dekara yag
verimi  (r = 0,770**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve dnemli; Bin dane agirlig: ile protein

orani arasinda (r = - 0,285) arasinda ise olumsuz ve 6nemsiz iliskiler saptanmuistir.

Bitki bagina dane verimi ile parsel verimi (r = 0,859**), dekara verim (r = 0,859**) ve
dekara yag verimi (r = 0,834**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve 6nemli, bitki basina dane

verimi ile protein oran1 ( = - 0,242) arasinda olumsuz ve 6nemsiz iligkiler bulunmustur.

Parsel verimi ile dekara verim (r = 1,000**), danede yag orani (r = 0,917**) ve dakara
yag verimi (r = 0,994**) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve dnemli, parsel verimi ile protein

orani (r = 0,082) arasinda olumlu ve 6nemsiz iligkiler bulunmustur.
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Dekara verim ile danede yag orani (r = 0,917**) ve dekara yag verimi (r = 0,994*%*)
arasinda olumlu ve 6nemli, dekara verim ile protein orani arasinda (r = 0,082) olumlu ve

Oonemsiz iligkiler saptanmustir.
Protein orani ile danede yag orani (r = 0,219) ve dekara yag verimi (r = 0,096)

arasinda olumlu fakat 6nemsiz iligkiler saptanmistir. Danede yag orani ile dekara yag oram

(r = 0,952*%*) arasinda 0,01 diizeyinde olumlu ve 6nemli iliski oldugu saptanmuistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Aycicegi ililkemizde onemli bir yag bitkisidir. Bu bitkinin hastalik ve zararli sayisi
fazla olmamasma ragmen, yabanci otlar olduk¢ca fazla problem olusturmaktadir.
Arastirmamizda aygiceginde problem olan yabanci otlardan Domuz Pitragi (Xanthium

strumarium L.) ele alinmis ve farkli yogunluklar1 denenmistir.

Domuz pitraginin farkli yogunluklarindan elde edilen sonuglarda, yogunlugun fazla
oldugu parsellerde bitki boyunun uzun, sap ¢aplarmin ince oldugu ve bitki basina dane
verimi % 27, bin dane agirligt % 22, parsel verimi % 42, dekara verim % 42, danede yag

orani % 16 ve dekara yag veriminin ise % 51 oraninda azaldig tespit edilmistir.

Ele alinan verim ve verim unsurlarinda domuz pitraginin yogunluguna bagl olarak,
onemli diistisler meydana geldigi tespit edilmistir. Buna gore diger yabanci otlar gibi domuz
pitragt da Onemli verim kayiplarina neden olmaktadir. Bu nedenle domuz pitraginin
miicadelesinin yapilmasi ve aygigegi ile olan rekabetinin 6nlenmesinde basar1 saglamak i¢in
bolgenin iklim ve toprak kosullarina uyum gosteren dayanikli gesitlerin se¢imine dikkat

edilmesi Onerilir.
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