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Sayfa Sayis1 1142

Bu tez ¢alismasinin amaci Tiirkiye’de vergi gelirlerinin GSYIH iizerindeki
etkisini 1925-2017 aras1, zaman serisi verilerini kullanarak analiz etmektir. Calismada
oncelikle vergi kavrami incelenmistir. Vergilerin 6zellikleri ve gesitleri belirtilmistir.
Tirkiye’de yiiriirliikte olan vergiler agiklanmistir. Vergilerin toplam vergi gelirleri
icerisindeki dagilimi, dolayli vergiler ve dolaysiz vergiler ayrimi ile gosterilmistir.
Vergilerin ekonomik biiyliimeye etkilerine deginilmistir. Calismanin ekonometrik
kisminda 1925-2017 GSYIH biiyiimesi ile dolayli vergiler biiyiimesi ve dolaysiz
vergiler biiyiimesi degiskenleri ARDL sinir testi kullanilarak es biitiinlesme iliskisi
arastirilmistir. Calismanin duraganlik analizi i¢in ADF birim kok testi kullanilmistir.
1925-2017 doneminde es biitiinlesme tespit edilmistir. Es biitiinlesme varliginin
ardindan 1925-1983 ve 1984-2017 alt donemleri es biitiinlesme analizi yapilmistir.
Calismanin sonucunda 1925-1983 alt doneminde de es biitiinlesme 1iliskisi tespit

edilirken 1984-2017 alt doneminde es biitiinlesme tespit edilememistir.
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GIRiS

Devletlerin hakimiyet anlayisi, devletlerin etkinlik alanlarinin giiniimiizde de
genislemesine yol agmaktadir. Kamu ihtiyaclarinin kargilanmasia paralel olarak;
artan hizmet taleplerinin kargilanabilmesi devletlere bircok gorev getirmistir. Zamanla
devletler; idari alanda hizmet vermeye ek olarak, ekonomik, sosyal ve ticari alanlarda
da hizmet vermeye baslamistir. Bu baglamda, devletlerin bir diger goérevi ekonomik

biiylime ve gelismeyi saglamaktir.

Her ne kadar ekonomik biiyiime ve gelisme tiim iilkelerde dnemli olsa da
ozellikle gelismekte olan iilkelerde bu durum daha da biiyiik 6nem arz etmektedir.
Bununla birlikte, gelismis iilkeler belirli bir bilyilime oranini siirdiirmek i¢in daha kolay
bir ¢aba sarf ederken; gelismekte olan iilkeler, belirli bir biiyiime ve ekonomik gelisme
seviyesine ulagmada gelismis iilkelere oranla daha fazla caba sarf etmektedirler. Bu
yiizden bir iilkenin milli geliri ne kadar iyi olursa, gelismislik seviyesi de bu oranda

hizla artig gosterecektir.

Vergilerin hiikiimetler i¢in 6nemli bir gelir kaynagi oldugu bilinmektedir.
Vergi miikellefleri, tilkelerine vergi 6demekle yiikiimliidiir ve bu vergiler devletlerin
getirdigi kanunla vergiye dogrudan uygulanir. Devletlerin dogrudan vergi almasi,
devletlerin en 6nemli gelir kaynagi olmast nedeniyle ekonomik biiyiime ve milli
gelirin artmast igin bir arag olarak kullamlmaktadir. Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte

olan iilkeler i¢in bu ifadenin dogru oldugu goriilmektedir.

Devletlerin temel amaclarindan biri ekonomik biiylimenin gerceklesmesini
saglamaktir. Bu hedefe nasil ulasilacagi konusunda bir¢ok goriis vardir. Arz yanh
ekonomistler vergi oranlarindaki artisin ekonomik biiylime tizerinde olumsuz bir etkisi
olacagim1 savunmaktadirlar. Ancak, bununla birlikte, vergi oranlarinda bir diisiis
gozlenirse, ekonomik biiylimeyi tetikleyecek ve milli gelirin biiylimesi {lizerinde de

olumlu bir etkisi olacaktir (Laffer, 2004, s. 2).

Vergiler iizerine dogrudan ve dolayli vergiler agisindan cesitli goriisler
dikkate alindiginda, klasik iktisat¢ilarin bu konuya iliskin goriisleri genellikle su

sekildedir: Dogrudan vergilendirme, {iretimi azaltma etkisine sahiptir ve bu da {iretimi
1



kisitlamakla birlikte ekonomik biiylimeyi onler. Aksine, dolayli vergiler igin klasik
iktisatgilar vergiyi, tiilketimdeki tasarruf artis1 olarak nitelendirmektedir. Tasarruf
artis1, klasik iktisatcilar agisindan ekonomik biiyiimeye katki saglayacak bir diisiince

olarak One surilmektedir.

Klasik iktisadin kurucusu olarak taninan A. Smith acisindan vergi;
miikelleflerin maddi giiglerine gore paralel olarak belirlenmesi gerektigini ve vergi
tutariin olabilecek en az seviyeden alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Vergiler
dort temel ilke ¢ergevesi iginde olmalidir. Bunlar adalet, kesinlik, uygunluk ve

ekonomik olma ilkeleridir.

J. B. Say ‘in vergi anlayisina gore; devlet tamamen kotidiir. Devleti koti
olarak tanimlayan Say; devletin vergilerini de kotii bigimde kullanan bir birim olarak
belirtmistir. Vergi toplanmasi ekonomiyi kitlastiracaktir goriisiine galismalarinda yer

vermistir (Peksen, 2018, s. 4).

Wagner vergiyi milli gelirin adaletli dagilmasi ve devletin sosyal gorevlerini
yerine getirebilmesi adina halktan alinan aidat olarak tanimlamistir (Peksen, 2018, s.

5).

David Ricardo acisindan vergi, lilke endiistrisinden ve arazisinden gelen
kazangtan devlete teslim edilen paydir. Klasik maliyecilerin ardindan yenilikgi
iktisatcilar, vergiyi kamu giderlerinin finansmanini saglayan maddi deger olarak
nitelendirmistir. Yenilik¢i iktisatgilara gore devletler bu gelirler sayesinde var

olacaktir ve toplumsal diizeni saglayacaktir (Yamak, 2011, s. 15).

Gegmisten  glinlimiize  iktisatgilarin =~ ve  maliyecilerin = goriisleri
degerlendirdiginde  klasik  maliyeciler — vergiyi  kamusal  gereksinimlerin
karsilanmasinda kullanilan zorunlu mali yiikiimliiliik olarak ifade etmektedir. Modern
maliyeciler ise bu gereksinimin yanina ek olarak hiikiimeti toplumsal ve iktisadi hayata
miidahale edebilen bir arag olarak ifade etmislerdir. Temelde ayni diisiinceye sahip

olunsa da ilave gereksinimler vergiye yiiklenmistir (Ertekin, 2006, s. 25).

Tiim iilkelerin kendilerine 6zgii toplumsal ve iktisadi yapilar1 mevcuttur. Bu
yapilarinda yine kendilerine 6zgiin oldugu varsayilan vergi sistemleri bulunmaktadir.

Bunun yaninda kiiresellesmenin en ug¢ noktalarda oldugu bu zamanlarda ekonomik
2



faaliyetler sayesinde etkilesim ¢ok yiiksek mertebelere ulasmaktadir. Kullanilan vergi

sistemlerinin vergi yapilarindaki etkilesimi giin gectikce artmaktadr.

Tirk Vergi Sistemi’nde kullanilmakta olan vergilerin incelendigi bu
calismada vergi gelirleri Tiirkiye’deki kamu gelirlerinin  biiylik  boliimiinii
olusturmaktadir. Kamu harcamalarinin finansmanini saglayan en énemli kalem olan
vergilerin dogru bir sekilde toplanmasi gerektigi hususi bir durumdur. Boylelikle vergi

hasilatinin da verimli bir sekilde kullanilmasi zorunlulugu dogmaktadir.

Bu tez ¢alismasi dort boliime ayrilmistir. Birinci boliimde vergi kavramina
genel bir bakis yapilacaktir. Verginin temel 6zellikleri agiklanacaktir. Verginin teorik
yapisi hakkinda bilgiler verilecektir. Ikinci boliimde Tiirk Vergi Sistemi’nin tarihsel
slireci tizerindeki degisimler ifade edilecektir. Vergilerin yansitilma 6zelligine gore
gruplara ayrilacaktir. Dolayli ve dolaysiz vergilerin neler oldugu ve bu vergilerin hangi
islemlerden alindig1 agiklanacaktir. Ugiincii boliimde siniflandirilmis olan vergilerin
ekonomik biiylime iizerine etkileri hakkinda bilgiler verilecektir. Daha sonra dordiincii
boliimde calismaya dair daha 6nce yapilmis arastirmalardan bahsedilecektir. Literatiir
incelemesinin ardindan ekonometrik analiz yapilacaktir. Analiz ile vergilerin milli
gelir iizerine olan katkis1 incelenecektir ve bu konuya iliskin tespit edilen ekonometrik

bulgular yorumlanacaktir.



1. VERGI TANIMI VE KAVRAMLARI

1.1. Vergi Nedir

Verginin insanlik tarihinde eski donem kosullarinin hizli bir sekilde
uygulanmasi agisindan dinamik bir etkinlige sahip oldugunu séylemek gerekmektedir.
Uluslarin gelisen ve degisen kamu ihtiyaglarin1 finanse etmek igin gegmisten
glinlimiize kadar, en 6nemli kaynak olarak vergiyi kullandiklar1 goriilmektedir.

Literatiirde, bir¢ok vergi tanimlarina yer verilmektedir.

Vergi; “devlet kamu harcamalarinin finansmani i¢in egemen gii¢ temelinde
toplanmasi zorunlu bir kamu geliridir” bi¢iminde tanimlanmaktadir. Ancak, bu vergi
tanimi icin yeterli degildir. Kamu harcamalarini finanse etmenin yani sira, 1929 krizi
sonrast maliye politikasinin artan 6nemi ile mali politikalarin birincil olarak vergi
kullaniminin arttirdigini soylemek gerekmektedir. Diger bir ifade ile vergi; devletlerin,
iktisadi, mali ve kamusal amaglara yonelik, kamu harcamalarinin kaynaginm
olusturmasi acisindan, siyasal orgiitlerin azasi olduklarindan mal ve parayla ilgili
giiclerini kullanarak ticret 6denmeden ve bilinen sartlara gore vatandaslarindan talep
edilen kamusal giice dayanan, zorunlu iktisadi kiymetlerdir (Tiigen ve Eker, 1995, s.

153).

Sayar (1975, s. 78)’1n goriisiine gore vergi; devletin yapmak zorunda oldugu
harcamalar1 veya 6demeleri karsilayabilmek adina, gercek veya tiizel kisilerden zorla
aldig1 parasal degerdir. Vergi kelimesinin kokeni yerli bir terim olup hediye, armagan
anlamina gelmektedir. Hediye ifadesinin bahsedilmesindeki amag, hediyenin
karsiliginin olmamasidir. Bu tanimlamaya istinaden verginin miikellefler tarafindan
devlete hediye ettikleri para varsayimina ulasilmaktadir. Bu varsayimin teoride oldugu
asikardir. Elde edilen vergi gelirlerinin 6nemli kismi toplumun ihtiyaglarim

karsilayabilmek i¢in kullanilmaktadir.

Vergi kavrami ge¢misten giinlimiize ulasana kadar birgok degisime
ugramistir. Vergi kelimesinin tanimi incelendigi zaman ayn1 temel kavramlar etrafinda
cesitli tanimlamalarin yapildigi gézlemlenmistir. Bu tanimlamalar ¢ercevesinde vergi
kelimesi sosyal, mali, hukuksal, siyasal, iktisadi terimler i¢erisinde yer alan 6nemli bir

literatiire sahiptir.



Vergi, hakimiyet esasina dayanarak hiikiimetler tarafindan zorla alinan paray1
temsil eder. Zorla alinan bu para karsiliginda miikellefler 6demis olduklar1 paraya
karsilik bir hak iddia edememektedir. Burada agiklanmak istenen, 6denen paranin
karsiliginin  tam olarak alinamamasindan kaynaklanmaktadir, ayrica vergi
karsiliksizdir sonucuna varilabilir. Miikellef olarak bahsedilen ve vergiyi 6demekle
yikiimlii olan taraf sadece sahistan ibaret degil, tiizel kurum ve kuruslarda
olabilmektedir. Vergi zorla, para olarak hem tiizel hem de sahsi kisilerden devletin

iktidarlik giicline dayanarak aldig1 en 6nemli kamu geliri kaynagidir.

Henry Laufenburger’e gore vergi; lilke sinirlari igerisinde yasayan bireylerin
kamusal ihtiyaglarin kargilanabilmesi adina cebren édemesi gereken yiikiimliiliiktir.
Neurmark ise vergi taniminda vergiyi belirleyen bir otoritenin bulunmasi gerektigini
ve kimden ne miktarda ne kadar Olglide vergi alinmasina karar verilmesinin bu
otoritenin gorevi oldugunu ifade etmektedir. Bu tanimlamada bahsedilen otoritenin
kamu makamlarindaki yetkili kisiler olduguna ulasilmaktadir. Vergiyi 6demekle
yiikiimlii olanlarin iktisadi olarak bir varliga sahip olmalar1 gerektigi, varliklarindaki
azalmaya karsilik gelecek sekilde bir beklenti i¢ine girmemeleri gerektigi ifade
edilmektedir (Dikmen, 1973, s. 372).

Birbirleri ile etkilesim i¢inde yasayan insanlar, yasamlarin siirdiirebilmek
adma birtakim gereksinimlere ihtiya¢ duymaktadir. Bu ihtiyaglar karsilayabilmek
adma olusturulan organizasyonda devlettir. Devlet, kendisine gorev kilinmis olan
sorumluluklart karsilayabilmek adina gelire ihtiya¢ duyar. S6z konusu geliri
karsilayabilen en makul kaynak vergidir. Bu agiklamalara gore vergi i¢in en temel
kaynagin devlet varliginin olmasidir sonucuna ulagilmaktadir (Sentiirk, 2017, s. 2).
Glincel yasantilarin her alaninda kargsilagilan vergi, Amerika Devleti vatandasi olan
yargi¢ Oliver W. Holmes tarafindan, “Uygar toplumda hayatini siirdiirebilmek i¢in

O0denmesi gereken bedeldir” olarak tanimlanmistir (Sagbas ve Sen, 2015, s. 119).

Diger yandan, Benjamin Franklin verginin 6nemini “Diinya da kesin olan iki
temel kavram var ise bu kavramlarin biri kesinlikle vergidir” seklinde ifade etmistir.

Bir diger Birlesik Devletler vatandasi olan John Stossel ise vergiyi; “Vergi ve 6liim



kacinilmaz iki kavram olmasina karsin, 6liim her yil tekrarlanmaz fakat buna karsin

vergi ise siirekli tekrarlanan kavramdir” bi¢ciminde ifade etmistir (Demir, 2013, s. 108).

Devlet, gorevlerini yerine getirebilmek adina gerektiginde gelirlerini tiirlii
faktorlerle karsilayabilmektedir. Kamunun en 6nemli gelir kaynagi cebri glice dayanan
vergilerden olugmaktadir. Diinyadaki onde gelen iilkeler incelendiginde vergi

tilkelerin mali sistemleri icerisinde ilk gbze ¢arpan gelir kaynagidir.

T.C. 1982 Anayasasi’nin 73’ilincii maddesine gore vergi; Herkes, kamu
harcamalarini karsilamak i¢in maddi sartlar1 goz oniinde bulundurulmak kaydi ile
taraflarina diisen vergi tutarlarin1 6demek zorundadir. Vergi yiikiiniin adil ve uyumlu
bicimde dagiliminin yapilmasi maliye politikasinin kamusal hedefidir. Vergi, harglar
ve benzeri ylikiimliiliikkler anayasaya dayanarak uygulanir, yenilenir veya kaldirilir.
Muafiyet hiikiimlerinde degisiklik yapma yetkisi, istisnalar ve vergi, gorev, harg ve
benzeri ylkiimliliklerin kanunda belirtilen alt ve iist limitler dahilindeki indirim ve
indirim oranlari, Bakanlar Kurulunun alacaklar1 kararlar neticesinde uygulamaya

konulmaktadir seklinde tanimlanmistir (Gergek ve Bakar, 2017, s. 8).

T.C. 1982 Anayasasi’nin 73’ilincii maddesi ile ilgili genel olarak kabul géren
bir vergi tamimi yapilmaktadir. Ayrica, igerdigi gorevlerin ve benzeri mali
yiikiimliiliiklerin, keyfi vergilerin yiikiimliiliiklerin uygulanamayacagina, ancak bu
yiikiimliiliiklerin kanunla belirlenecegine, degistirilecegine ve kaldirilacagina karar

verildigi bu madde ile belirtilmektedir (Gergek ve Bakar, 2017, s. 9).

1.2. Vergide Esas Kavramlar
Vergide ana kavramlarinin, vergide ele alinan olay olan konusu, vergi
yikiimliisiinii gosteren vergi miikellefi, vergiye neden olan vaka, verginin

hesaplamasinin 0Ol¢iitii olan matrah1 ve vergi muafiyeti istisnalar1 olarak listelenir

(Pehlivan, 2008, s. 94).

1.2.1. Verginin Konusu

Vergilendirilen her sey, verginin konusudur. Verginin ne olduguna gére, olay,

islem, islem veya durum verginin konusunu olusturur (Uluatam, 1999, s. 73).



Vergi, verginin iizerinden alindigi, listiine vergi tanimlanan ve bu sebepten
dogrudan veya dolayli yontemlerle verginin temelini niteleyen bir iktisadi unsurdur.
Vergide mevzu sadece mal ya da hizmetlerle kisith degildir. Bir islem, eylem veya
kazan¢ verginin mevzusunu olusturabilir. Yasama organi 6n gordigii takdirde o
zamana kadar vergi ile hi¢c bahsi ge¢cmemis bir ekonomik etken {istiine vergi
konulmasini saglayabilir. Her zaman vergi yasalarmin ilk maddeleri, vergilerin
konularini diizenler. Vergiler genellikle isimlerini konularindan alir. Verginin konusu,
verginin ne tizerinden alinacagini belirten baslica etken olup yasa koyucu tarafindan

belirlenmedikge ilgili etken lizerinden vergi alinamamaktadir (Muter, 1997, s. 58).

Vergi konusunu niteleyen esas Ogeler servet, gelir ve tiiketimden
olugmaktadir. Bu o&geleri temsil etmeyen bir konu {iizerinden vergi alinmasi
olanaksizdir. Kanuni sartlar agisindan vergi konusunun belirtilmis ve kanunlarda yer

almis olmasi gerekmektedir (Muter, 1997, s. 58).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, vergi konular1 Tiirkiye Cumbhuriyeti yasalari ile
belirlenmektedir. Vergi Usul Kanunu (VUK) uyarinca, verginin konusu genel biitceye
dahil olan vergiler, harglar, il 6zel idareleri ve belediye vergileri harglarindan
olugmaktadir. Gelir Vergisi Kanunu (GVK) agisindan vergi; gercek bireyler tarafindan
elde edilen kazanglarinin konu alinmasidir. Emlak Vergisi Kanunu’na gore
vergilerinin konusu, Tiirk toprak sahasi igerisinde yer alan arsa ve arazilerden
olusmaktadir (Sari1, 2016, s. 15).

1.2.2. Vergi Yikumliisii

Vergi miikellefi, kavramsal olarak birtakim islemleri yapmak ayrica bir seyi
yerine getirmekle yiikiimlii olan kisidir. Vergi Usul Kanunu’ un sekizinci maddesinin
ilk paragrafinda vergi miikellefi, maddeye esasen “verginin yiikiimliisii sahsi payina
tahakkuk eden vergi tutarim1 6demek gorevinde olan gercek ya da tiizel bir kisidir’’

seklinde tanimlanir (Bulutoglu, 1976, s. 19).

Vergi amme ve alacaklar1 yasasi agisindan tizerine vergi borcu hesaplanan
gercek kisi ya da tiizel kisilere vergi miikellefi denilmektedir. Kanunlar ve usuller
acisindan verginin asil bor¢lananidir. Bundan dolay1 kanuni agidan miikellef olarak da

isimlendirilir.



Verginin tiim ekonomik yiikiinii tasiyan gergek ya da tiizel kisiye “fiili
miikellef” denilmektedir. Gergek yiik iizerinde olan fiili miikellef, vergi tasiyicisi ya
da ytiklenicisi olarak da adlandirilmaktadir. Kanuni miikellef dogan vergiyi baskasina
yansitamazsa ayni anda verginin fiili miikellefi olmaktadir. Yansitilabilen vergiler
genellikle dolayli vergilerdir. Vergiyi bagkasina yansitabilen ve vergi ylikiinden

kurtulabilen kisiye “aract miikellef” denilmektedir (Coban, 2008, s. 42).

Iki cesit miikellefiyet vardir. Bunlar tam ve dar miikellefiyettir. Tiirkiye’de
yerlesmis veya Tiirkiye’ye yerlesmis sayilanlar tam miikellef olarak kabul
edilmektedir. Bir yil igerisinde 6 aydan uzun siire ikamet edenler tam vergi ylikiimliisii
ad1 altinda nitelendirilir. Dar miikellefiyet kapsamina ise; yurticinde yasamayan ama

kazancini Tiirkiye’de elde eden sahislar girmektedir (Coban, 2008, s. 42).

1.2.3. Vergiyi Ortaya Cikaran Durum

Resmi olarak VUK’ un 19 numarali maddesinde “alacak vergisi, vergi
yasalarinin vergiyi bagladigr ya da yasal durumun olgunlagsmasina bagli olayin
olugmasindan kaynaklanmaktadir” seklinde ifade edilmektedir. Her seyden once, vergi
alacaginin ortaya ¢ikisi, vergi kanunlarinda belirtilen vergi verme olaymin
gerceklesmesine baglidir. Ilgili maddeye esasen, verginin dogmasini gerektiren vaka,
vergi yiikiimliisii ile verginin konusuyla arasinda baglantiy1 olusturan olayin ortaya

¢ikmasi seklinde agiklanmaktadir (Kildis, 2006, s. 48).

Vergi miikellefi olan kisinin verginin konusu ile temas etmesi sonucunda
ortaya vergi borcu ¢ikmaktadir. Temasa istinaden vergi borcunun olustugu
goriilmektedir. Vergiyi doguran olayla beraber vergilendirme siireci baslamaktadir.
Vergiyi doguran olay devleti alacakli konuma getirirken, miikellefi bor¢lu konumuna
getirmektedir. Vergilendirme siireci 4 agamadan olusur. Bu asamalar; tarh, teblig,

tahakkuk, tahsildir (Pehlivan, 2012, s. 69).

Tarh: Vergi kanun ve usullerindeki nispet ve matrahlar iistiinden verginin

hesaplanmasina tarh denilmektedir.

Teblig: Vergi usul ve kanunlarina gore hesaplanan verginin vergi miikellefine

ya da vergi sorumlusuna yazi yolu ile bildirilmesine teblig denilmektedir.



Tahakkuk: Hesaplanan ve teblig edilen verginin ddenebilir hale gelmesine

denilmektedir.

Tahsil: Verginin usul ve kanunlara uygun sekilde 6denmesine tahsil

denilmektedir (Pehlivan, 2012, s. 69).

1.2.4. Verginin Matrahi

Verginin tarh edilmesi i¢in diger bir ifade ile hesaplanabilmesi agisindan
kabul edilen miktara veya degere matrah denilir. Miktarin iistiine dnceden belirlenen
oranlar1 uygulayarak toplam vergi tutarina ulasilir. Matrah briit kazancin {istiinden yani
gelirden giderin ¢ikarilmasinin ardindan oranlanan tutardir. Vergi matrah1 2 sekilde

belirlenmektedir.

1- Deger esasli matrah (Advalorem), iktisadi kiymetin ederi baz alinarak
hesaplanmakta ve hesaplanan matrahta kanunda ifade edilen oranla vergi
belirlenmektedir.

2- Miktar esasli matrah (Spesifik), maddi ederi az olan vergi konularina

uygulanan matrah tiirtidiir.

Vergi matrahi, vergi mikelleflerinin 6deyecegi vergi miktarinin
hesaplanmasinda esas olan degeri ve bedeli temsil eder. Vergi hukuku iki farkli matrah
tarifesinden bahseder (Tosuner ve Arikan, 2013, s. 58). Bu matrah tarifeleri su

sekildedir:

. Spesifik tarife

. Advalorem tarife

Vergi matrahimma tabi olan degerin sayilabilir veya Olgiilebilir olmasi
durumunda, belirli bir esas, eder, fiyat gibi iktisadi kiymetten elde edilebilirse,
advalorem (degeri lizerinden alinan vergi anlamindadir, 6rnek; KDV) edilemez ise
spesifik tarife tiirlini olusturur. Vergi kanunu, vergi matrahini belirtir ve vergi tiirlerine

gore farkli sekillerde ortaya ¢ikar (Tosuner ve Arikan, 2013, s. 58).



1.2.5. Vergi Sorumlusu

Verginin asil muhatabi olmadigi halde miikellef adina sekli ve maddi
yiikiimliiliikler sebebiyle vergi dairesine karsi sorumlu olan kisidir. Miikellef adina
islem yapar, 6denen vergi miikellefin hesabindan diiser. Miikellef adina vergi dairesi

ile muhatap olur, islem yapar ama ceza olarak bir baglayicilig1 yoktur.

Verginin konusuna goére miikellef olmamalarina ragmen, gergek vergi
yiikiimliisiine konu olan vergi tutarini vergi dairesine édemek ve bunun disindaki
gorevlerin tamamlanmasint saglayan kisilere vergi sorumlusu denir. Vergi Usul
Kanunu’nun 8. maddesinin 2. fikrasina gére “vergi sorumlusu, bahse konu olan ilgili
vergi borcunu odemek fiizere vergi dairesi ile goriisen sahistir” olarak ifade

edilmektedir (Tosuner ve Arikan, 2013, s. 94).

Ana vergi miikelleflerinden vergi dairesine gerekli vergiyi Odemekle
yikiimlii ve diger yiikiimliiliikklerini yerine getirmek zorunda olan kisilere; vergi
konusu nedeniyle, Vergi Usul Kanunu'nunda bahsedilen maddede vergi miikellefi
denmektedir Gergek’e gore vergi sorumlusu, bireylerin ii¢ tiirde sorumlulugundan

olusmaktadir (Gergek, 2005, s. 160-162). Bunlar:

Vergi kesen durumundaki vergi sorumlusu: Baskasinin vergi 6demesinden
sorumludur. Ornegin, Gelir Vergisi Kanunu'nun 94. maddesi ve Kurumlar Vergisi
Kanunu'nun 24. maddesi uyarinca, vergi indirimlerinden, alacaklilarin vergi dairesine
Odedikleri ticretler i¢in yapilan 6demelerden sorumlu olan bazi gergek ve tiizel kisiler
calistig1 kisiler veya baskalarina yaptiklart 6demeler sorumlu tutulmaktadir (Gergek,

2005, s. 160).

Fer’i vergi bor¢lusu durumundaki vergi sorumlusu: Baskasinin vergisini
kendi malvarhgindan o6demekten sorumlu olanlardir. Ornegin, Vergi Usul
Kanunu’nun 10. maddesine gore; kanuni temsilcilerin sorumlulugu, Vergi Usul
Kanunu’nun 12. maddesine gore mirasg¢ilarin sorumlulugu bu nitelikte bir
sorumluluktur. Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 34. maddesine gore tasfiye
memurlarinin sorumlulugu, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 39. maddesine gore isi

devralanlarin sorumlulugu, Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda kanunun 57.
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maddesine gore kefillerin sorumlulugu bu nitelikte bir sorumluluktur (Gergek, 2005,

s. 161).

Vergi odevlisi durumundaki vergi sorumlusu: Bu tiir vergi sorumlusu olan
kisiler, bagka birinin vergi gorevlerini diizeltmekten sorumlu olan kisilerdir. Bu kisileri
orneklendirmek gerekirse, Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu'nun 13. Maddesi
geregince, Damga Vergisi Kanunu'nun 27. Maddesi ve Har¢lar Kanunu'nun 128.
maddesi ve noter, trafik, tapu sicili, banka, belediye miikellefleri vergi gorevlerinin
eksiksiz ve dogru olup olmadigini kontrol etmek ve eksiklik durumunda hareket
etmekle yiikiimliidiir. islem yapanlar igin, vergi miikellefinin 6demek zorunda oldugu
vergi yikimliligi ile bir iliski kurarak sorumluluk yiiklenen kisiler olarak

tanimlanmaktadir (Gergek, 2005, s. 162).

1.2.6. Vergi Yiikii

Kamusal ihtiya¢larinin karsilanmasinda en 6nemli gelir kaynagi olan vergiler,
vergi odemekle yiikiimlii olan kurumlar veya sahislar tarafindan o6dendiginde
varliklarinda 6denen vergi miktar1 kadar azalmaya sebep olacaktir. Miikelleflerin
Odedikleri vergi miktarinin miikellefi huzursuz edip etmedigi, miikellefler iizerinde
baski olusturup olusturmadigi hissiyatinin sonucu vergi yiikiinlin varligin1 ortaya
koymaktadir. Bu yiik vergiyi 6demekle sorumlu olanlar i¢in ayni baskiy1
olusturmamakta olup hissedilen baski c¢esitlilik gostermektedir. Kurumlarin veya
sahislarin vergiye karsi tutumunu gosteren en 6nemli etken, hissedilen bu vergi
yiikiinlin etkisinden kaynaklanmaktadir. Ekonomiye bakildiginda vergi yiikiiniin

herkes i¢in tek bicim olmadig1 gézlemlenmektedir.

Vergi baskisi; bireylere, topluma ve sosyal gruplara ait olan odeme
kabiliyetleri karsisinda mesakkat veren vergi tutarmi rasyonel baginti olarak
tanimlamaktadir. Diger bir ifadeyle, belirli iki tarih arasinda hiikiimet ve diger kamu
iktisadi tesebbiislerine, sahislarina yapilan 6demeler ile s6z konusu ddemeleri yapan
miikelleflerin ayni siire zarfindaki gelirleri arasindaki rasyonel baginti hissedilen vergi
baskisini belirtmektedir. Hissedilen vergi baskisi tek bir birey i¢in bireysel vergi yiikii
seklinde hesaplanabilir. Bunun yani sira gelir farkliliklarina ya da baska 6zelliklere

gore tasnif edilenlerin hissedilen vergi baskist da matematiksel olarak
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hesaplanabilmektedir. Ek olarak iktisadin tamami i¢in hissedilen toplam vergi baskisi
da matematiksel olarak bir deger ortaya koymaktadir. Sonu¢ olarak, vergilerin
sorumlular1 tizerinde olusturdugu maddi etki vergi yiikiinii niteler (Sugozii, 2010, s.

181).

Mali aragtirmalarda yukarida da belirtildigi gibi 6denen vergi tutari ile gelir
seviyesi arasindaki rasyonel bagintilar1 yansitan objektif vergi yikid, vergi
miikelleflerinin vergilere gostermis olduklari davraniglarin belirlenmesini saglayan
miithim bir unsurdur. Hissedilen vergi baskis1 maddi tutarlarla hesaplanabilen bir orani
ifade eder. Bu ifade vergi tazyiki olarak da adlandirilmaktadir. Ayrica miikelleflerin
vergi 6demekle hissettikleri psikolojik baskiy1 da ifade etmektedir. Bu nedenle vergi
miikellefinin vergi ddevi sebebiyle yasadigi memnuniyetsizlikten Gtiirii; hissettigi
bask1 (siibjektif unsurlar), vergi miikellefinin gelirindeki ve servetindeki azaliglari
gosterme yOniiyle vergi yiikiinden ayrilmaktadir. Vergi yiikii terimini 6znel ve nesnel

olarak iki tiirde degerlendirmek miimkiindiir (Kiligaslan ve Yavan, 2017, s. 37).

Genel olarak bilinen tanimlamaya gore kazanca orani bi¢giminde ifade edilen
vergi yikii, kamusal ihtiyaclar1 giderebilmek adina katlanilan sorumluluk
gostergesidir. Vergi yiikiine karsi gosterilen tavir, mali politikalara veya vergi
politikalarina kars1 gosterilen tavri barindirir. Vergi politikalar1 agisindan dikkatli
olunmasi gereken bir karar mekanizmasina ihtiya¢ duyulmaktadir (Ttiirk, 1981, s. 336).
Vergi baskisi bir acidan mikro bir etken tasirken diger agidan da makro bir etken
tasimaktadir. Mevcut yonetimde olan hiikiimet gorevlilerinin uyguladig: politikalara
gore piyasadan, hareketlilik i¢inde olan ekonomiden belli bir oranda likidite kisilmasi
olusacaktir. Piyasadan c¢ekilecek olan bu likidite bir takim makroekonomik

gostergelerde farkliliklar olusturmaktadir (Tekbas ve Dokmen, 2007, s. 197-198).

Hane halklarinin, bireylerin veya kurumsal kisilerin toplam biit¢elerinden ne
kadarlik kismini1 vergi 6demek icin ayrildigi, 6deme giiciiniin ana gdstergesi olarak
ifade edilmektedir. Gelire oranla belirlenen 6deme giiciinii, menkul degerlerden yani
servetten, gesitli vergiler alinmasindan dolayr 6deme giiciiniin belirleyicileri gelir ve
servettir. Vergi baskisinin ne kadar hissedildigini gosteren oran kesin bir sonug

degildir, vergi yiikiinii yorumlamaya, yol gostermeye yarayan teorik bir degerdir.
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Servetten de vergi alinmasi vergi ylkiini arttirdigi Ongdriisiine karsin, yipranma
paylari, miifettiglerin goriisleri, gozlemci raporlarimin sonuglarina gore vergi

baskisinin azalmasina da sebep olabilmektedir (Tekbas ve Dokmen, 2007, s. 199).

Vergi yiikiiniin hesaplanmasinda kabul edilmis formiil s6zel olarak vergi
gelirinin gayrisafi milli hasilaya bolinmesi ile hesaplanir. Bu hesaplamanin
uygulanmasi sonucunda bulunan deger kesin bir yargi igermemektedir. Bulunan bu
sonug yol gosterici, yorumlamaya, anlamaya ve analiz etmeye yarayan bir deger olarak

anlasilmalidir (Selen, 2011, s. 313).

Tiirkiye’deki vergi sisteminde GSMH’nin arttirilmast ve kalkinmanin
stirdiiriilebilmesi adina vergiyi tabana adaletli bicimde dagitmak c¢ok Onemli bir
faktordiir. Kaynak dagilimmin bozulmamasi ve tasarruflarin arttirilmasi da

saglanmalidir (Avei, 1988, s. 8).

Kazanglarmin belirli bir kismini vergi 6demek icin ayirmak zorunda olan
miikellefler, iizerlerinde bir psikolojik baski hissederler. Hissedilen bu psikolojik
baskinin, yani vergi yiikiiniin hesaplanabilen veya hesaplanamayan olmak tiizere iki
tiirii vardir. Olgiilemeyen yani &lgiilmesi kesin olarak imkansiz olan baski, siibjektif
vergi yiikii miikelleflerin maddi kazancglarinin, maddi varliklarinin herkeste esit
olmamasindan dolay1 bilinemez. Siibjektif vergi yiikiiniin ortaya ¢ikmasi da zaten
olgiilememe durumudur. Olgiilmesi miimkiin olan kismina ise objektif vergi yiikii
denir. Objektif vergi yiikiiniin 6l¢iilmesine imkan veren durum ise kazanglar ile 6denen

verginin oranlanmasi sonucu hesaplanmasidir (Taskin, 2010, s. 71).

Vergi yiikleri GSMH’deki artis veya azalislardan dogrudan etkilenmektedir.
Ulkelerin iktisadi diizeylerinin karsilastirilmasinda gelismislik teriminin éne ¢iktig
gozlemlenmektedir. Gelismislik seviyelerinin de gdstergelerinden sayilan vergi yiikii,
vergi yikii oranina gore az gelismis iilkeler i¢in, gelismekte olan iilkeler i¢in ve
gelismis llkeler icin farklidir. Bahsedilen sebeplere istinaden gelismislik diizeyleri

arasinda kiyaslama seceneklerinden biri de vergi yiikiidiir.

Tiirkiye’de 2002-2017 yillar1 arast GSMH (2), Vergi geliri (1) ve Vergi
yiikiinii gosteren degerler Tablo 1.1°de yaymlanmistir. Tablo 1.1°deki veriler GIB

internet sitesinden alinmstir.
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Tablo 1.1: 2002-2017 Yillar1 Aras1 Vergi Yiikiiniin Dagilimi (%)

GSYiH GE]};lliigfli VERGI YUKU (%)
YILLAR (2009 BAZLI) *) 211)
2002 35.358.871 65.188.479 18,1
2003 468.015.146 80.893.112 19,2
2004 577.023.497 111.335.368 19,3
2005 673.702.943 131.948.778 19,6
2006 789.227.555 151.271.701 19,2
2007 880.460.879 171.098.466 19,4
2008 994.782.858 189.980.827 19,1
2009 999.191.848 196.313.308 19,6
2010 1.160.013.978 235.714.637 20,3
2011 1.394.477.166 284.490.017 20,4
2012 1.569.672.115 317.218.619 20,2
2013 1.809.713.087 367.517.727 20,3
2014 2.044.465.876 401.683.956 19,6
2015 2.338.647.494 465.229.389 19,9
2016 2.608.525.749 529.607.901 20,3
2017 3.110.650.155 626.082.415 20,1

Kaynak: GIB, 2019.

1.2.7. Vergi Muafiyet ve istisnalar

Muaf olmak, yasanin ag¢ik hiikiimlerine uygun olarak vergi ylikiimliisi
olunmasi gereken durumdan diglanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Gelir Vergisi
Kanunu’nda islemlerin muaf birakilmasi, Emlak Vergisi Kanunu’nda 6zel biitceli
idareleri olan (medeniyet vakiflar1 dahil) binalar, il 6zel idareleri, belediyeler, koy
tiizel kisiligi, yasa ile kurulan {iniversiteler ve devlete ait binalar vergiden muaf

tutulmaktadir (Kirbas, 2012, s. 93).
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Istisna; vergiye tabi olan veya bazilar1 teknik birimlerde ifade edilenlerin bir
kisminin veya tamaminin vergiye konu olmamasidir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel,
politik ve yoOnetimsel sebeplerden dolayi, hiikiimet belirli sektorlerin gelismesini
isteyebilir; kiiciik ¢iftci ve esnafa, el sanatlar1 yapanlara, siyasi a¢idan karsilikli olarak
diplomatlara taninan vergi muafiyetine, bilimin ve sanatin gelismesi igin bu
faaliyetlerden elde edilen kazanglarin, ihracati arttirmak adina birtakim vergilerde

indirim uygulanmasi da vergi istisnasina ornektir (Ayan, 2006, s. 12).

1.2.8 Vergilerin Nitelikleri

Vergileri diger kamu gelirlerinden farkli kilan bir takim, ismine miinhasir,
ozellikleri bulunmaktadir. Vergi; 6denmek mecburiyetinde olan bir meblagi temsil
eder. Bu meblagin reddedilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Sorumlularina
odememe gibi bir segenck sunmamaktadir. Ulke sinirlari igerisinde yasayan her
vatandas ayrica lilke smnirlar igerisinde bulunan dis lilke vatandaslari da devlet
tarafindan vergilendirilmek tizere miikellef statiisiinde olan birer potansiyel adaydir.
Vergiler toplumun ihtiyag duydugu gereksinimleri giderebilmek adina, toplumun
yararina olacak bir gaye ile toplanir. Vergi yapis1 geregi karsilikli yarar saglama
ozelligi tasimaz. Kamunun yararina toplanan vergiler, vergiyi édemek durumunda
bulunanlarin yararina olmak zorunda degildir. Ornegin; bir kamu geliri olan harg; bir
hizmetten faydalanabilmek icin 6denen bedeldir. Hargta bir kamu geliridir. Harci
odeyen biri hizmetten faydalanmak i¢in 6deme yapmaktadir. Har¢ 6demesi aslinda bir
hizmetten yararlanma durumu olusmaktadir yani fayda saglanmistir. Vergide bu
durum s6z konusu degildir. Verginin konu olabilmesi i¢in; servet, gelir, harcama gibi

durumlarin olmas gerekmektedir.

Vergiler; vergiyi demek zorunda olanlardan alian bir kamu geliridir. Iktidar
bir yapinin olabilmesi i¢in birtakim mecburiyetler, mecburiyetlere uymayanlara karsi
birtakim yaptirrmlarin olmasi gerekmektedir. Iktidar yapida bulunan devlet, verginin
tahsil edilmesini mecbur kilmistir. Vergiye kars1 tutumda olanlar, olumsuz goriis
besleyenler, olumsuz tavir ve davraniglarda bulunabilirler, vergiyi 6demekten
kagabilirler, kacinabilirler ancak verginin tahsil edilebilmesi adina bazi yaptirimlarin

olmas1 gerekmektedir. Bu yaptirimlarin var olmasimi saglayan en onemli kaynak
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verginin anayasada bir maddeye dayanmasidir. Anayasa bir devletin en {ist merciidir
(Arslan, 2011, s. 24).

Verginin nakit olarak tahsil olmasi ¢cok 6nemli bir 6zelliktir. Devlet ihtiyaclari

takas vb. gibi yontemlerle giderilemeyecegi i¢in para en uygun vergi toplama aracidir

(Akdogan, 2009, s. 117). Kamu gelirlerinin para ile karsilanmas1 gerekir;

Kamusal ihtiyaglar1 karsilamak tizere alinir.
Odeme giiciine gore alinir.

Zora dayanarak alinir.

Sahsi bir karsilik s6z konusu degildir.
Parasal bir deger ile alinir.

Vergi devlet veya devletin vermis oldugu yetkiyi barindiran kurumlar

tarafindan alinir.

Gergek veya tiizel kisilerden alinir.
Vergiler kesindir.

Kanunlara dayanir (Akdogan, 2009, s. 118).
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2. TURK VERGI SISTEMIi VE TARIHSEL GELiSiMI

Modern anlamda, Tiirkiye anayasa hukuku gergevesinde ve temel, sosyal,
politik, ekonomik baglamda belirlenen hedeflere hizmet eden bir vergi sisteminin
olusturulmasi 20. ylizyilin ortalarinda baglamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanl
Devleti'nden aldig1 mirasla beraber yeni bir yapisal bir sistem kurmaya calismistir ve
bu siirecin olduk¢a uzun siirdiigii bilinmektedir. Cagdas vergi sistemlerine uygun
olarak bir¢ok kaynaktan vergi almak temelinde kurulan Tiirk Vergi Sistemi, ekonomik
dengenin saglanmasi, iiretim ve tiikketimin denetim altina alinmas1 gibi amaglara da

hizmet ederek mali politika araci olarak da kullaniimaktadir (Kaneti, 1989, s. 263).

Cumhuriyet Beyannamesi ile 1923 yilinda baglayan siireg, Tiirk Vergi
Sistemi’nin kurulmasinda temel yapi1 tasi olmustur. Bir siire Osmanli Devleti'nden,
yeni yonetim tarafindan devralinan yapi ile Tiirk Vergi Sistemi devam etmistir, bu yap1
tizerinde meydana gelen temel degisikliklerden sonra; gelir, servet ve gider vergileri

i¢in yeni diizenlemeler yapilarak Tiirk Vergi Sistemi kurulmustur (Oner, 2018, s. 27).

2.1. Osmanh Devleti Zamaninda Vergi Sistemi

Osmanli Devleti, Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinda uzun yillar egemenlik
kurmus bir devlettir. Ug kitaya uzanan genis bir cografyaya hakimiyet kurmustur.
Egemenlik kurdugu topraklarda din, dil, irk, mezhep, orf, adet, gelenek ve gorenekleri
acisindan oldukca cesitlilik gosteren kitleleri hakimiyeti altinda bulundurmustur.
Devlet, kamu gorevlerini uygulayabilmek i¢in gelir elde etmek zorunda kalmasindan

dolay1 halkina da vergi koymas1 zorunlulugu dogmustur.

U¢ kitaya uzanan topraklarda, varligini koruyan Osmanli Devleti, tiim
devletlerde de goriildiigii gibi vergi koyma ve vergi toplama vazifesinden yoksun
degildi. Topladig1 vergiler sayesinde hakimiyetini siirdiirmeyi basarmistir. Osmanl
Devleti’nin vergi sistemini anlayabilmek i¢in Osmanli’nin o zamanki hukuk
kurallartyla iliskilendirilmesi gerekmektedir. Osmanli Devleti’'nde o donemde goriilen
hukuk kurallar1 Islam’a dayanmaktadir. Bu sebeple vergi kurallarinin yani hukuk
kurallarinin da Islam’dan ayrildig1 diisiiniilememektedir. Osmanli Devleti ii¢ kitada
s6z sahibi oldugu siirece vergi sisteminde ¢esitli degisikliklerde bulunmustur. Ug

kitaya yayilmig olan Osmanli topraklari i¢inde yasayan Hiristiyan tabakanin
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bulunmasi, vergi sisteminde ve hukuk sisteminde birtakim degisikliklerin yapilmasina

sebep olmustur (Sar1, 2016, s. 51).

Osmanli tarihinde ilk vergi uygulamasi, kurucunun (I. Osman); “Her kim
pazarda satis yapip para kazanirsa bunun iki ak¢asini versin, satamazsa hicbir sey
vermesin ve bu kurali kim bozarsa tanr1 da onun dinini ve diinyasin1 bozsun” yazil

buyrugu ile Osmanli Devleti’nde basladigi bilinmektedir (Arslan, 2017, s. 7).

Seriat Hukuku kurallarina gére yonetilen Osmanli Imparatorlugu'nda
uygulanilan vergi sistemi bu hukuk kurallarina gore hareket etmektedir. Padisahin
siirsiz vergi yetkisine sahip oldugu ve mevcut geleneklere gore belirledigi geleneksel
vergilerin yan1 sira; siir, zekat, hara¢ ve kisi basina diisen vergiler, imparatorlugun
vergi sistemine dahil edilirdi. Merkezi bir vergi idaresi kuramayan Osmanli Devleti'nin
vergi uygulamasi, toprak bigimi ve ordu sistem ile birlesik olarak uygulanmaktadir.
Merkezi yonetim sisteminin agirligr ile calisan vergi sistemi, vergilerin kamu
gorevlileri tarafindan tahsil edilmesini ve dogrudan devletin harcamalarinda
kullanilmas: gerekmektedir. Bagka bir ifade ile bir bolgenin vergi alma, tahakkuk ve
tahsil yetkisi kamu gorevlilerine devredilmistir. Timar sistemi disindaki vergiler sézde
vergi ¢iftligi yontemiyle toplanmistir. Bu yonteme gore, toplanan verginin bir kismi
komisyon karsiliginda miiltezim adli kamu gorevlileri tarafindan toplanilmaktadir

(Sener, 1998, s. 80).

Osmanli, devlet teskilatindaki ikinci Mahmut déneminin idari reformlar ile
Maliye Bakanlig1 yapisina karsilik gelen mali yetkiler, eyalet valilerine verilmistir. Bu
yetki eyalet valilerine mali vesayet tebligi ile ulastirilmistir. Finans g6zetiminin
kurulmasi1 ve gézetim yapisi iginde tasarlanan mali kurulus ve vergi sisteminin isleyisi
gdzalt1 yapisi i¢indeki komisyon ve meclisler araciligiyla gergeklestirilmistir. Takip
eden donemde, Tanzimat Fermani'nin bildirisi ile toplumda ve devlet yapisinda
belirlenen ilkelere uygun olarak vergi sistemi diizenlemeleri ve idari ile ilgili yapilan
diizenlemeler 15181nda yeni bir vergi sistemi olusturulmustur. Ancak, bu gelismelere
ragmen, vergi sistemi tamamen kapsayict olmamistir ve bu nedenle yasal olmayan
vergilerin bu donemde kamu gorevlileri tarafindan toplanmaya devam ettigi

goriilmiistiir (Sener, 1990, s. 80).
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Tanzimat Fermani ve Islahat Fermani’nin yayimlanmasi ile vergi sisteminin
iyilestirmesi hedeflenmistir. Ancak, fermanlarin yayimlanmasindan sonra, 1881
yilinda imparatorluk dis bor¢larim1 6deyememistir ardindan Muharrem Kararnamesi
beyanmin yayimlanmasi ve Diiyun-u Umumiye kurulduktan sonra vergi sisteminin

iflas ettigi goriilmiistiir (Oncel, Kumrulu ve Cagan, 2004, s. 10).

Cumhuriyetin ilanina yani yeni Tiirk Devleti’nin kurulmasina kadar, Tiirk
Vergi Sistemi’nde gegen siirede uygulamaya devam eden; asar, agnam ve hayvan
vergileri, damga resmi, miinhasir vergi tiirleri olarak yer almaktadir. Belirtilen bu

vergilerin bir kisminin cumhuriyetin ilanindan sonra da uygulandigi goriilmektedir

(Kayan, 2000, s. 85-86).

2.2. Tiirkiye Cumhuriyeti Doneminde Tiirk Vergi Sistemi

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde batili devletlerin devlet ekonomisi
tizerinde ciddi yipratict etkileri vardi. Kurtulus Savasi’nin ardindan Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmast ile batili devletlerin tilke iktisad1 izerinde olan baskisindan
kurtulmaya baslanmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonraki ilk zamanlar finansal agidan

ciddi diizeyde negatif sartlar barindirmaktadir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti 29 Ekim 1923 tarithinde ilan edildikten sonra, 5432
numaralit VUK’ un hayata girmesine kadar faaliyette olan vergi sistemini yoneten ilke;
vergilendirme ile ilgili kural ve kurumlarla genel bir yasal diizenlemenin bulunmamasi
ve mevcut vergi uygulamalari 6zel kanunlar ile hazirlanmistir. Kanunlar neticesinde,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk zamanlarinda, Osmanli vergilerini toplamaktan ve vergi
miktarlarini arttirmak disinda baska bir uygulama yapilmamistir. Ardindan, 1926'dan
bu yana, bu vergi sisteminin ortadan kaldirilmas: baslatilmis ve modern bir vergi

sistemine dogru ilk adimlar atilmaya baglandig goriilmektedir (Kasike1, 2007, s. 54).

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti Osmanli Devleti’nden aldigi
kotii miras ile uzun yillar siiren savaslar ve savaslarin sonucunda Kurtulus Savasi’ndan
galip ¢ikan yeni Tiirk Devleti, Osmanli Imparatorlugu'nda uygulanan vergi sistemine
bir siire reform paketleri uygulayarak kullanmaya devam etmek zorunda kalmistir.
Vergi sisteminin gerekliligi ekonomik ve finansal agidan 6nemli olmasi nedeniyle, ilk
adim olarak yeni bir vergi sistemi olusturmak adina atilmistir. Osmanli Devleti’nden
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kalan vergi sistemi, izmir Ekonomi Kongresi’nin ardindan kaldirilmasina karar verildi
ve 1925’te yirirlikten kaldirildi. Bu siire¢lerin ardindan Tirk Vergi Sistemi
cumhuriyetin ilani ile yapilan birgok degisiklikle hiikiimet tarafindan kabul edilmistir
(Tirk, 1981, s. 338).

2.3. Giiniimiizde Yer Alan Vergiler ve Tiirk Vergi Sistemi

Tirk Vergi Sistemi’nin olusumu, smirlar1 ve isleyisinde uygulanacak
kurallar1 belirlemek i¢in bazi ilkelere ve kurallara ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu yiizden,
gerekli ilke ve esaslar1 olusturan, vergi sisteminin ve vergi hukukunun olusumunu
saglayan kaynaklara ihtiyaglarin dayandigi temeller; yasama, yiirlitme, yargi

faaliyetlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Su an ki yasama faaliyetleri tarafindan olusturulan Tiirk Anayasasi; hukuk,
uluslararas1 vergi anlagmalari, yiiritme organinin faaliyeti tarafindan
olusturulan Bakanlar Kurulu Karari, Statii Diizenleme Genel Teblig, Ozel
Kurallar (Mukteza); Anayasa Mahkemesi kararlari, igtihat yargilamasi ve
yarginin faaliyetlerinden kaynaklanan adli igtihat hukuku, vergi hukukunun
olusumunun sinirlarinin belirlenmesi vergi sisteminin ¢alisma kurallarina

kaynaklik ettigi goriilmektedir (Oktar, 2018, s. 31).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yiirilirliikte olan 1982 Anayasasi, Tiirk Vergi
Sistemi’nin temelini olusturmaktadir. Anayasanin 73’lincii maddesi, kisilerin ve
kurumlarin ekonomik giicline gore adil ve adaletli bir sekilde vergi alinacagini
ongormiistiir. Alman tiim vergiler, vergi kurallarmin yasal gergevesinde, vergi
prosediiriiniin  baglangicindan sonuna kadar kanunlarda Ongoriildiigii hususlar

dahilinde uygulanmaktadir.

Bu diizenlemelerde yer alan hususlar, anayasa ya da vergi ile ilgili kanunlarda
acik ve net olarak tanimlanan vergi, “kamusal gereksinimlerin karsilanmasi i¢in 6zel
boliimden kamusal boliime, kanunun zor kullanimina uygun, karsiliksiz ve kati olarak
yapilan parasal aktarim” seklinde ifade edilmektedir. Verginin, karsiliksiz oldugu, 6zel
sektorden, kamu sektoriine dogru bir aktarim oldugu, hukuksal cebir kullanilan, kesin

ve parasal bir ddeme oldugu belirtilmistir. Bunun sonucunda, kesin g¢izgilerle
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ayrilamayan, i¢ ice gecmis olan vergi unsurlar1 ve vergi ilkeleri tespit edilmigtir

(Saban, 2009, s. 89).

Bu diizenlemeye dayanarak, anayasada veya vergi kanunlarinda acgik¢a
tanimlanmayan vergi, oOgretide, 0zel kesimden kamuya yonelik olarak kamu
ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla yasal gii¢ kapsaminda kesin para transferi olarak
tanimlanmaktadir. Sonug olarak i¢ ice gecmis vergi unsurlari ve acik¢a ayrilamayan

vergi ilkeleri belirlenmektedir (Saban, 2009, s. 90).

Bu yasal c¢er¢eveye ve anayasal temele dayanan Tiirk Vergi Sistemi’ni
olusturan temel yasalar; Gelir Vergisi Kanunun 193 ve 5520 sayili Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu, Gelir Vergilerini diizenleyen; 3065 sayili Katma Deger Vergisi
Kanunu, 488 sayili Damga Vergisi Kanunu, 210 sayil1 Degerli Kagitlar Kanunu, 6802
sayili, 1319 sayili Emlak Vergisi Kanunu, 2464 sayili Belediye Gelir Kanunu, 197
sayil1 Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu, servise uygulanan vergileri diizenleyen 7338
say1l1 Veraset ve Intikal Vergisi Kanunlar1 Tiirk Vergi Sistemi’ni olusturan temel vergi
yasalaridir. Bu temel yasalara ek olarak, 213 say1l1 Vergi Usul Kanunu’nun bir baska
metninde vergi slirecinin nasil yiiriitiilecegini ve yonetilecegini diizenleyen yasa olarak

Tiirk Vergi Sistemi’ne dahil edilmistir (Bilici, 2016, s. 5).

Tiirk Vergi Sistemi’nde, kurallarin biitiinii olarak tanimlanabilen veya vergi
sistemi igerisinde igleyisine gore farkli vergi konularinin vergilendirilmesi i¢in
belirlenen yonetmeliklerin uygulanmasi, vergi konusunun vergi diizenlemesine gore
vergilendirilmesi yoluyla gerceklestirilir. Bu durum vergi iireten olayin ortaya ¢ikmasi

ve vergi siirecinin sona ermesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirk Vergi Sistemi’nde dort baslik altinda siniflandirildigi sablon Tablo
2.1°de gosterilmigtir. Bu tablo olusturulurken {i¢ ana baslik ve bunun disinda

uygulanan vergiler gosterilmistir (Coban, 2019, s. 7).
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Tablo 2.1: Tiirk Vergi Sistemindeki Vergilerin Sablonu

Gelire Konu Harcamalara Konu Olan Servete Konu Olan Diger Vergiler
Olan Vergiler Vergiler Vergiler
1.Gelir Vergisi 1.Katma Deger Vergisi 1.Emlak Vergisi l.ilan ve Reklam
vergisi
2.Kurumlar 2.0zel Tiiketim Vergisi 2.Motorlu  Tasitlar | 2. Eglence Vergisi
Vergisi Vergisi (MTV)
3.Giimriik Vergisi 3.Veraset ve Intikal | 3. Haberlesme
Vergisi Vergisi
4.Banka ve Sigorta 4.  Elektrik  ve
Muameleleri Vergisi (BSMV) Havagaz1 Vergisi
5.0zel Iletisim Vergisi 5. Cevre Temizlik
Vergisi

Kaynak: Coban, 2019, s. 7.

2.3.1. Dolaysiz Vergiler

Dolaysiz vergi isminin tanimlanmasinda bir araci olmamasi o6zelligi
mevcuttur. Miikellefler vergi borcunu O6demekte dogrudan dogruya borglu
durumdadir, bu borcu baska bir kurum ve kisiler {izerinden 6deyememektedirler.
Dolaysiz vergilerin konusu servet ve kazang oldugu diisiiniildiigiinde, kurum, kurulus
veya kisilerin gelirleri ve servetleri farkliliklar gosterecektir. Bu sebepten dolayz,
dolaysiz vergilerde gelir ve servetin miktarina gore 6denecek vergi orani arasinda

dogru orant1 olusmaktadir (Sar1, 2016, s. 15).

Dolaysiz vergilerin 6deme giici ile vergi oraninin dogrusal oldugu
degerlendirildiginde yiiksek kazang¢ sahibinin daha yiiksek miktarda vergi 6demesi,
vergilemede adalet ilkesine uygun oldugunu verginin adil dagildiginin gostergesi
olarak kabul edilir. Dolaysiz vergilerde miikellef kesin ve katidir. Miikelleflerin bu
vergiyi baska miikelleflere devretme gibi bir durumu s6z konusu degildir. Dolaysiz
vergilerde bu yansitma veya devretme durumunun olmamasi, miikelleflerin dolaysiz
vergiler i¢in diisiincelerini olumsuz etkilemektedir. Dolaysiz vergilerin miikelleflere
psikolojik olarak bir etkisi s6z konusudur. Vergi tazyiki olarak da adlandirilan bu

psikolojik baski en ¢ok dolaysiz vergilerde hissedilmektedir (Sar1, 2016, s. 15).
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Mal-miilkiin degerinden ve kazang miktar1 ilizerinden alinan vergilere
dolaysiz, yansitilamayan vergiler denmektedir. Dolaysiz vergiler iki sinifa ayrilmistir.
Kazang tlizerinden hesaplanan vergiler GV (Gelir Vergisi) ve KV (Kurumlar Vergisi)
iizerinden hesaplanan vergilerdir. IIk grup gelir {izerinden alian vergileri temsil eder.
Miilk veya Mal varlig1 iizerinden alman MTV (Motorlu Tasitlar Vergisi), VIV
(Veraset ve Intikal Vergisi), EV (Emlak Vergisi) tiirlerdir. Bu iicii de servet grubunu
temsil eder (Sar1, 2016, s. 16).

2.3.1.1. Gelir Vergisi

Gelir Vergisi Kanunu'nun 193 sayili birinci maddesine gore, kisilerin gergek
gelirleri Gelir Vergisi’ne tabi tutulmaktadir. Ilgili yazili yasanin diger maddesi
kazanglan su sekilde nitelendirmistir. Gelir olarak sayilanlar: Menkul sermaye iradi,
tarimsal temettii, serbest meslek temettiisii, ticari temettiiler vb. seklindedir. Stopaja
tabi olan gelirler, serbest meslek kazanglari, emlak sermayesi geliri, menkul kiymetler
sermaye geliri ve tarimsal gelirler ile ticari kazanglar kaynakta kesinti yontemi ile

vergilendirilir.

Iki tip Gelir Vergisi yiikiimliisii bulunmaktadir. Bunlar, tam ve dar gelirli
miikellef olarak siniflandirilmistir. Hem Tiirkiye’de, yurti¢inde geliri olan, hem de yurt
disinda geliri olan kisiler tam miikellef sayilirlar ve yurtdisindaki tiim gelirlerinin
tamamindan vergilendirilmektedirler. Dar kapsamli miikellef, Tiirkiye'de, yurti¢indeki
maddi kazanclar iizerinden vergilendirilmektedirler. Gelir Vergisi, gotiirli islemlerde
vergilendirilenler disindaki kazanglara dayanarak alinmaktadir (Erdogan, 2012, s. 12).
2019 y1l1 Gelir Vergisi’ne tabi gelire uygulanan vergi oranlari, agagidaki Tablo 2.2°de

gosterilmistir.
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Tablo 2.2: 2019 Gelir Vergisi Tarifesi

Matrah Vergi
orani

18.000 TL'ye kadar %15

40.000 TL'nin 18.000 TL'si i¢in 2.700 TL, fazlasi %20

98.000 TL'nin 40.000 TL'si i¢in 7.100 TL, (iicret gelirlerinde 148.000 TL'nin 40.000 TL'si | %27
i¢cin 7.100 TL), fazlast

98.000 TL'den fazlasiin 98.000 TL'si i¢in 22.760 TL, (licret gelirlerinde 148.000 TL'den | %35
fazlasinin 148.000 TL'si i¢in 36.260 TL), fazlas1

Kaynak: GIB, 2019.

Tablo 2.2°de goriildiigii tizere 2019 yili i¢in Gelir Vergisi oranlart matrah
dilimlerine gore %15 ile %35 arasinda degismektedir. Gelir Vergisi artan oranl tarife
yapisina sahip oldugu i¢in; her matrah dilimi i¢in giderek artan vergi oranlari
belirlenmistir. Matrahin 18.000 TL’ye kadar olan ilk diliminde %15, matrahin ikinci
diliminde 40.000 TL’nin 18.000 TL’si i¢in 2.700 TL, fazlas1 i¢in %20 vergi orani
uygulanmaktadir. Ugiincii dilime gelindiginde 98.000 TL nin 40.000 TL’si igin 7.100
TL, fazlast i¢cin %27 vergi orani yer almaktadir. Matrahin son diliminde ise 98.000
TL’den fazlasinin 148.000 TL’si i¢in 36.260 TL, fazlast i¢in %35 vergi orani

uygulanmaktadir.

Gelir Vergisi elde edilen kazan¢ miktarina goére alindigindan dolayi, Gelir
Vergisi hasilat toplami geleneksel {ilkeler i¢in toplamda yiiksek hasilat
gostermemektedir. Bireysel gelirin diisiik oldugu iilkelerde kisilerden alinin Gelir

Vergisi’nin miktar1 diisiik olmaktadir (Demirli ve Giiran, 2009, s. 162-163).

Gelir vergileri ile ilgili bir inceleme yapildiginda gelismekte olan iilkeler igin,
Gelir Vergisi’nden elde edilen gelirler toplam vergi gelirleri i¢indeki orani geligmis
iilkelere gore daha az oldugu tespit edilmistir. Gelismekte olan tlkelerde dolayli
vergilerden daha ¢ok vergi toplanmasina karsin gelismis {ilkeler i¢in Gelir Vergisi
toplam vergi hasilati icinde dolayli vergilerden daha fazla hasilat elde edildigi
sonucuna varilmaktadir. Gelir Vergisi’nin {ilkelerin ekonomik durumlarindan
dogrudan dogruya etkilenmesi bu durumu agiklamaktadir (Demirli ve Giiran, 2009, s.

187).
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2.3.1.2. Kurumlar Vergisi

Kurumlar Vergisi’nin literatiirii incelendiginde, arastirmacilarin  6znel
yargilariin etkisinde kalan tanimlamalar yapilmistir. Bu durumu zamanin ve donemin
sartlarinin, Kurumlar Vergisi iizerinde, net bir bi¢imde etkiler olusturdugunu
gostermektedir. Kurumlar Vergisi tlizel kisilerden degil kurumlardan alinmaktadir.
Kurum ve tiizel kisi birbirinden farkli kavramlardir. Kurumlar Vergisi kurumun elde
ettigi kazanclara hitaben alinir, kurum faaliyetinin sonucu olarak Kurumlar Vergisi
olugmaktadir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan reel anlamda uygulanmaya baslayan
Kurumlar Vergisi diinya genelinde ¢ogu iilke tarafindan hala uygulanmaktadir ve

tilkelerin vergi gelirleri igerisinde Kurumlar Vergisi 6nemli bir yer teskil etmektedir.

Bulutoglu (1976, s. 452)’na gore iki tip Kurumlar Vergisi siiflandirilmasi
yapilmustir. lk tip Kurumlar Vergisi degerlendirmesine gore, faaliyette bulunan
kurumlarin hali hazirda ortaklari bulunmaktadir. Kurumun elde ettigi kazanglar
ortaklarin kazanclarini olusturmaktadir. Bu sebepten Kurumlar Vergisi olmamalidir.
Kisiler, Gelir Vergisi altinda bu kazanglarindan vergilendirilmelidir. ikinci tip
degerlendirmeye gore; kurumlar bir hukuki sahsiyet temsilindedir. Kurumun, kendine

6zgli amaci ve finansman sistemi olmasindan dolay1 ayr1 bir vergi 6demelidir.

Kurumlar Vergisi, 1950'de Alman Kurumlar Vergisi Kanunu'na dayanarak
hazirlanilmig ve 5422 sayili kanun ile vergi Tiirk topraklarina getirilmistir. S6z konusu
yasa, 2007 yilinda yiirlirliige giren 5520 sayili Yeni Kurumlar Vergisi Kanunu ile
yirtrlikten kaldirildigr bilinmektedir. Kurumlar Vergisi Kanunun (KVK) 1. maddesi
geregi, sermaye sirketlerinin, vakiflarin, kamu isletmelerinin, derneklerin veya
kooperatiflerin gelir kazanglar1 ve is ortakliklart Kurumlar Vergisi’ne tabi olacaktir.
Kurumlar, Gelir Vergisi’nin 2. maddesinde belirtilen gelir unsurlarindan olusmaktadir
(Biiyiikgulcu, 2006, s. 35).

Gelir Vergisinde oldugu gibi Kurumlar Vergisi’nde de iki tiir vergi
yikiimlilig bulunmaktadir. Kurumlar Vergisi Kanunu Madde 1’e gore, Tiirkiye’de
az sayida kurum yasal ¢ergeve icerisinde is merkezlerinde yer alanlar tam miikellef ve
yurt diginda bulunanlar ise, dar miikellef olarak adlandirilir. 5220 sayili kanun ile vergi

miikellefi beyanina dayanan Kurumlar Vergisi oranlar1 2007 yilinda degistirilmistir
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(Coban, 2008, s. 42). 2007°den 2017 yilina kadar %20 olarak belirlenen oran 2018
yilinda %22 ye yiikseltilmistir. 2019 yil1 i¢inde Kurumlar Vergisi oran1 %22 olarak

kullanilmaktadir.

2.3.1.3. Miras ve Intikal Vergisi

Miras ve Intikal Vergisi aslinda karsilik olmadan zenginlesmenin bedeli
olarak alinan bir vergidir (Turhan, 1998, s. 116). Churchill’ e gére Miras Vergisi hayati
sona eren kisinin vergilendirilmesidir (Gale, 2001, s. 1). intikal Vergisi ise geriye kalan
varliklarin {izerinden vergi alinmasidir. Miras ve Intikal Vergisi ayr1 ayr1 vergi halinde

goriinse de tek vergi altinda alinmaktadir (Safak ve Yurtsever, 2015, s. 27).

Intikal ve Miras Vergisi, 1926 yilinda 797 sayili Miras Vergisi Kanunu
akabinde Tiirk Vergi Sistemi’nde yerini almistir. 1931 ve 1941 yillar arasinda tiirlii
degisiklikler geciren vergi sistemi, su anki halini 1959°da 7338 sayil1 Miras ve Intikal
Vergisi Kanunu ile almistir. Giin gegtikge vergi oranlar1 ve istisnalar tizerinde

yenilikler yapildig1 goriilmektedir (Gtines, 2017, s. 137).

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina ait mallara Miras ve Intikal Vergisi ile
sahip olan kisilerin miras yoluyla herhangi bir sekilde baska bir kimseye aktarilmasi
bu kanuna dayanmaktadir. Bu kanun ile yurt disinda yasayan Tiirk vatandaslarinin yurt
disina miras yoluyla kisiye kalan mallar1 tasinmasini da 6ngérmektedir. Ancak, eger
Tiirkiye’de ikamet etmeyen yabanci bir kisi tarafindan miras kalan bir Tiirk vatandas,
yurtdiginda miilk edindiginde veya vergiye tabi olmayan bir sekilde vefat etmek
durumunda kaldiginda, vergiye tabi tutulmamaktadir (Donmez, 2009a, s. 252-254).

Tiirk Vergi Sistemi’nde Miras Vergisi, artan oranl bir vergi ¢esididir. Vergi
oranlari, devredilen mallarin mirasina veya ani olmayan transferine bagli olarak
degismektedir. Vergi tarifesinin vergi tabani, her yil Vergi Usul Kanunu uyarinca
belirlenerek, yeniden degerlendirmesi yapilir ve bodylece vergi orami arttirilarak
uygulanmaktadir (Donmez, 2009a, s. 256). Asagida yer alan Tablo 2.3’te 2019 yilina

ait Miras ve Intikal Vergisi tarifeleri gosterilmektedir.
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Tablo 2.3: Miras ve Intikal Vergisi Tarifeleri

Matrah Verginin Oram (%)
Veraset Yoluyla ivazsiz
Intikallerde Intikallerde

Ik 290.000 TL igin 1 10

Sonra gelen 700.000 TL igin 3 15

Sonra gelen 1.500.000 TL igin 5 20

Sonra gelen 2.700.000 TL i¢in 7 25

Matrahin 5.190.000 TL’yi agan bdliimii i¢in | 10 30

Kaynak: Deloitte, 2019.

Tablo 2.3 incelendiginde miras transferlerine vergi disi transferlerden daha
diisiik vergi oranlarinin uygulandig1 goriilmektedir. Ornegin, vergi matrahmin ilk
dilimindeki 290.000 TL i¢in, miras transferleri i¢in %1 vergi oran1 uygulanmaktadir
ve karsiliks1z olmayan transferler i¢in bu oran %10'a ylikselmektedir. Miras vergileri
ve intikal vergileri artan oranl tarife yapisina sahip oldugundan, vergi oranlari, vergi
matrahmin son diliminde mirasta %10'a, karsiliksiz olmayan transferlerde %30'a

yiikseldigi goriilmektedir.

2.3.1.4. Motorlu Tasitlar Vergisi

Motorlu Tagitlar Vergisi diinyada ¢ogu iilke tarafindan uygulanan bir vergi
tiiridiir. Refah seviyesinin artmasi, gelirlerin artmasiyla birlikte motorlu araglarinin
kullanimin1 da arttirmaktadir. Artan motorlu arag sayisi, daha fazla Motorlu Tasitlar
Vergisi (MTV) toplanmasin1 dogurmaktadir. Ayrica ara¢ sayisinin artmast yol, koprii,
park yeri gibi ¢esitli maliyet kalemleri olusturmaktadir. Bu kalemler belediyelerin is

ylukiiniin artmasina sebep olmaktadir.

Artan araglar idari yonetimler i¢in daha fazla vergi toplama potansiyeli
olusturmaktadir. Motorlu Tasitlar Vergisi tasit sayisinin fazla olmasi ve genel olarak
il sinirlar igerisinde olmasinda dolay1 tahsilati yerel yonetimlere birakilmigtir. MTV
bir miilkiyete sahip olma kapasitesinden alindiginda dolay1, 6zel tiiketim vergilerinin

bir tirtidiir (Ulusoy ve Akdemir, 2013, s. 111-112).
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1957 yilinda ilk kez getirilen motorlu tasitlarin vergilendirilmesi 6zel
otomobil vergisi ile baslatilmistir. Ozel olarak otomobil vergisi 23 Subat 1963
tarthinde yiiriirlige girmis ve Motorlu Tasitlar Vergisi’ne g¢evrilmistir. Dolayisiyla
24.03.1981 tarihli ve 2434 sayili kanun kapsaminda yapilan degisiklikle vergi, 6zel
otomobil vergisinden Motorlu Tasitlar Vergisine (MTV)’ye ¢evrilmistir. Bu
uygulama ile motorlu tasitlara ek olarak, hava ve deniz tagitlart da MTV kapsamina

dahil edilmistir (Cetinkaya vd., 2007, s. 254).

Motorlu Tasit Vergisi belirli bir vergidir. Yani, araglarin modelleri ve silindir
hacimlerine gére Motorlu Tasitlar Vergisi’nde bu kistaslara gore vergilendirilme
yapilmaktadir. Tiim vergilerde oldugu gibi Motorlu Tasit Vergisi’nde de kayit ve tescil
islemi yapilmasi1 gerekmektedir. Bu yiizden, Karayolu Trafik Kanunu’na gore trafik
branglarinda ve igyerlerinde kayith tescilli olan motorlu tasitlar, Ulastirma Bakanligi
SHGM’ ye kayitl ayrica tescilli olan tayyare ya da helikopterler ise, liman ve belediye
siciline tescil ettirilmesi gerekmektedir (Goniil, 2008, s. 18).

2.3.1.5. Emlak Vergisi

Emlak bir diger adiyla Miilkiyet Vergisi 1319 sayili kanunla 11 Agustos 1970
yilinda, Tiirk Vergi Sistemi’ne girmistir. Bu vergi, bina ve arsa sahiplerini iceren
vergidir. Bu vergi kanununa gore arsa ve bina sahipleri vergi miikellefi olarak kabul
edilmektedir ve Tiirkiye’de sayilar1 oldukga yiiksektir. 1970 yilinda Emlak Vergisi
Kanunu'nda baz1 6nemli degisiklikler yapilmistir. 1319 sayili kanun yasasi ile Emlak
Vergisi belediyelere birakilmis ve 2002 yilinda 3239/4751 sayili yasa degisiklikleri ile
Emlak Vergisi beyannamesinin yiiriirliikkten kaldirildigi bilinmektedir (Cetinkaya,
Glimiis ve Edizdogan, 2007, s. 225).

Bu verginin konusu, Tiirkiye sinirlart i¢erisinde bulunan bina yapilaridir. Bu
yasada yapi1 terimi, malzemeden bagimsiz olarak karada ve sudaki tiim sabit ingaatlari

kapsamaktadir.

Arazi Vergisi’nin konusu, Tiirkiye sinirlar1 igerisinde yer alan tiim arsalari
kapsamaktadir. Arazi ve arsa vergisinin vergi miikellefi, topraginin vergi miikellefi,
varsa irtifa hakki sahibi, toprag1 miilk sahibi olarak koruyan kisilerdir. Ilgili kanunun
hiikiimlerine gore belirlenen arazinin vergi degeri, Arazi Vergisi’nin vergi matrahi
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olarak kabul edilir. Arazi Vergisi orani, araziler igin %2 ve arsalar i¢in %4 olarak kabul
edilmistir. Bu oranlar, biiyiiksehir belediye sinirlari icerisinde %98 artigh olarak
uygulanmaktadir (Sar1, 2016, s. 53). Bina Vergisi'nde oldugu gibi, Bakanlar Kurulu da
bu vergi oranlarini yariya diisirmeye ve ii¢ katina kadar artirmaya yetkilidir

(Edizdogan, Bilge, Ferhatoglu ve Ozker, 2007, s. 245).

Emlak Vergisi’nde bina sahiplerinde durum arsa sahiplerine gore biraz daha
farklidir. Bu ylizden bina vergisinde bina sahibinin {lizerinde miilkiyet hakki olan
gercek ve tiizel kisileri temsil etmektedir. Irtifa hakki, bir baskasina ait olan bir miilkiin
kullanim ve yararlanma hakkin1 veren hakkin aynisidir. Eger binanin sahibinden bagka
bir irtifa hakki sahibi varsa, vergi miikellefi irtifa hakki sahibidir. Bina vergisi matrahi,
binanin vergi degeridir (Sar1, 2016, s. 76). Biiyiiksehir belediyeleri sinirlar1 dahilindeki
konutlarda Bina Vergisi orani binde 3 (%0,3), diger binalarda ise binde 3 (%0,3)'tiir.
Biiyiiksehir dis1 bolgelerde konutlar i¢in binde 2 (%0,2), diger binalar i¢in binde 3
(%0,3)'tiir. Bakanlar Kurulu, bu vergi oranlarini yar1 yariya diisiirmeye ve ii¢ katina

kadar artirmaya yetkilidir (Donmez, 2009b, s. 284-288).

2.3.2. Dolayh Vergiler

Dolaysiz vergilerde oldugu gibi dolayli vergilerde de amag¢ kamu
harcamalarinin  finansmanin1  saglamaktir. Gelir Vergisi’'nde sahislarin  mali
durumlarina gore toplanan vergilerin aksine, sahislarin yapilan harcamalarina
istinaden toplanilan vergilerin bir cati altinda smiflandirilmasini kapsamaktadir.

Dolayh vergilere yansitilabilen vergiler denilmektedir.

Ozpehriz’e (2011, s. 54) gore dolayli vergiler tiiketim ve harcamalar
tizerinden alinan vergilerdir. Dolayli vergiler bireysel gelirle orantili degildir. Mali gii¢
ile 1iligkilendirilememektedir. Dolayli vergilerin gelir ile iliskilendirilememesi
vergilemede adalet ilkesine ters bir durumdur. Vergi koyucular dolayli vergilerin
toplumun refah seviyesi diisilk olan kesimi iizerinde olumsuz etkilerini en aza
indirebilmek icin temel ihtiyac ve gidalar icin diisiik vergi oran1 belirlemektedir. Ulke
ekonomisi icerisinde dolayli vergi payimin yiiksek olmasi o iilkenin vergilemede

adaletsizlik oldugunu gostermektedir.
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Dolayli vergilerde vergi miikellefi ile verginin 6denmesinden sorumlu kisiler
farklidir. Miikellef vergi borcunu dogrudan dogruya 6dememektedir. Vergi borcuna
konu olan mal veya hizmetin fiyatina yansitilan bu vergi tiirii, bu hizmeti satin alan
tarafindan 6denmek durumunda birakilir. Bu vergilerin 6zelliklerinden yararlanilarak

baskalarina yansitilan vergilerdir.

Dolayli vergiler; Katma Deger Vergisi (KDV), Ozel Tiiketim Vergisi (OTV),
Gumriik Vergisi (GV), Damga Vergisi (DV), Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi
(BSMV), Sans Oyunlar1 Vergisi ve Ozel Iletisim Vergisi’nden (OIV) olusmaktadir
(Erdogan, 2012, s. 17).

2.3.2.1. Katma Deger Vergisi

Katma Deger Vergisi (KDV), 3065 sayili kanun ile 1984 yilinda kabul
edilmis ve 1 Ocak 1985'te, Tiirk Vergi Sistemi ile yiiriirlige girmistir. Katma Deger
Vergisi’nin yiirlirliige girmesi ile bazi vergiler Tiirk Vergi Sistemi’nden kaldirilmistir.
Bu vergilere ek olarak, Ticari Vergi Kanunu, Spor-toto Vergisine iliskin Finansman
Kanunu ve Seker Istihdam Vergisi iizerine 6747 sayili kanun ile Tiirk Vergi

Sistemi’nden kaldirilmistir (Herakman, 2009, s. 227-228).

Cesitli Katma Deger Vergisi maddeleri, bugiine kadar cesitli kanunlarla
degistirilmistir. 3065 sayili KDV Kanunu (1984), Katma Deger Vergisi’ne tabi
islemler, ilgili kanunun birinci maddesinde, ticari, sinai, tarima dayali serbest meslek
faaliyetleri c¢ercevesinde yapilan teslimatlar, her tiirlii mal ve hizmet ithalati
kaynaklarindan faydalanan bir vergi c¢esidi olarak tanimlanir. Katma Deger
Vergisi’nin 6demesi, sz konusu tanimda bahsedilen islemleri yapan kisilerdir. Mal
teslimatlarina ve hizmet performanslaria uygulanacak Katma Deger Vergisi oranlari
vergilendirilebilir islemler hari¢ %18, listeye dahil edilen teslimatlar ve hizmetler i¢in

%1, kanuna ekli (II) sayili listede teslimatlar ve hizmetler %8 olarak belirtilmistir.

Katma Deger Vergisi uygulamasini Tiirkiye'de zorunlu kilan nedenler,
ekonomik ve finansal sebepler olarak kabul edilmektedir. Bu nedenlerin en basinda
ekonomik nedenler gelmektedir. Bu yilizden yatirimlar1 tesvik etmek, ihracati
gelistirmek, sanayi lizerindeki vergi yiikiinli azaltmak, enflasyonist baskiy1 6nlemek
ve kaynaklarin en uygun tahsisine uygunlugu saglamak gerekmektedir. Finansal
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sebeplerde ise; vergi adaletinin saglanmasi, vergi geliri ve kacake¢iligina etkisi,
dogrudan vergi sisteminin uygulanmasinin tamamlayici niteliginin saglanmasi, diger
tilkelerin vergi sistemleri ile uyumlastirilmas1 gerekmektedir (Akan, Arslan ve
Kaynak, 2008, s. 114).

2.3.2.2. Ozel Tiiketim Vergisi
2002 yilinda 4760 sayili kanun geregi Ozel Tiiketim Vergisi yiiriirliige girdi.

Bu vergi uygulamasiyla 16 vergi, harg, fon, hisse vergi sisteminden kaldirilmistir ve
Ozel Tiiketim Vergisi ad1 ile tek bir ¢at1 altinda toplanmistir. Ozel Tiiketim Vergisi dar
ve tek adiml1 bir vergi ¢esididir. OTV (Ozel Tiiketim Vergisi), kanuna ekli I numarals,
II numarali, Il numarali ve IV numarali listelerde yer alan tirlinlerin ilk alim, satim ve
teslimatina iliskin bir kereye mahsus olmak {izere alinan bir vergi tiiriidiir. OTV
yasasina ekli yukarida belirtilen numarali {riinler, yerli esyalar, yabanci esyalar
lizerinde ayrim yapilmaksizin Ozel Tiiketim Vergisi’ne dahil edilmistir (Capar, 2004,
s. 126).

Tiirk Vergi Sistemi’ne Ozel Tiiketim Vergisi’nin getirilmesi ile Katma Deger
Vergisi’nin yliriirlii§e girmesinden sonraki en 6énemli ikinci dolayl vergi ¢esidi olarak
bilinmektedir. Tiirkiye'deki Ozel Tiiketim Vergisi uygulamalarina gecis nedenleri su

sekildedir:

a) Gumriik birligine giriste mal ve hizmetlerin serbest dolagimini saglamak

b) Belirli mal ve hizmetlerin ithalatina uygulanan c¢esitli vergilerin
kaldirilmasi nedeniyle kamu gelir kaybini telafi etmek.

¢) Ozel Tiiketim Vergisi’ne tabi mallar iizerinden toplanan vergi, fon ve
hisselerin sadelestirilmesi, dolayli vergi mevzuatini Avrupa Birligi'ne
(AB) iyelik stirecinde uyumlastirma ihtiyac1 gerekmektedir (Taylar,
2010, s. 437).

Ozel Tiiketim Vergisi miikellefleri, kanuna ekli listelerde yer alan mallar
lireten, inga eden veya ithal eden bu mallar1 a1k artirma yoluyla satan kisilerdir. Ozel
Tiiketim Vergisi, Katma Deger Vergisi gibi liretim zincirinin tiim asamalari

vergilendirilmemektedir. Ozel Tiiketim Vergisi, iiretilen iiriinlerin ilk asamasinda
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alinan bir vergi tiiriidiir. Bu nedenle Ozel Tiiketim Vergisi bir maliyet unsuru olup,

ilgili malin fiyati icinde alicilara yansitilmaktadir (Erdogan, 2012, s. 19).

Ilgili yasa geregi, OTV’ye konu olan mallar, listedeki diger mallar icin ara
mal olarak imalatinda kullaniliyorsa, 6denen vergi tutar1 {izerinden Maliye Bakanligi
tarafindan acgiklanan sartlarin usuliine uygun olarak 6denecek olan vergiden diisiiliir

(Bilici, 2004, s. 260).

2.3.2.3. Gumriik Vergisi

Gilimriik Vergisi Kanunu, AB uyum mevzuati ¢ergevesinde; 1972 tarihli 1615
sayili yasa ile yiriirliikkten kaldirilmig ve yerine 4458 sayili yeni Giimrik Vergisi
Kanunu getirilmistir. Bu yasa degisikligi 5 Subat 2002 yilinda Tiirk Vergi Sistemi’nde
yirtirliige girdigi bilinmektedir (Bilici, 2004, s. 264).

Gumriik Vergisi Tiirkiye'ye ithal edilen mallar tizerindeki vergi konularin
olusturan bir vergi ¢esididir. Glimriik Vergisi’ne tabi olan vergi miikellefi, ithal edilen
tim mallarin sahibidir. Giimriikk Vergisi’nde, vergi miikellefi tarafindan sunulacak
girig beyan1 esas alinmaktadir. Bu vergi ¢esidinde yapilan beyan ve inceleme sonucuna

gbre vergi memuru tarafindan tahakkuk ettirilmektedir (Arslan, 2011, s. 24).

2.3.2.4. Damga Vergisi

1964 tarihli ve 488 sayili kanun ile Damga Vergisi Kanunu diizenlenmistir.
Bu vergi, yasal igslemlere ve bu iglemlerin temeli olan belgelere uygulanan bir vergi
tiriidiir. Damga Vergisi konusu, yasaya ekli olan tablo (I) 5'teki kagitlar1 olusturur.
Damga Vergisi Kanunu’nda, karsilikli yapilan sozlesmeleri bildirmek ya da kanit
sunmak {izere beyan edilecek olan belgeler ile e-imza (elektronik imza) kullanmak
suretiyle internete yiiklenilebilen, elektronik veri olarak bigimlendirilen belge veya
dokiimanlar1 ifade etmektedir. Resmi kurumlar ve kisiler arasindaki islem belgelerini,

kisiler Damga Vergisi olarak 6demektedir (Edizdogan vd., 2007, s. 335-337).

Damga Vergisi’nin temeli, ilgili tablo (I) 'de kagitlarin iizerinde belirtilen
yazili fiyatlardir. Eger fiyat yazilmazsa, kagidin kalitesi esas alinmaktadir. Birinci
durumda, bir advalorem (kilo, litre, metrekare vb.) temeline dayali ve ikinci durumda,

miktar esasli bir matrah temeli bulunmaktadir. Damga Vergisi’nin birka¢ 6deme sekli
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vardir. Bunlar, genellikle kagida bir pul eklenerek ddenir ve diger bir 6deme seklide

damga basilarak yapilmaktadir (Erdogan, 2012, s. 20).

2.3.2.5. Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi

Tiirk Vergi Sistemi’nde; Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi, 1956 tarihli
ve 6802 sayili Gider Vergisi Kanunu ile vergi sistemine girmistir. Vergi sisteminde
1985 yillinda Katma Deger Vergisi’nin ylriirliige girmesi ile 6802 sayil1 vergi kanunu
kaldirildi. Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi, Katma Deger Vergisi kapsaminda
olmasma ragmen Katma Deger Vergisi beyani icinde verilmediginden, Banka ve
Sigorta Muameleleri Vergisi, Tirk Vergi Sistemi’nde ayri bir vergi olarak
uygulanmaya devam edilmistir. Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi’nin

miikellefleri adindan da belirtildigi lizere, sigorta sirketleri ve bankalardir (Akdogan,
2003, s. 442).

Bu vergi ¢esidinin konusu, 3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu uyarinca
bankalar ve sigorta sirketleri tarafindan yapilan islemler disinda, yaptiklar islemler
dikkate alinmaksizin, lehlerine herhangi bir ad altinda nakit veya hesapta aldiklar
paralar1 kapsamaktadir. Bu tanimlamaya gore, bankalar ve sigorta sirketleri tarafindan
bankacilik ve sigorta islemleri digindaki tiim islemlerden elde edilen para, vergiye tabi
sayilmaktadir (Oncel vd., 2004, s. 419).

Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi’nin hizmet bedelinden yararlanan
miikellef bu vergiyi, hizmet alan miikellefe yansitmaktadir. Bu nedenle, bankalar ve
sigorta sirketleri araci olarak siniflandirilmaktadir. Vergi matrahi, vergi konusu olan
para miktarin1 yansitir. Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi’nin orani yasada %5
olarak Ongoriilmiistiir. Bakanlar Kurulu’'nun bu oran1 degistirmeye yetkisi
bulunmaktadir. Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi, sorumlu tarafin beyanina
dayanarak alinmaktadir. Vergilendirilebilir islemlerin vergi dairesine zorunlu ay
icerisinde takip eden ayin 15. giiniin aksamina kadar bildirilmesi gerekir ve bu siire

zarfinda vergi miikellefinin vergiyi 6demesi gerekmektedir (Bilici, 2004, s. 265).
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2.3.2.6. Sans Oyunlar Vergisi

Tirk Vergi Sistemi’nin 6802 sayili vergi kanununun 40. maddesinde
diizenlenen Sans Oyunu Vergisi, son olarak 2007 yilinda 5602 say1li kanun ile “vergi,
fon ve sans gelirlerinden paylarin diizenlenmesi yasasi" basligi altinda yenilenmistir

ve halen bu kanun altinda kullanilmaya devam edilen bir vergidir.

Vergi sisteminin 5602 sayili kanuna gore, yasal olarak belirtilen kosullar
icerisindeki tiim sans etkinliklerinden edinilen gelir, Sans Oyunlar1 Vergisi kapsami
icerisindedir. Bu verginin vergi miikelleflerine, sans oyunlar1 diizenleme hakki yetkisi
verilmis kuruluslardir. Bu hak ve yetkinin devredilmesi durumunda vergi miikellefi,

edinen kurum, kurulus veya 6zel bir tiizel kisi olarak bilinmektedir.

Kanunda 5602 say1li yasanin 6. maddesinde vergi matrahi, sans oyunlarindan
elde edilen gelir tutar1 olarak belirtilmektedir. Ayn1 maddede vergi orani spor
miisabakalarina gore spor bahislerinde %6, at yarislarinda %8, diger sans oyunlarinda

ise %11 olarak belirtilmektedir (Erdogan, 2012, s. 21).

2.3.2.7. Ozel iletisim Vergisi

Ozel lletisim Vergisi, Tiirk Vergi Sistemi’nde Deprem Vergisi olarak da
adlandirilmaktadir. Bu vergi tiiri, 1999 Marmara depreminin yarattigi ekonomik
sikintilardan kurtulmak amaciyla 4481 sayili kanunla 2002 yilina kadar uygulanmak
lizere yirlrlige girmis bir vergi c¢esididir. Daha sonra yapilan c¢esitli hukuki
diizenlemelerle kalict bir vergi haline gelmistir. Bu verginin konusu, her nevi cep
telefonu isletmecisi tarafindan verilen tesis, devir, nakil ve haberlesme hizmetleri ile
radyo-televizyon yayinlarinin uydu platformu, kablo ortaminda iletilmesine iligkin
hizmetlerin vergilendirilmesine kadar genis bir alani kapsamaktadir. Ozel Iletisim
Vergisi tek asamada, bir defaya mahsus alinan bir vergidir ve bu verginin
miikelleflerince diizenlenen faturalarda gosterilmesi zorunluluk arz etmektedir

(Edizdogan vd., 2007, s. 360).

Ozel lletisim Vergisi’nin miikellefi, telekomiinikasyon altyapisini kuran ve
isleten kurumuyla bir vazife ya da ayricalik sozlesmesi imzalayarak yine ilgili

miiesseseden alinan izine istinaden telekomiinikasyon hizmetleri saglayan firmalardir.
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Bu verginin matrahi, Katma Deger Vergisi’nin matrahin1 olusturan unsurlardan

olusmaktadir (Isik, Y1ldiz, Aygiin, Karaca ve Peran, 2005, s. 299).
Ozel letisim Vergisi’nin vergi oranlari;

- Tim mobil telekomiinikasyon isletmeciligi kapsamindaki tesis, transfer
ve iletisim hizmetleri %25 olarak belirlenmistir.

- Uydu ve kablolu yayin yoluyla radyo ve televizyon yayinlarinin iletimi
icin hizmetler %15 belirlenmistir.

- Herhangi telekomiinikasyon isletmeleri i¢in %15 olarak belirlenmistir.

Diger vergi cesitlerinde oldugu gibi, Bakanlar Kurulunun; %24 oranin1 %09,
%14 oranlarin1 ayr1 ayr1 veya ikisini bir alarak indirme ve yiikseltmeye yetkisi

bulunmaktadir (Isik vd., 2005, s. 299).
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3. DOLAYLI VE DOLAYSIZ VERGILERIN EKONOMIiK
BUYUME UZERINE ETKIiLERI

3.1. Vergilerin Ekonomik Biiyiimeyi Etkileme Kanallar:

Ekonomik biiyiime, zaman i¢inde gercek gayrisafi yurt i¢i hasilada devamli
bir artis olmasidir ve bir ililkede yasayan insanlarin yasam standartlarini siirekli
iyilestirmelerinin tek yolu, gayrisafi yurt i¢i hasilanin siirekli artis géstermesinden
geemektedir. Bu nedenle, tiim iilkelerin temel ekonomik hedeflerinden birisi de hizli

ekonomik biiyiime saglamaktir (Unsal, 2009, s. 14).

Biiylime olgusu gelismekte ve gelismis olan iilkelerde uygulanilan ekonomik
politikalarin temelini olusturmaktadir. Biliylime olgusu, giinlimiize kadar birgok
arastirmanin konusu oldugu bilinmektedir. Yapilan tiim calismalarda, biiyiime
siirecinde etkili olan bir¢cok faktdr, calismalarin ana konusunu olusturmustur ve
aragstirilan faktorlerden en 6nemlisinin vergi gelirleri oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Biiylime olgusunda vergi geliri ile ilgili olarak, vergi tiim {ilkelerin kamu ihtiyaglarinin
karsilanmasinda kullanilan en 6nemli finansal kaynak olmasinin yani sira, vergi
gelirleri de hedeflenen ekonomik politikalarin gergeklestirilmesinde dnemli bir aragtir

olarak kullanilmaktadir (Terzi ve Oltulular, 2006, s. 2).

Bu baglamda vergi gelirleriyle ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
ekonomistler, bu durumu en merak edilen konulardan birisi haline getirmistir.
Bireylerin yatirim ve bireylerin kaynak kullanim kararlarin1 dogrudan etkileme giiciine
sahip olan vergiler, ¢esitli kanallardan ekonomik biiylimeyi etkileyebilir (Giil ve

Kenar, 2009, s. 17).

3.1.1. Vergilerin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri

Bireysel gelir ve servet vergileri ile kurumlar vergisinin iginde
oldugu dolaysiz vergiler ile yurtici mal ve hizmetlerden ve uluslararasi ticaretten
alinan dolayli vergiler ekonomilerde farkli fonksiyonlar ve etkiler gosterir. Direkt
vergiler tasarrufa ve yatirnma yonelme egilimi yiiksek, marjinal tiiketime yonelme
egilimi az olan yiliksek gelir gruplarina, dolayli vergiler ise gorece daha diisiik gelir

seviyesine yonelik sonuglar dogurur. Vergilemenin esas amaci gerek gelismis gerekse
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gelismekte olan lilkelerde kamu masraflarini karsilamak {izere kaynak olusturmaktir.
Bununla beraber dolayli vergilerin toplam vergi gelirlerinin 6nemli bir bolimiinii
olusturdugu gelismekte olan ekonomilerde, vergi gelirlerinin dagilim 6zelliklerinin
iktisadi gelisme ve gelisme bandi iizerinde etkili olmasi1 beklenir. Dolayisiyla her iki

vergi sinifi siyasi politikalara arac1 olmaktadir (Acikgoz, 2008, s. 93).

Sermaye birikimi, ekonomik biiylimenin anahtaridir. Sermaye birikimi,
ekonomik yatirimlara kanalizasyonun bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Dolayisiyla, verginin ekonomik ve yatirnm kararlar lizerindeki etkisi de sermaye

birikimini etkilemektedir (Erdogan, 2012, s. 23).

Ekonomik literatiirde, artan vergilerin ekonomik yatirirm davraniglarini
degistirerek biiylime oranimi azaltacagi kabul edilmektedir. Diisiik vergi oranlari,
insanlar1 daha fazla c¢alismaya, paradan tasarruf etmeye ve yatirim yapmaya
yonlendirmektedir. Daha fazla is, ekonomideki toplam iiretimi arttirir. Uretimdeki bu
artis ayn1 zamanda ekonomik biiyiime anlamina geldigi sdylenmektedir (Aktan, 1998,

S. 44).

Yatirimlarda kullanilacak olan vergi dagiliminin degistirilmesi yatirim
hacmini etkiler. Yatirimcilar vergi sonrasi iadelerine gore yatirim yapacaklari bolgeyi
sectiklerinde vergi oranlarindaki artiglar yatirimlar1 azaltmaktadir. Vergiler yatirimlar

azaltirken, gelirler vergilendirmesine yol agmayan yatirimlart artirir (Tirk, 2010, s.

226).

Diisiik gelirli gruplardan gelen vergiler neredeyse yalnizca tiikketimi etkiler.
Orta gelir gruplarindan gelen vergilerin kisa vadede tasarruf {izerinde etkisi
bulunmaktadir. Vergilendirme, sabit tiiketim diizenine sahip yiiksek gelir gruplarinda
goniillii tasarruflarda giiclii bir azalmaya yol agmaktadir. Bu yaklagima gore, artan
vergi sisteminin goniillii ekonomik biiylime lizerinde tek oranli veya gerileyen vergi

sisteminden daha olumsuz etkisinin oldugu sdylenebilir (Turhan, 1998, s. 317).

Vergi indirimleri ve yatirimlar arasindaki iliski de dogrudan ekonomik
biiyiime ile ilgilidir. Vergi indirimlerinin yatirimlar {izerindeki etkileri soyle

siralanabilir:
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Mevcut geliri artirarak ve vergi tasarrufu yaparak yatirim maliyetini azaltarak
yatirrmin karliligini arttirir. Buda ekonomik biiylimeye neden olmaktadir. Vergi igin
ayrilmis olan finansal kaynaklarin birakilmasini ve yatirimlara doniistiiriilmesi ile

ekonomik biiytimeye katkisi olacaktir. Yatirimlarin daha da artmasina neden olur.

Vergilendirme, 6zel yatirimlar lizerinde sinirh bir etkiye sahiptir, ¢linkii esas
olarak bazi kaynaklarin 6zel sektorden kamu sektoriine aktarilmasidir. Bu simirlayici

etki ekonomik biiyiimeyi etkilemektedir.

Vergilendirme, 6zel sektor tarafindan yatirim potansiyelinde bir azalmaya ve
dolayisiyla yatirim potansiyelinin azalmasina yol agmaktadir, ¢linkii satin alma giicii
vergilendirmeyle azalan insanlar ve dolayisiyla harcanabilir gelirleri, tasarruflarinin
yani sira tiiketimini azaltmak zorunda kalacaklardir. Buda ekonomik biiyiimeyi

olumsuz yone etkileyecektir (Uluatam, 1999, s. 318).

Tiiketim ve yatirimin neden oldugu vergilendirmedeki azalmaya bagli olarak
toplam talepteki diisiis, yatinmlarin gelecekteki gelirler hakkindaki beklentileri
degistirerek yatirnmlarin vergi oncesi karliligini azaltir. Buda ekonomik biiylimeyi
olumsuz yone etkileyecektir. Vergileme, yatirimlarin vergi sonrasi karliligim
degistirerek yatirim kararlarim etkiler. Bunlarin sonucu olarak ekonomik biiylimeyi

olumsuz yone ¢ekmesi beklenmektedir (Uluatam, 1999, s. 319).

Vergi gelirlerinin milli gelir iizerine olan etkisini incelerken, ekonomik
biiylime ile arasindaki iligkininde incelenmesi gerekmektedir. Milli gelir tizerindeki
ekonomik biliylimenin katkis1 incelendiginde vergi oranlarindaki artis ve azalis1 temel
almak yeterli olmayacaktir. Ciinkii farkli vergi tipleri ve yapilari, bliylime {lizerinde
farkli etkiler yaratabilir. Vergilerin ekonomik biiyiime ve milli gelir tizerindeki etkisini
dogrudan ve dolayli vergi siniflandirmasina gore ele almak gerekmektedir (Erdogan,

2012, s. 25).

3.1.2. Dolaysiz Vergilerin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri
Tim iilkelerde ekonomik biiylimeyi etkileyebilecek bircok unsur

bulunmaktadir. Bu etki unsurlar1 arasinda vergi cesitlerinin 6nemli bir yeri

bulunmaktadir. Yapilan tiim calismalarda, farkli vergi ¢esitlerinin ekonomik biiyiime

ve milli gelir lizerindeki etki oranlarina farkl tiirlerde etkiledigine odaklanmaktadir.
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Bu durum ekonomik biiylimeyi en biiyiik oranda etkileyen yatirimlar i¢in de gecerlidir.
Bu nedenle, farkli vergi gesitlerinin yatirimlar iizerinde farkli etkileri oldugunu

s0ylemek gerekmektedir.

Genel olarak, gelir ve kurumlar vergileri gibi dogrudan vergilerin, ekonomik
biiyiimeyi dolayli vergilerden daha fazla etkiledigi diisiincesi, yillar boyu yaygin bir
diisiince olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak, dogrudan vergiler, vergi dncesi ve vergi
sonrasi kar1 etkiledigi i¢in yatirim getirisi tizerinde daha etkili sonuglara sahip oldugu
bilinmektedir. Bu ylizden ekonomik biliylimeye, milli gelir iizerine olan etkisi
distintildiigt takdirde, bu etkiye en verimli olacak vergi ¢esidinin dolaysiz vergiler
yani dogrudan milli gelire katkist olan vergi ¢esidinin oldugunu soylemek

gerekmektedir (Zee ve Tanzi, 1998, s. 3).

Dolaysiz vergiler, ekonomik biiyiime ilizerine yatirim egilimi yiiksektir, son
birim tiiketim egilimi disiiktiir, gelir gruplart i¢in yiiksek verimli sonuglar verdigi
bilinen vergi ¢esididir. Ek olarak, dogrudan vergiler, gelir kaynagi ve gelir getiren bir
faktor olarak ekonomik biiylime iizerinde ¢ifte vergilendirilmesine yol agmaktadir. Bu
cifte vergilendirme, bireyleri daha az tasarruf etmeye itmektedir. Buda ekonomik
biliylimeyi etkiledigi gibi, milli geliri de etkilemektedir. Dogrudan vergi tiirlerinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri incelenecek olursa hem Gelir Vergisi hem de

Kurumlar Vergisi olarak incelemek gerekmektedir (Eker ve Tiigen, 1993, s. 197).

3.1.2.1. Gelir Vergisi

Gelir Vergisi’nde bireylerin gelirleri tizerindeki oranmin arttirilmas,
bireylerin yatirimlar1 {izerinde ©Onemli bir etkiye sahiptir. Gelir Vergisi’'nde
vergilendirmenin satin alma giicli iizerindeki etkisi sinirlidir. Bu yiizden, bireylerin
geliri lizerindeki vergilerin arttirilmasi, bireyleri mikro ekonomik tasarrufa
yoneltecektir ve bununla birlikte sermaye birikimi tizerinde daraltict etkileri olacaktir
(Paksoy ve Bakan, 2010, s. 158). Diger bir ifade ile Gelir Vergisi bireylerin satin alma
giicinii diisirmekte, tiiketimini azaltmakta ve toplam talepte bir azalmaya yol
acmaktadir. Talepteki bu diisiis, tiiketici ve yatirnm mallarmin iiretimi i¢in yeni
yatirimlara girme arzusunu zayiflatan islerin durgunluguna, karlarinin azalmasina

neden olur (Edizdogan ve Celikkaya, 2010, s. 79).
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Genel olarak Gelir Vergisi’nin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin iki
asamada gerceklestigi soylenebilir. Gelirin vergilendirildigi ilk asamada Gelir
Vergisi’nin oranlar1 ne kadar yiiksek olursa kisinin bireysel gelirindeki diisiis
nedeniyle ekonomilerinde bir o kadar da diisiis gerceklesecektir. Bu da bireylerin
tiketimini kismasin1 doguracaktir ve ekonomik biiylimeye olumsuz yonde etki

yapacaktir (Yanpar, 2007, s. 39).

Bu vergi ¢esidinin, tarife yapisin da ekonomik biiyiime ve yatirim kararlar
tizerinde etkisi bulunmaktadir. Orami yiiksek bir Gelir Vergisi’nin en 6nemli etkisi,
diisiik ve orta gelir gruplarina gore daha yiiksek gelir gruplarina gelirleriyle orantili
olarak vergi vermesidir. Bu, ekonomideki para miktar1 olarak bir azalmaya yol agar
clinkii ortalama olarak; toplam gelirin tasarruflara orani, gelir arttikca artar. Bu
nedenle, Gelir Vergisi oranlar1 arttikga, kisisel ekonomilerinin ve yatirimlarinin
diismesi beklenmektedir. Milton Friedman'a gore; gelir vergisi artan oran yerine sabit
oran olarak belirlenirse; ekonomideki toplam yatirimlarda artisa neden olacaktir. Bu
nedenle, lilkenin hem milli geliri hem de vergi potansiyeli artarak, ekonomik

biiylimenin hizli bir sekilde artacagin1 6ngérmektedir (Aktan, 1998, s. 43).

Yatirnm kararlar1 girisimcilerin, sermaye birikimini etkileyerek ekonomik
bliylimede biiyiik bir rol oynamaktadir. Girisimci yatirirm yapma karar1 aldiginda,
yatirima baglamadan dnce bir maliyet-fayda analizi yapar ve yatirimin geri doniisiiniin
maliyetten yliksek olmasi durumunda yatirim yapmaya baslamaktadir. Girisimei vergi
i¢cin bir maliyet unsuru oldugundan, yatirim kararlarinda etkili olmaktadir. Yatirim
kararlari, girisimcilerin gelecekteki gelirlerine iliskin beklentileri ile belirlenir. Bu
nedenle, yatirimlara vergi girisimi (6zellikle kar vergileri) dahil etmek, yatirim
faaliyetlerini dar bir sekilde etkilemektedir. Ozellikle, isletme vergilerindeki énemli

bir artis biiylik yatirimlar: engellemektedir.

Asagida yer alan Grafik 3.1°de artan Gelir vergisi oraninin veya vergi
oranindaki artisin yatirim kararlar1 tizerindeki etkilerini gostermektedir (Siriner ve

Dogru, 2006, s. 44).
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Grafik 3.1: Gelir Vergisinin Yatirimlar Uzerine Etkisi
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Kaynak: Sener, 1998, s. 237.

Tiim gelirini elinde tutan bir girisimei i¢in karlilik ve risk sifirdir. Girisimci
tiim gelirini en riskli yatirima yonlendirirse, karlilik en yiiksek U seviyesine ulagir.
Vergi uygulanmadan once girisimci, M noktasinda OL riskini yiikleyerek, OL riskini
elde ederek dengeye ulasir. Ayn1 faydayi saglayan cesitli risk ve karlilik oranlarinin
kombinasyonunu gosteren farksizlik egrisi 10, OX yatirim firsat1 egrisine teget. Bu
durumda, girisimcinin gelirine artan bir Gelir Vergisi uygulanirsa, girisimei karlilik
oran1 verginin etkisiyle azalacagindan daha az riskli bir yatirim yapmay1 tercih
edecektir. Artan Gelir Vergisi oraninin uygulanmasiyla, yatirim firsatlar1 egrisi, OZ
egrisi iizerine diisecektir. Bu durumda, girisimeci vergi sonrasi yatirim firsatlar
egrisine teget olan vergi sonrasi farksizlik egrisi tarafindan belirlenen N noktasinda
dengeler. Dolayisiyla vergi sonrasi yeni denge noktasina gore, girisimci, OL gibi daha
az riskli bir OP gibi daha diisiik bir karlilik oran1 saglayan bir yatirim yapmak tercih
edilir (Sener, 1998, s. 237).

Asagida yer alan Grafik 3.2°de, Gelir Vergisi’nin ekonomik biiyiime ve milli

gelir tizerindeki etkisini gostermektedir.
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Grafik 3.2: Gelir Vergisinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi
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Kaynak: Edizdogan ve Celikkaya, 2010, s. 80.

Ekonomik biiyiime iizerinde Gelir Vergisi’nin iki etkisi vardir: Bunlar, ikame
ve gelir etkisidir. Yukarida yer alan Grafik 3.2’de, Gelir Vergisi E'den E*'ye ekonomik
biiyiime lizerinde tasarruf gelir etkisini ve E'den E'ye ikame etkisini gostermektedir.
Gelir etkisi gegerli oldugunda, bugiiniin tiiketimi azalir ve ikame etkisi gegerli
oldugunda tiiketim artar. Dolayisiyla, tasarruflar (Wo- Co) vergi Oncesi ve sonrasi
aynidir. Toplam vergi ile karsilastirildiginda, vergi biitgesi egrisini paralel olarak
asagiya ¢ekecektir. Boyle bir vergi, bir kisinin gelirinde olumlu seyir gosterecektir ve
her kosulda daha fazla gelir elde edecektir. Bu durum ekonomik bilyiimeyi olumlu
yonde etkileyecektir (Edizdogan ve Celikkaya, 2010, s. 80-81).

Gelir Vergisi’nde ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkileyen konularda
bulunmaktadir. Gelir Vergisi, ¢ifte vergilendirmeye tabidir. Bagka bir tabir ile hem
Gelir Vergisi’nden hem de ayn1 gelirin ayn1 vergi tabanindan kaydedilen kismindan
ikinci bir Gelir Vergisi alinir. Cari faiz orani vergi nedeniyle diismekte ve tasarruf
edilen fonlarin nakit degeri diiseceginden, vergi miikellefleri tiiketim yapmayi tercih
edecektir. Bu durumda yatirimlara ydnlendirilecek olan fonlar otomatik olarak

azalacaktir (Sener, 1998, s. 238).

Gelir Vergisi, ekonomik biiylimeyi biiyiik bir oranda etkileyen vergi ¢esidi
olarak g6z Oniine c¢ikmaktadir. Gelir Vergisi’'ndeki olumlu beklentinler agisindan,

Gelir Vergisi yiiksek olan tilkelerin, milli gelirleri de yiiksek olmas1 6ngoriilmektedir.
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3.1.2.2. Kurumlar Vergisi

Kurumlar Vergisi’nde, yapilan yatirim fonlarindan beklenen kari, risklere
gore yatirim derecesini, sirketlerin ekonomik biiyiime derecesini ve dolayisiyla yatirim
yapilabilir fonlarin tedarikini etkilemektedir. Kurumsal yatirimlar biiyiik 6l¢iide kar ve
kar beklentilerine baglidir. Kazanglarin ¢ogunu dogrudan yatirimlardan alan ve
yatirim sermayesi getirisini azaltan bu vergi, yatirimlarda ve biliylimede yavaslamaya
sebep olmaktadir. Birtakim gbézlemler sonucunda, Kurumlar Vergisi oraninin diisiik
oldugu iilkelerde ekonomik biiyiimenin daha hizli oldugu goriilmektedir (Edizdogan

ve Celikkaya, 2010, s. 148).

Bu vergi yapisinin ekonomik biiylime {izerine etkisi, sermaye
yatirimlarindaki garanti getiriyi azaltmaktir. Bagka bir ifade ile yatirim i¢in ayrilacak
sermaye miktarini azaltmak icin Kurumlar Vergisi kullanilmaktadir. Bu durumda,
ortalama sermaye getirisi oranindaki bu diisiis, bireylerin mevcut gelirlerinin bir
kismmin diismesine neden olacaktir. Ozellikle yiiksek Kurumlar Vergisi kurum igi
ekonomik biiytimeyi biiyiik bir dl¢iide azaltacaktir. Cilinkii birgok isletme, yeni ortaklar
edinmek veya tahvil ihra¢ etmek yerine, gelismeleri igin dagitilamayan karlardan
fonlarin saglamasina gereksinim duymaktadir. Bu yiizden Kurumlar Vergisi, biiyiime
iktisadi bakimindan olumsuz ydnde etkileyen bir vergi cesidi olarak goriiliir.
Boylelikle Kurumlar Vergisi, ekonomik gelisimi negatif etkiledigi gibi, milli gelire de
en az katkis1 olan vergi ¢esidi olarak gliniimiizde karsimiza ¢ikmaktadir (Nemli, 1996,

5. 157).

3.1.2.3. Servet Vergileri

Ekonomik biiylime iizerine en fazla kisitlayici etkiye sahip olan vergiler,
Servet Vergileri ile Miras Vergileri olarak giiniimiizde bilinmektedir. Bunun en biiytik
nedeni, bu vergileri genellikle tiiketimi daha az etkilemesinden kaynaklanmaktadir.
Genellikle zenginlik arttik¢a, tiiketimin artacagi ve ekonomik gelisimi de pozitif yonde
katki saglayacagi goriisii tiim ¢alismalarda goz oniline ¢gikmaktadir (Uluatam, 1999, s.
376).
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3.1.3. Dolayh Vergilerin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkileri

Dolayli vergiler, mal ve hizmetler iizerinden alinan bir vergi ¢esididir. Bu
vergi ¢esidi, Tiirkiye ekonomisine uygun olarak kullanildig: takdirde direkt vergiler
gibi ekonomik biiyiimeye katkida bulunabilir. Dolayli vergi, ekonomideki goreceli
fiyatlan etkileyerek tiiketimi azaltmaya ve tasarruflar1 artirmaya yardimci olabilir.
Nitekim bir ekonomideki tliketici mallarina dolayli olarak uygulanan bir vergi tiiketim
maliyetini artirabilir, bu tiir mallar i¢in harcamalar1 sinirlayabilir ve bu kaynaklari
yatirim harcamalarina aktarabilir. Boylelikle aktarilan yatirimlar arttikca, ekonomik

biiylime orani da artacak ve milli gelire de olumlu yonde katki saglayacaktir (Temiz,

2008, s. 3).

3.1.3.1. Katma Deger Vergisi

Katma Deger Vergisi, servis ve hizmet birimleri ile tim iiretim sektori
tarafindan yaratilan degerler lizerinden alinan bir vergi ¢esididir. Katma Deger
Vergisi’nin tarafsizligi ve harcamalarin vergilendirilmesi ile ekonomik biiyiimeyi

etkilemekte ve milli gelir lizerinde tesvik edici bir etkiye sahip olmaktadir (Saragoglu,

2006, s. 67).

Birkag ¢esit Katma Deger Vergisi uygulamasi bulunmaktadir. Bunlardan
birisi tiiketim tiirlindedir ve bu tiirdeki Katma Deger Vergisi sadece, tiiketim mali
tizerinden almir ve yatirim mali i¢in tekrarlayan vergileri bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, KDV yatirimlar1 tesvik eden finansal bir aractir. Bu tiir KDV'nin
yatirimlar {izerinde olumsuz bir etkisi yoktur, ¢linkii tiiketim tipi KDV yatirimlarin
tabandan diislilmesine izin verir. Aksine, tiiketim tipi KDV yatirimlar1 tesvik etme

ozelligine sahiptir (Erdogan, 2012, s. 31).

Diger Katma Deger Vergisi tiirleri, yatirimlar {izerinde caydiric1 bir etkiye
sahiptir ¢linkii briit iirlin tipi KDV yatirim mallar1 tabanindan diisiilmez. Buna karsin,
KDV gibi dolayl1 bir verginin yalnizca yatirim mallarina veya yatirim mallarinin diger
tiretim faktorleriyle birlikte uygulanmasi gibi bu mallarin fiyatina yansimasi
beklenmektedir. Bu nedenle, yatirim karari veren bir girisimei i¢in vergi nedeniyle
sermaye mallarinin fiyatindaki artis yatirnm kararlarinda degisikliklere yol agmaktadir.

Yatirimcinin vergi sonrasi yatirimini, vergi oncesi yatirimlara kiyasla azaltmasi
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beklenmektedir, ¢ilinkii liretim planinda sermaye maliyeti arttikga bir degisiklik

olacaktir (Erdogan, 2012, s. 31).

Bu vergilerin artirilmasi veya azaltilmasi, vergilerden muafiyet ve istisnalar,
yatirim kararlarii ve dolayisiyla yatirim kararlarini, 6zellikle yatirnm mallarinin ithal
edildigi durumlarda etkilemektedir. Bu ylizden, Katma Deger Vergisi’nin iilkelerin
ekonomik biiylimesine ve milli gelir {izerine 6nemli bir katkis1 oldugunu belirtmek

gerekir (Adalisoy, 2007, s. 69).

3.1.3.2. Ozel Tiiketim Vergisi

Tiim vergilerde goriildiigii iizere Ozel Tiiketim Vergisi de yatirim ve tiiketim
seviyesini, yatirim ve tiiketim mallart i¢in 6denen degeri degistireceginden dolay1 gelir
dagilimmi  etkilemektedir. Ozel Tiiketim Vergisi’nin gelire etkisi agisindan
bakildiginda daraltict etki gostererek yatirim ve tiikketim harcamalarini etkileyecektir.
Boylelikle ekonomik yatirimlar ve tiiketim kararlarmin nispi pay: etkilenirse, Ozel
Tiiketim Vergisi’nin ekonomik biiylime iizerine olan ikame etkisi hakkinda konusmak
miimkiin olacaktir. Aksi takdirde ekonomik biiylime iizerinde bir etkisi bulunmayan

vergi ¢esidi yorumu yapilir (Boratav, 1965, s. 155).

Zorunlu mallardan tiiketilmeyen veya yiiksek gelirli gruplar tarafindan
tilketilen mallara uygulanan tiiketim vergisi, artan gelir vergisi gibi yliksek gelirli
gruplarin goniillii tasarruflar1 iizerinde azalan bir etkiye sahiptir. Genel tiiketim
vergisinin ekonomik biiylimenin ilk asamalarinda uygulanmasi, gelismekte olan bir
ekonomide basarili olmamasina ragmen, alkol ve tiitiin gibi mallarin yerli iiretimi
gelistikge, bunlar iizerindeki Ozel Tiiketim Vergisi’nin énemli bir rolii oldugunu

belirtmek gerekir (Edizdogan ve Celikkaya, 2010, s. 249).

3.2. Vergilerin Arz Talep Uzerinden Ekonomik Biiyiimeye Etkileri
Vergilerin ekonomik biiylime iizerine etkisi, iki sekilde ger¢eklesmektedir.
Bunlardan ilki dogrudan vergilerde ortaya ¢ikar. Dogrudan vergiler, vergilendirilebilir
bireylerin gelirini azaltir. Bu vergileme tiirlinde vergi miikellefleri, tiikketim tercihlerini
vergi tutarin1 diistiikten sonraki kazanglarinin durumunu goéz Oniine alarak

belirlemektedir. Bu, vergi miikelleflerinin yiiksek gelirli dilimlerdeki tasarruflarini
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azaltir ve diistik gelirli dilimlerdeki vergi miikelleflerinin tiiketimlerini azaltmalarina

neden olur.

Bir diger vergi ¢esidi, dolayl1 vergiler sinifi bagligi altinda goriiliir. Dolayh
vergileri basit sekilde; mallarin ve hizmetlerin kullanimindan, satin alinmasindan
dogan vergilerdir. Bu nedenle, bu vergi oranlarinin artirilmasi veya azaltilmasi
tilketimi etkiler. Bu mal veya hizmetlere karsi tiikketicinin tutumu, toplam talebin
eksilmesine ya da artmasina sebep olur. Ciinkii dolayli vergilerdeki degisiklikler bu
mal ve hizmetlerin fiyatlarina yansir. Dolayisiyla, dolayli vergilerdeki degisiklikler
mal ve hizmet fiyatlarini yikselttiginde, bu mallara olan talep azalir ve fiyatlarin

diismesi durumunda ise taleplerin artmasi s6z konusudur (Tiirk, 2010, s. 229).

Ekonomik biiylime {izerinde vergilerin degerlendirilmesi yapilirken, tiikketim
vergisinin de faydasi oldugunu belirtmek gerekir. Bu yiizden, tiiketim vergisi,
alternatif tiiketimin, cari tiiketim fiyatint degistirmemektedir. Bu nedenle, genel
tilketim vergisi, bireylerin mevcut ve gelecekteki tiiketim tercihlerini, dolayisiyla
tasarruf kararlarin1 dogrudan etkilememektedir. Bir bireyin gelirini azaltan ancak nispi
fiyatlar1 degistirmeyen tiim vergiler sadece gelir etkisine sahiptir (Sandalc1 ve Yildiz,

2016, s. 1917-1919).

Genel tiiketim vergisi uygulamasinda ikame etkisi yoktur ve sadece gelir
etkisi vardir. Biitiin mal ve hizmeti ayni1 oranda vergilendiren genel tiiketim vergisinin
ikame etkisi yoktur ve yalnizca gelir etkisinin oldugu durumda genel bir oran

belirlenmektedir. Asagidaki grafikte (bkz. Grafik 3.3) bu durum gosterilmektedir.
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Grafik 3.3: Genel Tiiketim Vergisinin Sadece Gelir Etkisinin Oldugu Durum
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Kaynak: Atilgan, 2004, s. 142.

Biitlin mal ve hizmetleri kapsayan bir tiikketim vergisi tiirii, tiiketim ve tasarruf
arasindaki tercihi, tasarruf lehine degistirebilmektedir. Ayrica geg¢mis yillarin
gelirlerinden yapilan tiiketimi de kapsami igine alabilmektedir. Dolayisiyla bu tarz bir
verginin talebi kisitlayict etkisi, gelir vergisinin etkisinden daha kuvvetli olacaktir
(Atilgan, 2004, s. 142). Genel tliketim vergisinde muafiyet ve indirimler nedeniyle
kapsam daraldik¢a etkinlik de azalmaktadir. Ciinkii talebin vergilendirilen mallardan
vergi kapsaminda olmayan mallara kaymas1 s6z konusu olabilmektedir (Ayan, 2006,
s. 32).

Tlim hizmetleri ve mallar1 genel ¢ergevesine alan bir tiiketim vergisi, tasarruf
ve tliketim arasindaki tercihi, tasarruf olarak degistirebilir. Bunun yani sira, onceki
yillarin gelirinden elde edilen tiiketim de dahil edilebilir. Dolayisi ile boyle bir verginin
talep kisitlayici etkisi, gelir vergisinin etkisinden daha gii¢lii olacaktir. Genel tiiketim
vergisindeki istisnalar ve indirimler nedeniyle teminat daraldikca verimlilik
azalmaktadir. Ciinkii talep vergilendirilmis mallardan vergi dis1 mallara
gecebilmektedir. Bu yiizden ekonomik biiylime iizerinde, tiiketim vergisinin 6nemli
bir yeri bulunmaktadir. Bir iilkede tiiketim ne kadar ¢ok olursa, iilkenin vergi geliri
tiketim ile dogru orantili sekilde artacaktir. Boylelikle tilkenin yatirimlari daha da
artarak, ekonomik biiylimeye hiz kazandiracak ve milli gelirinde artmasina neden

olacaktir.
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3.2.1. Vergilerin Emek Arz Iliskisi Uzerindeki Etkisi

Is giicii arzinin en biiyiik belirleyicisi vergilerdir. Vergiler, isgiiciiniin emege
katilma kararini ve ¢alismaya hazir oldugu zamani etkilemektedir. Bu nedenle, yiliksek
vergiler, is¢ilerin ¢abalarmin azalmasina ve isgiicli piyasasina katilimlarimin tegvik

edilmemesine yol agmaktadir (Clemens, 2008, s. 9).

Emek giiciine dayanan vergilerdeki artis, emek gelirinin azalmasi anlamina
gelir. Bu durum, c¢alisanlarin bos zaman tercihlerini olumsuz yonde etkilemekte ve 6n
plana daha fazla is getirmekte, halkin tasarrufunu ve tiiketimini azaltmakta, artan vergi
O0demeyi tercih etmektedir. Gelir etkisi olarak da adlandirilan bu dongii, emek arzinda
artisa yol agmaktadir. Gelir etkisinin karsi tarafinda, diisiik vergiler nedeniyle azalan
isgiicli maliyetlerinden veya daha az vergi 6demek i¢in daha az galismayi tercih eden

calisanlardan kaynaklanan ikame etkisi bulunmaktadir (Bulut, 2009, s. 111).

Isgiicii arzinda, vergilerin {izerindeki etkilerini belirleyen bir diger faktor,
vergi ddeyecek kisideki talebin gelire karsi esnek olmasindan gegmektedir. Vergi
Odeyecek kisilerin gelire karsi talepleri esnek ise ikame etkisi, emek arzini azaltarak
ortaya ¢ikmaktadir. Borglarin gelire kars talepleri esnek degilse, isgiicii arz1 artar ve
gelir etkisi ortaya cikar. Ayrica, eglence talebinin gelir esnekligi ne kadar diisiikse,
yiiksek gelir gruplarindaki gelir o kadar diistik gdzlemlenir, gelir gruplarindaki yiiksek
gelirli kisimda ise, artan verginin gelir etkisine bagl olarak isgiicli arzindaki artis da

bir o kadar zayif olacaktir (Muter, 1997, s. 18).

Yapilan bir¢ok ¢alismada, dolayl bir verginin dogrudan ¢alisma vergisinden
daha az galisma arzusunu etkiledigi belirtilmektedir. Dolayl vergilerde vergi 6demek
zorunda olan insanlar, zorunlu harcamalar1 disindaki harcamalarini kisitlayarak vergi
O0demekten kaginmaktadirlar. Ancak, dogrudan vergilerdeki yiiksek vergi oraninin
vergi miikelleflerinin ¢alismasini engelleyerek isgiicli arzina zarar verme egiliminde
oldugu teorik olarak kabul gormektedir. Bu yiizden emege dayal1 vergilerin artmasi ile
kisilerin ekonomisini olumsuz yonde etkileyecektir. Fakat {ilkenin ekonomik

bliytimesine katki saglayacaktir (Siriner ve Dogru, 2006, s. 43).

Isgiicii arz1 egrisi, is giicii ile licret miktar1 arasindaki iliskiyi gdstermekte olan

bir egridir. Is giicii egrisinde, iicretlerdeki artisin hem gelir hem de ikame etkisi olarak
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adlandirilan iki etkisi bulunmaktadir. Kisilerin aylik kazanglarindaki gelirlerin
artmasina gelir etkisi denilmektedir. Bu durum, bireylerin daha fazla serbest zaman
tercih ettikleri ve daha az ¢alisma egiliminde olduklar1 anlamina gelir. ikame etkisinde
ise, bu durum biraz daha farklilik gostermektedir. Bu etki, bireyin iicret gelirinin
artmasi nedeniyle alternatif bos zaman fiyatindaki artisin bir sonucu olarak, bos zaman
yerine ¢aligmak istedigi durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ikame etkisinden elde edilen
gelir etkisinin baskinligi, licretlerin artmasiyla ¢alisma saatlerinde bir azalmaya yol
acmaktadir. Bu durumda, isgiicii arz1 egrisi, grafikteki gibi geriye dogru biikiilmiis gibi
goriinmektedir. Geriye egik arz egrisi ve bazi licret seviyelerinde iicretlerdeki

vergilerdeki artig isgiicli arzini artirdig1 goriilmektedir (Stiglitz, 1994, s. 556).

Grafik 3.4: Emek Arz Egrisi
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Kaynak: Atilgan, 2004, s.143.

Sabit oranli gelir vergisinin uygulanmasi, alinan ticret iizerinde indirim etkisi
yaratmaktadir. Yukaridaki grafikte (bkz. Grafik 3.4) arz egrisi ile sabit oranli bir gelir
vergisi toplam calisma siiresini A'dan B'ye kaydirdi ve calisma siiresinde artisa yol
acti. C noktasinin iizerinde, verginin, emek arzini artiran ticretler tizerindeki gelir
etkisi, emek arzini azaltan ikame etkisinden daha giicliidiir. Bagka bir ifade ile C
noktasindaki vergi emek arzini artirir. C noktasinin altinda, {icret vergisi isgiicli arzin

azalttig1 goriilmektedir (Atilgan, 2004, s. 143).
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3.2.2. Laffer Egrisi ve Etkisi

Amerikali iinlii iktisat¢t Arthur Laffer’in; 1970’lerin son zamanlarinda,
bulunulan dénemde yasanan talep yonlii iktisada karsi ortaya ¢ikarttigi tepkiyi vergi
indirimleri ile nitelendirmistir. Laffer Egrisi arz yanl iktisadin temel tasi olarak

nitelendirilir.

Laffer Egrisi, arz yanl iktisat¢ilarin vergi oranlarma karsi bakis agisin
gosteren egri olarak nitelendirilir. Egri temelde vergi geliri ile vergi oran1 arasindaki
iliskiyi agiklamak i¢in kullanilir. Laffer Egrisinin goriiniimiinde, vergi oranlari belirli
bir seviyeye kadar artarken ayni zaman da vergi gelirleri de paralel olarak artis
gostermektedir. Spesifik bir noktadan sonra vergi oranlarinin artmaya devam etmesi
vergi gelirlerinde ters yonlii etki gostermeye baslamaktadir. Vergi oranlarindaki artis
devam ettikge vergi gelirleri dip noktaya kadar diisecektir. Temelde bu iligkiyi
aciklayan egriye Laffer Egrisi denmektedir.

Grafik 3.5 : Arthur Laffer Egrisi
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Kaynak: Egilmez ve Kumcu, 2016, s. 154.

Laffer Egrisini su sekilde yorumlanmaktadir: Vergi oranin sifir olmasi, vergi
diye bir durumun olmamasidir. Vergi oraninin tavan olmasi da kisilerin sadece vergi
O0demek i¢in ¢aligmasi anlamina gelmektedir. Durumun gercek anlamda bu sekilde

olmasi bireyleri caligmamaya yonlenmesi anlamina gelmektedir. Tiim kazanimlarin
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vergi olarak odeyen birey artik ¢alismayacaktir. Vergi oraninin R1’den R2’ye
yiikseldigi durumda vergi gelirleri T1’den T2’ye ylikselmektedir. Vergi geliri
artmistir. Devlet vergi oranini arttirarak daha fazla gelir elde etmistir. Vergi oraninin
R2’den R3’e ¢iktig1 durumda vergi geliri negatif yon almaktadir. Kisiler kazandiklar
gelirlerinin ¢gogu kismini vergi olarak ddeyecekleri bir durum olugmaktadir. Kisiler
calisma vakitlerini kisacaklardir ve vergi hasilasi artmayacaktir, aksine T2 den T1’e
dogru vergi geliri azalacaktir. Goriindiigii lizere fazla olan vergi oranlarinda yapilacak
indirimler, bireyleri daha fazla ¢alismasini saglayacaktir. Bu sayede diger yandan vergi
6dememe arzulari1 olugsmayacaktir. Bireyler vergilerini 6demekten kaginmayacagi i¢in

vergi gelirleri artacaktir (Egilmez ve Kumcu, 2016, s. 154-155).

3.2.3. Vergilerin Talep Uzerinde Etkisi

Vergilerin, ekonomide mikro agidan bakildiginda harcama ve tiiketim
tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu goriilmektedir. Talep miktarini belirleyen unsurlarin
basinda talep edilen malin fiyati oldugu asikardir. Talep iizerinden vergilerin
ekonomiye olan etkisi de bu baglamda 6nemlilik arz etmektedir. Talep miktarinin ¢ok
olmasi, iiretimin lizerinde iki etki olusturacaktir. Bir mala olan talep ne kadar artarsa
o malin fiyati da artacaktir. Bu fiyat artigi piyasada enflasyon etkisi olusturma durumu
dogursa da nominal anlamda GSYIH da artis meydana getirmis olacaktir. Diger etki
ise maln iiretiminin artmasi olacaktir. Uretimdeki artis da GSYIH iizerinde pozitif etki
gosterecektir. Uretimin artmas1 ve mala olan talebin ihracat olusturmast ile daha ileri
milli gelir seviyesine ulasilacaktir. Talebin kisilmasi veya azalmasi bu durumu tam

ters bir sekilde yonlendirmektedir.

Talebin ekonomi iizerindeki etkileri bilindiginde vergi oranlarinin talebi
kismadan veya azaltmadan belirlenmesi ince bir konu olusturmaktadir. Hangi
vergilere hangi oranda vergi konulmasina bagli olarak toplam talep etkilenecektir.

Vergiler, bireyler ve piyasa iizerinde iktisadi etki olusturmaktadir.
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Grafik 3.6: Vergi Harcamalar Sayesinde Olusan Ilave Gelirin izah
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Kaynak: Sarac, 2010, s. 272.

Yukaridaki grafikte (bkz. Grafik 3.6) A boliimii, tiiketici rant1 kismini ifade
eder. Grafige gore, ekonomideki birtakim tiiketiciler P2 fiyat diizeyinden 6demeyi
kabul ederken, arz ve talebin bas basa gelmesi ile fiyat diizeyi P1 ve miktar diizeyi Q1
miktarda E noktasindaki kadar tiiketici ile P1-P2-E bélgesi kadar “tiiketici rant1” ek
gelir olusur. B boliimiinde ifade edilen kisimda vergi harcamalari i¢in gegerlidir. Fakat
bu kisimdaki farklilik, bahsedilen malin kamusal mal ve karsiliginin kamusal fiyat
manasina gelen vergi olmasidir. Sonug olarak, kimi miikellefler sunulacak kamusal
mal karsihiginda T2 seviyesinde vergi Odeyebilecekken devlet, izledigi sosyo-
ekonomik amaglar kapsaminda bu miikelleflerin yiikiinii T1 oranina ¢eker ve bu
miikellefler i¢in T1-T2-M ti¢geni kadar vergi rant1 yani ek gelir saglanir (Sarag, 2010,
S. 272).

3.3. Vergilerin Gayrisafi Yurtici Hasila Uzerindeki Etkileri

Vergi gelirleri, kamu hizmetlerinin saglanmasinda en Onemli gelir
kaynaklarindan birisidir. Diinyada tiim iilkeler, temel islevlerini yerine getirebilmek
icin bir gelire ihtiyag duymaktadir, bu durum vergi tahsilatinin gerekliligini
olusturmaktadir. Kamu hizmetleri i¢in zaman i¢inde gerekli kaynaklari saglanmasinin
yan1 sira, vergilendirme, tasarruflart ve ekonomik biiylimeyi tesvik etmek ve gelir

dagiliminmi 1yilestirmek adma diger sosyal ve ekonomik amagclar iginde
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kullanilmaktadir. Bu ylizden ekonomik seviyelerinde hizli artis gosteren iilkelerde,

milli gelir seviyeleri de yliksek olacaktir.

Vergi gelirini artiran faktorler lilkeden iilkeye degismekle birlikte, vergilerin
en 6nemli islevi kamu gelirlerini artirmak ve milli gelir seviyesini yiikseltmektir. Kisi
basina gelirin artmasi, sanayilesmenin altyap: ihtiyaglar1 ve kamu talepleri gibi
faktorler, vergilendirilebilir yeni kaynaklar yaratmada etkilidir. Vergiler, bir
ekonomide {iretilen mal ve hizmetlerin miktarini, iiretim faktorlerinin gelirini ve
fiyatlarim1 dogrudan veya dolayli olarak etkileyebilir. Gelismekte olan iilkelerde,
verginin kalkinma {izerindeki etkisi, tasarruflarin belirlenmesi ve kaynak tahsisi
tizerine kullanilmaktadir. Bu yiizden vergilerin, milli gelir iizerinde etkisi biiytiktiir

(Yilmaz, 2006, s. 244).
Ulkelerin vergi gelirindeki degisimi, milli gelirin tiiketim islevi yardimiyla,
gelirlerin denge seviyesi lizerindeki etkisi incelenir ve basit olmasi agisindan kamu

harcamalarinin degismedigi varsayilir,

C=Co+cYd (3.1)
Yd=Y-T (3.2)
C=Co+c(Y-T) (3.3)
C=Co+cY-cT (3.4)
C=Co-Ct+cY (3.5)

C=Tiiketim, Co=Otonom Tiiketim, c=Marjinal Tiketim Egilimi, Y=Gelir
T=Vergi, Yd=Harcanabilir Gelir

Yukaridaki fonksiyona gore vergi gelirlerinde (T) degisimlere bagli olarak
tilketimde (C) de degismeler meydana gelmektedir Bir bagka degisle vergiler azalinca
tiiketim artmakta, tiiketimin artmasina bagli olarak da milli gelir artmaktadir (Erdogan,

2012, s. 37).
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Grafik 3.7: Vergilerin Milli Gelir Uzerindeki Etkisi
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Kaynak: Erdem, Senyiiz ve Tathoglu, 2013, s. 186.

Yukarida yer alan grafige (bkz. Grafik 3.7) gore, vergiler arttik¢a toplam
talebin ve dolayisiyla milli gelir seviyesinin azaldig1 ve vergilerin azalmasiyla birlikte
toplam talebin ve dolayisiyla milli gelirin arttig1 goriilmektedir. Vergilerin T1’den
T3’e diisiiriilmesinin milli gelir seviyesini Y1’den Y3’e ¢ikardigi ve T1’den T2’ye
vergilerin artmasimin milli gelir diizeyini Y1’den Y2’ye diislirdiigii goriinmektedir

(Erdem vd., 2013, s. 186).

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ekonomik biiyiime olduk¢a énemlilik arz
etmektedir. Gelismekte olan {lilkelere nazaran gelismis iilkeler belirli bir biiyiime
oranin siirdiirmek i¢in daha kolay cabalar sarf ederken; gelismekte olan tilkeler belirli
bir biliylime seviyesine ulagsmaya c¢alismaktadir. Ekonomik biiylimeyi saglamanin
birgok yolu bulunmaktadir. Calismasinin ekonometrik analiz kisminda, ekonomik
biiyiime, GSYIH biiyiimesi agisindan ele alinarak, dolayli ve dolaysiz vergilerin

GSYIH iizerindeki etkisi arastirilmustir.

3.4. Vergilerin Finansal Piyasalar Uzerindeki Etkileri

Geligmis tilkelere nazaran, gelismekte olan ekonomilerde, tasarrufun yetersiz
kalmas1 durumunda, mevcut tasarruflarin bilylimeyi tesvik edecek alanlara ve 6zellikle
yatirimlara yoneltilememesi, para ve sermaye piyasalarinin etkin ¢alisip calismadigi

sorunsalini ortaya ¢ikarmaktadir. Kuskusuz, ana makroekonomik hedeflerin, 6zellikle
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de biiylime oranina paralel olarak istihdamdaki artigin saglanmasina katkida bulunmasi
gerekmektedir. Bunun igin etkili sekilde isleyen finansal piyasa mekanizmasi
beklenmektedir. Bu gerg¢evede, finansal kesim iizerindeki vergi yiikiinde, artisin bir
sekilde tasarruflarin vergilendirilmesi bagh oldugu disiiniilmektedir. Bu, finansal
sektorden gelen fon dalgalanmalarina neden olabilir ve finansal piyasalarda olmasi
gereken tasarruflar altin, doviz ve gayrimenkul gibi mezar alanlara ¢eker. Boylece,
finansal piyasalarin biiytikliigi, islevselligi azaltilmis ve biiyiimenin bir finans¢1 olarak

roliiniin zayifladig1 goriilmektedir (Durkaya ve Ceylan, 2006, s. 81).

3.5. Vergilerin Kaynak Tahsisi Uzerindeki Etkileri

Vergilerin kaynak tahsisi tizerindeki etkisi tiiketici ve liretici dengesi iizerinde
goriinmektedir. Bu durumu daha iyi anlamak i¢in, iki {riiniin iiretildigi ekonomi
diistintiliir. Asagidaki grafikte (bkz. Grafik 3.8), A ve B mallarinin iretildigi bir
ekonomide Fo Go egrisi, bu iki tiriinlin tiretim olanaklar1 egrisini gosterir. Kayitsizlik
egrisini temsil eder. Denge ve vergi olmadan, ekonomi A ve B mallarin1 iiretecektir.
Bu iiretim noktasinda, iireticilerin marjinal ikame orani, liretim olanaklar1 egrisinin
egimine esittir. Dolayisiyla A ve B mallarinin son birim maliyeti oranlar esittir. Bu
durumda, etkili bir kaynak tahsisi vardir ve refah seviyesi io farksizlik egrisine karsilik
gelir. Hiikiimetin para stokunu tarafsiz bir vergi ile artirdigini varsayalim. Tarafsiz
verginin, kaynaklar1 6zel sektorden ¢ekmekten baska bir etkisi yoktur. Boyle bir vergi,
0zel sektoriin mallar satin alma ve satma kabiliyetini azaltip baz1 kaynaklar1 devlet
i¢in serbest birakir. Hiikiimet bu kaynaklar1 vergi geliri harcayarak alir. Bu durumda,
0zel sektor icin yeni liretim olanaklari egrisi F1G1 olur. Bu yeni egri, daha kiiciik bir A
ve B iriiniiniin {iretim kompozisyonunu gosterir. Ancak, tarafsiz vergi kararlar
etkilemediginden, kaynak tahsisi etkili olmaya devam etmektedir. A fiyatinin yeni
fiyat egrisi hem yeni iiretim olanaklar1 egrisine hem de iyi A'nin farksizlik egrisine
tegettir. Fiyatlar hala etkilidir ve marjinal ikame oranlar1 ve goreceli marjinal
maliyetleri esitlige getirir. A ve B mallari icin aktif bilesikler a: ve bi'dir (Erdogan,
2012, s. 40).
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Grafik 3.8: Notr Vergi ve Vergi Oncesi Kaynak Dagilimi
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Kaynak: Eckstein, 1979, s. 73.

Hiikiimetin, A miilkiine bir tiiketim vergisi uygulayarak kaynaklar1 6zel
sektorlin kullanimindan ¢ekmek istedigi varsayilir. Bu durumda, 6zel sektor igin
tiretim firsatlar1 egrisi, asagidaki grafikte (bkz. Grafik 3.9) gosterildigi gibi FiGi'e
diisecektir. Clinkii 6zel sektor liretimi i¢in daha az kaynak kaliyor. Simdi iki fiyat egrisi
var. Bu durumda, tiiketiciler CD fiyat egrisiyle kars1 karsiya kalir ve A iirlinii i¢in
iireticilerin satin aldigindan daha yiiksek bir fiyat dderler. Ureticiler igin, EF fiyat
egrisi gegerlidir. Denge noktasinda, malin kayitsizlik egrisi noktada az-b> CD'sine teget
olacaktir. Bu noktada, son birim ikame orani, CD'nin egimi tarafindan temsil edilen
vergi oncesi nispi fiyatina esittir. Tiiketiciler, 12 farksizlig1 egrisi tarafindan yansitilan

bir refah seviyesine ulasir (Eckstein, 1979, s. 73-74).
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Grafik 3.9: Kaynak Dagiiminda Degisiklige Neden Olan Vergi Etkisi

Kaynak: Eckstein, 1979, s. 74.

3.6. Vergilerin Biitce Gelirleri Uzerindeki Etkisi

Dogrudan, dolayli vergilerin yansitildiklari veya yansitilamadiklari
durumlarda vergi kriterleri ¢ok ¢esitlidir, ancak giiniimiizde yansima ve verimlilik i¢in

en yaygin olarak kabul edilen kistas verimlilik kriteridir.

Basit bir sekilde yansitildiklar: takdirde, vergi 6demek zorunda olan bir kisi
baska bir kisiye devredebiliyorsa, bu vergiye dolayl vergi denilmektedir. Bu vergi
tiriine 6rnek verilmesi gerekirse Giimriikk Vergisi 6rnek verilmektedir. Devletler de
Katma Deger Vergisi goz oniine alindiginda, satici mallar satan kisiye vergi 6demekle
yiikiimlii olsa da satici satis fiyatindaki gizli ve agik yolu aliciya yansitmak zorunda
oldugu vergiyi yansitabilir. Bu ylizden, bu durumlara ek olarak, hi¢ yansitilamayacak

veya yansitmasi ¢ok zor olabilecek bazi vergiler de bulunmaktadir.

Bu tiirden bir gelir elde etmek i¢in 6rnek gelir ve servet konusundaki bazi
vergiler yansitilmalari ¢ok zor bir sekilde yansitilamaz. Yukarida belirtilen
aciklamalar1 g6z Oniline alarak, yansitmasi kolay olan vergilerin dolayl vergiler
oldugunu ve yansitilmasmnin ¢ok zor oldugu vergilerin dogrudan vergi olarak

adlandirildig: sdylenir (Pehlivan, 2006, s. 143).
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Bir vergi tiiriiniin temelinde verimlilik ya da kalic1 yiikiimliliigli baglangigtan
itibaren belirginlestiginde, bu vergileri dogrudan vergi grubuna dahil edilebilir; oysa
stirekli kaynag1 olmayan vergileri dolayli vergi grubuna dahil edilir. Calisma da dolayh
ve dogrudan alinan vergilerin, Tiirkiye devletinin biitge gelirlerinde dolayl1 ve dolaysiz

vergiler agisindan siniflandirarak yiizdelik dilimle incelenmistir.

Grafik 3.10: Dolayh ve Dolaysiz Vergilerin Biitce Gelirlerinde Oransal Durumu
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Kaynak:HMB, 2019

Yukarida yer alan grafikte (bkz. Grafik 3.10) 2000'den 2017’yilina kadar
gecen siire boyunca, Tiirkiye'nin vergi geliri dagilimindaki oranlar dolaysiz ve dolayl
vergiler olarak gosterilmektedir. Grafikte goriildiigi gibi, Dolayli vergilerdeki
dalgalanmalar %60 ile %70 arasinda goériinmekle birlikte, dolayli vergilerin pay1
%60’1n istiinde kalmaktadir. Dolaysiz vergiler agisindan, dogrudan vergilerin biitge
icindeki paymnin zaman i¢inde %40’lardan %30’lara dogru azaldig1 goriilmektedir.
Son yillara bakildiginda, dolayli vergilerin vergi gelirlerinde daha yiiksek oldugunu

soylenebilir.

Dolayli ve dolaysiz vergilerin en 6nemlileri Tablo 3.1°teki gibi siniflandirilir.
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Tablo 3.1: Vergilerin Simiflandirilmasi

A. Dolayh Vergiler B. Dolaysiz Vergiler
Banka ve Sigorta Muamele Vergisi i. Gelirden Alinan Vergiler
Gilimriik Vergisi Gelir Vergisi
Katma Deger Vergisi Kurumlar Vergisi
Damga Vergisi ii. Servetten Alinan Vergiler
Ozel Tiiketim Vergisi Emlak Vergisi
Motorlu Tasitlar Vergisi
Veraset ve Intikal Vergisi

Kaynak: Coban, 2019, s. 7.

Tirkiye'de dolayli ve dolaysiz vergi tiirlerine goz attiktan sonra biitge
gelirlerinde 2017 yilinda vergi payindan elde edilen gelirler de goriilmektedir. Elde
edilen payin verilerine géz atmak icin Tablo 3.2’ye bakiniz. Bu tabloda yer alan
biitcedeki ana payin yaklasik %50'sinin, vergi gelirlerinin yarisinin 6zel tiikketim
vergisi ve katma deger vergisi gibi dolayli vergi tiiriinden elde edildigi goriilmektedir.

Dolayl vergiler devlet gelirlerinin yaklasik % ini olusturur.
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Tablo 3.2: Vergi Tiirlerinin Biitcedeki Paylar:

Vergi Gelirleri 2016 Yih 2017 Yih Biitcedeki Pay1
Gelir Vergisi 123.686.147,00 143.962.939,00 22,99
Kurumlar Vergisi 46.898.425,00 57.868.208,00 9,24
Veraset ve Intikal Vergisi 643.941,00 732.087,00 0,12
Motorlu Tasitlar Vergisi 10.029.095,00 10.860.173,00 1,73
Dahilde Alinan Katma Deger Vergisi 91.966.288,00 106.573.701,00 17,02
Ozel Tiiketim Vergisi 121.221.133,00 139.370.681,00 22,26
Banka ve Sigorta Muameleleri 11.076.415,00 13.297.065,00 2,12
Vergisi
Sans Oyunlar1 Vergisi 899.970,00 992.881,00 0,16
Ozel Iletisim Vergisi 4.990.373,00 3.865.892,00 0,62
Gumriik Vergisi 9.173.022,00 12.539.011,00 2,00
Ithalde Alinan Katma Deger Vergisi 76.842.064,00 100.105.977,00 15,99
Diger Dis Ticaret Gelirleri 350.864,00 512.312,00 0,08
Damga Vergisi 13.655.558,00 15.812.610,00 2,53
Harglar 18.172.027,77 19.587.275,78 3,13
Baska Yerde Simiflandirilamayan 2.546,19 1.574,89 0,00
Vergiler

Kaynak: GIB, 2019.

Gelir Idaresi Baskanhigi’nin biitce gelirleri verilerinden hazirlamis oldugu
tabloya gore, yakin zamanin O6rnek olarak alindigi 2016-2017 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletine, en yiiksek katki yapan vergi ¢esidinin dolayl vergiler oldugu
goriilmektedir. Tirkiye vergiyle ekonomik biiylimesini siirdiiren bir devlet oldugu
icin, dolayl1 vergilerin milli gelir lizerine etkisinin diger vergilere oranla daha fazla

oldugu gozlemlenmistir.
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4. TURKIYE EKONOMISIi UZERINE AMPIRIK BIR
UYGULAMA

Vergilerin Tiirkiye ekonomisi iizerindeki etkisinin incelendigi bu bdliimde
zaman serisi analizi kullanilmaktadir. Birgok bilimin uygulama alanlarina bakildiginda
zaman serisi analizleri, istatistikler ve ekonometri metotlar1 kullanilarak tahminler,
varsayimlar, dngoriiler yorumlanmaktadir. Zaman serisi analizini kullanmaktaki hedef
gbzlemlenen tarih araligindaki Slglimlerin sonuglarini gozeterek gecmisten ¢ikan
sonuglar neticesinde gelecek adina 6ngorii de veya yorumda bulunmaktir. Tiirkiye’nin
1925-2017 yillar1 arasindaki Olgiimleri kullanilarak bu yillar arasindaki bagimsiz
degiskenlerin bagimli degiskene olan etkisi matematiksel olarak ifade edilecektir. Ele
alinan 1925-2017 yillart arasi1 ampirik analizin ardindan 1925-1983 ve 1984-2017 alt
donemleri analizleri de yapilacaktir. Dolayli ve dolaysiz vergilerin gelecekte GSYIH
ya etkisini tahmin edebilmek adina, yon gosterici olmasi agisindan, bu tarz ¢alismalar

Onem arz etmektedir.

4.1. Literatiir Taramasi

Ekonomik biiylime ile vergi gelirleri arasindaki iliski tizerine yapilan
aragtirmalar sonucunda genis bir literatiir bulunmaktadir. 1990'l1 yillara kadar, biiytime
caligmalar1 ¢ogunlukla dis biiyiime modellerine odaklanmistir. Bu modellerde,
teknoloji dis kaynak olarak kabul edilir ve uzun vadeli donemlerde biiyiime, denge
durumunda kisi basina diisen sabit gelir olarak kabul edilirdi. Bu nedenle, ekonomik
biliylime vergi politikalar1 dahil olmak {izere devlet politikalarindan etkilenmedigi
goriilmektedir. Biiylime ile ilgili calismalarda vergi 6zellikle 1990'l yillarda agirlik
kazanmistir. Bu caligmalar, uygulama alani, bagvuru siiresi, kullanilan yontem ve ilgili
yetiskinlerin ~ Ol¢imii  gibi bircok faktore baghh olarak kendi aralarinda
degisebilmektedir. Literatiirde ¢ok sayida arastirma olmasindan dolay1, 1990'dan sonra
yapilan bazi 6ncii ¢alismalar ve ekonomik biiylime ile vergi gelirleri arasindaki

incelemeler bu baslik altinda yer alacaktir.

Dolayli ve dolaysiz vergilerin uzun devre ekonomik biiylime {istiindeki
tesirleri konusunda, genig bir literatiir mevcuttur. Neo-klasik biiylime modelini

savunan iktisat¢ilar, vergilendirmenin uzun devre biiylime lstiinde herhangi bir
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etkisinin olmadigin1 savunmaktadir. I¢sel biiyiime modelini savunan iktisatcilar ise,
endirekt ve dolaysiz vergilerin uzun dénem gelisme iizerinde negatif etki yaptigini
iddia etmektedirler. Ayrica, dolaysiz vergilerin gelisme iizerindeki tesirinin, dolayli

vergilerden daha ¢ok oldugu kabul etmektedirler

King ve Rebelo tarafindan (1990) yilinda, yapilan ¢alismada, uzun donemde
gelir vergilerinin, sahsi geliri azaltict etkide bulundugu ortaya konmustur. Roubini ve
Milesi-Feretti (1994) calismasinda, istihdam ve fizyolojik sermaye vergilerinin,
bliylime iizerinde negatif etkiler yaptigi kararina ulagmustir. (1995) calismada ise,
faktor gelirlerini vergilendirmenin, biiylime iizerinde azaltici etkiler yapmis oldugu
tespit edilmistir. Engen ve Skinner (1996) calismasinda, ABD ekonomisinde,
vergilendirmenin uzun donemde, ekonomik gelisme {izerinde orta diizeyde bir etki

yaptigini ortaya koymustur.

Easterly ve Rebelo (1993) calismasinda gelir vergisi ortalama oranlari ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemis, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu
gelismekte olan 30 iilke de dahil olmak {izere 1970-1988 doneminde panel veri
analizini kullanmistir. Analizden elde ettikleri verilere gore, gelir vergisi ortalama
oranlar1 ile kisi basma tiiketim artisina gore belirlenen biiylime oranlari arasinda
negatif bir iligki s6z konusudur ve bu negatif iliski 6nemsiz kabul edilmektedir.
Ekonomik biiylime, kisilerden alinan gelir vergilerin arttirilmasi ile artig gosterebilir.

Boylelikle gelir vergileri de devletin milli gelirine art1 yonde katkida bulunacaktir.

Ferretti ve Roubini (1995), beseri ve fiziksel varlik birikimine dayali biiylime
modelleri ¢ergevesinde tiiketim ve gelir vergilerinin biiylime siirecindeki etkilerini ve
ekonomik biiylimenin devletlerin milli gelir {izerine katkisin1 yaptiklar1 ¢aligmada
incelemistir. Ekonomik biiylimeye iliskin vergileri etkileyen nedenler tartisilmis ve
gelirlerin vergilendirilmesinin genel olarak biiyiimeyi1 azaltacagi sonucuna varilmistir.
Tiketim vergisinin biiylime iizerindeki etkilerinin biiylik oOlclide isglicii arzi
esnekligine bagli oldugu sonucuna varilmistir. Bu baglamda, tiikketim vergisinin,
serbest zamanin calisma ve bos zaman tercihlerine etkisi iizerinde bir sav gostererek

bliylime oranin diisiirdiigiinii yapmis olduklar1 ¢calismada tespit edilmistir.
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Chairman (1997) vergilerin Amerika ekonomisi i¢in uzun vadeli ekonomik
bliylime {izerindeki etkilerini inceleyen c¢alismasinda, 1970-1990 donemlerini
incelemektedir. Yapmis oldugu arastirmada, 1970'lerde ve 1990'larda vergi
indirimlerinin ekonomik tesvikleri artirdigini ve Amerikan ekonomisi tarihinin, tiim
zamanlarinda diisiik vergilerin 6nemini yapmis oldugu calismada gostermektedir.
Arastirmanin sonucunda kamu harcamalarini ve diisiik vergileri azaltmak, uzun vadeli
ekonomik biiylimeyi iyilestirmenin en dogru yolu oldugu sonucuna varilmistir. Bunun
yani sira, bu ¢alismada; diisiik vergilerin oldugu toplumlarda ekonomik biiytiime daha
hizli gergeklesirse, devletin milli gelire olan katkis1 da daha hizli olacaktir, sonucuna

da varilmistir.

Myles’in (2000) yapmis oldugu calismada giincel modeller neticesinde elde
edilen verilerin sonuglarini tartigsmistir. Bunun yani sira, vergi sistemlerinin ekonomik
biiylime ve milli gelir iizerine nasil katki yaptig1 hususunda ortak bir diisiincenin ortaya
cikip ¢ikmadigini, teorik sonuglar ile degerlendirmistir. Yapmis oldugu ¢alismanin
sonucunda, vergi sistemiyle vergi miikelleflerinin vergilendirmesi ile ekonomik
biliylimeyi ve milli geliri etkileyebilecegi bircok faktdr, calismanin sonucunda elde
edilmistir. Calismada elde edilen deneysel sonuglar neticesinde, vergi sisteminin
ekonomik biiylime ve milli gelir iizerine olan etkisinin zayif oldugu

gbzlemlenmektedir.

Padovano ve Galli (2001), yapmis olduklar1 ¢alismada, diinyada bulunan 23
OECD iilkesinin ekonomik biiylimelerinin vergi oranlari ile iligkisinin olup olmadigim
inceledikleri ¢calismada 1950-1980 donemlerine ait verileri kullanmislardir. Yaptiklari
calismanin analiz sonuglarina gore, yiiksek vergi oranlarmin siirekli artmasi, uzun
vadeli ekonomik biiylime ile vergi arasindaki iligkinin olumsuz ydnde olacagi

sonucuna varilmistir.

Vedder (2001), yapmis oldugu arastirmaya gore, vergilerin ekonomik
biiylimeyi olumsuz yonde etkiledigini gostermek i¢in genis bir Amerikan dénemini
kapsayan ve kapsamli vergilendirme dilimleri verilerinden yararlanmistir. Vedder
1956, 1978 ve 1996 yillar1 igin Amerika’da bulunan 40 kent ortalama vergi yiikiinii
hesaplamistir. Boylelikle, ortalama vergi yiikii degeri, 40 yil boyunca elde edilecek
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vergi yiikii degerleri ortaya ¢ikmistir. Caligmaya dahil edilen 40 kentten en yliksek
vergi ylikiine sahip 25 kent yiiksek vergi oranlar1 olan kentlerdir; Vergi yiikiiniin en
diisiik oldugu 25 kent diisiik vergi sehri olarak belirlenmistir. Gelirdeki biiylime i¢in
iki farkli 6nlem kullanilmistir. Bunlardan birincisi enflasyon i¢in diizeltilmis toplam
kisisel gelir, ikincisi ise niifustaki degisime gore ayarlanan kisi basina diisen kisisel
gelirdeki artig. Bu calismasinin sonucunda Vedder’in buldugu bulgulara goére vergi
yukiiniin azalmasiyla ekonomik biiylimenin arttigin1 ve devletin milli gelirine de

katkisinin bu biiylimeyle artacagi sonucuna varmistir.

Demircan (2003) yapmis oldugu ¢alismasinda vergilendirmenin milli gelir
lizerine olan etkisi ile ekonomik biiylimeye etkilerini incelemistir. Bu ¢alismanin
sonucuna gore, gelir vergilerinin ekonomik biiylime ve gelisme iizerindeki etkisi vergi
indirimleriyle yakindan ilgilidir. Vergi indirimleri dogrudan GSMH'de bir artisa ve
dolayisiyla ekonomik biiyiimeye yol agmaktadir. Ote yandan, harcama iizerindeki
dolayl vergiler, daha fazla vergi adaleti saglamanin yani sira liiks tiiketimi azaltmanin
ve tasarruflar artirmanin yani sira ekonomik biiylime ve milli gelir {izerinde dolaylh
bir etkiye sahip oldugu diisiincesi, ¢alismanin sonucunda elde edilen veriler ile

kanitlanmustir.

Lee ve Gordon (2005) yapmis olduklar1 ¢calismada, vergi politikalarinin 1971-
1998 donemine ait verileri kullanarak bir iilkenin ekonomik biiylimesinin nasil
etkiledigini ve devletlerin milli gelirlerine katkisinin nasil oldugu arastirmasini
yapmiglardir. 70 tilkenin kesit verileri ile yapilan analize gore, 1971-1998 Kurumlar
vergisi ve ekonomik biiyime raporlama doneminde (ekonomik biiylimenin diger
belirleyicileri kontrol altindayken) olumsuz yonde iligkili oldugunu saptamislardir.
Buna ek olarak, ¢aligsma, Koester ve Kormendi'nin etkili toplam marjinal vergi oranlari
da dahil olmak {izere, isgiicii gelirleri ve diger vergi degiskenlerine iligkin ortalama
vergi oraninin, ekonomik biiylime oranlar1 ile anlaml bir sekilde iliskili olmadigini
sonucunu gostermektedir. Elde ettikleri sonuglarin tahminlerine gore, kurumlar
vergisinde %]11'lik bir azalmanin, yillik biiyiime oranin1 %2 oraninda artirabilecegini
one siirmektedirler. Boylece, ekonomik biiyiime ne kadar hizla gerceklesirse, devletin

milli gelirine de katkisinin bu yonde hizl gergeklesecegi sonucuna varilmustir.
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Anastassiou ve Dritsaki (2005), vergi gelirlerinin ekonomik biiylime ve
devletin milli gelirine olan etkisini, Yunanistan devleti i¢in inceledikleri bu ¢aligmada,
1966-2001 yillar1 arasindaki devletin vergilendirme verilerini kullanmistir. Uzun ve
kisa vadede degiskenler arasindaki iligkiyi tahmin etmek i¢in hata diizeltme modeli ve
Granger nedensellik analizi kullanilmistir. Yapilan analiz sonuclart neticesinde,
benzer sekilde, vergi gelirlerinden ekonomik biiylime oranina tek yonlii bir nedensellik
iliskisi oldugu goriisiine varilmistir. Bu ylizden, yapilan arastirma sonucunda; kisilerin
veya isletmelerden alinarak yatirim yapilan vergilerin sonucunda ekonomik biiylimeye
olumlu katki sagladigi ve devletin milli gelirine katki saglamadigi sonucuna

varilmigtir.

Durkaya ve Ceylan’in (2006) yapmis olduklar1 bu g¢alismada, 1980-2004
donemine ait yillik GSYIH, toplam vergi gelirleri, Tiirkiye ekonomisi i¢in dogrudan
ve dolayli vergilerin verilerini kullanilarak, vergi gelirlerinin, ekonomik biiylime
tizerine iliskisini incelemistir. Calismada, kisa vadeli iligkileri aragtirmak i¢in hata
diizeltme modeli ve Granger nedensellik testi, uzun vadeli iliskileri aragtirmak icin
Engle-Granger Ko-Entegrasyon testi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglara gore,
dogrudan vergilerle ekonomik biiytime arasinda iki yonlii bir nedensellik iliskisi tespit

edilmistir.

Tezcan ve Yilmaz (2007) yapmis olduklar1 arastirma da vergi gelirinin ve
sabit sermaye yatirimlarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini arastirmislardir ve
bu calismada, 1980-2005 donemine ait yillik veriler, GSMH degiskenleri, dogrudan
ve dolayli vergi gelirleri, kamu ve 6zel sabit sermaye yatirimlar1 i¢in kullanilmistir.
Degiskenlerin duragan olup olmadigini belirlemek i¢in genisletilmis Dickey Fuller
testi, serilerin es biitiinlesik olup olmadigini belirlemek i¢in Johansen-Juselius es
biitiinlesme testi, degiskenler arasindaki nedensellik iliskisini aragtirmak i¢in Granger
nedensellik testi kullanilmigtir. Uzun vadede iligkili olan degiskenler i¢in Hata
diizeltme modeli olusturulmustur. Aragtirmanin bulgularina gére, GSMH ile dolayl
vergiler arasinda olumsuz bir iliski oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu olumsuz iliski dolayli
vergilerin ekonomik biiyiimeyi etkilemedigi seklinde yorumlanmaktadir. GSMH ile

dogrudan vergiler arasinda pozitif bir iliski bulunmustur. Yapilan bu ¢alismanin

65



sonucunda, dolaysiz vergilerin ekonomik biiylimeyi olumlu yodnde etkiledigi

goriilmektedir.

Mucuk ve Alptekin (2008) calismalarinda Tiirkiye icin vergi gelirleri;
ekonomik biiyiime, 1975-2006 / GSYIH déneminin dolayl vergileri, GSYIH ve yillik
verilerden olusan GSMH serileri arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Bu verilere
dayanarak, VAR analiz teknigi kullanilmistir. Ayrica, es biitiinlesme testi bulgularina
gore, temel vergi tiirleri ile ekonomik biliylime arasinda uzun vadeli bir iliski vardir.
Granger nedensellik testi, yalnizca dogrudan vergiler ile yalnizca ekonomik biiylime

arasinda bir iliski oldugunu gostermistir.

Temiz (2008) yaptig1 arastirmasinda, Tiirkiye ekonomisi igin vergi gelirleri
kisa ve uzun vadeli ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi arastirmistir. 1960-2006
donemi i¢in toplam vergi gelirleri, dolayli ve dogrudan vergi gelirleri ve GSMH
verileri kullanilmistir. Arastirmada kullanilan zaman serilerinin duragan olup
olmadigini test etmek icin genisletilmis A. Dickey Fuller (ADF) testi kullanilmistir.
Analiz sonuclarina gore dogrudan vergilerle ekonomik biiylime arasinda pozitif bir
iliski ve dolayli vergiler ile biiylime arasinda negatif bir iliski vardir. Ayrica, bu
degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi Granger nedensellik testi ile incelenmistir.
Teste gore, GSMH biiyiime orani ile dolayl vergiler arasinda nedensellik iligkisi
yoktur ve dogrudan vergi gelirleri ile GSMH biiylime oranmi arasinda iki yonlii bir

nedensellik iliskisi yoktur.

Turan (2008) maliye politikas1 araglarinin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkilerini inceleyen c¢aligmasinda, vergilerin ekonomik biiylime iizerindeki
etkilerinden de bahsetmis ve bu konudaki calismalarina deginmistir. Bu ¢alismanin
sonu¢ boliimiinde, ekonomik birimlerin ¢aligmasini, tasarrufunu, yatirim kanallarini
ve kaynak tahsisini etkileme potansiyeline sahip olan vergilerin ekonomik biiyliimeye
baz1 etkileri olabilecegi belirtilmistir. Ozellikle, vergilerin ¢arpitilmasinin ekonomik
bliyiimeyi olumsuz etkiledigi ve bozulmayan vergilerin negatif oldugu

belirtilmektedir.

Giil ve Kenar (2009) Tirkiye’de ve Avrupa Birligi vergi gelirlerinin,

ekonomik biiyiime ile olan iligkisini incelemistir. Tiirkiye’de 1980-2008 donemine ait
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27 AB iiye devletini ve yillik veriler kullanilmistir. Vergi gelirleri ve GSYIH
degiskenleri kullanilarak yapilan g¢alismada, panel veri yontemi ile diizenlenen
degiskenlere LLC ve IPS Panel birim kok testi ve Pedroni Panel es biitiinlesme testi
uygulanmigstir. Calismanin sonucunda, ornek iilkede vergi gelirleri ile ekonomik

biiylime arasinda uzun vadeli bir iligki oldugu sonucuna varilmistir.

Poulson ve Kaplan (2008) vergi politikasinin Amerikan eyaletlerinde
ekonomik biiylime iizerindeki etkisini i¢ biiylime modelleri ¢er¢evesinde arastirilan bu
calismada, 1963-2004 donemine ait zaman serileri verileri ile regresyon analizi
yontemi kullanilmigtir. Analiz, yliksek vergi oranlarinin biiyiime iizerinde olumsuz bir
etkisi oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ayrica, gelir vergilerinin sehirlerdeki biiyiimeyi
olumsuz yonde etkiledigi tespitine varilmistir. Calismaya katilan bircok sehir gelir
vergisi getirir ve gelir vergisi getiren hiiklimetler, belirli vergi seviyelerini elde etmek
icin diger vergi tiirlerini uygulayan hiikiimetlerden nispeten diisiik bir biiytime oranina
sahiptir. Ek olarak, yakinsama hipotezini destekleyen bulgular analizde bulunmustur:
Baslangicta, kisi basina diisen geliri diisiik sehirler daha yiiksek bir biiyiime oranina
ulagsmistir. Bu ¢alisma yakinsama ve ekonomik biiyiime iizerindeki bolgesel etkilerin
kontrol edilmesinin énemini vurgulamistir. Bu faktorlerin kontroliinden sonra, vergi
politikasinin sehirlerdeki farkli bliylime oranlari i¢in 6nemli bir belirleyici oldugu

gosterilmistir.

Goger vd., (2010) Tirkiye'de 1924-2009 donemine ait yillik vergi gelir
verilerinin kullanildig1 ¢alismada, ekonomik biiytime iliskilerini sinir test yaklagima ile
incelemistir. Bu ¢aligmada dogrudan ve dolayli vergiler ayr1 ayr1 analiz edilmistir. Es
biitlinlesme analizine gore, dolayli ve dogrudan vergiler ile ekonomik biiylime
arasinda bir es biitlinlesme iliskisi vardir. Boylece bu seri uzun vadede beraber hareket
eder. Bu nedenle, bu seriler arasindaki regresyon analizleri istatistiksel olarak
onemlidir. Uzun vadede hem dolayli hem de dolaysiz vergiler biiyltimeyi artirict ve
istatistiksel olarak anlamlidir. Yine uzun dénemde dogrudan vergiler, ekonomik
biliylimeyi dolayl vergilerden daha fazla arttirmistir. Kisa vadede, hata diizeltme
katsayis1 istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu caligmanin sonucunda kisa
vadeli sapmalarin yiiksek oranda ortadan kalktigi ve uzun donemde, denge seviyesine
yaklastig1 tespit edilmistir.
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Unliikaplan ve Arisoy (2011) 1968-2006 donemi icin vergi karmasinda
calisan Tiirkiye'nin ekonomisi (dolayli vergi geliri / dogrudan vergi geliri) ve vergi
yukiiniin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin dinamiklerini inceledikleri
caligmada, es biitiinlesme sonuglarina gore vergi yiikli ile vergi karmasi ve reel
GSMH'deki biiytime arasindaki uzun vadeli iliskisi dogrulanmistir. Ekonomik biiylime
ve vergi karmasi kisa vadede Granger nedenidir, ekonomik biiylime ve vergi karmasi
vergi ylikiinin Granger nedenidir. Ayn1 zamanda, vergi yiikii ve vergi karmasi
ekonomik biiyiimenin Granger nedenidir. Etki-cevap analizinin sonuglarina gore,
vergi karigimindaki dis sokun biiyiime egiliminde bir artisa neden oldugu, vergi
yiikiindeki dis sokun biiyiime lizerinde sabit bir etkiye sahip oldugu bulunmustur.
Analiz sonuglarinin bir bagka katkist, i¢ vergilerin toplam vergi gelirleri i¢indeki nispi
payindaki artisin ekonomik biiylime iizerinde olumlu bir etkisi olacagi ¢aligmanin

sonucunda desteklenmistir.

Ertugrul ve Mangir (2012) yaptiklar1 ¢calismada 1988-2011 yillar1 arasinda
Tiirkiye’yi arastirma Ornegi olarak kullanmistir. Vergi yiikii ile ekonomik biiyiime
iligkisi incelenmistir. Calismada sinir testi Peseran 2001 es biitiinlesme testi
kullanilmig olup ARDL ydntemi ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda biiyiime
ile vergi ytikii arasinda es biitiinlesme tespit edilmis olmasina karsin ARDL verilerine

gbre uzun veya kisa donemde negatif iliski s6z konusudur.

Erdogan vd. (2013) yaptiklar1 arastirmada Tiirkiye’yi arastirma 6rnegi olarak
almistir. 1990-2011 wyillart arasindaki verileri kullanarak yapilan c¢alismada es
biitiinlesme ve hata diizeltme modelleri ile ekonomik biiylime ile vergileri arasindaki
iliski donemler agisindan incelemistir. Arastirma bulgularina gore dolayl vergiler ve
ekonomik biiylime arasinda uzun donemde iliski s6z konusudur. Kisa donemde
dolaysiz vergiler ekonomik biiylime de daha etkin iken uzun dénemde dolayl1 vergiler

daha etkindir.

Canavire-Bacarreza vd. (2013) yaptiklar1 aragtirmada 19 Latin Amerika
tilkesi, 81 gelismekte olan ve gelismis tilkelerin 1990-2009 yillar1 arasindaki verileri
ile ekonomik bitylimenin vergiler ile olan iliskisini incelemistir. VAR metodu ile Panel

analizi uygulanmustir. Edinilen bulgulara gére Latin Amerika iilkelerinde kisisel gelir
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vergileri ekonomik biiyiimeyi negatif yonde etkilemistir. Kurumlar Vergisi ise cogu

tilkede ekonomi ilizerinde negatif etki gdstermistir.

Celikay (2017) yaptig1 calismada 1924-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye nin
kisisel vergi yiikii ile kisi bas1 GSYIH degiskenlerini incelemistir. ARDL sinir testi
metodunu kullanan Celikay; kisa donemde anlamli bir iliski bulamamasina karsin
uzun donemde kisisel GSYIH da ki artis kisisel vergi yiikiinde artis olusturdugu

sonucuna ulagmistir. Uzun donemde pozitif iliski saptanmistir.

Gegmis yillarda yapilan arastirmalarda da goriildiigii gibi, tiim diinyada vergi
gelirlerinin ekonomik biiytimeyi nasil etkiledigi ve milli gelir lizerine olan katkisinin
ne derecede oldugu ile ilgili ¢esitli galigmalar, literatiire gecmistir. Yapilan ¢calismalar
sonucunda, bazilar1 vergilerin ekonomik biiyiimeyi dogrudan etkiledigi ve ekonomik
bliylime ile milli gelirin dogru orantida etkilendigi goriisiinii savunmaktadirlar.
Yapilan bagka ¢alismalarda ise, bu durumun tam tersi s6z konusudur. Bunun en biiyiik
sebebi ise, o ilkenin vergi sisteminin ekonomisine uyumlu olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii baz1 devletler sadece vergi ile beslenirler, bazilar ise
yapiklar1 yatirimlar sonucunda aldiklari vergiler ile beslenmektedir. Bu durumda, her
tiirlit mal ve hizmetten vergi alan devletlerin ekonomik biiytimesi hizl1 gerceklestigi

gibi, milli gelire olan katkisi da bu oran neticesinde artig gostermesi beklenmektedir.

4.2. Ekonometrik Analiz Yontemi ve Veri Seti

Teorik olarak vergilerin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi belirsizdir.
Vergilerdeki artis ekonomik biiyiimeyi arttirabildigi gibi vergilerdeki artis ekonomik
bliylimeyi olumsuz da etkileyebilir. Bu calismanin amaci Tiirkiye'deki dolayli vergiler
ve dolaysiz vergi gelirlerinin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini tespit etmektir.

Calismaya kaynaklik eden ana ¢alisma Goger, vd., (2010) dur.
Calismaya temel olusturan ekonometrik iliski asagida sunulmustur.
AGSYIHt = (ADSIZVERGILERt, ADLIVERGILERY) (4.1)

Burada; GSYIH cari fiyatlarla gayrisafi yurtici hasilayl, DLIVERGILER
cari fiyatlarla dolayl vergi gelirlerini, DSIZVERGILER ise cari fiyatlarla dolaysiz

vergi gelirlerini temsil etmektedir, A degiskenlerin yiizde degisimini ifade etmektedir.
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Yiizde degisimi degerini bulmak i¢in ilgili yilin degeri bir onceki yilin degerinden

¢ikarilmis ve bir dnceki yil degerine boliinerek hesaplanmustir.

Calisma 1925-2017 doénemini kapsamaktadir. Ele alinan donemin ardindan
1925-1983 alt donemi ve 1984-2017 alt donemi analizleri yapilmistir. Calismada ele
alinan doneme ve ii¢ degiskene ait 93 veri kullanilmistir. 1925-1983 alt donemine ait
59 ve 1984-2017 alt donemine ait 34 adet gozlem verisi kullanilmigtir. Dolayli ve

dolaysiz vergi oranlari ile ilgili veriler Gelir idaresi Baskanlig1 internet sitesinden

(www.gib.gov.tr) temin edilmistir. Gelir Idaresi Baskanlig1 internet sitesinden elde
edilen dolayli ve dolaysiz vergi oranlarina gore dolayli ve dolaysiz vergiler yillar
itibariyle hesap edilmistir. GSYIH verileri ise Merkez Bankasi elektronik veri dagitim

sisteminden (evds.tcmb.gov.tr) elde edilmistir.

Calisma 1925-2017 yillarin1 kapsamaktadir. Ampirik analizin ilk asamasinda
1925-2017 yillar1 arasindaki veriler sinanacaktir. Ele alinan dénemin ardindan bulunan
sonuglarin iki alt donem iginde analizi yapilacaktir. Ele alinan donem ve alt

donemlerde ulasilan bulgular karsilastirilacaktir.

4.2.1. Tiirkiye 1925-2017 Analizi

Calismani ilk asamasi 1925-2017 yillart arasinin analizini kapsamaktadir.

Calismada degiskenlere ait 93 adet gozlem verisi kullaniimistir.

Calismada ele alinan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo 4.1°de
sunulmustur. Ele alman dénemde GSYIH maksimum %106 artis gosterirken
minimum %27 azalis gdstermistir. Ele alman dénemde GSYIH ortalama %28 artis
gostermistir. Ele alinan donemde dolaysiz vergiler maksimum %254 artis gosterirken,
minimum %38 azalis gdstermistir. Ele alinan donemde dolaysiz vergiler ortalama %31
artis gostermistir. Ele alinan donemde dolayl vergiler ise maksimum %123 artis
gosterirken, minimum %41 azalis gerceklesmistir. Ele alinan dénemde dolayh

vergilerde ortalama %31 artis gostermistir.

Tablo 4.1: Tammlayic Istatistikler
Istatistikler/Degiskenler GSYIiH DSIZVERGILER DLIVERGILER
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Ortalama 0,28 0,31 0,31
Medyan 0,19 0,23 0,19
Standart Sapma 0,28 0,39 0,32
Minimum -0,27 -0,38 -0,41
Maksimum 1,06 2,54 1,23
Egiklik 0,80 2,22 0,84
Basiklik 3,26 12,59 3,40

Calismada kullanilan degiskenler arasindaki korelasyon matrisi Tablo 4.2°de

sunulmustur. Korelasyon matrisi incelendiginde dolaysiz vergiler ve GSYIH arasinda
%75,60 diizeyinde bir iliski oldugu goriinmektedir. Dolayl vergiler ve GSYIH
arasinda %84,10 diizeyinde bir iligski oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, dolayli ve
dolaysiz vergiler GSYIH ile arasinda yiiksek diizeyde bir iliski gosterdigi tespit
edilmistir. Dolayl1 veriler ile dolaysiz vergiler arasinda %64,50 diizeyinde bir iliski
oldugu goriinmektedir. Dolayl vergiler ve dolaysiz vergiler arasinda orta diizeyde bir

iligki oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.2: Korelasyon Matrisi

Korelasyon Matrisi GSYIiH DSIZVERGILER DLIVERGILER
GSYIH 1,000 0,756 0,841
DSIZVERGILER 0,756 1,000 0,645
DLIVERGILER 0,841 0,645 1,000

Calismada kullanilan verilerin zaman serisi grafigi (bkz. Grafik 4.1) asagida
gosterilmistir. Calismada kullanilan serilerin zaman i¢indeki seyri incelendiginde
1927°den sonra artis gdsteren GSYIH biilyiimesi en tepe noktasmna 1942 yilinda
ulasmistir. GSYIH biiyiimesinde en dip nokta 1944 de gériilmiistiir. GSYIH biiyiimesi
1944°ten sonra 1995 yilinda ikinci tepe noktasina ulasmistir. GSYIH biiyiimesi 2010
yilindan sonra yatay bir seyir izlemistir. Dolaysiz vergilerdeki bliylime 1925’ten sonra
en tepe noktaya 1942 yilinda ulasirken 1951 yilinda ise en dip noktay1 gérmiistiir.
Dolayl vergilerdeki biiylime 1925’ten sonra en dip noktay1 1945 yilinda gormiistiir.
Dolayl vergilerdeki biiyiime 1945°ten sonra en tepe noktaya 1994 yilinda ulagsmastir.

Grafik 4.1: Calismada Kullanilan Serilerin Zaman icindeki Seyri (1925-2017)
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Bu c¢alismada, Tiirkiye’de dolayli ve dolaysiz vergiler ile ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi ortaya koymak icin ARDL (Autoregressive Distributed Lag) sinir
testi yaklagimi kullanilmigtir. Sinir testi yaklagiminda once birim kok testine

bakilacaktir.
ADF Birim Kok Testi

Zaman serisine dayali ekonometrik ¢alismalarda oncelikle, degiskenlere ait
varyans, kovaryans ve ortalama degerleri incelenir. Bunun i¢in zaman serilerinde
kullanilan verilerin duraganligi arastirilmalidir. Duragan olmayan bir zaman serisinin
varyansi, bulundugu doneme gore degismektedir, bu ylizden sadece ilgili zaman
dilimini incelemeye olanakli kilar. Dolayisiyla, diger zaman dilimlerinde
varsayimlarin yapilmasina izin vermeyecektir ve bu durum kurgusal regresyon olarak
tamimlanir.  Seriler duraganlik gosterdiginde kurgusal regresyona sorunu
olusmayacaktir. Bu nedenle, duragan olmayan zaman serileri pratikte tahmin icin
uygun degildir (Gujarati ve Dawn, 2014, s. 741). Arastirmalarda kullanilan
degiskenlere iligkin zaman serilerinin duragan olup olmadiklar1 birim kok testi ile

yapilir.

72



Bu calismada, calismada kullanilan degiskenlere ait serilerin duraganlik
dereceleri genisletilmis Dickey Fuller (Augmented Dickey Fuller: ADF) birim kdk
testi ile arastirilmistir. ADF Testi sonucunda, ADF istatistikleri prob degerleri ve
MacKinnon kritik degerleriyle karsilastirilmak yoluyla sifir hipotezi (Ho: y = 0),
alternatif hipoteze kars1 (H1: y # 0) test edilir. Bu islem Ho hipotezinin test edilmesiyle
yapilir ve Ho’in reddedilememesi serinin birim kok igerdigini, Ho’in reddedilmesi de

bize serinin birim kok icermedigini yani duraganlastigini gosterir.

ADF birim kok testi sonuglar1 Tablo 4.3’te gdosterilmistir. Tablo 4.3’te
sunulan ADF test istatistigi diizeyler cinsinden incelendiginde, GSYIH serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-1,829958), sabit ve trendli modelde (-1,765312) ve
hi¢biri modelinde (-1,142443) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri
olan (-3,505595), (-4,064453), (-2,591205) degerinden mutlak olarak kiigiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,3639), sabit ve trendli modelde (0,7133)
ve hi¢biri modelinde (0,2290) 0,01 kritik degerinden biiyiik oldugundan dolay1 Ho
hipotezi reddedilemez ve serinin tiim modellerde duragan olmadigina hiikmedilir.
Dolayli vergiler serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-2,297019), sabit ve
trendli modelde (-1,907570) ve higbiri modelinde (-1,180039) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,508326), (-4,068290), (-2,591205)
degerinden mutlak olarak kii¢iikk ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,1753), sabit ve trendli modelde (0,6420) ve hi¢biri modelinde (0,159) 0,01 kritik
degerinden biiyiik oldugundan dolayr Ho hipotezi reddedilemez ve serinin tiim
modellerde duragan olmadigina hiikmedilir. Dolaysiz vergiler serisinin DF istatistik
degeri sabit modelde (-4,230164), sabit ve trendli modelinde (-4,39850) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,508326), (-4,062040), degerinden
mutlak olarak biiytik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0010), sabit
ve trendli modelde (0,0037) 0,01 kritik degerinden kii¢iik oldugundan dolayr Ho
hipotezi reddedilir ve serinin sabit, sabit ve trendli modellerde duragan olduguna
hiikmedilir. Dolayiz vergilerin hi¢biri modelinde DF istatistik degeri (-1,299919) ve
%1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-2,591205) degerinde mutlak
olarak kii¢iik ve DF istatistiginin prob degeri hi¢cbiri modelinde (0,1776) 0,01 kritik
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degerinden biiylik oldugundan dolayr Ho hipotezi reddedilemez ve serinin higbiri

modelinde duragan olmadigina hiikmedilir.

Tablo 4.3’te sunulan ADF test istatistigi birinci fark degerleri cinsinden
incelendiginde, GSYIH serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-8,658399), sabit
ve trendli modelde (-8,648870) ve higcbiri modelinde (-8,708654) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,505595), (-4,064453), (-2,591205)
degerinden mutlak olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,000), sabit ve trendli modelde (0,000) ve hi¢biri modelinde (0,000) 0,01 kritik
degerinden kii¢iik oldugundan dolay1r Ho hipotezi reddedilir ve serinin birinci fark
degerin tiim modelde duragan olduguna hiikmedilir. Dolayli vergiler serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-3,78572), sabit ve trendli modelde (-3,891341) ve
hi¢biri modelinde (-3,736142) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri
olan (-3,508326), (-4,068290), (-2,591205) degerinden mutlak olarak biiyiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0054), sabit ve trendli modelde (0,0065)
ve hi¢biri modelinde (0,0030) 0,01 kritik degerinden kii¢lik oldugundan dolay1r Ho
hipotezi reddedilir ve serinin tiim modellerde duragan olduguna hiikmedilir. Dolaysiz
vergiler serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-8,475310), sabit ve trendli
modelde (-8,476127) ve hi¢biri modelinde (-8,520549) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-
Kinnon kritik degeri olan (-3,508326), (-4,062040), (-2,591205) degerinden mutlak
olarak biiyiik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0000), sabit ve
trendli modelde (0,0000) ve hi¢biri modelinde (0,0000) 0,01 kritik degerinden kii¢iik
oldugundan dolay1 Ho hipotezi reddedilir ve serinin tim modellerde duragan olduguna

hikmedilir.
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Tablo 4.3: Birim Kok Testi Sonuglari

Diizey Degerleri Birinci Fark Degerleri
Degiskenler | Modeller MacKinnon MacKinnon
t p %1 Kkritik t p %1 kritik
degeri degeri
Sabit 1,829958 (3) |0,3639 3,505595 -8,658399 (3) | 0,0000 3,505595
Sabit ve
GSYiH Trend 1,765312 (3) |0,7133 4,064453 -8,644870 (3) | 0,0000 4,064453
Higbiri 1,142443 (3) |0,2290 2,591204 -8,708654 (3) | 0,0000 2,591204
Sabit -2,297019 (6) | 0,1753 -3,508326 -3,718572 (5) | 0,0054 -3,508326
DLIVERGIL | Sabitve |-1,907570 (6) | 0,6420 -4,068290 -3,891341 (5) | 0,0065 -4,068290
ER Trend
Higbiri -1,180039 (6) | 0,2159 -2,592129 -3,736142 (3) | 0,0003 -2,592129
Sabit -4,230164 (1) | 0,0010 -3,508326 -8,475310 (3) | 0,0000 -3,508326
DSIZVERGI | Sabitve |-4,393850 (1) | 0,0037 -4,062040 -8,476127 (3) | 0,0000 -4,062040
LER Trend
Higbiri 1,299919 (4) |0,1776 -2,591505 -8,525049 (3) | 0,0000 -2,591505

Not: Parantez igindeki degerler; optimal gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Gecikme sayisi ve
Akaike degerinin en kiiglik oldugu ve duraganligi saglayan gecikme uzunlugu otomatik olarak

belirlenmistir.

Birim kok test sonuglarina gére DSIZVERGILER serisinin diizey degerinde
sabit ve sabit-trendli modelleri i¢in duragan oldugu, yani I1(0) oldugu, GSYIH ve
DLIVERGILER serilerinin ise ii¢ model i¢in de birinci farklarinda duragan oldugu,
yani I(1) olduklari goriilmektedir. Bu durum ARDL (Autoregressive Distributed Lag)
sinir testi ile es biitiinlesmenin var olup olmadiginin arastirilmasinin 6niinde bir engel
olmadigina isaret etmektedir ¢iinkii ARDL smir test yaklasimi degiskenlerden

tiimiiniin ayn1 duraganlik derecesine sahip olmasini gerektirmez.
Es Biitiinlesme Testi

Bir modelde eg biitiinlesmenin var olup olmadigina yonelik testlerden bir

tanesi Smir Testi uygulanmasidir. Calismamizda Siir testi uygulamasit ve es
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biitlinlesmenin varligt durumunda uzun ve kisa donem katsay1 tahminleri ARDL

(Autogressive Distributed Lag) analizi ile gerceklestirilmistir.

Smir testi yaklagiminin uygulanmasi i¢in 6nce kisitlanmamis bir hata
diizeltme modeli (unrestricted error correction model: UECM) kurulur ve bu model
tahmin edilir. Bu modelin ¢alismamiza uyarlanmis bi¢imi su sekildedir:

AGSYiH, = py + X7, p1;AGSYiH,_; + X0 po;ADLIVERGILER,_; +
Y™ psiADSIZVERGILER,_; + ®,GSYIH,_, + ®,DLIVERGILER,_, + ®;DSIZVERGILER,_, +
& (4.2)

Yukaridaki denklemde p modelin sabitini, m; optimum gecikme uzunlugunu,

A fark operatoriinii, &, hata terimini, diger harf kisaltmalariyla verilenler ise, degisken

tanimindaki anlamlar1 ifade etmektedir.

Oncelikle optimum gecikme uzunlugu belirlenmelidir. Bu ¢alismada
optimum gecikme uzunlugu Akaike bilgi kriteri (Akaike Information Criteria/ AIC)
yardimiyla belirlenmistir. Akakike bilgi kriterine gore en diisiik degeri veren model
uygun model olarak kabul edilir. Bununla birlikte, Kamas ve Joyce’ye (1993) gore,
testin saglikli sonuclar verebilmesi icin, optimum gecikme uzunlugundaki modelin
hata terimleri arasinda ardigik bagimliligin da olmamasi gerekir. Akaike kriterinin en
kiiciik oldugu gecikme uzunlugunda ardisik bagimlilik (otokokorelasyon) sorunu
ciktiginda, bir biliyiik Akaike degerinin oldugu gecikme uzunlugu, optimum gecikme

uzunlugu olarak alinir.

Gecikme uzunluguna iliskin yapilan testin sonuclar1 Tablo 4.4’te verilmistir.
Tablo 4.4’te goriildiigii tizere, optimum gecikme uzunlugu 4 olarak belirlenmistir. Bu
gecikme uzunlugunda Breusch-Goldfrey LM testi sonucuna gore hata terimleri

arasinda otokorelasyon da gozlenmemektedir.
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Tablo 4.4: Siir Testi icin Optimal Gecikme Uzunlugunun Secimi Testi
Sonuclari

m AIC LM Testi
1 -1.413 0,47
2 -1.378 0,73
3 -1.332 0,87
4 -1.414* 0,76

Gecikme uzunlugunun belirlenmesinden sonra, degiskenler arasinda es-
biitiinlesme iliskisinin test edilmesi siirecine gecilmistir. Sinir testi yaklasimda
degiskenler arasinda es-biitiinlesme iligkisi sifir (Ho: y4= ys= y6=0) hipotezinin test
edilmesi yoluyla yapilmaktadir. Sifir hipotezinin kabulii veya reddi F testi ile
belirlenmektedir. Hesaplanan F istatistik degeri Pesaran vd.’deki (2001) tablo alt ve
tist kritik degerleri ile karsilastirilir. Birinci durumda, eger hesaplanan F istatistik
degeri alt kritik degerden kiigiikse seriler arasinda es- biitiinlesme iligkisi olmadigina
karar verilir. Ikinci durumda, eger hesaplanan F istatistik degeri alt ve iist kritik deger
arasin da kaliyorsa kesin bir yorum yapilamamakta, yani kararsiz kalinmaktadir. Bu
durumda alternatif es-biitlinlesme yontemleri denenmelidir. Son olarak, eger
hesaplanan F istatistik degeri tablo iist kritik degerini asiyorsa, seriler arasinda es-

biitiinlesme iliskisi olduguna karar verilmektedir.

Kisitlanmamis hata diizeltme modeline iliskin tahmin sonuglar1 Tablo 4.5°te
gosterilmistir. Kisitlanmamis hata diizeltme modeli, optimum gecikme uzunlugu
olarak bulunan 4 gecikme uzunlugu ile tahmin edilmis ve F istatistigi hesaplanmstir.
Ho hipotezini sinamak i¢in, hesaplanan F istatistik degeri Pesaran vd.’den. (2001)

alinan kritik degerlerle Tablo 4.5’te karsilastirilmistir.

Tablo 4.5’te gorildiigii tizere iki bagimsiz degisken i¢in (k); F istatistik degeri
12,36495 olarak bulunmustur. Elde edilen F istatistik degeri 12,36495 %1 anlamlilik
diizeyinde st smir olan 5,3 kritik degerini astig1 tespit edilmistir. Elde edilen F
istatistik degeri Peresan vd. (2001) tarafindan belirlenmis st sinir degerlerini
astigindan dolayr GSYIH bagimli degiskeni ile dolayli ve dolaysiz vergiler arasinda

bir es biitiinlesme iliskisinin varligindan sz edilebilmektedir.
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Tablo 4.5: Sinir Testi Sonuglari ve Tamisal Test Sonuclar:

Kritik Degerler

k F Hesaplanan /Anlamhlik Diizeyi Alt Simir Ust Siir

2 12,36495 %01 3,88 5,3

2 12,36495 %2,5 3,22 4.5

2 12,36495 %05 2,72 3,83

2 12,36495 %10 2,17 3,19
Tamsal Testler Istatistik p
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 0,29952 0,7444
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima Uygunluk 4,62455 0,0999
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,12788 0,7215
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 1,58236 0,2121

Not: k bagimsiz degisken sayisidir. Kritik degerler Pesaran vd’deki (2001:300) Tablo CI(iii)’den
almmustir.

Modelin tanisal istatistikleri incelendiginde modelin otokorelasyonu LM testi
F istatistik degerinin p degeri 0,7444 olarak bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve otokorelasyon tespit edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p olasilik
degeri 0,7444 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho hipotezi

reddedilmistir ve otokorelasyon olmadig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.5’te goriildiigii lizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 4,62455 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,05) degerini agamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan s6z edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,0999 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,05
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %35 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.5’te goriildiigii iizere modelin degisen varyans degeri ARCH degisen
varyans F istatistik degeri 0,12788 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi

sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
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reddedilemez ve degisen varyans oldugu s6z edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,7215 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.5’te goriildiigii tizere model kurulumun anlamliligini stnayan Ramsey
Reset test F istatistik degeri 1,58236 bulunmustur. Ramsey Reset testi sonucunda p
olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve
model kurulumunda hata oldugundan séz edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,2121 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astiindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig1 sonucuna varilmistir.

Tahmin edilen ARDL modelinin istikrarli olup olmadigini gésteren CUSUM
grafigi (bkz. Grafik 4.2) de %5 anlamlilik diizeyinde modele ait katsayilarin istikrarli
olduguna isaret etmektedir.

Grafik 4.2: UECM CUSUM Test Grafigi
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Sonug olarak, seriler arasinda es-biitiinlesme iliskisinin varlig: tespit edildigi
i¢in, degiskenler arasindaki uzun ve kisa donem katsayilarinin tahmini amaciyla uygun

ARDL modellerinin tahmin edilmesi siirecine ge¢ilmistir.
ARDL Modeli Uzun Donem Katsayilar1 Tahmini

4.3’teki modele gore uzun déonem iliskinin test edilecegi ARDL modeli su

sekilde olusturulmustur.
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GSYiH, = po + X1, p1;GSYiH,_; + X7 p2; DLIVERGILER,_; + Y™, p3;:DSIZVERGILER,_; +
(4.3)

Et

(AIC) kullanilmistir. Sonuglar asagidaki grafikte (bkz. Grafik 4.3) verilmistir.

Grafik 4.3: Uzun Dénem ARDL Modeli i¢in Gecikme Uzunlugunun Tespiti
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Modelde yer alan gecikme uzunlugunun (m) tespitinde Akaike bilgi kriteri

Tahmin sonuglarina gore, uzun déonem ARDL modeli i¢in en kiigiik AIC

degerini veren, i¢gsel bagintisiz modelin gecikme uzunlugu ARDL (1, 4, 0) olarak tespit

edilmistir. Tablo 4.6’da uzun donem ARDL (1, 4, 0) modelinin tahmin sonuglar1 ve

Tablo 4.6’da tanisal istatistikleri sunulmustur.
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Tablo 4.6: ARDL (1, 4, 0) Modeli Tahmin Sonuclari, Uzun Déonem Katsayilar: ve
Tamsal Istatistikler

Degiskenler Katsay1 t-istatistigi p
C 0.002273 0.114381 0,9092
GSYIHt-1 0.121054 1.063184 0,2909
DLIVERGILER; 0.335744 4.044931 0,0001
DSIZVERGILER; 0.276303 4.966621 0,0000
DSIZVERGILER1 0.208335 3.236775 0,0030
DSIZVERGILER. -0.025281 -0.367004 0,4655
DSIZVERGILER:3 0.016428 0.258477 0,0611
DSIZVERGILER.4 0.156683 2.534998 0,0001
Uzun Dénem Katsayilari
DLIVERGILER 0,381985 4,827090 0,000
DSIZVERGILER 0,509006 5,395833 0,000
Tamsal Testler Istatistik p
R2 0,851911 -
Diizeltilmis R2 0,839113 -
Standard Hata 0,116988 -
Hata Kareleri Toplami 1,108581 -
F-Istatistigi 66,56969 0,0000
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 0,29952 0,7420
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima Uygunluk 4,62455 0,0999
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,12788 0,7215
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 1,58266 0,2121

Uzun dénem ARDL (1, 4, 0) modelinin tanisal istatistikleri incelendiginde
uzun déonem modelinin R2 istatistik degeri 0,851911 ve diizeltilmis R2 istatistik degeri
-0,839113 olarak bulunmustur. Standart hata degeri 0,116988 ve hata kareler toplam1
1,108581 olarak tespit edilmistir. Modelin F istatistik degeri 66,56969 ve olasilik
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degeri 0,000 olarak tespit edilmistir. Modelin anlamlilik seviyesinin yiiksek oldugu

tespit edilmistir.

Tablo 4.6’da goriildiigii tizere modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik
degerinin p degeri 0,7420 olarak bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda
p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve
otokorelasyon tespit edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,7420
sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir

ve otokorelasyon olmadigi sonucuna varilmaistir.

Tablo 4.6’da goriildiigii iizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 4,62455 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,05) degerini asamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan s6z edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,0999 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,05
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %5 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.6°da goriildiigii tizere modelin degisen varyans degeri ARCH degisen
varyans F istatistik degeri 0,12788 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve degisen varyans oldugu soz edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,7215 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.6’da gorildiigii lizere model kurulumun anlamliligini sinayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 1,58236 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini agamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan soz edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,2121 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.
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Tahmin edilen ARDL modelinin istikrarli olup olmadigini1 gésteren CUSUM
grafigi (bkz. Grafik 4.4) de %5 anlamlilik diizeyinde modele ait katsayilarin istikrarl
olduguna isaret etmektedir.

Grafik 4.4: Uzun Donem Analizi Model Dogrulugu Kontrol Grafigi
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Tablo 4.6’da yer alan uzun donem katsayilar1 incelendiginde,
DLIVERGILER ve DSIZVERGILER degiskenlerinin katsayilarmin pozitif ve %1
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olduklar1 gdriilmektedir. Dolayisiyla, aragtirma
sonuglari Tiirkiye’de 1925-2017 yillar1 arasinda dolayl vergiler bilyiimesi ve GSYIH
biiyiimesi, dolaysiz vergiler biiyiimesi ve GSYIH biiyiimesi arasinda istatistiki olarak

anlamli pozitif bir iligkiye isaret etmektedir.
ARDL Modeli Kisa Donem Katsayilar1 Tahmini

4.4’teki modele gore kisa donem iliskinin test edilecegi ARDL modeli su
sekilde olusturulmustur.

AGSYiH, = py + AECT,_; + Y7o p1:ADLIVERGILER,_; + Y™, poi:ADSIZVERGILER,_; +
£, (4.4)

Denklem 4.4’te ECt.1 ifadesi hata diizeltme terimini temsil eder; hata terimi
bulunurken uzun donem iliskisinde tespit edilen hata terimlerinin bir gecikmis
degerlinin alinmasi gerekir. Bir gecikmeli ECt.1 ifadesinin katsayisi; kisa vadedeki
soklarin ne kadariin, bir ileriki vadede denge durumuna yakinlasacagini belirtir. Hata

terimini yorumlayabilmek i¢in katsayisinin negatif olmasi ve istatistiksel acidan

83



anlamli olmas1 gerekmektedir. Negatif deger kusa vadede, degiskenler arasinda
meydana gelen soklar, uzun vadede denge degerine yanasacagini; pozitif katsay1 ise
degiskenlerin uzun vadede dengeden nekadar ayrilacagini niteler (Goger, vd., 2010, s.

106).

Modelde yer alan gecikme uzunlugunun (m) tespitinde Akaike bilgi kriteri

(AIC) kullanilmistir. Sonuglar asagidaki grafikte (bkz. Grafik 4.5) verilmistir.

Grafik 4.5: Kisa Dénem ARDL Modeli icin Gecikme Uzunlugunun Tespiti
Akaike Information Criteria (top 20 models)
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Tahmin sonuglarina gore, uzun donem ARDL modeli i¢in en kiigiik AIC
degerini veren, i¢sel bagintisiz modelin gecikme uzunlugu ARDL (1, 4, 0) olarak tespit
edilmistir. Tablo 4.7°de kisa donem ARDL (1, 4, 0) modelinin tahmin sonuglar1 ve

tanisal istatistikleri sunulmustur.
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Tablo 4.7: ARDL (1, 4, 0) Modeli Tahmin Sonuglar: Kisa Donem Katsayilar: ve
Tanisal istatistikler

Degiskenler Katsay1 t-istatistigi p
C 0.001545 0.076723 0,9390
AGSYIHt-1 0.122395 1.068004 0,2887
ADLIVERGILER; 0.334706 4.005913 0,0001
ADSIZVERGILER; 0.277264 6.289366 0,0000
ADSIZVERGILER: 0.162678 3.03831 0,0032
ADSIZVERGILER:. -0.0092778 -2.130202 0,0362
ADSIZVERGILER:3 0.026167 0.732856 0,4658
ADSIZVERGILER.4 0.74904 1.901294 0,0609
ECt1 -0.918958 -7.525684 0,0000
Tamsal Testler Istatistik p
R2 0,851860 -
Diizeltilmis R2 0,838898 -
Standard Hata 0,117655 -
Hata Kareleri Toplami 1,107411 -
F-Istatistigi 65,71874 0,0000
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 0,29952 0,7457
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima Uygunluk | 4,475835 0,106680
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,105979 0,7456
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 1,256154 0,2128

Kisa déonem ARDL (1, 4, 0) modelinin tanisal istatistikleri incelendiginde kisa
donem modelinin R2 istatistik degeri 0,851860 ve diizeltilmis R2 istatistik degeri
838898 olarak bulunmustur. Standart hata degeri 0,117655 ve hata kareler toplami1
1,107411 olarak tespit edilmistir. Modelin F istatistik degeri 65,71874 ve olasilik
degeri 0,000 olarak tespit edilmistir. Modelin anlamlilik seviyesinin yiiksek oldugu

tespit edilmistir.
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Tablo 4.7°de goriildiigii tizere modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik
degerinin p degeri 0,7457 olarak bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda
p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve
otokorelasyon tespit edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,7457
sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir

ve otokorelasyon olmadigi sonucuna varilmistir.

Tablo 4.7°de goriildiigii iizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 4,475835 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan soz edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,1066 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %10 degerde normal

dagildigi sonucuna varilmistir.

Tablo 4.7’ de gorildiigii tizere modelin degisen varyans degeri ARCH degisen
varyans F istatistik degeri 0,105979 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve degisen varyans oldugu s6z edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,7456 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astiindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmstir.

Tablo 4.7°de goriildiigii lizere model kurulumun anlamliligin1 sinayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 1,256154 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan s6z edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,2128 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.

Tahmin edilen ARDL modelinin istikrarli olup olmadigini gésteren CUSUM
grafigi (bkz. Grafik 4.6) de %5 anlamlilik diizeyinde modele ait katsayilarin istikrarli

olduguna isaret etmektedir.
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Grafik 4.6: Kisa Donem Analizi Model Dogrulugu Kontrol Grafigi
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Kisa dénemde dolayli ve dolaysiz vergilerin GSYIH ile iliskinin tespiti igin
oncelikle hata diizeltme mekanizmasina bakilmasi gerekir. Hata diizeltme modeli
negatif ve anlamli olmas1 gerekmektedir. Tablo 4.7°de goriildiigii {izere hata diizeltme
modelinin kat sayis1 -0,918958 olarak tespit edilmistir. Bu sonug¢ hata diizeltme
modelinin ¢alistigin1 ve kisa donemli soklarin sonrasinda sistemin uzun doénem
dengesinde olusacak sapmalarin hizli bir sekilde giderildigini gostermektedir. T
istatistik degeri (-7.525684) ve olasilik degeri (0,0000) olarak bulunmustur. Hata
diizeltme modelinin %1 diizeyde anlamli oldugu tespit edilmistir. Kisa donemde
olusan sapmalarin yaklasik %91°lik kism1 bir sonraki donemde diizelerek uzun dénem

dengesine yaklagsmaktadir.

Tablo 4.7°de yer alan kisa donem katsayilar1 incelendiginde, dolaysiz
vergilerin biiylimesi degiskenin katsayisinin pozitif ve %1 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli ve dolayl vergilerin biiytimesi degiskeninin cari, bir, iki ve dort donem
gecikmeli degerlerinin katsayisinin pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bu sonuglar dolayli vergilerin biiyiimesi ve dolaysiz vergilerin bilyiimesinin GSYIH

biiylimesi ile aralarinda kisa donemde pozitif bir iliski olduguna igaret etmektedir.

Dolayli vergilerin biiyiimesi ve dolaysiz vergilerin biiyiimesinin GSYIH
bliylimesi ile aralarinda kisa ve uzun donemde pozitif bir iliski bulunmasi, bu
degiskenler aralarindaki nedensellik konusunda bir sey ifade etmemektedir. Bu

nedenle, arasindaki Granger nedensellik testi asamasina geg¢ilmistir.
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Granger Nedensellik Analizi

Granger (1969)’da ¢alismasinda nedensellik analizini; eger Y nin 6nceki X
degerleri, onceki X degerlerinin kullanilmadigi durumdan daha olumlu bir sonug
gosterdiginde kullanilirsa, X Y’nin Granger nedenidir olarak tanimlamistir. Granger
nedenselligi X => Y olarak gosterilir. Granger nedensellik testinin amaci,

nedenselligin yontinii bulmaktir.

Granger nedensellik analizinde olasilik degerleri karsilastirilarak sifir
hipotezi (Ho: y = 0), alternatif hipoteze kars1 (Hi: v # 0) test edilir. Bu islem Ho
hipotezinin test edilmesiyle yapilir ve Ho Granger nedeni olmadigini ifade eder. Ho’in

reddedilmesi de bize serinin Granger nedeni oldugu hiikmedilir.

Tablo 4.8’de Granger nedensellik analizi sonuglar1 gosterilmistir. Tablo 4.8’e
gore dolayli vergilerin GSYIH a nedenselliginin F istatistik degeri 2,11993 ve olasilik
degeri (0,0859) olarak bulunmustur. Dolayli vergilerin GSYIH’a nedenselliginin
olasilik degeri (0,0859) %10 anlamlilik diizeyinde (0,10) den kii¢iik oldugu i¢in Ho
hipotezi reddedilir ve dolayli vergiler GSYH nin %10 anlamlilik diizeyinde Granger
nedeni oldugu varilmistir. GSYIH dolayli vergilerin nedenselligin analizinde F
istatistik degeri 14,23958 ve olasilik degeri (8,0628) olarak bulunmustur. GSYIH
dolayl vergiler nedenselliginin olasilik degeri (8,0628) %1 anlamlilik diizeyinde
(0,01) den biiyiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilemez ve GSYIH dolayl vergilerin

%1 anlamlilik diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmistir.

Dolaysiz vergilerin GSYIH’a nedenselliginin F istatistik degeri 1,66266 ve
olasiik degeri (0,1668) olarak bulunmustur. Dolaysiz vergilerin GSYIH’a
nedenselliginin olasilik degeri (0,1668) %1 anlamlilik diizeyinde (0,01) den biiyiik
oldugu icin Ho hipotezi reddedilemez ve dolaysiz vergiler GSYH’nin %1 anlamlilik
diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmistir. GSYH’nin dolaysiz vergilere
nedenselligin analizinde F istatistik degeri 5,50222 ve olasilik degeri (0,0006) olarak
bulunmustur. GSYIH nin dolaysiz vergilere nedenselliginin olasilik degeri (0,0006)
%1 anlamlilik diizeyinde (0,01) den kiigiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilir ve
GSYIH biiyiimesi dolaysiz vergiler bilyiimesinin %1 anlamlilik diizeyinde Granger

nedeni olduguna varilmistir. Dolayli vergilerin dolaysiz vergiler nedenselliginin F
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istatistik degeri 3,43264 ve olasilik degeri (0,0122) olarak bulunmustur. Dolayli
vergilerin dolaysiz vergilere nedenselliginin olasilik degeri (0,0122) %1 anlamlilik
diizeyinde (0,01) den biiyiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilemez ve dolayli vergiler
dolaysiz vergilerin %1 anlamlilik diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmstir.
Dolaysiz vergilerin dolayli vergilere nedenselliginin F istatistik degeri 4,85744 ve
olasilik degeri (0,0015) olarak bulunmustur. Dolaysiz vergilerin dolayli vergilere
nedenselliginin olasilik degeri (0,0015) %1 anlamlilik diizeyinde (0,01) den kiiciik
oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilir ve dolaysiz vergiler dolayli vergilerin %1 anlamlilik

diizeyinde Granger nedeni olduguna varilmistir.

Tablo 4.8: Granger Nedensellik Analizi Sonuglar:

Nedensellik Testi F istatistik Degeri p
DLIVERGILER => GSYiH 2,11993 0,0859*
GSYIH => DLIVERGILER 14,23958 8,0628
DSIZVERGILER => GSYIH 1,66266 0,1668
GSYIH => DSIZVERGILER 5,50222 0,0006***
DLIVERGILER => DSIZVERGILER 3,43264 0,0122**
DSIZVERGILER => DLIVERGILER 4,85744 0,0015***

Not: *, ** ve*** ifadesi sirastyla %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeyinde Granger nedeni bulundugunu
gostermektedir.

Tablo 4.8’de yer alan Granger nedensellik analizi incelendiginde dolayh
vergiler biiyiimesi ile GSYIH biiyiimesi arasinda tek yonlii nedensellik tespit
edilmistir. Dolayl vergiler biiyiimesi %10 anlamlilik diizeyinde GSYIH biiyiimesinin
nedeniyken GSYIH biiyiimesi dolayl1 vergiler bilyiimesinin nedeni degildir. Dolayli
vergiler bliyiimesi pozitif ve %10 diizeyinde istatiksel olarak anlamli bulunmustur ve
dolayli vergiler biiyiimesi GSYIH biiyiimesini etkilemektedir. GSYIH biiyiimesi
dolayl vergiler biiyiimesini etkilememektedir. Dolaysiz vergiler biiyiimesi ile GSYIH
biiylimesi arasinda da tek yonlii nedensellik tespit edilmistir. Dolaysiz vergileri
biiyiimesi %1 anlamlilik diizeyinde GSYIH biiyiimesinin nedeni degilken GSYIH
biiylimesi dolaysiz vergiler biiylimesinin nedeni oldugu tespit edilmistir. Dolaysiz

vergiler biiyiimesi GSYIH biiyiimesini etkilememektedir. GSYIH biiyiimesi pozitif ve
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%]1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ve GSYIH biiyiimesi dolaysiz
vergiler bliyiimesini etkilemektedir. Dolayli vergiler biiylimesi ile dolaysiz vergiler
biiylimesi arasinda %5 anlamlilik diizeyinde ¢ift yonlii nedensellik tespit edilmistir.
Dolayli vergiler biiytimesi %5 anlamlilik diizeyinde dolaysiz vergiler biiyltimesinin
nedenidir ve dolaysiz vergiler %5 anlamlilik diizeyinde dolayli vergiler biiytimesinin
nededir. Dolayl1 vergiler biiylimesi ile dolaysiz vergiler biiyiimesi pozitif ve %5
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Dolayli vergiler biiylimesi ve

dolaysiz vergiler biiylimesini karsilikli olarak birbirlerini etkilemektedir.

Ozetle Granger nedensellik analizi sonuglar1 1925-2017 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de dolayli vergiler biiyiimesinin GSYIH biiyiimesini etkiledigini, GSYIH
biliylimesinin dolaysiz vergiler biiylimesini etkiledigini ve dolaysiz vergiler

biiylimesinin dolayli vergiler biiyiimesini etkiledigini gostermektedir.

DSIZVERGILER

Calismanin  bundan sonrasinda, ¢alisma doneminin (1925-2017) alt
donemleri arasinda bir fark olup olmadigi analiz edilecektir. Bu alt donemler 1925-

1983 donemi ve 1984-2017 donemi olarak belirlenmistir.

Tiirkiye ekonomisinde 1980’lerden itibaren uygulamaya konulan liberal
politikalar c¢alismada alt donem ayrimlilarina istinaden analiz yapma firsati
olusturmustur. Bu yillarda tiim diinyada etkisini gosteren kiiresellesme olgusu yapisal

yenilikler dogurmustur. Kiiresellesme siireci biitiin {ilke ekonomilerini etkilemistir.
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Tiirkiye’de de ekonomik agidan birtakim dontisiimler yasanmistir. 24 Ocak kararlari
ile yeni bir istikrar programi, disa doniik bir sanayilesme ve liberal politikalarin
Tiirkiye ekonomisinde etkinlik gostermistir. Ihracat gelitlerinin artmasi ve
sanayilesme olgusunun hizlanmasi ile gelismislik diizeyinin arttirilmasi
hedeflenmistir. Calismada ayrim noktast olarak 1983 yilinin segilmesin sebebi o
donem Tirkiye’de iktidar degisikligi ile farkli bir politika siirecinin baglamisg
olmasidir. Sik1 para politikas1 uygulamalari, 6zellesen KIiT’ler, kamu yatirim altyapisi
degisikligi, doviz kuru rejiminin degismesi, Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi’nin
acilmasi gibi reformalar goriilmiistiir. Tiim bu degisikliklerin GSY1H iizerinde etkileri
bulunmaktadir. GSYIH biiyiimesinin dolayli vergiler biiyiimesi ve dolaysiz vergiler
biiylimesi ile olan etkilesiminde degisiklikler olup olmadig1 arastirmanin alt donemlere
ayrilmasini gerektirmistir. Calismada bu asamadan sonra, 6nce 1925-1983 dénemi

ardindan 1984-2017 donemi incelenecektir.

4.2.2. Tiirkiye 1925-1983 Alt Donem Analizi

Calisma bu asamada 1925-1983 yillar1 arasi alt donem olarak analizini

kapsamaktadir. Calismada degiskenlere ait 59 adet gbzlem verisi kullanilmistir.
Calismaya temel olusturan ekonometrik iliski asagida (4.5) sunulmustur.
AGSY1Ht = (ADSIZVERGILERt, ADLIVERGILER?) (4.5)

Calismada ele almman 1925-1983 donemde degiskenlere ait tanimlayici
istatistikler Tablo 4.9’da sunulmustur. Ele alinan dsnemde GSYIH maksimum %106
artig gosterirken minimum %27 azalis gostermistir. Ele alinan doénemde GSYIH
ortalama %18 artis gostermistir. Ele alinan donemde dolaysiz vergiler maksimum
%254 artis gosterirken, minimum %38 azalig gostermistir. Ele alinan donemde
dolaysiz vergiler ortalama %23 artig gostermistir. Ele alinan donemde dolayl1 vergiler
1se maksimum %64 artis gosterirken, minimum %41 azalis gergeklesmistir. Ele alinan

donemde dolayl vergilerde ortalama %19 artig géstermistir.
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Tablo 4.9: 1925-1983 Alt Dénem Tammlayic: Istatistikler

istatistikler/Degiskenler GSYiH DSIZVERGILER DLIVERGILER
Ortalama 0,18 0,23 0,19
Medyan 0,16 0,19 0,17
Standart Sapma 0,23 0,39 0,22
Minimum -0,27 -0,38 -0,41
Maksimum 1,06 2,54 0,64
Egiklik 1,24 3,34 0,18
Basiklik 6,39 20,68 3,08

Calismada kullanilan degiskenler arasindaki korelasyon matrisi Tablo
4.10’da sunulmustur. Korelasyon matrisi incelendiginde dolaysiz vergiler ve GSYIH
arasinda %65,80 diizeyinde bir iliski oldugu goriinmektedir. Dolayli vergiler ve
GSYIH arasinda %64,90 diizeyinde bir iliski oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla,
dolayl1 ve dolaysiz vergiler GSYIH ile arasinda orta diizey bir iliski gosterdigi tespit
edilmistir. Dolayli veriler ile dolaysiz vergiler arasinda %47,58 diizeyinde bir iliski
oldugu goriinmektedir. Dolayli vergiler ve dolaysiz vergiler arasinda orta diizeyde bir

iligki oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.10: 1925-1983 Alt Donemi Korelasyon Matrisi

Korelasyon Matrisi GSYiH DSIZVERGILER DLIVERGILER
GSYIH 1,000 0,658 0,649
DSIZVERGILER 0,658 1,000 0,475
DLIVERGILER 0,649 0,475 1,000

Calismada kullanilan verilerin zaman serisi grafigi (bkz. Grafik 4.7) asagida
gosterilmistir. Caligmada kullanilan serilerin zaman igindeki seyri incelendiginde
1925°ten sonra artis gosteren GSYIH biiyiimesi en tepe noktasmna 1942 yilinda
ulasmistir. GSYIH biiyiimesi 1944’den sonraki tepe noktasma 1980°de ulagmustir.
Dolaysiz vergilerdeki biiylime 1925’ten sonra en tepe noktaya 1942 yilinda ulasirken
1951 yilinda ise en dip noktayr gormiistiir. Dolaysiz vergiler tepe noktasi ve dip
noktalarinin olustugu donemler disinda yatay bir seyir gostermistir. Dolayl
vergilerdeki biiylime 1925°ten sonra en dip noktay1 1944 yilinda goérmiistiir. Dolaylh
vergilerdeki biiyiime en tepe noktaya 1980 yilinda ulagsmistir.
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Grafik 4.7: Calismada Kullamlan Serilerin Zaman Icindeki Seyri (1925-1983)
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Bu calismada, Tirkiye’de 1925-1983 yillarinda dolayli ve dolaysiz vergiler ile
ekonomik bilyiime arasinda iliskiyi ortaya koymak icin ARDL (Autoregressive
Distributed Lag) sinur testi yaklagimi kullanilmistir. Sinir testi yaklasiminda 6nce birim

kok testine bakilacaktir.
1925-1983 Alt Donemi ADF Birim Kok Testi

1925-1983 donemi aras1 degiskenlerin birim kok testleri ADF birim kok testi

ile sinanmastir.

ADF birim kok testi sonuglar1 Tablo 4.11°de gosterilmistir. Tablo 4.11°de
sunulan ADF test istatistigi diizeyler cinsinden incelendiginde, GSYIH serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-4,317272), sabit ve trendli modelde (-5,334703) %1
anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,550396), (-4,127338),
degerinden mutlak olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0000), 0,01 kritik degerinden kiigiik oldugundan
dolay1 Ho hipotezi reddedilir ve serinin sabit, sabit ve trendli modellerde duragan
olduguna hiikmedilir. GSYIH serisinin hicbiri modelinde DF istatistik degeri (-
1,067887) ve %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-2,607686)

93



degerinde mutlak olarak kiigiik ve DF istatistiginin prob degeri hi¢biri modelinde
(0,2548) 0,01 kritik degerinden biiyiik oldugundan dolay1r Ho hipotezi reddedilemez
ve serinin hi¢gbiri modelinde duragan olmadigina hiikkmedilir. Dolayli vergiler serisinin
DF istatistik degeri sabit modelde (-0,693402) ve higbiri modelinde (0,313658) %1
anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,557472), (-2,608490)
degerinden mutlak olarak kii¢iikk ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,8395), hi¢biri modelinde (0,7727) 0,01 kritik degerinden biiyiik oldugundan dolay1
Ho hipotezi reddedilemez ve serinin sabit ve hi¢gbiri modellerinde duragan olmadigina
hiikmedilir. Dolayl1 vergiler serisinin sabit ve trendli modelinde DF istatistik degeri (-
7,476289) ve %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-4,124265)
degerinde mutlak olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri hi¢biri modelinde
(0,000) 0,01 kritik degerinden kiiclik oldugundan dolayr Ho hipotezi reddedilir ve
serinin sabit ve trendli modelinde duragan olduguna hiikmedilir. Dolaysiz vergiler
serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-7,128491), sabit ve trendli modelinde (-
7,566347) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,548208), (-
4,124265) degerinden mutlak olarak biiyiik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit
modelde (0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0000) 0,01 kritik degerinden mutlak
olarak kiiclik oldugundan dolay1 Ho hipotezi reddedilir ve serinin sabit, sabit ve trendli
modellerde duragan olduguna hiikkmedilir. Dolaysiz vergiler serisinin DF istatistik
degeri higbiri modelinde (-1,034480) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon Kkritik
degeri olan (-2,608490) degerinden mutlak olarak kiiciik ve DF istatistiginin prob
degeri de hi¢biri modelinde (0,2675) 0,01 kritik degerinden biiyiik oldugundan dolay1
Ho hipotezi reddedilemez ve serinin higbiri modelinde duragan olmadigina
hiikmedilir.

Tablo 4.11°de sunulan ADF test istatistigi birinci fark degerleri cinsinden
incelendiginde, GSYIH serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-6,020834), sabit
ve trendli modelde (-5,930954) ve hicbiri modelinde (-5,911302) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,560019), (-4,140858), (-2,609314)
degerinden mutlak olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0000) ve higbiri modelinde (0,0000) 0,01 kritik

degerinden kiiciik oldugundan dolay1r Ho hipotezi reddedilir ve serinin birinci fark
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degerin tiim modelde duragan olduguna hiikmedilir. Dolayli vergiler serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-7,734416), sabit ve trendli modelde (-7,810027) ve
hicbiri modelinde (-7,708512) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri
olan (-3,557472), (-4,137279), (-2,608490) degerinden mutlak olarak biiyiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0000)
ve higbiri modelinde (0,0000) 0,01 kritik degerinden kii¢iik oldugundan dolayr Ho
hipotezi reddedilir ve serinin tiim modellerde duragan olduguna hiikmedilir. Dolaysiz
vergiler serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-7,345772), sabit ve trendli
modelde (-7,268694) ve hicbiri modelinde (-7,388396) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-
Kinnon kritik degeri olan (-3,557472), (-4,137279), (-2608490) degerinden mutlak
olarak biiyiik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0000), sabit ve
trendli modelde (0,0000) ve hi¢biri modelinde (0,0000) 0,01 kritik degerinden kiiciik
oldugundan dolay1 Ho hipotezi reddedilir ve serinin tiim modellerde duragan olduguna

hikmedilir.

Tablo 4.11: 1925-1983 Alt Donemi Birim Kok Testi Sonuclar:

Degiskenler | Modeller Diizey Degerleri Birinci Fark Degerleri
MacKinnon MacKinnon
t p %1  kritik | t p %1  kritik
degeri degeri
Sabit -4,317272 (1) | 0,0010 | -3,550396 -6,020834 (4) | 0,0000 |-3,560019
: Sabit ve
GSYIH Trend -5,334703 (1) | 0,0003 |-4,127338 -5,654877 (4) | 0,0000 |-5,930954
Higbiri -1,067887 (3) | 0,2548 | -2,607686 -5,911302 (4) | 0,0000 |-2,609324
Sabit -0,693402 (3) | 0,8395 |-3,557472 -7,734416 (3) | 0,0000 |-3,557472

DLIVERGIL | Sabit ve | -7,476289 (0) | 0,0000 |-4,137279 -7,810027 (3) | 0,0000 |-4,137279
ER Trend

Higbiri 0,313658 (4) |0,7727 |-2,608490 | -7,708512 (3) | 0,0000 |-2,608490
Sabit -7,128491 (0) [ 0,0000 |-3,5548208  |-7,345772 (3)[0,0000 |-3,557472
aol
DSIZVERGI [\ o ve | -7,566347 (0) | 0,0000 |-4,124265 | -7,268694 (3) | 0,0000 |-4,137279
LER Trend
Higbiri -0260849 (4) | g 2675 |-2,608490 | -7,388396 (3) | 0,0000 | -2,608490

Not: Parantez igindeki degerler; optimal gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Gecikme say1s1 ve Akaike degerinin

en kiigiik oldugu ve duraganligi saglayan gecikme uzunlugu otomatik olarak belirlenmistir
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Birim kok test sonuglarina gére GSYIH, diizey seviyede sabit, sabit ve trendli
modellerde duragan oldugu goriilmektedir. GSYIH serisi diizey seviyede higbiri
modelinde diizey seviyede duragan degildir. DLIVERGILER diizey seviyede, sabit ve
higbiri modellerinde duragan olmadig1 gériilmektedir. DLIVERGILER serisi diizey
seviyede sabit ve trendli modelde duragan oldugu goriilmektedir. DSIZVERGILER
diizey seviyede, sabit, sabit ve trendli modellerde duragan oldugu gorilmiistiir.
DSIZVERGILER diizey seviyede hicbiri modelinde duragan olmadig1 goriilmiistiir.
GSYIH, DLIVERGILER ve DSIZVERGILER serilerinin ii¢ model icin de birinci
farklarinda duragan oldugu, yani I(1) olduklar1 goriilmektedir. Bu durum ARDL
(Autoregressive Distributed Lag) sinir testi ile es biitlinlesmenin var olup olmadiginin
arastirilmasinin oniinde bir engel olmadigina isaret etmektedir ¢iinkii ARDL sinir test
yaklagimi degiskenlerden tiimiiniin ayni duraganlik derecesine sahip olmasini

gerektirmez.
1925-1983 Alt Donemi Es Biitiinlesme Testi

Calismada 1925-1983 alt donemine ait degiskenlerin birim kok sorunu I(1)
de ortadan kalktigi, duraganlhifin tespit edilmesinin ardinda es biitlinlesme testi
asamasina gec¢ilmistir. Es biitiinlesme testi olan ARDL smir testi modelini
uygulayabilmek i¢in Oncelikle degiskenlerin uygun deger gecikme uzunlugunun

belirlenme asamasina gegilmistir.

Gecikme wuzunluguna iliskin yapilan testin sonuglar1 Tablo 4.12’dte
verilmistir. Tablo 4.12°de goriildiigi iizere, uygun deger gecikme uzunlugu 1 olarak
belirlenmistir. Bu gecikme uzunlugunda Breusch-Goldfrey LM testi sonucuna gore

hata terimleri arasinda otokorelasyon da gézlenmemektedir.

Tablo 4.12: 1925-1983 Alt Dénemi Simir Testi icin Optimal Gecikme
Uzunlugunun Se¢imi Testi Sonuclari

m AIC LM Testi
1 -1,010144* 0,30
2 -0,818992 0,35
3 -0,738706 0,25
4 -0,952102 0,12
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1925-1983 alt doneminde tablo 4.13’te goriildigi iizere iki bagimsiz
degisken i¢in (k); F istatistik degeri 9,186024 olarak bulunmustur. Elde edilen F
istatistik degeri 9,186024 %1 anlamlilik diizeyinde iist sinir olan 6,36 kritik degerini
astig1 tespit edilmistir. Elde edilen F istatistik degeri Peresan vd. (2001) tarafindan
belirlenmis iist sinir degerlerini astigindan dolay1 GSYIH bagimli degiskeni ile dolayl
ve dolaysiz vergiler arasinda bir es biitiinlesme iliskisinin varligindan soz
edilebilmektedir.

Tablo 4.13: 1925-1983 Alt Donemi Simir Testi Sonuclari ve Tanisal Test
Sonuclan

Kritik Degerler
k F Hesaplanan Anlamlilik IAlt Stmir Ust Simir
Diizeyi
9,186024 % 1 5,15 6,36
9,186024 02,5 4,41 5,52
9,186024 965 3,79 4,85
9,186024 %10 3,17 4,14
Tamsal Testler Istatistik p
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 1,086654 0,3029
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal DagilimaUygunluk | 1,994649 0,3688
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,589188 0,4462
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 1475691 0.2400

Not: k bagimsiz degisken sayisidir. Kritik degerler Pesaran vd’deki(2001:300) Tablo CI(iii)’den
almmugtir.

1925-1983 alt doneminde modelin tanisal istatistikleri incelendiginde
modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik degerinin p degeri 0,3029 olarak
bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho:
p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve otokorelasyon tespit edilir. Elde
edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,3029 sifir hipotezindeki p olasilik degeri
0,10 degerini astifindan Ho hipotezi reddedilmistir ve otokorelasyon olmadigi

sonucuna varilmistir.

Tablo 4.13’te goriildiigli tizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 0,3688 bulunmustur. Jarque-Bera normal

dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa
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Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan soz edilir. Elde edilen Jarque-Bera
Istatistik degerinin p olasilik degeri 0,3688 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %10 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.13’te goriildiigli lizere modelin degisen varyans degeri ARCH
degisen varyans F istatistik degeri 0,589188 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve degisen varyans oldugu soz edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,4462 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.13’te goriildiigii lizere model kurulumun anlamhiligini sinayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 1,475691 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan sz edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,2400 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.

Sonug olarak, 1925-1983 alt doneminde seriler arasinda es-biitiinlesme
iligskisinin varlig1 tespit edildigi i¢in, degiskenler arasindaki uzun ve kisa donem
katsayilarinin tahmini amaciyla uygun ARDL modellerinin tahmin edilmesi siirecine
gecilmistir. 1925-1983 alt doneminde dolayli vergiler biiyiimesi ve dolaysiz vergiler

biiyiimesi, GSYIH biiyiimesi ile iliskili oldugu sonucuna varilmistir.
1925-1983 Alt Donem ARDL Modeli Uzun Dénem Katsayilar1 Tahmini

4.6’daki modele gore uzun donem iliskinin test edilecegi ARDL modeli su

sekilde olusturulmustur.

GSYiH, = po + X7, p1;GSYIH,_; + Y™ p2iDLIVERGILER,_; + Yo p3;DSIZVERGILER,_; +
&, (4.6)

Modelde yer alan gecikme uzunlugunun (m) tespitinde Akaike bilgi kriteri
(AIC) kullanilmustir. Sonuglar asagidaki grafikte (bkz. Grafik 4.8) verilmistir.

98



Grafik 4.8: 1925-1983 Alt Dénem Uzun Dénem ARDL Modeli icin Gecikme
Uzunlugunun Tespiti
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degerini veren, i¢sel bagintisiz modelin gecikme uzunlugu ARDL (1, 4, 2) olarak tespit

edilmistir. Tablo 4.14’de uzun donem ARDL (1, 4, 2) modelinin tahmin sonuglar1 ve

tanisal istatistikleri sunulmustur.
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Tablo 4.14: 1925-1983 Alt Donem ARDL (1, 4, 2) Modeli Tahmin Sonuclari,

Uzun Dénem Katsayilar1 ve Tamsal Istatistikler

Degiskenler Katsay1 t-istatistigi p
C -0,012466 -0,404827 0,6875
GSYIHt-1 0.109903 0,625702 0,5347
DLIVERGILER; 0.256464 1,854871 0,0702
DLIVERGILER:.1 -0,064975 -0,488338 0,6277
DLIVERGILER:., 0,138485 1,290628 0,2034
DLIVERGILER:3 -0,099763 -1,068877 0,2908
DLIVERGILER.4 0,228749 2,360068 0,0227
DSIZVERGILER; 0,295067 5,058219 0,0000
DSIZVERGILER4 0.183679 2,604733 0,00124
DSIZVERGILER:- -0,083358 -1,316768 0,1946
Uzun Donem Katsayilari
DLIVERGILER 0,515629 2,263840 0,0285
DSIZVERGILER 0,444209 3,003870 0,0043
Tamsal Testler Istatistik p
R2 0,752950 -
Diizeltilmis R2 0,703540 -
Standard Hata 0,128313 -
Hata Kareleri Toplami 0,740894 -
F-istatistigi 15,23882 0,0000
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 1,086654 0,3029
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima
Uygunluk 1,994649 0,3688
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,589188 0,4462
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 1,913664 0,1420

Uzun dénem ARDL (1, 4, 2) modelinin tanisal istatistikleri incelendiginde
uzun donem modelinin R2 istatistik degeri 0,752950 ve diizeltilmis R2 istatistik degeri
0,703540 olarak bulunmustur. Standart hata degeri 0,128313 ve hata kareler toplam1
0,740894 olarak tespit edilmistir. Modelin F istatistik degeri 15,23882 ve olasilik
degeri 0,000 olarak tespit edilmistir. Modelin anlamlilik seviyesinin yliksek oldugu

tespit edilmistir.

Tablo 4.14’de goriildiigii izere modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik
degerinin p degeri 0,3029 olarak bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda
p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve

otokorelasyon tespit edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,3029
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sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir

ve otokorelasyon olmadigi sonucuna varilmistir.

Tablo 4.14’de gorildiigi izere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 1,994649 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,05) degerini asamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan soz edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,3688 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,05
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %5 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.14’de goriildiigii tizere modelin degisen varyans degeri ARCH
degisen varyans F istatistik degeri 0,589188 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve degisen varyans oldugu s6z edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,4462 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.14’de goriildiigii lizere model kurulumun anlamliligin1 sinayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 1,913664 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan s6z edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,1420 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.

Tahmin edilen ARDL modelinin istikrarli olup olmadigini1 gésteren CUSUM
grafigi (bkz. Grafik 4.9) de %5 anlamlilik diizeyinde modele ait katsayilarin istikrarli

olduguna isaret etmektedir.
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Grafik 4.9: 1925-1983 Alt Dénem Uzun Donem Analizi Model Dogrulugu
Kontrol Grafigi

20

10 -

-10 -

-20

- T
1940 1945 1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980

| — cusum - 5% Significance |

Tablo 4.14°de yer alan uzun donem katsayilar1 incelendiginde,
DLIVERGILER ve DSIZVERGILER degiskenlerinin katsayilarinin pozitif ve %S5
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olduklar1 gdriilmektedir. Dolayisiyla, aragtirma
sonuglari Tiirkiye’de 1925-1983 yillar1 arasinda dolayl vergiler bilyiimesi ve GSYIH
biiyiimesi, dolaysiz vergiler biiyiimesi ve GSYIH biiyiimesi arasinda istatistiki olarak

anlamli pozitif bir iligkiye isaret etmektedir.
1925-1983 Alt Donem ARDL Modeli Kisa Donem Katsayilar1 Tahmini

4.7°deki modele gore kisa donem iligkinin test edilecegi ARDL modeli su

sekilde olusturulmustur.

AGSYiH, = py + AECT,_; + ¥y p1:ADLIVERGILER,_; + Y™, poi:ADSIZVERGILER,_; +

& 4.7)
Denklem 4.7°de ECt.1 ifadesi hata diizeltme terimini temsil eder; hata terimi

bulunurken uzun donem iliskisinde tespit edilen hata terimlerinin bir gecikmis

degerlinin alinmas1 gerekir. Bir gecikmeli ECt.1 ifadesinin katsayisi; kisa vadedeki

soklarin ne kadariin, bir ileriki vadede denge durumuna yakinlasacagini belirtir. Hata

terimini yorumlayabilmek i¢in katsayisinin negatif olmasi ve istatistiksel acidan

anlamli olmasi gerekmektedir. Negatif deger kisa vadede, degiskenler arasinda
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meydana gelen soklar, uzun vadede denge degerine yanasacagini; pozitif katsay1 ise
degiskenlerin uzun vadede dengeden nekadar ayrilacagini niteler (Goger, vd., 2010, s.
106).

Modelde yer alan gecikme uzunlugunun (m) tespitinde Akaike bilgi kriteri

(AIC) kullanilmigtir. Sonuglar asagida (bkz. Grafik 4.10) verilmistir.

Grafik 4.10: 1925-1983 Alt Dénemi Kisa Dénem ARDL Modeli i¢in Gecikme
Uzunlugunun Tespiti
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Tahmin sonuglarina gore, uzun donem ARDL modeli i¢in en kiigciik AIC
degerini veren, i¢sel bagintisiz modelin gecikme uzunlugu ARDL (4, 0, 4) olarak tespit
edilmistir. Tablo 4.15’te kisa donem ARDL (4, 0, 4) modelinin tahmin sonuglar1 ve

tanisal istatistikleri sunulmustur.
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Tablo 4.15: 1925-1983 Alt Donem ARDL (4, 0, 4) Modeli Tahmin Sonuclari,
Kisa Dénem Katsayilari ve Tanisal Istatistikler

Degiskenler Katsay1 t-istatistigi p
C 0.004334 -6,119605 0,0000
AGSYIHt-1 0,925505 2,826315 0,0071
AGSYIHt-2 0,529540 2,422580 0,0197
AGSYIHt-3 0,262379 2,232379 0,0309
ADLIVERGILER; 0,150128 2,339555 0,0240
ADSIZVERGILER; 0.310381 8,863173 0,0000
ADSIZVERGILER:1 -0,394035 -2,485203 0,0169
ADSIZVERGILER., -0.238272 -2.121478 0,0397
ADSIZVERGILER: 3 -0,144795 -2,622838 0,0114
ECi1 -0.890007 -5,364971 0,0000
Tamsal Testler Istatistik p
R2 0,682484 -
Diizeltilmis R2 0,608643 -
Standard Hata 0,145175 -
Hata Kareleri Toplami 0,906264 -
F-Istatistigi 9,242617 0,0000
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-Istatistigi 0,299329 0,7429
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima Uygunluk 2,127135 0,4236
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,275139 0,6022
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 0,0086 0,9931

Kisa donem ARDL (4, 0, 4) modelinin tanisal istatistikleri incelendiginde kisa
donem modelinin R2 istatistik degeri 0,682484 ve diizeltilmis R2 istatistik degeri
0,608643 olarak bulunmustur. Standart hata degeri 0,145175 ve hata kareler toplami
0,906264 olarak tespit edilmistir. Modelin F istatistik degeri 9,242617 ve olasilik
degeri 0,000 olarak tespit edilmistir. Modelin anlamlilik seviyesinin yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

Tablo 4.15’te goriildiigii lizere modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik
degerinin p degeri 0,7429 olarak bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda
p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve
otokorelasyon tespit edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,7429
sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini agtigindan Ho hipotezi reddedilmistir

ve otokorelasyon olmadig1 sonucuna varilmaistir.
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Tablo 4.15’te goriildiigii iizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 2,177135 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan s6z edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,4236 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %10 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.15’te goruldigl tizere modelin degisen varyans degeri ARCH
degisen varyans F istatistik degeri 0,275139 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve degisen varyans oldugu s6z edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,6022 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve degisen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.15’te goriildiigii tizere model kurulumun anlamliligini siayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 0,0086 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan soz edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,9931 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.

Tahmin edilen ARDL modelinin istikrarli olup olmadigin1 gésteren CUSUM
grafigi (bkz. Grafik 4.11) de %S5 anlamlilik diizeyinde modele ait katsayilarin istikrarli

olduguna isaret etmektedir.
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Grafik 4.11: 1925-1983 Alt Déonem Kisa Donem Analizi Model Dogrulugu
Kontrol Grafigi
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Kisa dénemde dolayli ve dolaysiz vergilerin GSYIH ile iliskinin tespiti igin
oncelikle hata diizeltme mekanizmasina bakilmasi gerekir. Hata diizeltme modeli
negatif ve anlamli olmasi1 gerekmektedir. Tablo 4.15’te gortildiigii iizere hata diizeltme
modelinin kat sayist -0,890007 olarak tespit edilmistir. Bu sonug¢ hata diizeltme
modelinin ¢alistigin1 ve kisa donemli soklarin sonrasinda sistemin uzun doénem
dengesinde olusacak sapmalarin hizli bir sekilde giderildigini gostermektedir. T
istatistik degeri (-5,364971) ve olasilik degeri (0,0000) olarak bulunmustur. Hata
diizeltme modelinin %1 diizeyde anlamli oldugu tespit edilmistir. Kisa donemde
olusan sapmalarin yaklagik %89°lik kismi bir sonraki donemde diizelerek uzun donem

dengesine yaklagmaktadir.

Tablo 4.15’te yer alan kisa donem katsayilari incelendiginde, dolaysiz
vergilerin biliylimesi degiskeninin birinci, ikinci ve tiglincii gecikmeli donemlerinde
katsayilarin negatif ve istatistiksel olarak %5 diizeyde anlamli bulunmustur. Dolaysiz
vergilerin biiyiimesi degiskeninin cari donemde katsayisinin pozitif ve %1 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli, dolayli vergilerin biliylimesi degiskeninin cari donem
degerinin %5 diizeyinde katsayisinin pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu sonuclar dolayli vergilerin biiyiimesi ve dolaysiz vergilerin
biiyiimesinin GSYIH biiyiimesi ile aralarinda kisa dénemde pozitif bir iliski olduguna

isaret etmektedir.
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1925-1983 Alt Donemi Granger Nedensellik Analizi

Dolayli vergilerin biiyiimesi ve dolaysiz vergilerin biiyiimesinin GSYIH
bliylimesi ile aralarinda kisa ve uzun donemde pozitif bir iliski bulunmasi, bu
degiskenler aralarindaki nedensellik konusunda bir sey ifade etmemektedir. Bu

nedenle, arasindaki Granger nedensellik testi asamasina gecilmistir.

Granger (1969)’da ¢alismasinda nedensellik analizini; eger Y nin onceki X
degerleri, onceki X degerlerinin kullanilmadigi durumdan daha olumlu bir sonug
gosterdiginde kullanilirsa, X Y’nin Granger nedenidir olarak tanimlamistir. Granger
nedenselligi X => Y olarak gosterilir. Granger nedensellik testinin amaci,

nedenselligin yoniinii bulmaktir.

Granger nedensellik analizinde olasilik degerleri karsilastirilarak sifir
hipotezi (Ho: y = 0), alternatif hipoteze karsi (Hi: y # 0) test edilir. Bu islem Ho
hipotezinin test edilmesiyle yapilir ve Ho Granger nedeni olmadigini ifade eder. Ho’in

reddedilmesi de bize serinin Granger nedeni oldugu hiikmedilir.

Tablo 4.16’da Granger nedensellik analizi sonuglar1 gosterilmistir. Tablo 4.16
gore dolayli vergilerin GSYIH a nedenselliginin F istatistik degeri 0,24803 ve olasilik
degeri (0,6205) olarak bulunmustur. Dolayli vergilerin GSYIH’a nedenselliginin
olasilik degeri (0,6205) %10 anlamlilik diizeyinde (0,10) den biiyiik oldugu i¢in Ho
hipotezi reddedilemez ve dolayli vergiler GSYH’nin %10 anlamlilik diizeyinde
Granger nedeni olmadig1 sonucuna varilmistir. GSYIH dolayli vergilerin nedenselligi
analizinde F istatistik degeri 28,7014 ve olasilik degeri (2,1062) olarak bulunmustur.
GSYIH dolayli vergiler nedenselliginin olasilik degeri (2,1062) %10 anlamlilik
diizeyinde (0,10) den biiyiik oldugu igin Ho hipotezi reddedilemez ve GSYIH dolaylh

vergilerin %10 anlamlilik diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmistir.

Dolaysiz vergilerin GSYIHa nedenselliginin F istatistik degeri 2,15123 ve
olasihik degeri (0,1668) olarak bulunmustur. Dolaysiz vergilerin GSYIH’a
nedenselliginin olasilik degeri (0,1482) %10 anlamlilik diizeyinde (0,10) den biiyiik
oldugu icin Ho hipotezi reddedilemez ve dolaysiz vergiler GSYH nin %10 anlamlilik
diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmistir. GSYIH dolaysiz vergilerin

nedenselligi analizinde F istatistik degeri 5,37611 ve olasilik degeri (0,0242) olarak
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bulunmustur. GSYIH dolaysiz vergiler nedenselliginin olasilik degeri (0,0242) %5
anlamlilik diizeyinde (0,05) den kiiciik oldugu igin Ho hipotezi reddedilir ve GSYIH
dolaysiz vergilerin %5 anlamlilik diizeyinde Granger nedeni olduguna varilmistir.
Dolayl vergilerin dolaysiz vergiler nedenselliginin F istatistik degeri 2,40592 ve
olasilik degeri (0,1266) olarak bulunmustur. Dolayli vergilerin dolaysiz vergilere
nedenselliginin olasilik degeri (0,1266) %10 anlamlilik diizeyinde (0,10) den biiyiik
oldugu i¢cin Ho hipotezi reddedilemez ve dolayli vergiler dolaysiz vergilerin %10
anlamlilik diizeyinde Granger nedeni olmadigina varilmistir. Dolaysiz vergilerin
dolayl vergilere nedenselliginin F istatistik degeri 3,85331 ve olasilik degeri (0,0547)
olarak bulunmustur. Dolaysiz vergilerin dolayli vergilere nedenselliginin olasilik
degeri (0,0547) %10 anlamlilik diizeyinde (0,10) den kii¢iikk oldugu igin Ho hipotezi
reddedilir ve dolaysiz vergiler dolayli vergilerin %10 anlamlilik diizeyinde Granger

nedeni olduguna varilmistir.

Tablo 4.16: 1925-1983 Alt Donem Granger Nedensellik Analizi Sonuglari

Nedensellik Tesi F istatistik Degeri p
DLIVERGILER => GSYiH 0,24803 0,6205
GSYIH => DLIVERGILER 28,7014 2,1062
DSIZVERGILER => GSYIH 2,15123 0,1482
GSYIH => DSIZVERGILER 5,37611 0,0242%*
DLIVERGILER => DSIZVERGILER  [2,40592 0,1266
DSIZVERGILER => DLIVERGILER  (3,85331 0,0547*

Not: *, ** ve*** ifadesi sirastyla %10, %3 ve %] anlamhlik diizeyinde Granger nedeni bulundugunu
gostermektedir.

Tablo 4.16°da yer alan Granger nedensellik analizi incelendiginde, 1925-
2017 déneminin aksine, dolayli vergiler biiyiimesi ile GSYIH biiyiimesi arasinda gift
yonlii nedensellik iligkisi saptanmamstir. GSYIH biiyiimesi ile dolaysiz vergiler
biiyiimesi arasinda tek yonlii nedensellik tespit edilmistir. GSYIH biiyiimesi %35
anlamlilik diizeyinde dolaysiz vergiler biiylimesinin nedeniyken dolaysiz vergiler
biiyiimesi GSYIH biiyiimesinin nedeni degildir. Dolayl: vergiler biiyiimesi ile dolaysiz
vergiler biiylimesi arasinda %10 anlamlilik diizeyinde tek yonlii nedensellik tespit
edilmistir. Dolayl vergiler biiyiimesi %10 anlamlilik diizeyinde dolaysiz vergiler

biiylimesinin nedeni degilken, dolaysiz vergiler biiylimesi %10 anlamlilik diizeyinde
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dolayl vergiler biiylimesinin nedenidir. Dolaysiz vergiler biiyiimesi ile dolayli vergiler

biiylimesi pozitif ve %10 dilizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Ozetle Granger nedensellik analizi sonuglar1 1925-1983 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de GSYIH biiyiimesinin dolaysiz vergiler biiyiimesini etkiledigini ve dolaysiz

vergiler biiylimesinin de dolayli vergiler biiylimesini etkiledigini gostermektedir.

4.2 3. Tiirkiye 1984-2017 Alt Donem Analizi

Calismani bu asamadan sonras1 1984-2017 yillar1 arasi1 alt donem olarak
analizini kapsamaktadir. Calismada degiskenlere ait 34 adet gozlem verisi

kullanilmastir.
Calismaya temel olusturan ekonometrik iliski asagida (4.8) sunulmustur.
AGSYiHt = (ADSIZVERGILERt, ADLIVERGILER?) (4.8)

Calismada ele alinan 1984-2017 donemde degiskenlere ait tanimlayict
istatistikler Tablo 4,17’de sunulmustur. Ele alian dénemde GSYTH maksimum %100
artis gosterirken minimum %0 azalis gostermistir. Ele alinan dénemde GSYIH
ortalama %45 artis gostermistir. Ele aliman donemde dolaysiz vergiler maksimum
%122 artig gosterirken, minimum %#4 azalig gdstermistir. Ele alinan donemde dolaysiz
vergiler ortalama %46 artis gostermistir. Ele alinan donemde dolayli vergiler ise
maksimum %123 artig gosterirken, minimum %27 azalis ger¢eklesmistir. Ele alinan

donemde dolayli vergilerde ortalama %51 artis géstermistir.

Tablo 4.17: 1984- 2017 Alt Dénemi Tamimlayici Istatistikler

Istatistikler/Degiskenler GSYIH DSIZVERGILER DLIVERGILER
Ortalama 0,45 0,46 0,51
Medyan 0,49 0,35 0,47
Standart Sapma 0,30 0,35 0,36
Minimum 0,00 0,04 0,27
Maksimum 1,00 1,22 1,23
Egiklik 0,28 0,73 0,37
Basiklik 1,71 2,46 1,82

Calismada kullanilan degiskenler arasindaki korelasyon matrisi Tablo

4.18de sunulmustur. Korelasyon matrisi incelendiginde dolaysiz vergiler ve GSYIH
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arasinda %88,10 diizeyinde bir iliski oldugu goriinmektedir. Dolayli vergiler ve
GSYIH arasinda %92,80 diizeyinde bir iliski oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla,
dolayl1 ve dolaysiz vergiler GSYIH ile arasinda oldukca yiiksek diizeyde bir iliski
gosterdigi tespit edilmistir. Dolayli veriler ile dolaysiz vergiler arasinda 982,40
diizeyinde bir iliski oldugu goriinmektedir. Dolayli vergiler ve dolaysiz vergiler

arasinda oldukga yiikse diizeyde bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.18: 1984-2017 Alt Donemi Korelasyon Matrisi

Korelasyon Matrisi GSYiH DSIZVERGILER DLIVERGILER
GSYIH 1,000 0,881 0,928
DSIZVERGILER 0,881 1,000 0,824
DLIVERGILER 0,928 0,824 1,000

Calismada kullanilan verilerin zaman serisi grafigi asagida (bkz. Grafik 4.12)
gosterilmistir. Caligmada kullanilan serilerin zaman i¢indeki seyri incelendiginde
1984°ten sonra artis gosteren GSYIH biiyiimesi en tepe noktasma 1995 yilinda
ulasmistir. GSYIH biiyiimesinde en dip nokta 2009 da goriilmiistiir. GSYIH biiyiimesi
2010 yi1lindan sonra yatay bir seyir izlemistir. Dolaysiz vergilerdeki biiylime 1984’ten
sonra en tepe noktaya 1998 yilinda ulasirken 2009 yilinda ise en dip noktay1
gormistiir. Dolayli vergilerdeki biiyiime 1984’ten sonra en dip noktay1 2009 yilinda
gormistiir. Dolayl1 vergilerdeki biiytime 1984’ten sonra en tepe noktaya 1994 yilinda

ulagmustr.
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Grafik 4.12: Cahsmada Kullamlan Serilerin Zaman Icindeki Seyri (1984-2017)
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Bu ¢alismada, Tiirkiye’de 1984-2017 yillarinda dolayli ve dolaysiz vergiler
ile ekonomik biiylime arasinda iligkiyi ortaya koymak i¢cin ARDL (Autoregressive
Distributed Lag) sinir testi yaklasimi kullanilmistir. Sinir testi yaklagiminda 6nce birim

kok testine bakilacaktir.
1984-2017 Alt Donemi ADF Birim Kok Testi

1984-2017 donemi arasi degiskenlerin birim kok testleri ADF birim kok testi

ile sitnanmistir.

ADF birim kok testi sonuglar1 Tablo 4.19°da gosterilmistir. Tablo 4.19°da
sunulan ADF test istatistigi diizeyler cinsinden incelendiginde, GSYIH serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-0,914399), sabit ve trendli modelde (-1,865847) ve
hicbirt modelinde (-1,012264) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri
olan (-3,646342), (-4,2622735), (-2,636901) degerinden mutlak olarak kiigiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,7710), sabit ve trendli modelde (0,6943)
ve hicbiri modelinde (0,2734) 0,01 kritik degerinden biiyiik oldugundan dolay1 Ho

hipotezi reddedilemez ve serinin tiim modellerde duragan olmadigina hiikmedilir.
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Dolayli vergiler serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-0,706151), sabit ve
trendli modelde (-3,814886) ve hicbiri modelinde (-1,209185) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,653730), (-4,356068), (-2,639210)
degerinden mutlak olarak kiiciik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,8312), sabit ve trendli modelde (0,0320) ve higbiri modelinde (0,3344) 0,01 kritik
degerinden biliylik oldugundan dolayr Ho hipotezi reddedilemez ve serinin tiim
modellerde duragan olmadigina hilkmedilir. Dolaysiz vergiler serisinin DF istatistik
degeri sabit modelde (-1,971304), sabit ve trendli modelinde (-3,280756) ve higbiri
modelinde (-0,862869) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-
3,646342), (-4,262735), ve (-0,2632910) degerinden mutlak olarak kiigiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,2974), sabit ve trendli modelde (0,0871)
ve hicbiri modelinde (0,3344) 0,01 kritik degerinden mutlak olarak biiyiik oldugundan
dolay1 Ho hipotezi reddedilemez ve serinin sabit, sabit ve trendli ve hi¢biri modellerde

duragan olmadigina hiikmedilir.

Tablo 4.19°da sunulan ADF test istatistigi birinci fark degerleri cinsinden
incelendiginde, GSYIH serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-5,738177), sabit
ve trendli modelde (-5,654877) ve higbiri modelinde (-5,757280) %1 anlamlilik
diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri olan (-3,653730), (-4,273277), (-2,653910)
degerinden mutlak olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde
(0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0003) ve higbiri modelinde (0,0000) 0,01 Kkritik
degerinden kii¢lik oldugundan dolayr Ho hipotezi reddedilir ve serinin birinci fark
degerin tim modelde duragan olduguna hiikmedilir. Dolayl vergiler serisinin DF
istatistik degeri sabit modelde (-11,93741), sabit ve trendli modelde (-11,67575) ve
hi¢biri modelinde (-11,93379) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-Kinnon kritik degeri
olan (-3,653730), (-4,273277), (-2,639210) degerinden mutlak olarak biiyiik ve DF
istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0000), sabit ve trendli modelde (0,0000)
ve higbiri modelinde (0,0000) 0,01 kritik degerinden kii¢iik oldugundan dolayr Ho
hipotezi reddedilir ve serinin tiim modellerde duragan olduguna hiikmedilir. Dolaysiz
vergiler serisinin DF istatistik degeri sabit modelde (-6,235427), sabit ve trendli
modelde (-6,165404) ve hi¢biri modelinde (-7,641560) %1 anlamlilik diizeyinde Mac-
Kinnon kritik degeri olan (-3,661661), (-4,284580), (-2,632910) degerinden mutlak
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olarak biiylik ve DF istatistiginin prob degeri de sabit modelde (0,0000), sabit ve
trendli modelde (0,0000) ve hig¢biri modelinde (0,0000) 0,01 kritik degerinden kiiciik

oldugundan dolay1 Ho hipotezi reddedilir ve serinin tiim modellerde duragan olduguna

hiikmedilir.

Tablo 4.19: 1984-2017 Alt Donemi Birim Kok Testi Sonuclar:
Degiskenler | Modeller Diizey Degerleri Birinci Fark Degerleri
MacKinnon MacKinnon
t p %1 Kritik t p %1 kritik
degeri degeri
Sabit -0,914399 (0) | 0,7710 | -3,646342 -5,738177 (0) | 0,0000 | -3,653730
. Sabit ve
GSYIH Trend -1,865847 (0) | 0,6493 | -4,262735 -5,654877 (0) | 0,0003 | -4,273277
Higbiri -1,012264 (0) | 0,2734 | -2,636901 -5,757280 (0) | 0,0000 | -2,653910
_ -11,93741 (0) | 0,0000 | -3,653730
Sabit -0,706151 (1) | 0,8312 |-3,653730
DLIVERGIL |Sabit  ve|-3:814886 (7) [0,0320 |-4,356068 -11,67575 (0) | 0,0000 |-4,273277
ER Trend
-11,93379 (0) | 0,0000 | -2,639210
Higbiri -1,209185 (1) | 0,2027 |-2,639210
Sabit -1,971304 (0) | 0,2974 |-3,646342 -6,235427 (1) | 0,0000 |-3,661661
apl
ES'RZVERGi Sabit  ve|-3:280756 (0) |0,0871 |-4,262735 | -6,165404 (1) |0,0000 |-4,284580
Trend
Higbiri -0.862869 (1) | (3344 |.2,6329010  |-7,641560 (0) | 0,0000 | -2,632910

Not: Parantez i¢indeki degerler; optimal gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Gecikme sayist ve Akaike degerinin

en kiiciik oldugu ve duraganligi saglayan gecikme uzunlugu otomatik olarak belirlenmistir.

Birim  kok gore GSYIH, DLIVERGILER
DSIZVERGILER serilerin diizey degerinde ii¢ modelde %1 anlamlilik diizey seviyede
duragan olmadigma, GSYIH, DLIVERGILER ve DSIZVERGILER serilerinin ii¢

test sonuglarina ve

model i¢in de birinci farklarinda duragan oldugu %1 anlamlilikta, yani I(1) olduklar1
goriilmektedir. Bu durum ARDL (Autoregressive Distributed Lag) sinir testi ile es
biitiinlesmenin var olup olmadiginin arastirilmasinin 6niinde bir engel olmadigina
isaret etmektedir ¢linkii ARDL smnir test yaklasimi degiskenlerden tiimiiniin aym

duraganlik derecesine sahip olmasin1 gerektirmez.
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1984-2017 Alt Donemi Es Biitiinlesme Testi

Calismada 1984-2017 alt donemine ait degiskenlerin birim kok sorunu I(1)
de ortadan kalkti§i, duraganhigin tespit edilmesinin ardinda es biitiinlesme testi
asamasina gecilmistir. Es biitiinlesme testi olan ARDL simir testi modelini
uygulayabilmek i¢in Oncelikle degiskenlerin optimum gecikme uzunlugunun

belirlenme agamasina gegilmistir.

Gecikme uzunluguna iligkin yapilan testin sonuglar1 Tablo 4.20°de
verilmistir. Tablo 4.20’de gorildiigii lizere, optimum gecikme uzunlugu 4 olarak
belirlenmistir. Bu gecikme uzunlugunda Breusch-Goldfrey LM testi sonucuna gore
hata terimleri arasinda otokorelasyon da gozlenmemektedir.

Tablo 4.20: 1984-2017 Alt Dénemi Smir Testi Icin Optimal Gecikme
Uzunlugunun Se¢imi Testi Sonuclari

m AIC LM Testi
1 -3,694130 0,82
2 -3,770255 0,86
3 -4,185391 0,95
4 -4,227529* 0,98

1984-2017 alt doneminde tablo 4.21°de goriildiigii iizere iki bagimsiz
degisken i¢in (k); F istatistik degeri 2,525112 olarak bulunmustur. Elde edilen F
istatistik degeri 2,525112 %10 anlamlilik diizeyinde iist sinir olan 4,14 kritik degerini
asmadi tespit edilmistir. Elde edilen F istatistik degeri Peresan vd. (2001) tarafindan
belirlenmis {ist simr degerlerini asmadigindan dolayr GSYIH bagimli degiskeni ile
dolayl ve dolaysiz vergiler arasinda bir es biitiinlesme iliskisinin olmadiginda s6z

edilebilmektedir.
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Tablo 4.21: 1984-2017 Alt Donemi Sinir Testi Sonuglar: ve Tanisal Test

Sonuclari
Kritik Degerler
F Hesaplanan Anlamlihik [Alt Simir Ust Sinir
Diizeyi

2,525112 % 1 5,15 6,36

2,525112 %2,5 4,41 5,52

2,525112 %5 3,79 4,85

2,525112 %10 3,17 4,14
Tamsal Testler Istatistik p
Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi F-istatistigi 0,14566 0,86245
Jarque-Bera Test Istatistigi — Normal Dagilima Uygunluk | 0,24301 0,88344
ARCH Degisen Varyans Testi F-Istatistigi 0,19256 0,6642
Ramsey Reset Testi F-Istatistigi 0,73654 0,4649

Not: k bagimsiz degisken sayisidir. Kritik degerler Pesaran vd’deki(2001:300) Tablo CI(iii)’den
almmustir.

1984-2017 alt doneminde Modelin tanisal istatistikleri incelendiginde
modelin otokorelasyonu LM testi F istatistik degerinin p degeri 0,86245 olarak
bulunmustur. Breusch-Godfrey LM Testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho:
p<0,10) degerini asamiyorsa Ho reddedilemez ve otokorelasyon tespit edilir. Elde
edilen F istatistik degerinin p olasilik degeri 0,86245 sifir hipotezindeki p olasilik
degeri 0,10 degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve otokorelasyon olmadigi

sonucuna varilmistir.

Tablo 4.21°de goriildiigi tizere modelin normal dagilim degeri Jarque-Bera
normal dagilim degeri istatistik degeri 0,24301 bulunmustur. Jarque-Bera normal
dagilim testi sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini agamiyorsa
Ho reddedilemez ve normal dagilmadigindan séz edilir. Elde edilen Jarque-Bera
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,8834 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve modelin %10 degerde normal

dagildig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.21°de goriildiigii lizere modelin degisen varyans degeri ARCH
degisen varyans F istatistik degeri 0,19256 bulunmustur. ARCH degisen varyans testi

sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini agamiyorsa Ho

115



reddedilemez ve degisen varyans oldugu s6z edilir. Elde edilen F istatistik degerinin p
olasilik degeri 0,6642 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10 degerini astigindan Ho

hipotezi reddedilmistir ve de§isen varyans sorunu olmadigina varilmistir.

Tablo 4.21°de goriildiigii lizere model kurulumun anlamliligini sinayan
Ramsey Reset test F istatistik degeri 0,73654 bulunmustur. Ramsey Reset testi
sonucunda p olasilik deger sifir hipotezi (Ho: p<0,10) degerini asamiyorsa Ho
reddedilemez ve model kurulumunda hata oldugundan soz edilir. Elde edilen F
istatistik degerinin p olasilik degeri 0,4649 sifir hipotezindeki p olasilik degeri 0,10
degerini astigindan Ho hipotezi reddedilmistir ve model kurulumunda hata olmadig:

sonucuna varilmistir.

Sonug olarak, 1984-2017 alt doneminde seriler arasinda es-biitiinlesme
iligkisinin varlig1 tespit edilmedigi i¢in, degiskenler arasindaki uzun ve kisa donem
katsayilarinin tahmini amaciyla uygun ARDL modellerinin tahmin edilmesi siirecine
gecilmemistir. 1984-2017 alt doneminde dolayli vergiler biiylimesi ve dolaysiz

vergiler biiyiimesi, GSYIH biiyiimesi ile iliskili degildir sonucuna varilmistir.
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SONUC

Tiirkiye’de devletin en 6nemli gelir kaynagi olan vergiler, ekonomide birgok
potansiyel etkiye sahiptir. Bu yilizden, vergilendirme kapsaminda ekonomik
bliylimenin makro ve mikro diizeyde gerceklesebilmesi igin bir¢cok faktor
bulunmaktadir. Literatiirde yer alan bilgilere gore; vergi gelirlerindeki degisiklikler ile
bireylerin ve sirketlerin yatirnm davraniglarin1 degistirmesi, ekonomik biiylimeyi

etkileyecegi ve tilkelerin milli gelirlerin yoniinii etkiledigi bilinmektedir.

Calismada 1925 yilindan 2017 yilina kadar olan dolayl1 ve dolaysiz vergilerin
gayrisafi yurtigi hasilaya etkisi, 1925-2017 temel donem ve 1925-1983 ile 1984-2017
iki alt donem halinde incelenmis ve bulunan sonuglara analiz kisminda yer verilmistir.
Arastirmada biitiin degiskenler cari degerler lizerinden alinmistir. Degiskenler bir
onceki yila gore yiizde degisim olacak sekilde hesaplanmistir. Kurulan modelin
ardindan degiskenlerin birim kok igerip icermedigi incelenmistir. Degiskenlerin birim
kok incelemesinde ADF birim kok testi kullanilmistir. Es biitiinlesme sinamasinda,
ARDL sinir testi kullanilarak incelenmistir. Degiskenlerin birbirleri ile nedensellik

bagi icerip igermedigi Granger nedensellik testi ile sinanmistir.

Calismada 1925-2017 yillari ele alman déneminde Tiirkiye’de GSYIH ile
dolayli vergiler ve dolaysiz vergiler arasinda uzun dénemde bir iligkinin oldugu tespit
edilmistir. 1925- 2017 yillar1 ele alinan dénemde, kisa donemde olusan sapmalar %91
diizeyinde, bir sonraki donemde dengeye yaklastig1 tespit edilmistir. 1925-2017 ele
alman donemde dolayli vergilerdeki artis GSYIH’deki artisin nedeni olarak
goriilmiistir. GSYIH’deki artis dolaysiz vergilerdeki artisgin nedeni ve dolaysiz
vergilerdeki artigta dolayli vergilerdeki artisin neden oldugu tespit edilmistir.

Calismada 1925-1983 yillar1 alt déneminde Tiirkiye’de GSYIH ile dolayl
vergiler ve dolaysiz vergiler arasinda uzun dénemde bir iligkinin oldugu tespit
edilmistir. 1925-1983 yillar ele alinan donemde, kisa donemde olusan sapmalar %89
oraninda bir sonraki donemde dengeye yaklastigi tespit edilmistir. 1925-1983 alt
doneminde GSYIH’deki artisin, dolaysiz vergilerdeki artisin nedeni oldugu tespit

edilmistir. Dolaysiz vergilerdeki artisin ise dolayli vergilerdeki artisin nedeni oldugu
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tespit edilmistir. Ele aliman donemin aksine 1925-1983 alt doneminde dolayl

vergilerdeki artis ile GSYIH deki artis arasinda bir nedensellik saptanamamustir.

Calismanin 1984-2017 alt doneminde, 1925-2017 temel donemi ve 1925-
1983 alt doneminden farkli bir sonu¢ olusmustur. Calismada 1984-2017 yillan alt
doneminde bir es biitiinlesme iligkisi tespit edilememistir. 1984-2017 alt donemi i¢in
es biitlinlesme durumu olmadigindan dolayr herhangi bir nedensellik durumundan

bahsedilememektedir.

Calismada 1925-1983 alt dsneminde GSYIH biiyiimesinde, dolayl1 vergilerin
katsayist (0,51) ve dolaysiz vergilerin katsayisi (0,44) istatistiki olarak anlamli ve
pozitif bulunmustur. 1925-1983 alt désneminde dolayli vergiler GSYIH biiyiimesinde,
dolaysiz vergilere istinaden daha yiiksek getiri sagladig1 tespit edilmistir. Calismanin
1925-2017 temel ele alinan déneminde ise GSYIH biiyiimesinde, dolaysiz vergilerin
katsayis1 (0,50) ve dolayli vergilerin katsayis1 (0,38) istatistiki olarak anlamli ve pozitif
bulunmustur. 1925-2017 ele alinan dénemde dolaysiz vergiler GSYIH biiyiimesinde,
dolayl vergilere istinaden daha yiiksek getiri sagladig1 tespit edilmistir.

Uzun donem analizinde, dolayli ve dolaysiz vergilerin her ikisinin de
bliylimeyi arttirict yonde ve istatistiki olarak anlamli diizeyde etkiledigi goriilmiistiir.
Calismanin  1925-2017 ele alinan uzun dénem analizi, GSYIH’deki biiyiimeyi,

dolaysiz vergilerin dolayl vergilerden daha fazla arttirdig: tespit edilmistir.

Bu ¢alismanin sonucunda; maliye politikas1 araglarindan vergi politikasinin
onemi ortaya cikmistir. Vergi politikas1 hedefe uygun kullamldiginda; GSYIH
tizerinde 6nemli potansiyel gostermektedir. Tiirkiye’de giiniimiize yaklastikca dolayl
vergiler, dolaysiz vergilere nazaran daha yiiksek seviyeye gelmistir. Bu durum gelir
adaletsizliginin onemli etkenlerinden biridir. Gelismis iilkelerde oldugu gibi
Tirkiye’de de dolayli vergilerin azaltilip, dolaysiz vergilerin orantili bigimde

arttirllmasinin, vergi adaletinin saglanmasina katki saglayacagi diisiiniilebilir.
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