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Sayfa Sayisi e

Diinyadaki esitsizligin ve yoksullugun kokenlerini anlamak iilkelerin
geleceklerine yon vermeleri agisindan onem tasimaktadir. Gegmiste uluslarin
zenginlik ve refah1 yalnizca ekonomi politikalari ile agiklanmaktaydi. Giiniimiizde ise;
ekonomi politikalart yaninda kurumsal yapinin varligi ve isleyisi de ekonomik
biliylimeyi etkileyen ana unsurlar arasinda sayilmaktadir. Kurumsal yapi, birey ve
toplum arasindaki iligkileri diizenleyen kurallarin olusturulmasina ve gelistirilmesine
katki saglamaktadir. Ekonomik oOzgiirliikler ve demokrasi, kurumsal yapiy1
belirleyerek ekonomik biiylime ve refah diizeyini etkilemektedir. Kurumsal yapinin
temel gostergeleri arasinda sayilan ekonomik 6zgiirliikler ve demokrasi ile ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi agiklayan teorik yaklasimlar incelendiginde ¢atisma
yaklasimi, bagdasma yaklagimi ve siipheci yaklagim 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu calismada demokrasi ve ekonomi kavramlarmin alt bilesenlerini
oziimseyerek, kiiresel diinyada yeni bir gii¢ odag1 olan BRICS-T iilkeleri kapsaminda
demokrasi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkinin agiklanmasi ve yukarida sozii
gecen yaklagimlardan hangisinin ele alinan tilke grubu i¢in gecerli oldugunun ortaya
konulmasi amaclanmistir. Bu baglamda, demokrasi diizeyinin ve ekonomik
bliylimenin 6l¢iilmesinde kullanilan cesitli endekslerden yararlanilarak, BRICS-T
grubunda yer alan iilkeler 6zelinde ve 2006-2019 periyodunda elde edilen verilerle
ekonometrik analiz gerceklestirilmistir. Calismada veri analiz metodu olarak, panel
regresyon analizi benimsenmistir. Ekonometrik analizin ilk asamasinda panel birim
kok testleri gergeklestirilmis ardindan panel regresyon modeli, EKK ve Dinamik EKK
tahmin yoOntemlerinden yararlanilarak tahmin edilmistir. Ekonometrik analiz
sonucunda elde edilen bulgular, demokrasi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin
aciklanmasinda ve catisma, bagdasma ve siipheci yaklagimlardan hangisinin ele alinan
ilke grubunda gecerli oldugunun agiklanmasinda kullanilmastir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Ekonomik Biiyiime, Ekonomik Kalkinma,

Demokrasi ve Ekonomik biiyiime arasindaki Iliski.
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Understanding the origins of inequality and poverty in the world is important in
terms of shaping the future of countries. In the past, the wealth and prosperity of
nations was explained only by economic policies. Today, however; In addition to
economic policies, the existence and functioning of the institutional structure are
among the main factors affecting economic growth. The institutional structure
contributes to the creation and development of the rules regulating the relations
between the individual and the society. Economic freedoms and democracy affect the
level of economic growth and welfare by determining the institutional structure. When
the theoretical approaches explaining the relationship between economic freedoms,
democracy and economic growth, which are among the main indicators of the
institutional structure, are examined, conflict approach, compatibility approach and
skeptical approach come to the fore.

In this study, it is aimed to reveal the relationship between democracy and
economic growth within the scope of BRICS-T countries, which is a new power center
in the global world, by absorbing the sub-components of the concepts of democracy
and economy. In this context, econometric analysis was carried out with the data
obtained specifically for the countries in the BRICS-T group and for the 2006-2019
period. Panel regression analysis was adopted as the data analysis method in the study.
In the first stage of the econometric analysis, panel unit root tests were carried out, and
then the panel regression model was estimated using the EKK and Dynamic EKK
estimation methods. The findings obtained as a result of the ecoonometric analysis
were used to explain the relationship between democracy and economic growth and to
explain which of the conflict, cohesion and skepticism approaches are valid in the
country group under consideration.

Keywords: Relationship between Democracy, Economic Growth, Economic
Development, Democracy and Economic Growth.
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GIRIS

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin temel hedefleri ekonomik biiyiime ve
kalkinmayr saglamaktir. Bu amac¢ dogrultusunda, iilkeler ekonomik biiyiime ve
kalkinmay1 besleyen etkenleri daha iyi anlayip bu yonde politikalar uygulamaya
yonelmektedir. Ekonomik kalkinmanin sadece tretimdeki artis ve verimlilikle
aciklanamayacaginin anlasilmasi iizerine demokrasi kavrami 6n plana c¢ikmustir.
Ekonomik biiyiime ve kalkinma kavramlarinin tam anlamiyla agiklanabilmesi igin
ekonomik  gostergeler yaninda, sosyo-demografik gostergelerin, ekonomi
politikalarin, kurumsal yapinin ve demokratik unsurlarin da dikkate alinmasi
gerekmektedir. Demokrasi gostergeleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi analiz
eden caligmalarin 1990'lh yillarda literatiire girdigi goriiliirken, bu iliskiyi ortaya
koymak igin gesitli teorik yaklasimlar gelistirilmistir. Literatiirdeki bazi ¢alismalar,
demokrasinin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigini savunurken bazi
calismalar demokrasinin ekonomik biliylime Oniinde bir engel teskil ettigini
savunmaktadir. Bir diger goriis ise; demokrasi ile ekonomik biiyiime arasinda
sistematik bir iligkinin olmadigi yoniindedir. Demokrasi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin yonii hakkinda bir fikir birligi olmamakla birlikte, literatiirdeki ti¢
teorik yaklasimdan biri olan bagdasma yaklasiminin baskin kani oldugu
goriilmektedir. Demokrasi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi daha iyi ortaya
koyabilmek ve veri analizine tabi tutabilmek adina, demokrasi ve ekonomik biiylimeyi
6lgmeye yonelik ¢esitli endeksler olusturulmustur. Bu endeksler, iilkelerin kurumsal
ve ekonomik profillerinin ortaya konulmasi ve karsilastirilmasini kolaylastirirken,
demokrasi ile ekonomik bilyiime arasindaki iliskinin de daha iyi anlagilmasini
saglamaktadir.

Bu calismanin amaci; BRICS-T grubunda yer alan iilkeler 6zelinde ve
2006-2019 periyodunda, demokrasi gostergeleri ile ekonomik biiyiime iliskisini
ekonometrik analizler araciligiyla ortaya ¢ikarmaktir. Caligmanin birinci bdliimiinde,
demokrasi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi agiklayan teorik yaklasimlardan
catisma, bagdasma ve siipheci yaklasim detayli sekilde agiklanmustir. Bununla
birlikte, iilkelerin demokrasi diizeyinin 6l¢iimiinde kullanilan Vanhannen, Polity,

Freedom House, Bollen, ICRG ve The Economist Demokrasi Endeksleri tanitilmustir.
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Benzer sekilde, ekonomik biiyiime, ekonomik kalkinma ve ekonomik ozgiirliik
kavramlarini agiklamada kullanilan kisi bagina milli gelir ve insani gelisme endeksi de
detayl1 sekilde agiklanmustir. Tkinci béliimde, kiiresel diinyada yeni bir gii¢c odag1 olma
potansiyeli olan BRICS gurubu ile birlikte Tirkiye de s6z konusu endeksler
baglaminda ele alinmis ve soz konusu iilkelerin genel bir profili ortaya konulmaya
caligilmistir. Son boliimiinde ise; konu ile ilgili literatiir taramasi yapilarak ¢alismanin
amag, veri ve yontemi agiklanmistir. Ardindan, BRICS-T grubunda yer alan alt1 iilkeyi
ve 2006-2019 periyodunu kapsayan panel veri seti ekonometri paket programlari
araciligiyla ¢oziimlenmistir. Calismada, veri analiz yontemi olarak, panel regresyon
analizi benimsenmistir. Ekonometrik analizin ilk asamasinda, panel birim kok testleri
gerceklestirilmis ardindan panel regresyon modeli, EKK ve Dinamik EKK tahmin
yontemlerinden yararlanilarak tahmin edilmistir. Calismada, demokrasi gostergeleri
olarak; The Economist Endeksi, Freedom House Endeksi ve Polity endekslerinden,
ekonomik kalkinma gostergesi olarak insani gelisme endeksinden ve ekonomik
biliylime gostergesi olarak kisi basina milli gelir degiskenlerinden yararlanilmistir.
Makro iktisadi degiskenler olarak; ticari agiklik orani, enflasyon orani ve igsizlik orani
kullanilmigtir. Panel regresyon modelinde, bagimli degisken olarak kisi basina milli
gelir; bagimsiz degiskenler olarak da The Economist Endeksi, ticari agiklik orani,
enflasyon oranmi ve issizlik orani kullanilmistir. Son olarak, panel veri setinden
hareketle, BRICS-T grubu igin gergeklestirilen panel regresyon analizi sonucunda,
demokrasi gostergeleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin nicelik ve niteligi
aciklanmistir. Ekonometrik analizler sonucunda elde edilen bulgulardan hareketle,
demokrasi  gostergeleri ile ekonomik biiylime iligkisini agiklayan teorik
yaklagimlardan (¢atigsma, bagdasma ve siipheci yaklasim) hangisinin ele alinan iilke

grubunda gecerli oldugunun agiklanmistir.



BIRINCi BOLUM

DEMOKRASI VE EKONOMIiK BUYUME UZERINE
KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1.1. Kavramsal Cerceve
Bu boliimde demokrasi, ekonomik biiyiime, ekonomik kalkinma, ekonomik

Ozgiirliik ve refah dogrultusunda kavramsal ¢ergeve agiklanmaktadir.

1.1.1. Demokrasi

Sozlik taniminda demokrasi, Ustiin iktidarin halkta bulundugu veya halk
tarafindan dogrudan ya da o6zgiir bir segim sistemi icinde segilmis temsilciler
araciligiyla kullanildigi halk tarafindan yonetimdir. Bir diger ifade ile demokrasi,
"halkin halk tarafindan ve halk igin" yonetimidir (TDV, 1992: 9). Demokrasi
kavraminin iki tiirii mevcuttur. Bunlardan biri halkin kendi kendini yonetme bigiminde
bir aract bulunmadan, cogunlugun verdigi kararlar dogrultusunda yonetimin olustugu
dogrudan demokrasidir. Digeri ise; halkin sectigi kisilerin halk adina en iyi kararlar
almasi ve halkin adina konusmasi dogrultusunda temsili demokrasidir. Giiniimiizde
uygulanan demokrasi bigimi; sistemi gelistirerek devamliligini saglamak, kanunlar
olusturmak, kamunun iyiligini amaglayan programlari hayata gegirmek gibi gorevleri
halkin segip yonetim gorevini verdigi ve halkin iradesini temsil eden kisiler tarafindan
gerceklestirildigi temsili demokrasilerdir.

Temsili demokrasiye yonelik elestiriler, demokratik g¢ogunluklarin esitlik,
ozgirlik, insanlarin kendilerini gelistirmelerine imkan yaratmak gibi amaglarla,
iktisadi hayata daha fazla miidahalesi iizerine yogunlagmistir. Ancak, bu miidahalenin
cesitli 6zgirliklere zarar verme ihtimaliyle birlikte; kapitalist sistemin belirledigi
sinirlarin nasil asilabilecegi konusunda doyurucu yanitlar verdigini soylemek zordur.

Demokrasi toplumdaki din, dil, wrk, diisiince gibi farkliliklari, kisisel
ozgiirlikleri dikkate alarak belli kurallar dogrultusunda diizenleyip bir ¢ati altinda
toplayarak, toplumsal yasami miimkiin kilmaya c¢alismaktadir. Demokrasilerde,
biirokratik yapilar, halkin iradesiyle segilmis kisilerin halk adma olusturdugu

politikalar1 uygulamak zorundadirlar. Sec¢ilmis kisileri, denetim altinda tutmak,
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toplumun ¢ikarlart dogrultusunda davranmasini saglamak ise; saglikli segimlerle
mimkiin hale gelmektedir. Bununla birlikte, demokrasinin tam anlamiyla hayata
gegirilmesi sadece sec¢imlerle miimkiin olmaz. Saglikli se¢imler yaninda, hukukun
stiinliigliniin de benimsenmesi demokrasi i¢in kritik bir noktadir.

Demokrasinin gergeklesme diizeyi ve bireysel haklarin kalitesi ¢esitli ol¢iitlere
gore siniflandirilmalara tabi tutulmaktadir. Bu siniflandirmalar, her ne kadar
tartismalara agik da olsa demokrasinin isleyis bi¢gimini degerlendirmede yol gosterici
olarak kabul edilmektedir. En anlasilir haliyle, demokrasiler, bireylerin hak ve
ozgiirliiklerini devlete kars1 koruyabildikleri, kamusal kararlara olabildigince yiiksek
katilim saglayabildikleri ve kamusal giicii kullananlara hesap sorabildikleri dlciide
"yiiksek kaliteli"; bunlar1 yapamadiklar1 olgiide "diisiik kaliteli" demokrasi olarak
nitelendirilmektedir (Diamond ve Morlino, 2004). Demokratik rejimler kirilgan ve
degiskendir, en Kaliteli demokrasiler kotiilesebilirken, kotii demokrasiler zamanla
gelisim gosterebilmektedir. Demokrasilerin gelisebilmesi ve yeterince iyi anlasiimasi
ise egitimle mimkiindiir. Demokrasi, sadece uyulmasi gereken kurallar biitiinii degil,
yasamin icinde deneyimlenerek Ogrenilmesi gerekilen bir olgudur. Demokrasinin
kalitesinin ve siirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi toplumdaki bireylere baghdir.

Bireysel hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina alinip korunmasinin en ideal yolu
demokrasidir. Demokratik rejimlerin  diger rejimler karsisindaki ustinlig,
toplumdaki bireylerin hak ve o6zgiirliklerini giivence altina almakla birlikte;
sosyo-ekonomik, inangsal, irksal ya da cinsiyet ayrimlarini goz iiniine sererek bunlarin
ortadan kaldirilmasina yonelik adimlar atilmasini saglamasidir. Diger bir stinligii
ise; secilmis kisilerin toplum karsisinda sorumlu tutulmasidir. Demokrasi, devletin
giiciiniin ve olanaklarinin keyfi kullanilmasinin sinirlandirilmasi ve insanin bir 'deger’
olarak kabul edilmesinde ciddi bir rol oynamaktadir. Demokrasi, ideal bir rejim
olmakla birlikte zamanin getirdigi kosullara uyum saglayabilmesi ve en verimli
sekilde hayata gegirilebilmesi igin eksikliklerinin belirlenerek, gerekli iyilestirmelerin
yapilmasi gerekmektedir.

Literatiirde, nihai ve kesin bir demokrasi taniminda uzlasilmis degildir.
Ulkelerin bulunduklar1 cografi konumdan kiiltiirlerine, sosyo-demografik yapidan
toplumsal yasayis bicimlerine kadar bircok etken demokrasi kavramin

farklilastirabilmektedir. Ozellikle de bireylerin toplumsal yasamlarinda karsilastiklari
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zorluklar, demokrasi anlayislarini sekillendirmekte ve demokrasiden beklentilerini
farklilagtirmaktadir. Tiirkiye’de cumhuriyetin ilanindan itibaren demokrasi hareketleri
baslamis, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda giiniimiize degin demokratik

gelisim siireci devam etmistir.

1.1.2. Ekonomik Biiyiime

Ekonomik biiyiime, kisi basina diisen milli gelirin artmasidir. Diger bir deyisle,
ekonomide mevcut iiretim miktarinin ve verimliliginin artmasiyla énceki donemlere
gore daha fazla mal ve hizmet iiretilmesidir. Uretim miktarindaki artis, iiretimde
kullanilan girdilerin artmasi ya da daha verimli bir sekilde kullanilmasiyla mimkiin
olmaktadir. Ekonomik biiyiime, belli zamanlarda negatif olsa da, ulusal ekonominin
potansiyel iiretim kapasitesi artis gosterebilmektedir. Ekonomik biiyiime ile {ilkenin
refah seviyesi daha ileri bir diizeye taginmaktadir. Ancak, ekonomik biyiime ile
gercek bir refah artisi saglanmasi igin milli gelirdeki artisin gelir dagiliminda bir
bozulmaya yol agmamasi gerekmektedir.

Ekonomi politikalarmin temel amaglarindan biri ekonomik biiyimeyi
gerceklestirmektir. Ekonomik biiylimenin belirleyicilerini ortaya ¢ikarmak ve
isleyisini agiklamak amaciyla birbirini takip eden ¢esitli biiyime modelleri
olusturulmustur. Bu modeller arasida; Klasik Biiyiime Modeli, Harrod-Domor
Biiyiime Modeli ve I¢sel Biiyiime Modeli yer almaktadir. Ug modelin ortak dzelligi,
biiyiimenin temel icerigini belirlemekte karsilasilan sorunlari ortadan kaldirmaya ve

karsilasilan yetersizlikleri tamamlamaya yonelik olmalaridir.

1.1.3. Ekonomik Kalkinma

Ekonomik biyiime ile ekonomik kalkinma literatiirde zaman zaman ayni
anlamda kullanilmakla birlikte, ikisi birbirinden farkli kavramlardir. Ekonomik
kalkinma ekonomik biiyiimeyle iligkili olmakla birlikte, ekonomik biiyiimeyi de
kapsamaktadir. Kisacasi, ekonomik kalkinma ekonomik biiylimeyi de igine alan daha
genis bir kavramdir. Ekonomik kalkinma, tilkedeki milli gelir artisiyla birlikte
toplumu ilgilendiren ve gelismesiyle ilgili olan diger sosya-kiiltiirel ve ekonomik

alanlarda da gelismeyi icermektedir. Ornegin; bir iilkede milli gelir artis1 yaninda alt



yapi, saglik hizmetleri ve egitim seviyesinde artis saglanmasi ekonomik kalkinmanin
gerceklestigini gostermektedir.

Ekonomik kalkinma ve ekonomik biiyliime arasindaki ayrim tilkelerin gelisme
diizeyleri ile yakindan ilgilidir. Ekonomik kalkinma, gelisme olgusu tizerinde duran,
sosyal degisim siirecini olumlu etkileyen miidahalelerle ¢cok yakindan iligkili dinamik
bir kavramdir. Ornegin; gelismis bir iilkedeki milli gelir artis1 ekonomik biiyiimeyi
gosterirken, gelismekte olan tlkelerdeki milli gelir artisi ekonomik kalkinmay1
gostermektedir. Ekonomik biiyiimede milli geliri arttirmak tek bir amag iken
ekonomik kalkinma milli geliri arttirmak yaninda bir¢ok amaca da ulasmay1
hedeflemektedir.

Kalkinma siirecinin; ekonomik kalkinma, sosyal kalkinma ve insan kalkinma
olmak {izere ii¢ temel bileseni bulunmaktadir. Ulkelerin kalkinma ¢abalarinda bu iic
bilesen es zamanli olarak yiiritiilmektedir. Tirkiyenin Avrupa Birligine uyum
sirecinde kalkinma ajanslar1 kurulmus ve uygun kalkinma politikalar1 izlenmesi

Tiirkiye'nin kalkinma siirecinde 6nemli rol oynamustir.

1.1.4. Refah

Refahin sozliik anlami bolluk, varlik ve rahatliktir. Toplumdaki bireylerin
yasam Kkalitelerinin iyilesmesi, faydalarinin artmasi refah artisini da beraberinde
getirmektedir. Ekonomik kalkinma ile refah birbirini tamamlayan, etkilesim igerisinde
olan iki kavramdir. Ekonomik kalkinmadaki olumlu gelismeler, kisi basina milli
gelirdeki artis ekonomik refahin da artiginin bir gostergesidir. Bireylerin gelir
diizeylerini iyilestirici her bir politika, o lilkede yasayan bireylerin refahlarinda artisla
sonuglanmaktadir. Toplumun refah diizeyinin artigin1 séyleyebilmek igin ise; higbir
bireyin gelirinde bir diisiis olmadan bazi bireylerin gelirinde bir artis olmasi
gerekmektedir.

1.1.5. Ekonomik Ozgiirliik

Ekonomik o6zgiirlik, toplumdaki birey ve sirketlerin iktisadi faaliyetlerini
baskalarinin bilingli miidahaleleri olmaksizin istedikleri gibi ger¢eklestirmeleri ve bu
iktisadi faaliyetleri sonucunda kazanimlarini serbestge kullanabilmeleridir. Ekonomik

ozgirligin gerceklestigi bir toplumda, bireylerin tercihleri 6n plandadir. Ekonomik
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ozgirlik, bireyler arasi aligveris islemlerinin gonilliliik esasinin gergerli oldugu
serbest piyasalarda gergeklestigi durumu ifade etmektedir. Ekonomik o6zgiirliik,
bireylerin 6zgiir eylemlerini ifade ederken miilkiyet haklarini da baskalarinin taciz ve
saldirilarina kars1 korumaktadir.

Ekonomik ozgiirliikler, girisimciligin ve tiiketim kaliplarinin toplumsal refahin
ileriye tasinmasini saglayacak sekilde gelismesi i¢in uygun bir ortam hazirlamakta ve
bu yolla hem piyasalarin olusumunu hem de etkin isleyisini miimkiin kilmaktadir.
Ekonomik o6zgirliiklerin  gelistirilmesi yasam Kkalitesini artirmakta, rekabetgi
piyasalarin olusmasini ve rekabet kiiltiiriniin gelismesini saglamakta ve toplumun
refahin1 ve ekonomik gelisimini olumsuz etkileyen yolsuzlugun azalmasin
saglamaktadir. Ekonomik o6zgiirliik, refah diizeyi ve sosya-ekonomik performansla
etkilesim igerisindedir. Ekonomik o6zrgirliik ile ekonomik biiyiime birbirlerini
destekleyen ve tamamlayan iki siire¢ olmanin yaninda, aralarinda ¢ift yonli
nedensellik iliski vardir. Ekonomik 6zgiirliigiin hakim oldugu noktada, yatirim ve
sermaye olusumuyla birlikte teknolojik gelismeler de olumlu yonde etkilenmektedir.

Ekonomik ozgiirliikler, 1980 itibariyle o6l¢iilmeye baslanmustir. Ulkelerin
ekonomik o6zgiirliikleri derecelendirilerek, mukayese edilmis bunun sonucunda da

ekonomik 6zgiirlikk performanslari ve islevleri ortaya konulmustur.

1.2. Demokrasi ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliskiyi Aciklayan
Teorik Yaklasimlar

Ekonomik biiyiimenin temel faktorleri ile ilgili yaklasimlar uzun zaman
boyunca ekonomik faktorlerle agiklanmaya g¢alisilmistir. Bu yaklagimlar, dogru
olmakla birlikte zamanla yetersiz kalmustir. Ciinkii, ekonomik biiyiimeyi tretim
faktorlerinin birikimi ve verimlilik artisi ile agiklamak yeterli degildir. Ayn1 sermaye
ve teknolojik gelisme diizeyine sahip tlkeler, farkli ekonomik biiyiime oranlarina
sahip olabilmektedir. Ekonomik biiyiimeyi tam anlamiyla agiklayabilmek igin
ekonomik faktorler yaninda demografik, cografi, kiiltiirel faktorlerin ayni zamanda
kurumsal yap1 ve demokrasi gibi unsurlarin dikkate alinmasi1 gerekmektedir. Ciinkii,
ekonomik performansi ekonomik faktorler yaninda ekonomik olmayan faktorler de

etkilemektedir. Tlgili literatiir incelendiginde, demokrasinin ekonomik biiyiime



tizerindeki etkisini analiz eden c¢alismalarin 1990'li yillarda artis gosterdigi
goriilmektedir. Bu baglamda, demokrasi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
ortaya koyan ii¢ farkli teorik yaklasim gelistirilmistir. Bunlar ¢atisma yaklasimi,

bagdasma yaklasimi ve siipheci yaklasimdir.

1.2.1. Catisma Yaklasim

Ekonomik kalkinma ile demokrasi arasinda bir korelasyon oldugunu
savunan, Lipset hipotezinden yola ¢ikilarak, Huntington onciiliigiinde bir grup
aragtirmacinin 6ne sirdigi yaklasimdir. Bu yaklagima gore; demokrasi, gelismekte
olan ve az gelismis iilkeler icin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkilemeyen bir
durum olmakla birlikte, bu tilkelere yiiksek maliyetler yiiklemektedir. Catisma
yaklagimi, 6ne siirdiigii bu diisiinceyi ti¢ temel argiimana dayandirmaktadir (Sirowy ve
Inkeles, 1990, 129).

Birinci argiiman, gelismekte olan ve az gelismis {ilkelerde ortaya c¢ikan
olgunlasmamis demokrasiler ile ilgilidir. Lipset hipotezine gore; demokrasinin 6n
kosulu ekonomik gelismedir, ekonomik gelismesini tamamlamayan ilkelerde
meydana gelecek olan demokrasi islevsel olmayacaktir. Bu diisiinceyi destekleyen
Huntinton, gelismekte olan ve az gelismis iilkelerdeki siyasi yapilanmanin zayif ve
kirilgan oldugunu 6ne siirerek, ekonomik biiyiime ve demokrasinin birbirini izleyen
iki siire¢ oldugunu ileri siirmektedir. Bu siralamada ilk gerceklesmesi gerekenin
ekonomik biiyiime oldugunu ve bunun arkasindan demokratiklesme siirecinin
gelmesini  gerektigini savunmaktadir. Ciinkii demokrasi olgunlagsmadan onceki
siirecte; smifsal yapida, kaynak kullanimmin dagiliminda, psikolojik ve kurumsal
modernlesmede islevsiz sonuglar iireterek ekonomik biiytimeyi negatif yonde
etkilemektedir (Baum ve Lake, 2003: 334)

Ikinci argiiman ise; demokrasinin ekonomik biiyiime icin gerekli politikalarin
etkinligini bozacagi yoniindedir. Bu argiiman, otoriter rejimlerin ellerinde
bulundurduklari yiiksek merkezi giigleri sayesinde, politik hak ve sivil 6zgiirliklerin
gelisiminin ontine gegerek ve olusumlarini bastirarak, ekonomik biiytime igin gerekli
ortami saglayip ekonomi politikalarinin daha iyi koordine edilebilecegini 6ne
stirmektedir. Ayn1 zamanda, demokratik tilkelerde se¢ilmis birimler yeniden segilme

cabasi igerisinde olacagindan, kamu gelirlerini yatirim pahasina cari tiikketimi en st
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seviyeye cikarmak amaciyla transfer harcamalarma yonlendirmektedir. Otoriter
rejimler ise; toplumun tiikketim taleplerine direnebilmekte ve kaynaklar1 yatirimlara
aktarabilmekte daha basarili olabilmektedir (Baum ve Lake, 2003: 334).

Ucgiincii argiiman, demokrasinin asir1 derecede her alana yayilmis daha fazla
miidahaleci politikalar igermesiyle, etkin piyasa kosullarinin ve kaynak dagiliminin
bozulmasii saglayarak ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkilemesidir (Chirot,
1977; Cohen, 1985).

Bu ti¢ argiiman, otoriter rejimin toplumun gikarlarini kendi ¢ikarlarin tstiinde
tuttugu ve ekonomik biyiimeyi gergeklestirmek igin calistigi siirece gegerli
olmaktadir. Bu ¢ercevede, “Nigin diktatorler kaynaklari kendi ¢ikarlari yerine yatirim
icin kullansin?” sorusu giindeme gelmektedir. Tarih bu sorular kapsaminda iki tip
diktator (iyi ve kotli) oldugunu gostermektedir. Asil 6nemli soru ise; siire¢ icerisinde

diktatorlerin hangi tip (iyi ve kotii) diktatorliige doniisecegidir (Dogan, 2005).

1.2.2. Bagdasma Yaklasim

Mancur Olson (1996), onciiliigiinde gelistirilen bu yaklagima goére; demokratik
siire¢ ile ekonomik biiyiime birbirini tamamlayan iki olgudur (Sirowy ve Inkeles,
1990: 132-134). Giiglii demokrasilerin igeriginde var olan yasal kurumlar, miilkiyet
haklar1 ve hukuk kurallar1 ekonomik biiyiime iizerinde dolayli bir etkiye sahiptir. Bu
yaklasim, ekonomik biiyiime i¢in gerekli sozlesmelerin uygulanabilmesi, kanun ve
diizenin saglanmasi igin otoritenin varligini gerekli bulurken, toplumdaki bireysel hak
ve o6zgirliklerin ve miilkiyet haklarinin korunmasi gerektigini savunmaktadir (Sirowy
ve Inkeles, 1990: 132). Bu yaklasim, demokrasiyi; ekonomik 6zgiirliikleri maksimize
eden, 6zel alan1 ve miilkiyet haklarini koruyan, yatirimlari uyaran ve kaynaklarin en
verimli sekilde kullanimini saglayan etkili bir ara¢ olarak tanimlamaktadir (Baum ve
Lake, 2003: 334).

Bagdasma yaklasimi, demokrasinin serbest piyasada toplumdaki bireylerin
kendi kaynaklarini biriktirmek ve kullanmak i¢in en verimli ortami saglayabilecegini
savunmaktadir. Godin (1979)'in bu konudaki goriisii, yenilikgi ve rekabetgi
teknolojilerin ancak demokrasinin sagladigi boyle bir ortamda gelisecegi seklindedir.
Ayrica, toplumdaki bireylerin hak ve ozgiirliiklerinin giivence altina alinarak

korunmasi, bu bireylerin calismasinda, tasarruf ve yatirim eylemlerinde onemli

9



derecede tesvikler de saglamaktadir. Bu diistincenin varligi, demokrasi ve ekonomik
biiyime kavramlariin birbirlerinden bagimsiz oldugu ve otoriter rejimlerin kisitlayici
yaklasimlariin etkinligi varsayimimin reddedilmesine neden olmaktadir (Sirowy ve

Inkeles, 1990: 134).

1.2.3. Siipheci Yaklasim

Stipheci yaklasim, demokrasi ile ekonomik biiyiime arasinda sistematik bir
iliskinin kurulamayacagimi ve ekonomik biiyiimenin saglanabilmesi igin spesifik
politikalar ve kurumsal diizenlemeler {izerinde durulmasi gerektigini savunmaktadir.
Gelismelere yol acan temel ilke, gelismeci bir devlet bakisinin izledigi ekonomik
disiplin ve reform politikalardir (Sirowy & Inkeles, 1990: 134).

Stipheci yaklasim, ayni siyasi yapiya sahip iilkelerde farkli ekonomi
politikalarmin, farkli siyasi yapiya sahip iilkeler de ise; ayni1 ekonomi politikalarinin
uygulanabildigini soyleyerek, asil tlizerinde durulmasi gereken konunun spesifik
politikalar ve diizenlemeler oldugunu savunmaktadir. Ornegin; demokratik rejime
sahip bazi iilkelerde, ekonomi politikalari biiyiime ve kalkinma gibi hedeflerden
uzaklasabilmektedir. Buna karsilik olarak, otoriter rejime sahip bazi tilkelerde ise;
uygulanan ekonomi politikalar1 biiyiime ve kalkinma hedeflerini daha 1iyi
gergeklestirebilmektedir. Belirli bir donem igerisinde tilkenin sahip oldugu rejim ne
olursa olsun, siyasi parti stratejileri, uygulanan politikalarin etkinligi, ekonomi
tizerindeki miidahale bigimleri, sanayilesme modeli, kiiltiir, dogal kaynak durumu,
vergi politikalari, dis borglar gibi ekonomik gelismeyi dogrudan etkileyen faktorler
degisebilmektedir. Bu nedenle, ekonomik gelismeleri demokrasi ya da siyasi rejimler
yerine bu faktorlerdeki degismelerle agiklamak gerekmektedir.

Adejumobi (2000) 'in bu yaklasim1 destekleyerek one siirdiigii diisiinceye gore;
bir tilkedeki ekonomik gelismeler, siyasi rejimler tarafindan belirlenmemektedir. Bir
tilkedeki otoriter rejim, ekonomik Dbiyiime izerinde olumlu gelismeler
gosterebilmektedir. Bu diisiinceyi desteklemek amaciyla Latin Amerika ve Dogu
Asya'daki otoriter rejimlerin ekonomik biiyiimeye katkilarini 6rnek goéstermistir
(Adejumobi, 2000: 5).
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1.3. Demokrasi Diizeyini Ol¢mede Kullanilan Endeksler

Kesin bir demokrasi tanimi olmamakta birlikte bu kavram iilkelere gore de
degisebilmektedir. Ayni zamanda, demokrasi gibi dogrudan go6zlenemeyen
kavramlarin olgiilmesinde ¢esitli zorluklarla karsilasiimaktadir. Bunlarin iistesinden
gelmek amaciyla, ginimizde demokrasiyi olgmek igin c¢esitli endeksler
olusturulmustur. Bu endekslerin temel amaci, politik hak ve sivil 6zgirliklerin
standart bir bicim de olgiilmesi ile ele alinan iilkelerin demokrasi diizeylerinin
karsilastirilmasidir. Bu dogrultuda, Seymour Martin Lipset (1959) tarafindan
demokrasi ile ilgili ilk ¢alisma gergeklestirilmistir. Lipset (1959)’e gore; saglikli bir
demokrasinin varliginin siirdiiriilebilmesi i¢in ekonomik kalkinma ve politik mesruluk
gerekmektedir. Lipset (1959), ekonomik kalkinmanin belirleyicileri olarak
endiiriistlesme, kentlesme, yiiksekogrenim standartlari ve toplumun geneline yayilan

refah artisinin istikrarini g6z dniinde bulundurmustur (Lipset, 1959:73).

1.3.1. Vanhanen Endeksi

Finlandiyali sosyal bilimci olan Tatu Vanhanen (2000), demokrasi 6l¢iimiini
gerceklestirmeye calisirken demokrasiyi; bireylerin 6zgiir oy hakkini kullanarak
sectiktileri siyasal kisilerin topluma karsi sorumlu oldugu, farkli sosyolojik ve
ideolojik gruplarin iktidar1 ele gegirmek igin miicadele ettikleri, politik sistem olarak
tanimlamaktadir. Vanhanen'in endeksi niceliksel veriler icermekte ve Darwin'in
"yagamak i¢in miicade etme zorunlulugu" iddiasina dayanmaktadir. Vanhanen
caligmasinin ilk asamalarinda demokrasinin gelisiminin teorik agiklamasini politik
giciin dagilim sekli tizerinden yapmakta iken, sonraki asamalarinda politik ve
aciklayici degiskenleri sabit tutarak, demokratiklesme tlizerine odaklanmistir.

Bu endeksin amaci, poliarsinin 6l¢iilmesidir. Bu amag dogrultusunda Vanhanen,
Robert Dah (1953) 'in poliarsi teorisine atifta bulunmustur (Erkus, 2016: 22). Robert
Dah poliarsiyi; bireylerin hak ve 6zgiirliiklerinin korundugu, se¢im sisteminin adaletli
ve giivenilir bir sekilde gercekleserek yoneticilerin se¢ildigi ve toplumdaki bireylerin
cogunlugunun isteklerine karsilik veren bir sistem olarak tanimlamaktadir. Dah
(1989)’a gore; poliarsinin temel iki Ol¢iitii birden fazla siyasi partinin aralarinda

gerceklestirdigi rekabet ve yetiskin bireylerin se¢imlere katilim derecesidir. Dah
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(1989), demokrasiyi poliarsi olarak adlandirmis ve en ideal form oldugunu iddia
ederek demokrasinin maksimize edilmesi icin gerekli sekiz prensip one siirmistiir
(Dahl, 1989: 220; Dahl, 1971: 3-20). Bu prensiplerin Bollen (1990) tarafindan politik
hak ve 6zgiirlikler olarak siniflandirilmasiyla da Vanhanen'in olusturdugu endeks,
demokratiklesme endeksi (index of democratization) olarak adlandirilmstir. Bu sekiz
prensip ve smiflandirilmasi asagidaki tabloda ayrintili bir sekilde gosterilmektedir
(Erkus, 2016: 22).

Tablo 1.1 Demokrasilerin Dereceleri

Politik Haklar Politik Ozgiirliikler

Oy kullanim hakk1 Politik organizasyon olusturma ve onlara katilma
Ozgirliigi

Kamu personeli olma yeterliligi Ifade 6zgiirliigii

Liderlerin oy i¢in rekabet hakki Bilgiye ulagim i¢in alternatif kanallarin varligi

Ozgiir ve adil segimler

Opylara bagli olarak kamu politikalar1
izlemek i¢in gerekli kurumlarin varligi
ve oy verenlerin fikirlerinin temsil
edilmesi

Kaynak: K. A. Bollen (1990:11)

Gorildigi tizere Vanhanen, endeksi iki alt bilesenden olusmaktadir.
Bilesenlerden biri seg¢imlerdeki rekabet unsurunu ifade ederken, digeri segimlere
katilim oranini temsil etmektedir. Bu iki alt bileseninin ¢arpimlarinin yiize boliinmesi
sonucunda endeks degeri elde edilmektedir. Endeks, 0-70 arasinda degerler
almaktadir. Sifir puan demokrasinin olmadigini, yetmis puan ise tam gelismis
rekabetci demokrasiyi gostermektedir. Vanhanen endeksi c¢alisma verileri 1810
yilindan baslayarak giiniimiize kadar olan siireci kapsamaktadir. Endeks kapsaminda
190 tilke incelenmektedir (Vanhanen, 2000).

1.3.2. Polity Endeksleri

Ted Robert Gurk (1974), tarafindan kisitli veri ile olusturulan endeks, polityl,
polityll, politylll asamalarindan gegererek, giiniimiizde Money G.Marshall ve Jaggers
onderliginde politylV (Marshall vd., 2002) endeksi olarak yaymlanmaktadir. (Erkus,
2016: 23). Polity IV veri setinde, diger veri setlerinden farkli olarak, Polity Demokrasi
Endeksi’nin zaman serisi analizlerinde kullanimini kolaylastirmak i¢in polityll skoru

eklenmistir. Polityll skoru ile polity endeksinde yer alan standard yonetim skorlart
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(-66, -77, -88) gelencksel yonetim skorlarina doniistiirilmistiir (Marshall vd., 2002).
Polity ¢alismasi, 1800'lerden giiniimiize kadar olan dénemi kapsamakta ve diinyada
500.000 tizerinde niifusa sahip olan 167 iilkeye ait rejim yapilart ve rejim
degisiklikleri hakkinda bilgi vermektedir.

Polity endekslerinin puanlama sistemi, demokrasi ve otokrasi skorlarinin elde
edilmesiyle olusturulmaktadir. Demokrasi skoru, siyasal katilim rekabetciligi, siyasal
katilim a¢iklig1 ve baskanlik yonetimi tizerindeki sinirlamalar ile ilgili kodlamalar ele
aliarak olusturulmustur. Bu skor, 0-10 arasinda bir deger almaktadir. Sifir puam
demokratik unsurlarin yoklugunu ifade ederken, on puan tam gelismis demokrasileri
temsil etmektedir. Otokrasi skoru da siyasal katilm rekabetciligi, katilim
diizenlemesi, siyasal katilim agikligi, ve baskanlik yonetimi tizerindeki sinirlamalar ile
ilgili kodlarin ele alinmasiyla demokrasi skoruna benzer bir sekilde olusturulmaktadr.
Otokrasi skoru, 0-10 arasinda degerler almaktadir. Sifir puani otokratik unsurlarin
yoklugunu ifade ederken, on puan tam gelismis otokrasileri ifade etmektedir.

Elde edilen demokrasi ve otokrasi skorlari arasindaki fark alinarak polity
endeksi elde edilmektedir. Bu endeks, +10 ile -10 arasinda degerler almaktadir.
Endeksin ele aldigi tilkede -10 en st seviyedeki otokrasiyi, +10 ise gigli
demokrasinin varligin1 ifade etmektedir. Polity endeksindeki degerler, tamamen
kurumsallasmis otokrasiler, karma otokrasiler ve tam kurumsal demokrasiler olmak
tizere ii¢ temel siniflandirmaya tabi tutulmaktadirlar. Ayn1 zamanda tilkelerin yonetim
bigimlerinden kaynaklanan savas ve isgal gibi sorunlar nedeni ile 6zel degerler
verilmektedir (Campbell, 2008; Marshall vd., 2014). Asagidaki tabloda, polity
endeksinin degerleri ve bu degerlere karsilik gelen siniflandirmalar yer almaktadir.
Polity endeksi, birgok bagimsiz iilkeyi kapsamakta ve bir¢ok ¢alismada yaygin olarak
kullanilmaktadir.

Tablo 1.2 PolitylV Endeks Degerleri ve Rejim Siniflandirmasi

Endeks Degeri Rejim Tiirleri

-6 ile -10 aras1 Otokrasi

-5 ile 5 arasi Anarsi

6 ile 10 arasi Demokrasi

Endeks Degeri Diger Dénemler

-66 Isgal edilmis iilke donemi
=77 Anarsi donemi

-88 Politik gecis donemi

Kaynak: Marshall vd., (2014)
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1.3.3. Freedom House Endeksi

19901 yillarin baslarinda Bati Avrupa ve Sovyetler Birligindeki rejimlerde
meydana gelen degismeler, Ozellikle komiinist rejimlerin yikilmasi politik idare
yontemi olarak demokrasiyi 6n plana ¢ikartmis ve yayilmasini saglamistir. Bunun
sonucunda, bagimsizligini kazanan {ilkelerin de demokrasi diizeylerini 6lgmede
Freedom House Endeksi siklikla kullanilmustir.

Freedom House Endeksi, bircok gelisme asamasindan gegerek giintimiizde
kullanilan haline gelmistir. Ik olarak, 1950 yilinda yi1l sonu degerlendirmesi olarak
"Ozgiirliigiin  Bilanco Tablosu" adi altinda yaymlanmistir. Bu degerlendirme
yazilarinin  genis kapsamli hale gelmesi, politik egilimlerin etkilerinin
degerlendirilmesinin ardindan bireysel 6zgiirliik izerine olan etkilerin incelenmesiyle
saglanmigtir. 1970'li yillara gelindiginde ise; Rayman Gastil yonetiminde
"Kargilagtirmali 6zgiirliik ¢alismalart" adli daha ileri seviyede bir g¢alisma
baglatilmistir. Gastil (1972)'in gelistirmis oldugu bu yontem ile 151 ilke, 45 bolge
politik haklar ve sivil 6zgiirliikler agisindan puanlanarak “6zgir”, “kismi 6zgir” ve
“ozgiir olmayan” iilke olarak siniflandirilmaya tabi tutulmustur (Beskaya ve Manan,
2007). Bu galismalardan ¢ikarilan sonuglar, iki ayda bir "Freedom as Issue™ dergisinde
daha sonra ise yeni adi ile "Freedom Review" dergisinde yayinlanmistir. Diinyada
ozgiirlik endeksi, 1978 yilinda uzman kisilerin makaleleri esliginde kitap olarak
basilmigtir. Giinimiizde tilkelerin demokrasi diizeyini 6lgmeyi amaglayan Freedom
House Endeksi, demokratiklesme siirecini analiz eden sivil toplum kuruluslar
tarafindan, "Freedom In The Word" adli raporda her yi1l yayinlanmaktadir. Freedom
House Endeksi, secilmis 192 iilke, 14 bolgenin demokrasi agisindan durumlarini,
siyasal haklar ve sivil ozgirlikler olmak iizere iki tir degiskene goére analiz
etmektedir. Politik haklar ve sivil ozgiirliiklere ait kriterlere dayanarak sorular
hazirlanip alaninda uzaman kisiler tarafindan bu sorular cevaplandirilarak tlkelerin
almis olduklar1 ham puan hesaplanmaktadir. Bu ham puan, 1-7 araliginda bir skalada
siiflandirilarak, tilkelerin mevcut durumunu 6zgiir, kismen 6zgiir ve 6zgiir olmayan
tilke olarak tanimlanmaktadir.

Ham puan hesaplamalar1 igin politik haklar ve sivil 6zgirlikler kriterleri ile
ilgili kontrol listeleri hazirlanmaktadir. Politik haklar kontrol listesi ii¢ temel basliga

ayrilmaktadir. Birinci baglik, olan secim siiresi altinda ti¢ temel soru bulunurken,
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politik ¢cogulculuk ve katilim altinda dort temel soru ve son baslik olan hiikiimetin
performansi altinda ii¢ temel soru bulunmaktadir. Sivil 6zgirlikler kontrol listesi ise
dort temel basliga ayrilmaktadir. Inang ve ifade dzgiirliigii altinda dort temel soru,
dernek ve orgiitsel haklar altinda i¢ temel soru, hukuk diizeni altinda dért temel soru
ve son olarak kisisel oOzgirlikler ve bireysel haklar altinda dort temel soru
bulunmaktadir. Toplamda politik haklar kontrol listesinde on temel soru ve sivil
ozgiirliikler kontrol listesinde on bes temel soru bulunurken, bu ilgili temel sorular baz
alinarak detayli sorular sorulmakta ve detay sorular temel baghiga verilecek puanin
belirlenmesinde 6nemli rol almaktadir (Ek-2:Freedom House Endeksi Icin Politik
Haklar ve Sivil Ozgiirliikler Kriterleri ile Ilgili Kontrol Listeleri). Sivil 6zgiirliikler ile
ilgili puanlama sisteminin temel yapisi; Bireylerin inag, fikir, diisiince, egitim, is,
evlilik gibi konularda 6zgiirce tercih yapabilme, dernek kurabilme ve miilkiyet
haklarinin korunmas gibi temel konulardan olugmaktadir.

Freedom House Endeksinde, Politik haklar ve sivil 6zgiirliiklerle ilgili toplam 25
soru bulunmaktadir. Bu sorulara cevap olarak 0-4 arasi bir puan verilmektedir. Dort,
hak ve ozgirliiklerde en yiiksek degeri gosterirken sifir en diisiik degeri ifade
etmektedir. Bu sorularin cevaplarinin karsiliginda politik haklar en yiiksek 40, sivil
ozgiirlikler ise en yiiksek 60 puan almaktadir. Kontrol listesindeki sorulara karsilik
verilen puanlarin toplamiyla elde edilen ham puanlar, daha sonra 1-7 arasinda bir
skalada siniflandirilmaktadir.

Tablo 1.3 Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliiklerle ilgili Puanlama Sistemi

Politik Haklarla flgili Puanlama

Toplam Ham puan Politik Haklar Siniflandirmasi

36-40

30-35

24-29

18-23

12-17

6-11

~N OO IWIN -

0-5

Sivil Ozgiirliiklerle flgili Puanlama

Toplam Ham Puan Sivil Ozgiirliikler Simiflandirmasi

53-60

44-52

35-43

26-34

17-25

8-16

~NOoO|OBRWIN|F-

0-7

Kaynak: Freedom House (2017) ¢alismasindan olusturulmustur.
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Kontrol listelerindeki sorularin karsiligi olan 1 ile 4 arasindaki puanlarin
toplanmasi sonucu elde edilen ham puanlar neticesinde, her bir kriterin herhangi bir
iilke i¢in skalada yer aldig1 puan temel alinmaktadir. Ulkenin demokratik rejiminin
mevcut durumu ise; politik haklar ve sivil 6zgiliikler i¢in elde edilen 1 ile 7 arasindaki
puanlarin ortalamasmin alinmasiyla dlciilmektedir. Ulkeler aldiklari puanlara gore

0zgiir, kismen 6zgiir ve 6zgiir olmayan iilke olarak siniflandirilmaktadir.

Tablo 1.4 Freedom House Endeksine Gore Ulkelerin Ozgiirliik Durumu

Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliikler Ulkenin Ozgiirliik Durumu
Puanlarimin Birlestirilmis Ortalamasi

1.0-2.5 Ozgiir

3.0-5.0 Kismen 6zgiir

5.5-7.0 Ozgiir degil

Kaynak: Freedom House (2017) ¢alismasindan olusturulmustur.

Ulkelerin degerlendirmeler sonucu aldigi puamin bir olmasi, demokrasinin
varligini yani; ¢ok partili bir sistemin oldugu, bireylerin bir ¢ok aday arasindan hiir ve
adil bir sekilde tercih yaptigi, muhalefette bulunanlarin iktidar1 elde etme ¢abasi icinde
oldugu ve yonetimde etkili oldugu bir durumu temsil etmektedir. Puanin yedi olmasi
ise; en disik politik haklar ve sivil o6zgirlikleri temsil etmektedir. Burada
hatirlatilmasi gereken bir konu, Freedom House arastirmalarinda yer alan tlkelerin
hak ve 6zgiirliikklerin karsilagtirilmasinin yapildigidir. Bir iilkenin bir puan almasi tam
demokrasinin oldugu veya hak ve 6zgiirliiklerin tam anlamiyla saglandigir anlamina
gelmemektedir. Burada tilkenin aldig1 bir puan kismen 6zgiir ya da 6zgiir olmayan

tilkeler karsisinda daha 6zgiir oldugunu ifade etmektedir.

1.3.4. Bollen Endeksi

Bollen (2009), liberal demokrasiyi temel alarak, 1960'da 113, 1965'te 123
tilkeye ait veri setlerini kullanarak, bu tilkelerdeki demokrasi diizeyini olgmeye
calismistir (Bollen, 1980; Bollen, 2009). Elde edilen sonuglar ise 1990 yilinda
yayimlanmistir. Bollen endeksi, demokrasi 6lgmiinde politik haklar ve demokratik
yonetim degiskenlerinden yararlanmaktadir. Politik haklar degiskeni, toplumdaki
bireylerin 6zgiir iradeleriyle farkli siyasi gorislerini degisik vasitalar kullanarak
aciklayip agiklayamayacagi konusunu 6lgmektedir. Demokratik yonetim degiskeni ise

secilmis siyasi kisilerin topluma karsi hesap verebilirligini ve halkin yonetime
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dogrudan  veya segtikleri  temsilciler araciligiyla  katilabile  imkanim
degerlendirmektedir.

Bollen endeksinin ele aldigi politik demokrasi; politik haklar ve politik
ozgiirliikklere ait basin 6zgiirligii, muhalefet gruplarin 6zgiirligii, hiikkiimet yatirimlari,
adaletli secimler, idareci se¢imi, yasama meclisi olmak {izere alt1 kriterin durumuna
baglidir. Muller (1995), Bollen endeksinin igerigini ele alarak demokratik rejimlerin
var olabilmesi i¢in asagidaki sartlarin gergeklemesi gerektigini one siirmdastiir (Muller,
1995: 970).

e Ulusal hiikiimeti yonetenler ya halk tarafindan se¢ilmis olmali ya da
secilmis bir meclis araciligryla halka karsi sorumlu olmali,

e En az iki partinin bulundugu 6zgiir ve adaletli secimler olmali,

e Yetiskinlerin ¢ogunun oy kullanma hakki olmals,

e Ozgiirce konusabilme hakki olmali ve meclise saygi duyulmali.

Bollen endeksi, tilkelerin liberal demokrasi derecesini 0 ile 100 arasindaki puan
sistematigi ile belirlemektedir. Sifir puan demokrasi yonetiminin en koti durumunu
gosterirken, yiize dogru bir artis saglandikga liberal demokrasilerin kalitesinin arttigi
goriilmektedir (Muller, 1995: 970). 1996'da Barro, 1994'te Heliwell, Bollen'in
caligmalarini kullanarak demokrasi ile ekonomik performans arasindaki iliskiyi ortaya

koymaya ¢alismislardir.

1.3.5. Uluslararas: Ulke Risk Rehberi

Uluslararas1 {ilke risk rehberi (ICGR), International Report dergisinin
editorlerinin galismalar1 sonucu olusturulmustur. 140 tlkeyi kapsamakta ve aylik
olarak giincellenmektedir. Diinyadaki basarili, ticari tilke risk analizi ve
derecelendirme kaynaklarindan biri olarak goriilmektedir. Her yaymda finansal,
politik ve ekonomik risk bilgilerinin 15181inda tahminlerini sunarak, iilkeler arasinda bu
risk tiirlerinin karsilastirilmasin1  saglamaktadir. ICRG, kanun ve diiziinlemeler
gostergesini hazirlarken, kanun basligi altinda hukuk sisteminin giicii ve tarafsizligin
degerlendirmektedir. Diizenlemeler baglig1 altinda ise; uygulamalar esnasinda hukuki

diizene hangi 6l¢iide uyulduguna dikkat ¢ekmektedir.
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ICRG modelinin 6ne ¢ikan avantaji, bu modeli temel alan kullanicilarin kendi
risk degerlendirmelerini yapmalarina veya modeli kendi &zel gereksinimlerini
karsilayabilecekleri sekilde degistirmelerine olanak saglamasidir. Ornegin;
isletmelerin veya yatirrmlarin tizerinde belirli risk faktorlerinin etkisi daha biiyiikse,
birlesik risk derecelendirmesi, bu faktorlere daha fazla agirlik vererek yeniden
hesaplanabilmektedir.

ICRG modeli, politik risk, ekonomik risk ve finansal risk olmak tizere g alt
kategoriden olusmaktadir. Alt kategoriler ise kendi iglerinde yirmi iki bilesenden
olusmaktadir. Politik risk toplamda on iki bilesenden olusurken, finansal ve ekonomik
risklerin her biri bes bilesenden olusmaktadir. Ayni zamanda politik risk
degerlendirmeleri mevcut bilgiler dogrultusunda 6znel analiz temelinde yapilirken,
ekonomik ve finansal risk degerlendirmeleri yalnizca kisisel goriislerden bagimsiz

verilere dayandirilarak yapilmaktadir.

1.3.5.1. Politik Risk

Politik risk degerlendirmesi on iki bilesen olarak adlandirilan faktor gruplarina
risk puanlar1 verilerek yapilir. Her bir birlesene verilecek en diisiik puan sifirken, en
yiiksek puan ise bilesenin genel politik risk degerlendirmesinde verilen sabit agirligina
baglidir. Degerlendirme sonucunda toplam risk puanlart ne kadar yiiksekse, riskin o
kadar az oldugu sonucu ¢ikarilirken, toplam risk puanlart ne kadar diisiikse, riskin o
kadar yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Her bir risk bileseni i¢in 6nceden belirlenmis
birgok sorunun karsiligina ICRG editorleri tarafindan puanlar verilir. Bunun amaci

hem tilkeler arasinda karsilastirmayi hem de zaman iginde tutarliligi saglamaktir.
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Tablo 1.5 Politik Risk Bilesenleri ve ICRG Puani

Bilesen ICRG Puam
Devlet istikrari 12
Sosyal ekonomik kosullar 12
Yatirim profili 12
I¢ catisma 12
Dis ¢atisma 12
Yolsuzluk 6
Askeri yapinin siyasete miidahalesi 6
Dini gerginlik 6
Hukuk ve diizen 6
Etnik gerilimler 6
Demokratik hesap verebilirlik 6
Biirokrasi kalitesi 4
Toplam 100

Kaynak: The PRS Group, International Country Risk Guide Methodology

Genel olarak verilen puanlarin, toplamin %350'sinden az olmasi halinde s6z
konusu bilesen ¢ok yiiksek risk olarak kabul edilebilmektedir. Eger, %50-60 arasinda
ise yiiksek risk, %60-70 arasinda orta risk, %70-80 arasinda diisiik risk, %80-100
arasinda ¢ok diisiik risk varhigi goriilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta,
bunun yalnizca genel bir kilavuz oldugudur. Ciinkii, diger birlesenlerde daha iyi bir

derecelendirme olmasi yiiksek riski telafi edebilmektedir.

1.3.5.2. Ekonomik Risk

Ekonomik riski 6lgmenin genel amaci, iilkenin sahip oldugu mevcut ekonomik
durumun giigli ve zayif yonlerinin degerlendirilmesini saglamaktir. Genel olarak
mevcut ekonominin giiglii yonlerinin, zayif yonlerinden daha agir basmasi diisiik bir
ekonomik risk sunacaktir. Ekonominin zayif yonlerinin, gii¢lii yonlerinden daha agir
basmasi durumunda ise yiiksek ekonomik risk goriilecektir. Bu giiglii ve zayif yonler,
ekonomik riskin bilesenleri adi verilen faktor grubuna risk puanlari atanarak
degerlendirilir. Her bir birlesene verilebilecek en diisiik puan sifir iken, en yiiksek
puan ise, bilesenin genel ekonomik risk degerlendirmesinde ICRG tarafindan verilen
sabit agirligina baghdir. Degerlendirme sonucunda toplam risk puanlar1 ne kadar
yiiksekse, riskin o kadar az oldugu sonucu ¢ikarilirken, toplam risk puanlar1 ne kadar

diistikse, riskin o kadar yiiksek oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 1.6 Ekonomik Risk Bilesenleri

Kisi Basmna Diisen GSYIH

Reel GSYIH biiyiimesi

Yillik enflasyon orani

GSYIH yiizdesi olarak biitce dengesi

GSYIH yiizdesi olarak cari hesap

Kaynak: The PRS Group, International Country Risk Guide Methodology

Ekonomik risk modelinde, tilkeler arasinda karsilastirilabilirligi saglamak amaci
ile bilesenler, ulusal ekonomik yap1 icerisinde dlciilen veriler arasindan kabul edilen
oranlara dayanmaktadir. Verilen puanlarin toplaminin, %50'den az olmasi durumunda
s6z konusu bilesen ¢ok yiiksek risk kabul edilebilmektedir. Eger, %50-60 arasinda ise
yiiksek risk, %60-70 arasinda orta risk, %70-80 arasinda diisiik risk, %80-100 arasinda
¢ok disiik risk varligi gorilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken konu bu
yalnizca genel bir kilavuzdur. Ciinkii, diger birlesenlerde daha iyi bir derecelendirme

olmasi yiiksek riski telafi edebilmektedir.

1.3.5.3. Finansal Risk

Finansal risk olgimiiniin genel amaci, bir {lkenin 6deme kabiliyetinin
degerlendirilmesini saglayacak bir yol bulunmak istenmesidir. Finansal risk modeli,
bir tlkenin resmi ve ticari borg yiikiimliliklerini finanse etme yetenegini 6lgmeye
calismaktadir. Bu 6l¢timler finansal risk bilesenleri olarak adlandirilan faktér grubuna
risk puanlar verilerek yapilmaktadir. Her bir birlesene verilebilecek en diisiik puan
sifir iken, en yiiksek puan ise bilesenin genel finansal risk degerlendirmesinde ICRG
tarafindan verilen sabit agirligina baglidir. Degerlendirme sonucunda toplam risk
puanlar1 ne kadar yiiksekse, riskin o kadar az oldugu sonucu ¢ikarilirken, toplam risk

puanlari ne kadar diisiikse, riskin o kadar yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 1.7 Finansal Risk Bilesenleri

Kisi basina diisen GSYIH

GSYIH nin yiizdesi olarak dis borg

Toplam mal ve hizmet ihracatinin yiizdesi olarak dis borg orani

Toplam mal ve hizmet ihracatinin yiizdesi olarak cari hesap oram

Ithalatin yapildig1 aylar bazinda net uluslararas likidite

Doviz kuru istikrari

Kaynak: The PRS Group, International Country Risk Guide Methodology
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Ekonomik risk modelinde, iilkeler arasinda karsilagtirilabilirligi saglamak
amaciyla bilesenler, ulusal finansal yapi igerisinde 6lciilen veriler arasindan kabul
edilen oranlara dayanmaktadir. Verilen puanlarin toplaminin, %50'den az olmasi
durumunda sz konusu bilesen ¢ok yiiksek risk kabul edilebilmektedir. Eger, %50-60
arasinda ise yiiksek risk, %60-70 arasinda orta risk, %70-80 arasinda diisiik risk,
%80-100 arasinda ¢ok diisiik risk varligi goriillmektedir. Burada da dikkat edilmesi
gereken nokta politik ve ekonomik riskte oldugu gibidir.

1.3.5.4. Kompozit Risk Degerlendirmesi

Birlesik derecelendirmenin igeriginin %50'sine politik risk degerlendirmesi
katkida bulunurken, ekonomik risk %25, finansal risk ise %25 katkida bulunmaktadir.
Asagida verilen formiil, politik, ekonomik ve finansal risklerin toplamini hesaplamak
i¢in kullanilir:

CPFER (ilke X) = 0.5 (PR + FR + ER)

Burada;

CPHER=Bilesik politik, ekonomik ve finansal risk derecelendirmelerini

PR=Toplam politik risk gostergelerini

FR=Toplam finansal risk gostergelerini

ER=Toplam ekonomik risk gostergelerini ifade etmektedir.

Kompozit risk degerlendirmesinde puan sistematigi 0 ile 100 arasinda
olmaktadir. Sifir en yiiksek riski temsil ederken, yiiz ise en diisiik riski gostermektedir.
Asagidaki tabloda ayrintili puanlama sistemi verilmistir.

Tablo 1.8 Kompozit Risk Degerlendirmesi Puanlama Sistemi

Puan Risk Durumu
00.0-49,9 Cok yiiksek risk
50,0-59,9 Yiiksek risk
60,0-69,9 Orta risk
70,0-79,9 Diisiik risk
80,0-100 Cok diisiik risk

Kaynak: The PRS Group, International Country Risk Guide Methodology

Alesina ve Wender (1999: 9)’e gore, akademik ¢aligsmalarda en ¢ok kullanilan
endeks uluslararasi tilke risk rehberidir. Bunun nedeni olarak; yirmi iki alt bilesene
sahip olmast ve en uzun zaman dilimi igerisinde, en fazla iilke sayisina yer veren

endeks olmasi gosterilmistir (Sanlisoy, 2020: 98-99).
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1.3.6. The Economist Demokrasi Endeksi

Bu demokrasi endeksi 2006 yilindan itibaren, The Economist Intelligence Unit

tarafindan yayinlanarak giinimiize kadar gelmistir. Bu endekse, EIU (The Economist

Intelligence Unit) Demokrasi endeksi de denmektedir. EIU demokrasi endeksi, 167

tilkeyi inceleyerek, diinya oOlgeginde {ilkelerin mevcut demokrasi goriintiisiinii

sunmaktadir. Endeks, iilkelerin mevcut siyasi rejimini dort kategori altinda

toplamaktadir. Asagida bu kategorilere ve EIU igin ne anlam ifade ettiklerine yer

verilmistir.

Tam demokrasiler: Bu kategoride ki iilkelerde siyasi ve sivil
ozgirliiklere saygi duyulmaktadir. Kuvvetler ayriligi ilkesi gecerli olup
yargt bagimsizdir. Medya 0Ozgiirdiir. Hiikiimetin islevselligi memnun
edicidir. Bu tilkelerde demokrasi siyasi kiiltiirle desteklenmektedir.
Kusurlu demokrasiler: Bu kategoride ki iilkelerde 6zgiir ve adil se¢imler
yapilmaktadir. Temel sivil ozgiirliiklere saygi duyulsa bile bazen
basina yonelik kisitlamalar goriilmektedir. Siyasi kiiltiir yoktur. Bu
tilkelerde diisiik siyasal katilim ve yonetimsel sorunlar géziikmektedir.
Hibrit (karma) rejimler: Bu ftilkelerdeki diizensizlikler 6zgiir ve adil
se¢imlerin yapilmasimin Oniine geg¢mektedir. Hiikiimet, muhalefet
partilerine ve adaylara baski uygulamaktadir. Siyasi kiiltiir, siyasal
katim ve hiikiimetin islevselliginde Onemli derecede zayifliklar
mevcuttur. Medya yonlendirilmektedir. Hukukun istiinliigii ilkesinin
gecerliligi zayiftir.

Otoriter rejimler: Bu kategoride yer alan birgok iilkede tam diktatorliik
s0z konusudur. Genellikle siyasi ¢ogulculuk yoktur. Resmi demokrasi
kurumlar1 varsa bile islevselligi yoktur. Yargi bagimsiz degildir.
Se¢imler yapilmaz. Yapilan secimlerin ise Ozgiir ve adil oldugunu
soylemek zordur. Medya iktidar rejimine baghdir. Temel hak ve

Ozgiirliikler 1hlal edilmektedir.
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1.3.6.1. Puanlama Sistemi

The Economist Demokrasi Endeksi bes kategoriden olusmaktadir. Bunlar;
Secim siireci ve ¢ogulculuk, hiikiimetin isleyisi, Siyasal katilim, Siyasal kiiltiir ve sivil
Ozgiirlikklerdir. Bu kategoriler altinda toplam 60 gosterge bulunmaktadir (EK3-The
Economist Demokrasi Gostergeleri). Gosterge puanlar toplanarak 1-10 arasinda bir
skalaya donistiiriilmektedir. Boylece her bir kategorinin 1 ile 10 arasinda bir puani
olmaktadir. Bes kategorinin sahip oldugu puanlarin basit ortalamasi alinarak genel
demokrasi endeksi puani elde edilmektedir. Bu endeks puanina gore de siyasal rejim

siniflandirmalar1 yapilmaktadir.

Tablo 1.9 The Economist Endeksine Gore Rejim Siniflandirilmasi

The Economist Endeks Puam Rejim Smiflandiriimasi
10,9 Tam demokrasi

9,8,7 Kusurlu demokrasi

6,54 Hibrit rejim

3,2,1 Otoriter rejim

Kaynak: The Economist Intelligence Unit’s Index of Democracy,( The World In 2007)

The Economist Dergisi, 8 Ocak 2019°da Demokrasi endeksine iligskin 2018 yili
raporunu yayinlamistir. Bu rapora gore; demokratik degerlerin en ¢ok diistiigii bolge
Avrupa olmustur. Tiirkiye ise; 167 iilke icerisinde 110. sirada yer alarak 2018’de 10
puan gerilemistir. S6z konusu rapora gore; Tiirkiye’nin demokrasi diizeyindeki
gerilemenin nedeni olarak, 15 Temmuz olaylarimin ardindan alinan tedbirler

gosterilmistir.

Tablo 1.10 The Economist Endeksine Gore Tiirkiye’nin Puani ve Rejimi

Puan Rejim

4,50 Secim siireci ve ¢ogunluk
5.00 Hiikiimetin isleyisi

5.00 Siyasal katilim

5.00 Siyasal kiiltiir

2.35 Sivil 6zgiirliikler

Kaynak: The Economist Intelligence Unit’s Index of Democracy,( The World In 2007)

The Economist Endeksine gore Tiirkiye’nin genel puani 4,37 olarak

hesaplanmistir. Bu puana gore Tiirkiye, Hibrit rejimli iilkeler arasinda yer almaktadir.
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1.4. Ekonomik Ozgiirliik, Ekonomik Biiyiime ve Ekonomik
Kalkinmada Kullanilan Endeksler

Calismanin bu kisminda ekonomik gostergelerin Ol¢limiinii hesaplamada

kullanilan endeksler incelenmektedir.

1.4.1. insani Gelisme Endeksi

1970’lere kadar kalkinma kavrami iiretim ve kisi basina gelirle ifade edilerek,
iilkeler aras1 gelisme diizeyleri karsilastirilirken toplumlarin sahip olduklar kiiltiirel,
politik ve sosyal yapilar goz ardi edilmistir. Buna karsilik, karsilastirilan iki iilke ayni
milli gelir diizeyine sahipken, insani gelisme diizeyi acisindan fakli noktalarda
olabilmektedirler. Ayn1 zamanda az gelismis iilkelerde yliksek biiylime oranlarinin
gerceklesmesiyle birlikte issizlik ve yoksulluk da artiglar yasanabilmektedir. Bu
ikilemlerden dolayi, kalkinma kavraminin eksiklikleri elestirilmis ve insan odakli
gelisme yaklagimlarmin 6n plana ¢ikmasit saglanmistir. Insanlarm &niindeki
seceneklerin artmasi stireci seklinde tanimlanan insani gelisme (UNDP, 1990:10),
kalkinmanin merkezine insani koyarak bireylerin kabul edilebilir bir yasam kalitesine
yiikseltilmesine odaklanmaktadir (Dogan, 2014:101).

1990 yilinda iktisatgr ve maliye bakani olan Mahbub Ul Hag (1990)
onderliginde ilk insani geligsmislik raporu hazirlanmistir (Eren ve Kaynak, 2017; Tung
ve Ertuna, 2015). Insani gelisme raporu Amartya Sen (1979)’in yapabilirlik
yaklagimini temel alarak insan faktoriinii 6n plana c¢ikarmistir (Giirses, 2009:
339-350). UNDP (Birlesmis Milletler Gelisme Raporu)’de her yil yaymlanmaya
devam etmekte ve igerisine 175 iilke alarak bu tilkelerin insani gelismislik diizeylerini
olgmektedir. Bu sayede, insani gelisme endeksi iilkeler arasindaki refah diizeylerinin
karsilastirmasini daha kolay hale getirmistir.

Insani gelisme endeksi, ekonomik secenekleri farkli boyuta tasiyarak yasam
kalitesi i¢cin gelir kadar Onemli olan saglik ve egitim alanlarin1 da icerisinde
barmdirmaktadir ve bunlara iliskin alt endeksler hesaplanmaktadir. Saglik endeksinin
temelini, uzun ve saglikli bir yasam olustururken, dogumda yasam beklentisi
gostergesinin Olc¢lilmesiyle de endeks degerine ulagilmaktadir. Egitim endeksinin

temeli, bilgiye ulasima dayanmakta ve endeks degeri ortalama okullagma ve beklenen
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okullagsma gostergelerinin Ol¢iilmesiyle elde edilmektedir. Gelir endeksi ise kaliteli bir
yasam standardina dayanmakta ve endeks degerine kisi basina GSMH gostergesi

Olgiilerek ulasilmaktadir.

Grafik 1.1 Insani Gelisme Endeksinin Bilesenleri

[ INSANI GELISMISLIK ENDEKSI ]

[ SAGLIK ENDEKSI ] [ EGITIM ENDEKSI ] [ GELIR. ENDEKS] ]

| l I

KALITELIBIR

UZUN VE SAGLIKLI BILGIVE ULASTM
BIR YASAM TASAM STANDARTI
1

| I — !

5 GELER. DOGUMDA TASAM ORTALAMA BEKLENEN KISl BASINA GSMH
BEKLENTISI OKULLASMA OKULLASMA 5

Kaynak: C. Can Aktan (ed), “Diinyada ve Tiirkiye’de Insani Gelisme”
http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/ikinci-bol/dunyada-insani-gelis.(E.T: 10.06.2009).

Her bir gostergenin minimum ve maksimum degerleri belirlenerek saglik, egitim
ve gelir endeksi olusturulmaktadir. Elde edilen ii¢ endeks degerlerinin geometrik
ortalamasinin almmasiyla da insani gelisme endeksine ulasilmaktadir. Insani gelisme
endeks degeri 0 ile 1 arasinda olup, sifir en diigiik gelisme diizeyini bir ise en yiiksek
gelisme diizeyini ifade etmektedir. Ayn1 zamanda, insani gelisme endeks degerleri
iilkeleri dort kategoriye ayirmaktadir. Bu kategoriler, diisiik insani gelisme, orta insani
gelisme, yiiksek insani gelisme ve ¢ok yiiksek insani gelismedir. Asagidaki tabloda

insani gelisme endeksinin hesaplanmasi ayrintili bir sekilde gosterilmektedir.

Tablo 1.11 Insani Gelisme Gostergelerin Degerleri

Boyut Gosterge Minimum Maksimum
Deger Deger
Uzun ve Saglikli Bir Yasam  Dogumda Yasam Beklentisi 20 85
Bilgiye Ulasim Ortalama Okullagma 0 18
Beklenen Okullagsma 0 15
Kaliteli Bir Yagam Standarti  Kisi Basina GSMH ($) 100 75

Kaynak: UNDP, Human Development Report, 2018
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Saglik, Egitim ve gelir alt endeksleri asagida verilen bicimde hesaplanmaktadir.

Cari degerpygp—Minumum degerpyp

Saglik Endeksi=

Maksimum degerpy p—Minumum degerpyp
DYB: Dogumda yasam beklentisi
Gelir endeksi saglik ve egitim endeksinden farkli olarak logaritmik fonksiyonlar

kullanilarak hesaplanmaktadir.

logari dedergpg—lodMinumum dederkgpg

Gelir Endeksi=

logMaksimum dedergpg—lodMinfklmum dederkpg

Egitim Endeksi (EE) ise, Yetiskin Okur Yazarlik Endeksi (OYE) ve Okullagsma
Endeksi (OOE) olmak tizere iki bilesenden olugsmaktadir.

Cari dedergy —Minumum dederoyo
Makimum deder g po—Minumum dedergyo

OYE=

C ri dederpo—Minumum dXdergo
Maksimum dedergo—Minumum dedergp

OYO: Okuryazarlik orant
OO: Briit okullagsma orani
Egitim Endeksi= (2/3xOYE) + (1/3xO0E)

OCE=

Bu ii¢ alt endeksin geometrik ortalamasinin alinmasiyla insani gelisme endeksi
elde edilmektedir.

Insani Gelisme Endeksi=3/SE.EE.GE

Insani gelisme endeksi 0 ile 1 arasinda degisen degerler alir ve iilkeler bu endeks

degerine gore UNDP tarafindan dort grupta kategorize edilir.

Tablo 1.12 insani Gelisme Endeks Degerine Gore Ulke Siniflandirmasi

Endeks Degeri Smiflandirma

0.00-0.47 Diisiik insani kalkinma
0.48-0.67 Orta insani kalkinma
0.67-0.78 Yiiksek insani kalkinma
0.78-1.00 Cok yiiksek insani1 kalkinma

Kaynak: UNDP, Human Development Report, 2018

Insani gelisme endeksine, gelir endeksi %32, egitim endeksi %34 ve saglk
endeksi %34 katki saglamaktadir. En az agirlikli olan gelir endeksi olmasina ragmen,
kisi bagina milli gelir insani gelisme endeksine en ¢ok katkida bulunan gostergedir.
Endeks degerleri, Birlesmis Milletler Niifus Boliimii (UNPD), Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltiir Teskilat1 (UNESCO), Istatistik Enstitiisii (UIS) ve World
Bank (WB)'nin kaynaklik ettigi veriler ile hesaplanmaktadir (UNDP, 2014a).
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Insani gelisme endeksi, 2010 yilinda UNDP tarafindan diizenlenerek giincel bir
yaptya donistiiriilmiistiir ve deneysel olan yeni endeksler gelistirilmistir. Bunlar;
Esitsizlige uyarlanmis insani gelisme endeksi (EUIGE), Toplumsal cinsiyet esitsizligi

endeksi (TCEE) ve ¢ok boyutlu yoksulluk endeksidir (UBYE).
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IKINCi BOLUM

BRICS-T GRUBU ULKELERIN GENEL PROFILI

2008 yilinda meydana gelen finans Krizinin ardindan gelismis {ilkelerin
ekonomik bliylimelerindeki diisiise karsilik, gelismekte olan iilkeler diinya
tiretimindeki paylarimi artirarak kiiresel ekonomide daha fazla s6z sahibi olmaya
baslamistir. ABD hegemonyasinin giicliniin azalmaya basladigi siirecte kurulan
BRICS, toplulugu olusturan iilkelerin farkli siyasi, ekonomik ve demografik kosullari
nedeniyle heniiz istenilen diizeyde kurumsallasamamasina ragmen diinya ekonomik

sisteminde 6nemli gostergelerden biri olmustur.

BRICS iilkeleri, aralarinda is birligi mekanizmasini saglayarak ¢ok kutuplu
diinya sisteminde, adil ve esit kosullar1 iceren rekabet ortamimin olusmasini
hedeflemektedir. Bununla birlikte, gelismis iilkelere daha az bagimliligin s6z konusu
oldugu yeni ekonomik diizende daha etkin hale gelme amacini giitmektedirler.
“Yiikselen Giiney” olarak da adlandirilan BRICS iilkeleri yirmi birinci ylizyilin ilk
ceyregi icerisinde hissedilebilir bir ekonomik kalkinma seviyesi yakalamay1
basarmuglardir (Dilek vd., 2018). Diinya yiizol¢iimiiniin %25’inden fazlasinit BRICS
tilkeleri olusturmaktadir. 2017 yili rakamlar1 dikkate alindiginda, BRICS iilkeleri
kiiresel ekonominin %23’linden fazlasini, diinya niifusunun ise %42’sini
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda, G20’ ye lye olmalar1 nedeniyle giic denklemi

icerisinde gelismekte olan iilkelerin yiikseligini gozler 6niine sermektedir (Demir,
2020: 25).

2.1.BRICS’in Kurulusu

BIRC kelimesi ilk olarak 2001 yilinda Goldman Sachs’in yonetim kurulu
baskan1 Jim O’Neill tarafindan olusturulan Building Better Global Economic BRICs’
raporunda “Yiikselen Ekonomiler” olarak glindeme getirilmistir. BRIC kisaltmasi
Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’e atfen ortaya konmustur (Gerber, 2017: 41). Ilk
asamalarda bu iilkelerin kendi i¢inde bir is birligine giderek uluslararasi sistemde bir

denge unsuru olusturacag diisiiniilmemistir. Ilerleyen yillarda BRICS ayn1 zamanda
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9 13

“Big Four”, “Kiiresel Gliney”, “Biiyiiyen Giigler”, “Bolgesel Giigler” gibi farkli
isimlerle de anilmistir. 2011 yilinda Giiney Afrika’nin dahil edilmesinin ardindan
topluluk BRICS olarak adlandirilmistir (Haibin, 2012: 1).

Birlesmis Milletler orgiitii altinda 2006 yilinda gergeklestirilen 61. Donem
Genel Toplantisi’'nda disisleri bakanlari toplanarak BRICS ig¢in ilk resmi temas
girisiminde bulunmuslardir. Ardindan 2008 yilinda G8’de bir araya gelen ilgili
tilkeler, 2009 yili igin aralarindaki is birligini giiclendirmek ve ortak problemlere
¢Ozliim bulabilmek amaciyla bir platform olusturmaya karar vermislerdir. Bir yil sonra
Rusya, Cin, Hindistan ve Brezilya, Rusya’nin Yekaterinburg kentinde ilk zirvede bir
araya gelmislerdir (Anadolu Ajansi, 2017). 2010 yilinda Brezilya’da ikinci zirve
gerceklestirilmistir. Bu ilk iki zirve finansal krizin golgesinde gergeklestirilmistir.
2011 yilinda Cin’de gergeklestirilen ligiincii zirve ana giindemin ekonomik refahin
adil dagilimi olmasiyla birlikte Giiney Afrika’nin topluluga katilmasi agisindan da
onem arz etmektedir. Ilk zirvenin gergeklestirilmesinden itibaren 2019°a kadar her yil
BRICS iilkelerin birinde yeni zirveler diizenlenmeye devam etmistir. Bu zirvelerde
giincel olarak siyasi, ekonomik, egitimsel, sagliksal ve sosyo-kiiltiirel faaliyetler ele

alinirken gelecege yonelik bir perspektif de ¢izilmektedir (Dilek vd., 2018: 12).

2.2.BRICS’in Onemi

BRICS iiyeleri; IMF’nin karar alma stireclerinde kendi avantajlarina yonelik
yeniliklerin yapilmasini, IMF bagkanliklarina Avrupa disindan da adaylarin
atanmasini, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya
Bankasi ve IMF’nin adil bir sekilde yapilanmasini talep etmektedir (BRICS, 2107: 1).
Batili devletlerin egemenligi altindaki orgiitlere karsi rakip olabilecek “Yeni
Kalkinma Bankasi” (New Development Bank) 2014 yilinda BRICS catis1 altinda
kurulmustur. 50 milyar dolarlik sermaye ile kurulan Yeni Kalkinma Bankasi once
BRICS iilkelerinin daha sonra ise gelismekte olan {ilkelerin biiytik alt yap1 projelerini
finanse etmeyi hedeflemenin yaninda diinyadaki ¢ok tarafli kurumlardan biri haline
gelmistir (New Development Bank, 2020). BRICS toplulugu diinya ekonomisinin
yaklasik beste birini, maden rezervinin %60’mn1 olusturmaktadir. Tahil {iriinlerin ise

%40’ 1ma yakinini lireterek diinya tahil deposu konumuna gelmektedir. Ayn1 zamanda
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uluslararas ticaret ve dogrudan yabanci sermaye yatirimlarina bagli olarak 2010 yili
itibariyle Cin, Hindistan, Brezilya ve Rusya diinyadaki doviz rezervlerin %40’
temsil etmektedir (Piper, 2015: 4).

BRICS’in ¢ kuzey, iki giliney devletini birlestirmesi de 6nemli bir yoniini
olusturmaktadir. Diger guruplardan ayrilmasini saglayan bu yoniiyle BRICS kiiresel
sorunlara karsi tek bloklu ¢oziim yerine ¢ok yonli ¢ézlimlerin ortaya konulmasini
hedeflemektedir. Tiim bunlarla birlikte BRICS toplulugu tek kutuplu diinya diizenine

kars1 alternatif bir grup niteligi tasimasi agisinda da biiyiik 6nem arz etmektedir.

2.3. BRICS Ulkelerinin Genel Profili

Bu boliimde BRICS-T iilkelerinin cografi, siyasi ve ekonomik 6zelliklerinin kisa

bir tanitim1 yer almaktadir.

2.3.1. Brezilya

BRICS gurubu igerisindeki Brezilya 8.515.770 km? ’lik alanla Giiney
Amerika’nin en genis yiiz 6l¢timiine sahip iilkesidir. Niifus ve isglicii yapist agisindan
ise diinyanin besinci iilkesi konumundadir. Bol ve ¢esitli dogal kaynaklara sahip
olmasindan dolay1 tarim {irlinlerinde, canli hayvan iirlinlerinde, aga¢ triinlerinde ve
demir, ¢elik, aliiminyum gibi metal ve mineral iirlinlerinde karsilastirmali iistiinliige
hakimdir (Brezilya Ulke Raporu, 2019).

Brezilya’nin 1980’lerde liberallesme politikalarii uygulamaya koymasinin
ardindan tilkeye giren yabanci yatirim oranlarinda yiikselme yasanmuistir. IMF’nin
destekledigi ekonomi programlarinin faaliyeti ile yiikselen ihracat hacmi 2000’11 yillar
itibariyle Brezilya’ya 6nemli oranlarda biiyiimeyle birlikte enflasyonla miicadelede de
elde tutulur basarilar kazandirmistir (Akbulak, 2008). Brezilya ekonomisinde
gergeklesen derin ekonomik durgunluk sebebiyle 2015 yilinda %3,8 daralma
gerceklesmis, 2016 yilinda bu daralma 9%3,2’ye gerilemistir. 2017 yilinda ise %0,7
oraninda reel bliylime gerceklesmistir. Brezilya, cari fiyatlara gore 2020 yil1 itibariyle
195 iilke arasinda diinyanin on ikinci biiyiik ekonomisidir (Brezilya Ulke Profili,
2021). SAGP (2020) siralamasinda diinyada sekizinci, bliylime hiz1 kapsaminda da

otuz birinci sirada yer almaktadir. 2017 yili rakamlarina gére Brezilya’nin dis
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ticaretinin  %22,33’liniin BRICS iilkeleriyle gerceklesmesi BRICS iilkeleri
icerisindeki ticari faaliyeti gozler oniline sermektedir (Asc1, 2019: 40).

Tablo 2.1 Brezilya Endeks Verileri

Brezilya Freedom House Endeksi  The Economist Insani Gelisme ~ KBGSYIH
Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 2 2 7,38 0,70 14,368
2007 2 2 7,41 0,70 14,425
2008 2 2 7,38 0,71 14,472
2009 2 2 7,24 0,71 14,474
2010 2 2 7,12 0,72 14,546
2011 2 2 7,12 0,73 14,587
2012 2 2 7,12 0,73 14,603
2013 2 2 7,12 0,75 14,634
2014 2 2 7,38 0,75 14,639
2015 2 2 6,96 0,75 14,603
2016 2 2 6,90 0,75 14,568
2017 2 2 6,86 0,76 14,584
2018 2 2 6,97 0,76 14,600
2019 2 2 6,86 0,76 14,614

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracylnde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
Human Development Reports(2020).

Brezilya 2006-2019 yillar1 arasinda Freedom House Endeks verilerine gore
Ozgiir tilke kategorisine girmektedir. The Economist endeks verilerine gore ise; 2014
yilina kadar kusurlu demokrasi olarak kategorize edilmekte iken, 2015 yilindan sonra
ise hibrit rejimine dogru gecis goriilmektedir. Insani gelisme endeks verilerine gore

ise; Brezilya yiiksek insani kalkinmanin oldugu iilkeler kategorisindedir.

2.3.2.Rusya

Rusya 17.075.400 km?lik alanla diinyanin en genis iilkesi, 145 milyon (2020)
niifusuyla ise diinyanin en kalabalik dokuzuncu {ilkesidir. 1991 yilinda SSCB’nin
dagilmasiyla kurulan Rusya, koklii bir merkezi planlama gelenegini birakarak
kapsamli reform planlar1 ile hizla serbest pazar ekonomisine uyum saglamaya
calismistir (Rusya Federasyon Ulke Raporu, 2019).

Tipik bir petrol ekonomisi olmasi baglaminda, Rusya ekonomisinin %70’ini
petrol ve dogal gaz ihracat1 olusturmaktadir. 2015 yilinda bir 6nceki yila gére Rusya

ekonomisi %3,7 oraninda daralmigtir. 2017 yilinda ise %1,5 biiylime oraninin
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gerceklesmesi ile ekonomi toparlanma egilimine girmistir. Ayni zamanda, biiyiik bir
tarim Ureticisi konumunda olan Rusya’nin 2018 yil1 itibari ile sanayisindeki resesyon
stirecinin durdugu gézlemlenmistir (Battal ve Akan, 2019: 6).

Goreceli siyasi istikrari sayesinde enerji konumunu gii¢lendiren Rusya,
diinyanin en biiyiik ekonomiler siralamasinda on ikinci sirada yer alirken, diinya
GSYIH siralamasinda altinc1 sirada, bilyiime hizi oranlar1 agisindan doksan iiciincii
sirada yer almaktadir. BRICS grubu iilkeleri igerisinde incelendigi zaman GSYIH
siralamasinda iiglincii, biiyiime hiz1 oranlar1 agisinda ise dordiincii sirada yer
almaktadir (Asci, 2019: 41). 2020 yilinda 335 milyar dolarlik ihracatla diinyada on
dordiincii sirada yer alan Rusya’nin ihracat yaptigi baslica tilke BRICS-T grubundan
Cin (%14,6) dir (Rusya Ulke Profili, 2021).

Tablo 2.2 Rusya Endeks Verileri

Rusya Freedom House Endeksi ~ The Economist  Insani Gelisme =~ KBGSYiH
Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 6 5 5,02 0,75 14,187
2007 6 5 4,69 0,76 14,269
2008 6 5 4,48 0,77 14,322
2009 6 5 4.4 0,77 14,240
2010 6 5 4,26 0,78 14,284
2011 6 5 3,92 0,78 14,319
2012 6 5 3,74 0,79 14,355
2013 6 5 3,59 0,80 14,374
2014 6 6 3,39 0,80 14,386
2015 6 6 331 0,81 14,358
2016 7 6 3,24 0,81 14,353
2017 7 6 3,17 0,82 14,370
2018 7 6 2,94 0,82 14,398
2019 7 6 3,11 0,82 14,418

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracylnde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve United Nations Development Programme Human Development
Reports(2020).

Rusya 2006-2019 yillar1 arasinda Freedom House endeks verilerine gore, 6zgiir
olmayan tiilkeler kategorisinde yer almaktadir. The Economist endeks verilerine gore
ise; 2011 yilinda hibrit rejimden otoriter rejime gegis gdzlenmektedir. insani gelisme

endeks verilerine gore ise; Rusya 2010 yilina kadar yiiksek insani kalkinmanin 2011
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yilt itibari ile ¢ok yiiksek insani kalkinmanin mevcut oldugu iilkeler arasinda yer

almaktadir.

2.3. 3. Hindistan

Hindistan 3,287,263 km?lik alana ve 1,36 milyar (2020) niifusa sahip bir
iilkedir. 1990 yilindaki ekonomik reformlarla birlikte liberallesme yoluna gidilmistir.
Disa acgik ekonomi politikalarinin uygulanmasiyla birlikte ekonomik biiyiimenin
hizlanmast ayni siire¢ igerisinde gerceklesmistir. Ticaretin liberallestirilmesi
sonucunda ihracatin rekabet giicii yiikselmistir. Bunun yaninda liberallesme vasifsiz
emek giliciinlin iicretlerinin artmasina yol acarak tlkedeki {icret dengesizliginin
azalmasimi saglamistir. Hindistan, Asya piyasalar1 {izerindeki etkinligini artirmasi
sonucunda bdlgesel bir biiyiime motoru haline gelmistir (Hindistan Ulke Raporu,
2021).

Hindistan’1n kat ettigi basarinin anahtar1 sermaye hareketlerinin agamal1 olarak
serbestlestirilmesi ve ticaretin liberallestirilmesidir. Ulkede bulunan &zel sirketlerin
ilag, tekstil, bilgisayar teknolojisi gibi ¢esitli sektorlerin avantajlarindan yaralanmast
tilke i¢in Onemli bir varlik olusturmaktadir. Hindistan ekonomisi 2016 yilinda
%7,7’lik, 2017 yilinda ise %7,9’luk biiylime oranina ulasmistir. Enflasyon oram
%3’1in altina gerilemis, cari acik %3,5’in altina diismiistiir. IMF’nin tahminlerine gore
Hindistan ekonomisi 2018 yilinda %7,4’lik bir biiylime gergeklestirmistir (Battal ve
Akan, 2019: 7).

Hindistan GSYIH oranlarma gére diinyada dérdiincii sirada yer alirken biiyiime
hizi degerlerine gore besinci sirada yer almaktadir (Asci, 2019: 41). SAGP
siralamasina gore liglincii en biiyiik ekonomiye sahiptir (Word Bank, 2019). Hindistan,
Comtrade verilerine gore 2019 yilinda toplam 323,2 milyar dolarlik ithracat ve 478,8
milyar dolarlik ithalat yapmistir. BRICS-T grubu iilkeleri igerisinde en ¢ok dis ticareti
Cin’le gerceklestirmektedir.
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Tablo 2.3 Hindistan Endeks Verileri

Hindistan Freedom House The Economist  Insani Gelisme KBGSYIH

Endeksi Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 2 3 7,68 0,54 13,932
2007 2 3 7,82 0,55 14,028
2008 2 3 78 0,56 14,088
2009 2 3 7553 0,57 14,138
2010 2 3 7,28 0,58 14,242
2011 2 3 7,30 0,59 14,316
2012 2 3 7,52 0,60 14,373
2013 2 3 7,69 0,60 14,432
2014 2 3 7,92 0,61 14,500
2015 2 3 7,74 0,62 14,573
2016 2 3 771 0,63 14,659
2017 2 3 7.23 0,64 14,718
2018 2 3 7.23 0,64 14,789
2019 2 3 6,90 0,64 14,835

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracylnde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
Human Development Reports(2020).

Hindistan 2006-2019 yillar1 arasinda Freedom House endeks verilerine gore
ozgiir lilkeler kategorisinde yer almaktadir. The Economist endeks verilerine gore
Hindistan'da 2018 yilina kadar kusurlu demokrasi mevcutken 2019 yilinda 6,9 puanla
hibrit rejim goriilmektedir. Insani Gelisme endeks verilerine gore ise orta insani

kalkinmanin oldugu tilkeler siniflandirilmasinda yer almaktadir.

2.3.4. Cin

1949 tarihinde kurulan Cin, 9,561,000 km?lik yiiz 6l¢iimiiyle diinyada ikinci
sirada, 1,3 milyar (2019) niifusuyla diinya tilkeleri siralamasinda birinci sirada yer
almaktadir. Cin’in mevcut siyasi yapisi tek parti sistemine dayanmakla birlikte Cin
Komiinist Partisi iilkenin yonetiminde tek hakimdir. Komiinist sistemin 1980’lerdeki
disa kapali ekonomik yapis1 yapilan reformlarla birlikte 1990’11 y1llardan itibaren disa
acik hale gelmeye baslamistir. Ayn1 zamanda Cin, Diinya Ticaret Orgiitiine 2001
yilinda iiye olmustur (Cin Halk Cumhuriyeti Ulke Raporu, 2020).

Maden ve mineraller bakimindan zengin olan Cin, demir, fosfat, titanyum gibi

17 maddede diinya lideri konumundadir. Diisiik isgiicii maliyet avantaji, elverisli
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toprak varligi, endiistriyel rekabet kuvveti ve ¢esitlendirme Cin’in iilkelerarasindaki
ticaretine fayda saglamaktadir. Ayni zamanda Cin’in ekonomik performansinin
yabanci sermayeyi lilkeye cekmedeki bagarisi iilkenin giiclinli arttirmigtir. Diinyanin
en biiyiik ekonomileri kapsaminda ABD’den sonra ikinci sirada yer alan Cin, mevcut
potansiyelinin gilicii sebebiyle en biiyilk ekonomi olma yolunda aday olarak
goriilmektedir (Asg1, 2019: 41).

Cin, GSYIH’ye gore diinyanin en biiyiik ikinci ekonomisidir. SAGP oranlarina
gore birinci sirada yer alirken biiyiime hizi oranlar1 dogrultusunda altinci siradadir
(Word Bank, 2019). 2010-2014 donemi igerisinde BRICS grubu iilkelerinin ihracat
payinin %71°1ik kismi Cin tarafindan gergeklestirilmistir (Demir, 2020).

Tablo 2.4 Cin Endeks Verileri

Cin Freedom House Endeksi ~ The Economist  Insani Gelisme KBGSYIiH
Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 7 6 2,97 0,65 15,167
2007 7 6 3,00 0,67 15,300
2008 7 6 3,04 0,68 15,393
2009 7 6 3,08 0,69 15,482
2010 7 6 3,14 0,70 15,583
2011 7 6 3,14 0,71 15,675
2012 7 6 3,00 0,71 15,750
2013 7 6 3,00 0,72 15,825
2014 7 6 3,00 0,73 15,897
2015 7 6 3,14 0,74 15,965
2016 7 6 3,14 0,74 16,031
2017 7 6 3,10 0,75 16,097
2018 7 6 3,32 0,75 16,163
2019 7 6 2,26 0,75 16,221

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracylnde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
Human Development Reports(2020).

Cin 2006-2019 yillar1 arasindan Freedom House endeks verilerine gore; 6zgiir
olmayan iilkeler kategorisine girmektedir. The Economist endeks verilerine gore
otoriter rejim kategorisindedir. Insani gelisme endeks verilerine gére ise; 2008

yilindan itibaren Cin'de yiiksek insani kalkinma mevcuttur.
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2.3.5. Giiney Afrika

Gliney Afrika’da 1961 yilinda cumhuriyet ilan edilmis fakat ilk demokratik
secimler 1994 yilinda gergeklestirilmistir. Giiniimiizde ise Giliney Afrika’da ¢ok partili
siyasi sitem mevcut olmakta ve baskanlik sitemi bulunmaktadir.

Giiney Afrika 59,30 milyon (2020) niifusu ve 1.219.090 km?lik cografi alaniyla
BRICS iilkeleri arasinda en son sirada yer alirken, diger iilkelerle kiyaslanamayacak
dl¢iide diisiik ekonomik degerlere sahiptir (Giiney Afrika Ulke Biilteni, 2020). Giiney
Afrika ekonomisi 2015-2016 yillarinda tesekkiil eden i¢ kargasalar ve kuraklik
nedeniyle olumsuz etkilenmistir. Kiiresel makroekonomik gelismelerin etkisiyle de
Giliney Afrika Cumhuriyeti son donemlerde zayif ekonomik performans
gostermektedir. Yiiksek igsizlik orani, yiiksek enflasyon, yavas biiyiime, yiiksek cari
acik Giiney Afrika hiikiimetinin ana sorunlaridir (BRICS, 2017: 100).

Giiney Afrika GSYIH oranlarma gore diinyada yirmi besinci sirada biiyiime hizi
oranlarma gore ise yiiz on sekizinci sirada yer almaktadir (Ase¢1, 2019: 41). SAGP

verileri siralamasinda otuz ikinci sirada bulunmaktadir (Word Bank, 2019).

Tablo 2.5 Giiney Afrika Endeks Veriler

Giiney Afrika Freedom House Endeksi  The Economist  Insani Gelisme KBGSYIH
Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 2 2 7,91 0,62 12,685
2007 2 2 7,92 0,63 12,737
2008 2 2 7,91 0,64 12,769
2009 2 2 7,84 0,65 12,753
2010 2 2 7,79 0,66 12,783
2011 2 2 7,79 0,66 12,816
2012 2 2 7,79 0,67 12,838
2013 2 2 7,90 0,68 12,862
2014 2 2 7,82 0,69 12,880
2015 2 2 7,56 0,69 12,892
2016 2 2 7,41 0,70 12,896
2017 2 2 7,24 0,70 12,910
2018 2 2 7,24 0,70 12,918
2019 2 2 7,24 0,70 12,920

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracyinde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
Human Development Reports(2020).
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Giiney Afrika 2006-2019 yillar1 arasinda Freedom House Endeks verilerine
gore; ozgir tlkeler kategorisinde yer almaktadir. The Economist Endeks verilerine
gore; Giiney Afrika kusurlu demokrasi kategorisinde yer almaktadir. insani gelisme
endeks verilerine gore ise; 2011 yilina kadar orta insani kalkinma s6z konusuyken,
2012 yilindan itibaren yiliksek insan1 kalkinma kategorisine gecilmistir. Ayni
zamanda, Giiney Afrika BRICS-T grubu igerisinde en diisiik KBGSYIH sahiptir.

2.3.6. Tiirkiye

Tiirkiye Cumhuriyeti, 83 milyon (2020) niifusa ve 783.562 km?lik cografi alana
sahiptir. Tirkiye 1923 yilindan 2018 yilina kadar parlamenter temsili demokrasi
sistemiyle yonetilmektenken, 2017 yilinda uygulanan referandumla birlikte bagkanlik
sistemine gecmistir. Tekstil, tarim, motorlu araglar, insaat malzemeleri, ulagim
ekipmanlar1 ve beyaz esya gibi is dallarinda Tiirkiye diinyanin lider iireticileri
icerisinde bulunmaktadir. Ulke igerisinde 6zel sektérde hizli bir gelisim siireci
seyretmektedir. Tiirkiye’nin GSYH (2019) 761,425 milyar Dolardir. Tiirkiye Istatistik
Kurumunun ortaya koydugu verilere gore; GSYH 2020 yilinin ikinci déneminde bir
onceki yila kiyasla %9,9 azalirken Tiirkiye ekonomisi son ¢eyrek donemde %9,9
daralma gostermistir.

Tiirkiye, diinyadaki GSYIH siralamasina gore; on dokuzuncu en biiyiik
ekonomiyken SAGP (Satin Alma Giicii Paritesi) ve GSYIH siralamalarina gore ise;
on {igiincii en biiyiikk ekonomi konumundadir (Word Bank, 2019). Tiirkiye ile BRICS
gurubu {ilkeleri arasindaki dis ticaret hacmi 2010-2019 yilar1 doneminde %11,72
oraninda artig gostererek 59 milyar 114 milyon dolar seviyesine ulagsmistir. Baz alinan
donem igerisinde Tiirkiye’nin en ¢ok dis ticaret gerceklestirdigi BRICS grubu tilkesi
26 milyar 225 milyon dolar ile Rusya iken ikinci sirada 984 milyon dolar ile Cin yer
almaktadir (Demir, 2020).

37



Tablo 2.6 Tirkiye Endeks Verileri

Tiirkiye Freedom House Endeksi ~ The Economist  insani Gelisme =~ KBGSYIH
Endeksi Endeksi

Politik Sivil

Haklar Ozgiirliikler
2006 3 3 5,70 0,70 13,447
2007 3 3 5,68 0,70 13,498
2008 3 3 5,69 0,71 13,504
2009 3 3 5,71 0,72 13,455
2010 3 3 5,73 0,74 13,637
2011 3 3 5,73 0,75 13,641
2012 3 4 5,76 0,76 13,688
2013 3 4 5,63 0,78 13,771
2014 3 4 512 0,79 13,819
2015 3 4 5,12 0,80 13,877
2016 4 5 5,04 0,80 13,909
2017 5 6 4,88 0,80 13,981
2018 5 6 4,37 0,80 14,011
2019 5 6 4,09 0,80 14,021

Kaynak:https://infographics.economist.com/2019/Democracylnde,
https://freedomhouse.org/report/freedom-world ve UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
Human Development Reports(2020).

Freedom House endeks verilerine gore Tiirkiye 2016 yilina kadar kismen 6zgiir
olan {ilkeler kategorisinde bulunmaktayken, 2017-2019 yillarinda 6zgiir olmayan
tilkeler arasinda yer almistir. The Economist endeks verilerine gore; hibrit rejim
mevcuttur. Insani gelisme endeks verilerine gore ise; 2012 yilindan sonra yiiksek
insani kalkinmadan ¢ok ytiksek insani kalkinmaya ge¢is saglanmuistir.

IMF yonetimi icerisinde adaletli sistemin istemini tastyan BRICS toplulugu veto
hakkina sahip olma amaci giitmektedir. Bir {ilkenin veto hakkina sahip olabilmesi igin
hisse oranlarinin yiizde 15’1 bulmasi gerekmektedir. BRICS is birligi mekanizmasinin
ise hisse oranlar1 yiizde 14,13 oranindadir. Bu dogrultuda Tirkiye’nin IMF
igerisindeki hisse oraninin 0,095 oldugu goéz Oniinde bulundurulursa BRICS

topluluguna Tiirkiye’nin katilimi1 6nemli bir avantaj saglayacaktir (Battal ve Akan,
2019: 4).
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UCUNCU BOLUM
UYGULAMA

3.1. Literatiir Taramasi

Bu bdliimde literatiirdeki demokrasi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
analiz eden ¢aligsmalarin kisa 6zeti sunulmaktadir.

Yildiz (2007), ¢alismasinda Tiirkiye’de ekonomik biiyiimenin demokratiklesme
tizerindeki etkisi, 1923-2003 yillar1 arasindaki ii¢ donem ele alinarak ekonometrik
acidan test edilmektedir. Calismada, ekonomik biiyiimenin gostergesi olarak GSMH
ele alinirken, demokrasi gostergeleri olarak polityll ve Freedom House Endeksinin
siyasal haklar skoru kullanilmistir. Ekonometrik analiz sonuglarina gore; 1962-2003
yillarinda ekonomik biiylime demokrasiyi pozitif yonde etkilemektedir. 1962-2003
yillart arasinda ise ekonomik biiyiime ve demokrasi arasindaki iliski 76 kez kesintiye
ugramis ve so0z konusu iligkinin istatistiki agidan anlamli olmadigi ortaya
konulmustur. Son olarak, 1980-2003 yillar1 arasinda gecikmeli bitytime ile demokrasi
arasinda pozitif bir iliskinin oldugu ortaya konulmustur. Calismanin genel sonucu,
Tiirkiye’de uzun dénemde ekonomik biiylimenin demokrasiyi pozitif yonde etkiledigi
yoniindedir.

Cukurgayir ve Tezcan (2011), demokrasinin ekonomik biiyiime {izerindeki
etkisini inceleyen yaygin aragtirmalarin Otesine gegerek demokrasi ve ekonomik
biiylimenin iki tarafli etkilesimini incelemektedir. Bu ¢alismada, demokrasinin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin incelenmesi altinda; politik haklara, sivil ve
ekonomik 6zgiirliige sahip olan iilkelerin ekonomik biiylimesinin olumlu yonde seyir
edecegi vurgulanmistir. Demokrasinin miimkiin kildig1 hak ve 6zgiirliikler neticesinde
bireyler yonetimi ve kurumlari etkileyebilecektir. Bu sayede yonetim, toplumun
yararin1 gozetecek politikalar uygulayacaktir. Tiim bu siirecin sonucunda gilivenli ve
istikrarli bir ortamda sermaye birikimi tesvik edilirken yatirimlarin artacagi
gozlemlenmistir. Gelismis llkelerin, elde ettikleri ekonomik biiyiime ve kalkinma
diizeyinin siirekliligini saglayabilmek icin; gelismekte olan iilkelerin ise ekonomik
bliylime ve kalkinmay1 gerceklestirebilmesi i¢in demokrasiye ve kapsayici kurumlara

ithtiyaglarinin - oldugu savunulmustur. Ekonomik biiylimenin ve kalkinmanin
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demokrasi lizerindeki etkisinin incelenmesi altinda, kaliteli kurumsal yapinin, yiiksek
refah diizeyinin ve yiiksek egitim diizeyinin gergeklesmesiyle birlikte demokrasinin
olumlu yonde etkilenecegi savunulmustur. Bu dogrultuda ekonomik biiyiimenin
topluma kazandirdig: refah artisinin ardindan birey ve gruplarin ekonomik gii¢ elde
etmesi, hak ve ozgiirliikler tantyan demokrasiye olan ihtiyaci artiracaktir. Calismanin
sonucunda, demokrasi ve ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii pozitif bir e iliskinin
oldugu ortaya konulmustur.

Beskaya ve Manan (2014), bu ¢alismada demokrasinin tanimi yapilirken sivil
Ozgiirlikkler ve politik haklarin islevsellik kazanarak uygulana bilmesinin temelinde
demokrasinin varlig1 vazge¢ilmez bir unsur olarak goriilmustiir. Literatiirdeki ti¢ temel
goriisten (demokrasinin ekonomik biiyiime {izerinde etkisinin olmadigi, demokrasinin
ekonomik biiylime iizerinde olumlu etkisi oldugu, demokrasinin ekonomik biiyiime
tizerinde olumsuz etkisi oldugu) yola ¢ikilmasinin ardindan demokrasinin 6l¢timii igin
Freedom House’un Diinya Ozgiirlik Endeksi verilerinden yararlanilarak
demokrasinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi incelenmistir. Calismada, Lipset
Hipotezinin mantigina: ekonomik refah seviyesindeki artisin demokratik gelismeleri
tetiklendigine bunun neticesinde de demokrasiyle ekonomik biiylime arasinda ¢ift
yonli  bir etkilesimin olduguna vurgu yapilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Uluslararas1 platformlarda yer almak ve AB’ye katilmak i¢in gerekli ¢aligmalarda
bulunmasi1 demokratik siire¢lerde ilerleme yasanmasinda etkili unsurlar olarak
gorilmiistiir. Ayn1 zamanda iilke icinde yasanan darbelerin politik ve sivil
ozgiirliikler1 kisitlayarak demokrasi alaninda olumsuzluklara neden oldugu
vurgulanmustir. 2014 yili igerisinde yasanan olumlu geligsmelerin neticesinde Freedom
House endeks verilerine gore Tiirkiye kismen 6zgiir iilkeler kategorisinde yer aldig:
gosterilmistir. Bunlarla birlikte, Tirkiye Cumhuriyeti’nin demokratik alanda
ilerlemesinin imkansiz olmadiginin alt1 ¢izilmis fakat bu yolun uzun ve mesakkatli
oldugu savunulmustur.

Arslan ve Dogan (2014), uzun donem igerisinde ekonomik performansi
dogrudan veya dolayli etkileyen siyasi rejimlerin, ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisinin niteliklerini ve yoOniinii ortaya koymaya c¢alismaktadir. Bu iliski,
etkilesiminin ortaya koydugu sonuglar literatliirdeki iki argliman cergevesinde

aciklanmistir. Buna gore, ilk argiiman demokratik rejimlerin cari tiikketim baskisina
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maruz kalmalarindan kaynakli yatirnmlarin azalmasina sebebiyet verecegi bunun
sonucunda da ekonomik biiylimeyi yavaglatacagi ya da olumsuz etkileyecegi
diistintilmektedir. Diger bir argiimana gore ise; otoriter rejimler de toplumsal refah1 ve
toplam c¢iktiy1 arttirmaya yonelik tesviklerin olmayis1 diktatorlerin kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmesine sebebiyet verecektir. Bunun sonucunda da otoriter
rejimlerin ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkileyerek Oniinde bir engel olusturacagi
diistiniilmektedir. Aragtirmanin ortaya koydugu temel sonug, demokratik rejimlerin
milkiyet haklarmi korumasi ve giiclii kurumsal yap1 olusturmasi sayesinde dar
cergevede ekonomik biiylimeyi genis ¢ercevede ise kalkinmayi destekleyen rejimler
olmasidir.

Acemoglu, Naidu, Restrepo ve Robinson (2015), demokrasinin ekonomik
biiylimeyi olumsuz etkiledigi ve sinirladigi diisiincesinin gecersizligini vurgulamakta
ve diinya capinda yayilmakta olan demokrasinin ekonomik biiylime {izerindeki
etkisini arastirmaktadir. Arastirma 1960-2010 yillar1 arasinda 175 iilkeyi kapsayan
panel veri analizine yer verilmistir. Bunun i¢in ekonomik biiyiimenin gdstergesi
olarak; Diinya Bankasi Kalkinma Gostergelerinden elde edilen kisi bast GSYIH
kullanilmistir. Bunun yaninda ek degiskenler olarak yatirim, ticaret (ihracatlar arti
ithalat), ortaokul ve ilkokullara kayit ve bebek dliimlerine yer verilmistir. Lane ve
Milesi-Ferretti (2007)’nin olusturdugu finansal akislar(GSYIH nin iizerindeki dis
varliklar)’dan, Feenstra tarafindan olusturulan Penn World Tablolar1 toplam faktor
verimliligi(TEP) 'nden, Hendrix(2010)’in olusturdugu vergi gelirleri tablosundan,
Giuliano(2013) onciiliigiinde olusturulan bir ekonomik reformlar endeksinden
yararlanilmistir. Ayni1 zamanda Banks ve Wilson'in (2013) Ulusal Zaman Serileri
Arast Veri Arsivi kullanilarak sosyal huzursuzlugun ikili bir 6l¢iisti olusturulmustur.

Bunun yaninda, demokrasinin gostergesi olarak PolitylV ve Freedom House
Endeksinin birlesimi kullanilmigtir. Arastirma Demokrasisizlikten demokrasiye gegis
yapan iilkenin ilerleyen 25 yilda kisi basina diisen GSYIH, demokrasi olmayan bir
tilkeden yaklasik %20 daha yiiksek olacagimi gostermektedir. Sabit etkiler OLS
regresyonunda, ekonomik ve istatistiksel olarak bir demokrasinin gelecekteki kisi
basma GSYIH iizerinde énemli olumlu etkisi olacagini &ne siirmektedir. Arastirmada

ortaya konan genel kani; iddia edilenin aksine demokrasinin ekonomik biiylimeye
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neden oldugu ve iilkelerarast ve iilke i¢inde kullanilan demokrasinin ekonomik
tesvikler olusturdugudur.

Sahin (2016), Azerbaycan, Ermenistan, Beyaz Rusya, Giircistan, Moldova,
Ukrayna ve Rusya’da demokrasi ve ekonomik biiyltime arasindaki iliskiyi 1995-2015
donemi i¢in panel veri analiziyle incelemektedir. Bu dogrultuda, planli ekonomik
sistemden piyasa ekonomisine gecis yapan lilkelerin demokrasi ve biiylime arasindaki
etkilesiminin seyri arastirilmaktadir. Bagimli degisken olarak kisi basina GSMH,
bagimsiz degisken olarak ise Freedom House tarafindan olusturulan demokrasi
endeksi kullanilmigtir. Analizin sonucu, bagdasma yaklasimini desteklemekle birlikte
uzun donemde cift yonli nedensellik iliskisinin varligin1 ortaya koymaktadir. Buna
gore gecis ekonomilerinde demokrasideki gelisim ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkilemektedir. Aym sekilde ekonomik biiyiime demokrasiyi olumlu yonde
etkilemektedir.

Kogak ve Uzay (2017), gesitli 6zellikleri ayni olan iilkelerin farkli biiyiime
oranlar1 gerceklestirmesinin sebebi kurumsal yapilarin miimkiin kildig: tesviklerin
sermaye birikimi ve teknolojik gelisme gibi siire¢leri ortaya ¢ikarmasiyla aciklanmaya
calistlmistir. Bu baglamda 1975-2014 donemi goz Oniine alinarak Tirkiye’deki
mevcut demokrasinin ekonomik biiylime {iizerindeki etkisinin ortaya koyulmasi
calismanin amacini olusturmustur. Arastirmada, birim kok testlerinin uygulanmasinin
ardindan Johansen ve Maki yoOntemleri kullanilarak egbiitiinlesme iligkisi test
edilmistir. Stock ve Watson yontemleri kullanilarak ise uzun donem katsayilari tahmin
edilmistir. Esbiitiinlesme test sonuglarinin ortaya koyduguna gére sermaye, ticaret,
isgiicli, demokrasi ve ekonomik biiylime arasinda dengeye dayali uzun dénemli bir
iliski bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, demokrasinin ekonomik biiylime {izerinde pozitif
yonde ve istatistiksel olarak anlamli olumlu bir etkiye sahip oldugu uzun dénem
katsayr tahmin sonuclarinda ortaya konulmustur. Tim bu sonuglar
dogrultusunda, Tiirkiye’de siirdiiriilebilir bir biliylimenin gergeklestirilebilmesi igin
demokrasi rejiminin 6nemli bir faktor olarak islevsellik kazanmasi gerektiginin alt1
cizilmistir. Bunun yaninda Tiirkiye i¢in ortaya konulan bu analizlerin bagdasma
yaklasiminin mantigiyla benzerlik gosterdigi de belirtilmistir.

Baris ve Erdogmus (2018), iilkelerin gelismislik diizeylerinin ekonomik

performansi etkiledigi diigiincesinden yola ¢ikmistir. Ayn1 zamand,a Orta-Dogu’daki
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demokratiklesme hareketinin giindeme gelmesiyle kurumsal faktorlerden olan politik
kurumlari ekonomik biiylime tizerindeki etkisi ampirik ¢alismalar esliginde betimsel
analiz yontemini kullanarak incelemis ve literatiirdeki arastirmalarin kisa bir 6zetini
sunmaya calismistir. Arastirmanin sonucunda, literatiirdeki iki ana diislince ortaya
konulmustur: Bunlardan ilki, demokrasinin ekonomik biiyliimeyi pozitif yonde
etkiledigi diisiincesidir. Demokratik kurumlara sahip olan iilkelerde toplumun gelirin
yeniden dagitilmasi i¢in hiikiimetleri baskilayarak gelir esitsizliginin daha az olmasini
sagladig belirtilmis bununda ekonomiyi pozitif yonde etkiledigi savunulmustur. Yine
bu goriise gore demokrasinin ekonomik biliylimeyi hangi yollarla ve etkilesim
mekanizmalariyla etkiledigi de onemlidir. Digeri ise; ekonomik biiytime ve demokrasi
arasindaki iligkinin negatif yonde oldugu ya da bu iliskinin kayda deger bir sonug
dogurmadig1 diisiincesidir. Demokratik kurumlar1 olan iilkelerde toplum baskisiyla
tiketime odaklanilabilecegi fakat otoriter rejimlerde bu baskinin olmamasi
hiikiimetlerin tiiketimi kisarak tasarrufa oncelik verebilmesini saglayacaktir. Bunun
sonucunda da yatirnmlar tesvik edilerek ekonomik biiyiimenin saglanabilecegi
diisiincesinin alti ¢izilmistir. Tim bu sonuclarla birlikte, literatiirde yer alan
caligsmalarin birgogunun bagdasma yaklagimini destekledigi, Tiirkiye ekonomisi i¢in
yapilan aragtirmalarda ise her {i¢ yaklagima da yer verildigi vurgulanmistir.

Coban ve Yayar (2018), AB iilkeleri kapsaminda demokrasinin, refahin
gostergesi olan insani gelisme tizerindeki etkisini dengeli panel veri analizi kullanarak
Olgmektedir. Arastirma, demokrasinin gostergesi olarak The Economist Endeksini ve
Miilkiyet Haklar1 Endeksini, insani gelisme gostergesi olarak Birlesmis Milletler
Kalkinma Programu tarafindan hazirlanan insani gelisme endeksini kullanmistir. Bu
endeksler disinda, ticari aciklik orani, enflasyon orani, issizlik orani, kamu egitim
harcamalar1 ve kamu saglik harcamalari degiskenlerinden de yararlanilmistir. Insani
gelisme endeksinin {i¢ ana temasi: dogumda yasam beklentisi, briit okullasma oran1 ve
satin alma giicii paritesine gore kisi basina diisen GSYIH dir. Bu baglamda arastirma
tilkelerin ekonomik refahinin yaninda sosyal refahini da incelemektedir. Calisma
sonucu, literatiirdeki yaygin goriisii destekler nitelikte olmakla birlikte AB tilkelerinde
artan demokrasinin ve miilkiyet haklarinin insani gelismeyi pozitif yonde etkiledigini
ortaya koymaktadir. Arastirma, AB iilkelerindeki refah seviyesinin yiliksek olmasini

demokratik kurumlarin varligina baglamaktadir. Ayni zamanda, yiiksek insani
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gelisme diizeyine ulagsmak isteyen iilkelerin demokratik degerleri benimsemesi,
hukukun stlinligiinii saglamasi, bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini temin etmesi ve
miilkiyet haklarin1 korumasi gerektiginin altini1 ¢izmistir.

Acemoglu ve Robinson (2019), diinya iilkelerinin mevcut siyasi ve ekonomik
durumlarinin analiz edilerek i¢inde bulunduklar1 farkliliklarin anlasilmasi iizerine
gecmisten gelecege dogru bir bakis acis1 sunmaktadir. Calismanin merkezini olusturan
ana iddia, 6zgiirliigiin olusabilmesi ve ardindan gelisebilmesi i¢in devlet ve toplumun
karsilikl1 giiclii olmas1 gerektigidir. Buna gore; iilkedeki diizeni saglayabilecek giiclii
bir devlete ihtiya¢ varken devletin giicliniin iyi yonde kullanilmasini saglayarak giicii
denetim altinda tutacak giiglii ve katilimci bir topluma da ihtiya¢ vardir. Despotik
devlet rejimlerinin getirdigi korku ve baski ile devletsizlik sonucu ortaya ¢ikan
kanunsuzluk, siddet ve kaos ortaminin arasina sikismak 6zgiirliige giden dar koridor
olarak nitelendirilmistir. Koridor olarak tasvir edilmesinin nedeni ise 6zgiirliigiin bir
stire¢ igerisinde kazanilmasidir. Koridorun dar olmasi ise basarinin zor olmasindan
kaynaklidir.

Namevcut devlet modelinde merkezi otoritenin olmamasi iiretimin ortadan
kalkmasina neden olmaktadir. insanlarim faaliyetleri sonucunda elde edikleri iiriinlerin
0zel miilkiyet haklar1 glivence altinda olmadigindan iktisadi faaliyetler durmaktadir.
Bunlarla birlikte normlar kafesinin olmasi ekonominin gelisimini engellemektedir.

Despotik devlet modeli, merkezi yapinin olmagi devletlere gore daha iyi
ekonomik firsatlar sunabilmektedir. Ancak despotik devlet modeli altinda gerceklesen
ekonomik biiylime sinirli oldugu gibi gerilemeye maruz kalmaktadir. Bunun nedeni
yaratici yikimdan uzak somiiriicii biiylime politikalarinin benimsenmesidir.

Prangalanmis devlet modelinde ise giiclii merkezi kurumlar ve kendini devlete
kars1 koruyabilen hareketli bir toplum vardir. Toplumdaki tiim bireylerin iktisadi
avantajlara ulasilabildigi bu modelde saglikli ekonomik biiylime gerceklestigi gibi
devamlilikta saglanacaktir.

Kapsayic1 siyasal kurumlar, kapsayict ekonomik kurumlar olusturma
egilimindedir. Ayn1 zamanda kapsayicit siyasal kurumlar, kapsayici ekonomik
kurumlardan beslenerek gelisimini siirdiirmektedir. Bodylece verimli bir dongi
olugsmaktadir. SOmiiriicii siyasal kurumlar ise tam tersi kisir dongiiler olusturmaktadir.

Tiim bunlarla birlikte calismada, tilkelerin mevcut ekonomik diizeylerinin bir kader
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olmadigi ve kapsayict kurumlarin ekonomik biiyiimeyi tesvik ettigi ortaya
koyulmustur.

Onder (2019), her biri bélgesel gii¢ olan Hindistan, Rusya, Brezilya ve Giiney
Afrika’nin olusturdugu BRICS tilkeleriyle birlikte Tiirkiye nin uluslararasi durumunu
tespit etmek ve iilkeleri birbiriyle karsilagtirabilmek igin kiiresel baris endeksi,
ekonomi endeksi, basin 6zgiirliigi endeksi, hukukun {istiinliigii endeksi ve insani
gelisme endeksinden yararlanilmistir. Bu baglamda, 2008-2018 endeks verileri
incelenmis ve BRICS-T iilkelerinin giderek kotiilesen performansi gozler oOniine
serilmistir.

Ekonomi (GSYH) Endeksi Kapsaminda Tiirkiye, 2001 ve 2009 krizleri
haricinde 2016’a kadar iyi bir ekonomik biiylime géstermistir. Ancak bu tarihten sonra
GSMH’de diisiis gozlemlenmistir. Ekonomik biliylimede yasanan diislisten sonra
biiyiik ekonomiler siralamasinda Tiirkiye 17. Siradan 20. Siraya gerileyerek Giiney
Afrika haricinde diger BRICS iilkelerinin gerisinde kalmustir. Basin Ozgiirliigii
endeksine gore; 180 iilke icerisinde Tiirkiye 2002 yilinda 99’uncu sirada, 2010 yilinda
138’inci sirada yer almistir. 2019 yilinda ise 157’inci siraya gerileyerek sadece
BRICS iilkelerinden Cin’in yukarisinda yer alabilmistir. Hukukun Ustiinliigii Endeksi
baglaminda Tiirkiye’nin 2012 yilinda 99’uncu, 2018 yilinda ise 102’inci sirayla
BRICS iilkelerinin en gerisinde yer aldig1 gosterilmistir.

Insani Gelismislik Endeksi kapsaminda BRICS iilkelerinden Rusya’nin 1.
Tiirkiye’nin ise 2. Sirada yer aldig1 gézlemlenmistir. 2000 ile 2016 yillar1 arasinda
Tiirkiye 159’uncu siradan 65’inci siraya yiikselerek gelisme gostermistir. Egitim
goren gec niifusun artmasi ve yasam beklentisinde saglanan artig bu gelismenin temel
sebebi olarak gosterilmistir.

Demokrasi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin nicelik ve niteliginin
ortaya konulmasina yonelik arastirmalar 1990l yillarda artis kazanirken 2000'li
yilarda artis egilimi giderek artmustir. Literatiir taramasi sonucunda demokrasi ile
ekonomik biiylime arasindaki iligki {izerine ortak bir kaniya varilamamistir. Ancak
yukarida ele alman literatiirin de gosterdigi lizere bagdasma yaklagiminin

gecerliliginin daha ¢ok desteklendigi goriilmektedir.

45



3.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Demokrasi ve ekonomik biliyiime arasindaki iliski ve etkilesim yillardir
tartismali olmakla birlikte bir¢ok ¢alismanin ana konusu olmustur. Demokrasi ve
ekonomik biiyiime {ilkelerin barindirdigt degisik unsurlar nedeniyle farklilik
gostermektedir. Bununla birlikte az gelismis tilkelerin demokrasi ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi anlayarak ekonomik biiyiime programlari hazirlamasi
Onem tasirken, gelismis iilkelerin ise ekonomik kalkinmalarinin devamliligi agisindan
bu iligkinin yoniinii 6ztimseyerek politikalar yiiriitmesi 6nemlidir.

Bu calismada, ekonomik biiyiimenin ve demokrasinin kavramsal ve teorik
cergevesi aciklanarak, demokrasi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi ortaya
koyan yaklasimlar incelenmistir. Catigma yaklasimi, bagdasma yaklasimi ve siipheci
yaklasim dogrultusunda BRICS-T iilkeleri igin elde edilen veri setleri araciligiyla
demokrasi gostergeleri ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin yonii ve niteligi
ortaya konulmaya ¢alisilmigtir. Ayn1 zamanda, BRICS-T {ilkeleri igin gerceklestirilen
ekonometrik analizin sonucunda, bu iilke grubu i¢in hangi yaklagimin gegerli oldugu
ve demokrasinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi incelenmistir.

Calismanin amaci, BRICS-T iilke grubu 6zelinde demokrasi gostergelerinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini ekonometrik analizler araciligiyla incelemek ve
soz konusu tilkeler i¢in gegerli teorik yaklasimi belirlemektir. Demokrasi ve ekonomi
kavramlarinin alt bilesenlerinin de 6ziimsenerek genel gergeve igerisinde daha iyi
anlasilmasina katki saglamaktir. Demokrasinin ekonomi boyutu ile ekonominin de
demokrasi boyutu ile birlikte agiklamasi ve bu degiskenler arasindaki etkilesimin
belirlenmesi, BRICS-T iilkelerindeki durumun ortaya konulmasi arastirmanin
onemini olusturmaktadir. Ekonomik biiyiime ve kalkinmanin hiz kazanmasinda
demokrasinin etkin bir rolii oldugu gibi, demokrasi diizeyinin artmasinda da ekonomik
biiylime ve kalkinmanin ayri bir 6nemi vardir. Bu noktada, ¢alismada, demokrasi ile
ekonomik kalkinma arasindaki etkilesimin boyutlar1 ve bunlar arasindaki neden sonug

iliskisi incelenmektedir.
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3.3. Veri Seti ve Yontem

Bu ¢alismada, BRICS-T tilkelerinde demokrasi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin varhigi arastirilmaktadir. Calismada, demokrasi gostergelerinden The
Economist Endeks verilerine

https://infographics.economist.com/2019/Democracylndex/  linkinden,  Freedom

House Endeks verilerine Freedom House web sayfasindaki freedom in the world veri
kaynaklarindan, Polity verilerine Center For Systemic Peace web sitesinden
ulasilmustir.  Ekonomik &zgiirliigiin ve kalkinmanin gostergesi olan Insani Gelisme
Endeks verilerine ise, United Nations Development Programme Human Development
Reports (2020) dan, makro degiskenler ticari agiklik, issizlik ve enflasyon oranlarina
World Development Indicators'dan ulasilmustir.

Calismada, demokrasi gostergeleri olarak; The Economist Endeksi; Freedom
House Endeksi ve Polity endekslerinden, ekonomik kalkinma gostergesi olarak insani
gelisme endeksinden ve ekonomik biiyiime gostergesi olarak kisi basina milli gelir
degiskenlerinden yararlanilmistir. Makro degiskenler olarak, ticari agiklik orani,
enflasyon orani ve issizlik orani kullanilmigtir. Panel regresyon modelinde bagimli
degisken olarak kisi bagina milli gelir, bagimsiz degiskenler olarak da The Economist
Endeksi, ticari agiklik orani, enflasyon orani ve issizlik orani kullanilmistir. Tiim bu
degiskenlere ait veriler 2006-2019 yillar1 arasindaki donemi kapsamaktadir.
Degiskenler tercih edilirken verilere ulasilabilirlik ve literatiirde ki benzer galismalar
dikkate alinmustir.

Calismada BRICS-T iilkelerinde demokrasi gostergelerinin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini test etmeye yonelik dengeli panel veri analizi gergeklestirilmistir.
Her bir yatay kesit verileri esit sayida olmasindan kaynakli bu ¢alismada dengeli panel
veri analizi kullanilmistir. Panel veri modelinin tahmin edilmesinde EViews

programindan yararlanilmustir.

3.3.1. Panel Veri
Panel veri; iilkeler, firmalar, hane halklar1 ve bireyler gibi ayni birimlere ait
yatay kesit verilerin zaman igindeki degisimlerinin toplanarak incelenmesi olarak

tanimlanmaktadir (Gujarati ve Porter, 2008: 591). Bununla birlikte panel veri zaman
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boyutuna sahip yatay kesit verilerin toplamidir. Panel veriden ilk olarak 1950 yilinda
bahsedilmis olmakla birlikte uygulamaya ancak 1990 yilinda geg¢ilmistir. Ekonomik
caligmalardaki tek boyutun yetersiz kalmasi panel verinin ortaya ¢ikmasinda énemli
bir etken olmustur. Zaman serisi verisi dogrultusunda sadece bir birimin farkli zaman
bilgisi ele alinabilirken yatay kesit verisi dogrultusunda birden fazla birimin belli bir
zamani igeren bilgisi veri olarak ele alinabilmektedir. Bu ¢ercevede farkli birim ve
zaman periyodunda bilgilerin toplanarak incelenmesi gerekiyorsa panel veri analizinin
kullanilmasi yerinde olmaktadir (Tatoglu, 2016: 2-3).

Yapilan bu c¢aligmanin uygulama boliimiinde kullanilacak analizlerin tek bir
acidan incelenmesi yetersiz kalacagindan, calismada yatay kesit ile zaman serisi
verilerinin bir arada kullanilmasint miimkiin kilan panel veri yontemi tercih edilmistir.

Panel veriyi olusturan yatay veya zaman kesit serileri gozlem sayisina bagl
olarak farkli isimler alabilmektedir. Buna goére yatay kesit birim sayisi(N), zaman
serileri birim sayisindan (T) azsa “uzun panel”; yatay kesit birim sayisi(N), zaman
serileri birim sayisindan fazla ise “kisa panel” olarak adlandirilmaktadir. Bununla
birlikte her bir yatay kesit birimi ayni sayida zaman serisi gézlemlerinden olusuyorsa
“dengeli panel”, farkli zaman serisi gozlemlerinden olusuyorsa “dengesiz panel”
olarak deginilmektedir. Dengesiz panel analizinin karmagsik yapida olmasindan
kaynakli uygulamalarda daha fazla dengeli panel analizi kullanilmaktadir. Zaman
serisi ve yatay kesit veri analizlerine 6zgii 6zellikleri blinyesinde birlikte barindiran
panel veri analizi bu sayede bu analizlerde ortaya ¢ikabilecek dezavantajlari ortadan
kaldirabilmektedir. Bununla birlikte panel veri analizinin bir¢ok avantaj
bulunmaktadir:

e Bireysel olarak kabul edilen iilke, firma, hane halklar1 gibi degisiklik gosteren
birimlerin, zaman kapsami icerisinde bireysel spesifik etkileri géz Oniine alinarak
tahmin yapilabilmektedir.

e Yatay kesit ve zaman serilerinin birlikte kullanilmas1 degiskenler arasinda
daha az dogrusallik daha ¢ok serbestlik derecesi ve etkinlik saglamaktadir. Ayrica
daha fazla bilgilendiricidir.

e Bazi ¢alisma sahalarinda daha ¢ok degisim etkinligini ifade etmek igin

uygundur.
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e Panel veri analizi, yatay kesit ve zaman serilerinin kapsami disindaki
dinamikleri de ortaya koymaktadir.

e Panel veri analizi dogrultusunda gelistirilen modeller karmasik davranis
modelleri kapsayan ¢alismalar i¢in de uygundur.

e Panel veri analizi birden fazla birimle ¢alismak i¢in uygundur (Biiyiik ve
Konuklu, 2020: 80).

Bu avantajlarin yaninda panel veri analizinin bir takim dezavantajlar1 da vardir.
Panel veri analizinde kullanilan tiim katsayilar zamana ve birimlere gore farklilik
gosterebilmektedir. Ayn1 zamanda panel veri diizenlenmesi, yatay kesit bagliliginin
olmasi, se¢im yanliliginin olmasi 6zellikle anket verilerinin hatali 6l¢iilmesi olasiligi

panel veri analizinin baslica dezavantajlaridir (Baltagi, 2013: 8).

3.3.2.Panel Veri Regresyon Modeli
Regresyon modelleri panel veri analizine dayandirildiginda panel regresyon

modeli olarak adlandirilmaktadir. Genel ¢ercevede panel regresyon modeli asagidaki

gibi yazilmaktadir:
Yie=a+ Y% BiXpie +Upl=1,.. N ; t=1,..T; k=
1,2,..,q

Denklem igerisindeki Y bagimli degiskeni, X bagimsiz degiskeni, a sabit
parametreyi, ) egim parametresini, U;; ise hata terimini ifade etmektedir. i alt indisi
yatay kesit birimlerini gosterirken D alt indisi zamanin gdstergesi olarak
kullanilmaktadir. Hata terimi U;.’nin ortalamasinin sifir ve sabit varyansh oldugu
varsayllmaktadir (Celik ve Kiral, 2018: 1016).

Panel verisi 6nemli tistiinliiklerine karsin, degisik tahmin ve ¢ikarsama sorunlari
barindirmaktadir. Bu veriler hem kesit hem de zaman serisi gézlemi igerdiginden kesit
ve zaman serisi verisindeki problemlere deginmek gereklidir. Bu sorunlara yonelik
cesitli tahmin yontemleri bulunmaktadir. En bilindikleri sabit etkili model (SEM) ve
rassal etki (REM) modelidir. Karma SEK modeli, sabit etkili en kii¢iik kareler yapay
degisken (EKYD) ise diger tahmin teknikleridir (Gujarati ve Poter 2018: 613).
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3.3.3.Havuzlanms Panel Veri Regresyonu

Zaman ve kesitler arasindaki sabit ve egim katsayisinin sabit oldugu ve hata
teriminin zaman ve yatay kestiler boyunca olan farkliliklar1 yakalayabildigi
varsayllmaktadir. Biitiin birimlerin verilerinin bir havuzda toplandig1 ve bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkilerinin analiz edildigi modele
havuzlanmis panel veri analizi modeli ya da Sabit Katsayilar Modeli ad1 verilmektedir
(Kok ve Simsek, 2009: 4).

Bu yontemde havuzlanmis verilerin kesit ve zaman boyutu ihmal edilerek
geleneksel En Kiigiik Karaler Yontemi kullanilabilmektedir. Fakat bu modelde tahmin
edilen parametre sayisi kullanilan gzlem sayisindan fazla olabilmektedir. Bu nedenle

modelin tahmin edilmesinde zorluklar ¢ikabilmektedir.

3.3.4. Sabit Etkiler Modeli

Panel veri analizi kullanilarak olusturulan caligmalarda birimler arasindaki
farkliliklardan veya birimler arasinda ve zaman i¢inde olusan farkliliklardan meydana
gelen degismeyi, dikkate almanin bir yolu; mevcut degisimin regresyon modelinin
katsayilarinin bir kisminda ve tamaminda degismeye yol actigini varsaymaktir.
Katsayilarin birimlere veya birimler ile zamana gore degisim gosterdiginin
varsayildigi modellere “Sabit Etkili Modeller” denmektedir (Pazarlioglu ve Giirler,
2007: 4).

Bu yontemin kullanimi yogunlukla tercih edilmesine ragmen, ¢ok sayida yatay
kesitin mevcut olmasi serbestlik derecesi kaybina sebep olabilmektedir. Bununla

birlikte zaman i¢inde degismeyen degiskenler i¢in bu model uygun olmamaktadir.

3.3.5.Rassal Etkiler Modeli

Tesadiifi etkiler modeli olarak da adlandirilan bu model panel veri analizi
uygulamalarinda kullanilabilecek diger bir yontemdir. Bireyler tesadiifi olarak
secildiginde veya birey ana kiitlesinden temsilci olarak alindiginda rasgele etkiler
modeli kullanilabilir. Orneklemdeki bireylerin rassal olarak segilmesinden kaynakli
birimler aras1 farkliliklar da tesadiifii olacaktir. Belirtilen bu farkliliklara “Tesadiifi

Etkiler” denilmektedir (Gokbulut, 2009: 151).
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Bu modelde kesit veya zaman boyutlarindan kaynaklanan degismeler, modelde
hata teriminin bir bileseni olarak yer almaktadir. Nedeni ise rassal etkiler modelinde,
sabit etkili modellerde meydana gelen serbestlik derecesi kaybmin ortadan
kalkmasidir (Baltagi, 2001: 15).

Panel veriyle yapilan g¢aligmalarda birim veya zaman etkilerinin olmadigi
durumlarda havuzlanmis regresyon modeli tercih edilebilirken birim veya zaman
etkilerinin oldugu durumlarda sabit etkiler modeli ya da rassal etkiler modeli
kullanilmalidir.

3.3.6. Dinamik Panel Veri Analizi

Panel veri modelleri statik ve dinamik panel veri yontemi olmak tizere iki farkli
yolla tahmin edilmektedir. Statik panel veri yontemi duragan olmakla birlikte ge¢mis
yillarin  degerlerinden  etkilenmeyen  degiskenlerin  tahmin  edilmesinde
kullanilmaktadir. Dinamik panel veri modeli ise bagimli degiskenin ge¢mis yillarini
iceren degerlerinin bu degiskenin cari degeri lizerindeki etkisinin Ol¢ililmesinde
kullanilan analiz yontemidir (Zeren ve Ergun, 2010). Bunun birlikte dinamik panel
veri modeli igerisinde gecikmeli degisken barindirmasi yoniiyle de statik modelden
farklilik gostermektedir (Yerdelen ve Tatoglu, 2012: 65).

Zaman olgusu devamlilik gdsterdiginden, zaman boyutu fazla olan panel verileri
iyl bir sekilde analiz edebilmek adina dinamik panel veri analizinin kullanilmasi
gerekmektedir. Ayni zamanda birey ve kurumlarin bugiinkii hareketleri ge¢mis
donemdeki hareketlerinden aliskanlik, devamlilik ve kismi ayarlama gibi nedenlerden
etkilenmesi neticesinde dinamik etkilerin modellemesi énem arz etmektedir (Erol,
2007). Bu nedenle son zamanlardaki ampirik g¢alismalarda dinamik panel veri
analizinin kullanilmas1 yayginlik kazanmastir.

Arellano ve Bond’un 1991 yilinda 6nermis oldugu dinamik panel veri modeli
asagidaki durumlar i¢in diizenlenmistir.

e Zaman kesitinin kisa, yatay kesitin ise uzun oldugu panel veri setleri i¢in
e Dogrusal fonksiyonel bir iliski durumunda
e Gegmis yillarin degerlerine tabi oldugundan dinamik yapiya sahip

bagimli degiskenin mevcudiyeti durumunda
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e Hata teriminin ge¢mis ve cari doneme ait verileri ile baglantili
olmalarindan kaynakli kati digsal olmayan bagimsiz degiskenlerin
varlig1 durumunda

e Sabit etkilerin varlig1 durumunda

e Heteroskedasitenin ve oto korelasyonun yatay kesitlerin kendi icinde
olmasi; angak yatay kesitler-arast olmamasi gibi durumlar i¢in panel veri
modeli diizenlenmistir (Roodman, 2006).

Dinamik panel veri modelleri asagidaki sekilde ifade edilmektedirler (Baltagi,
2005:135):
Y it=dY (Lt-1)+X_t™ p+u it

u it=v_it+p i

Birim etki p i, 1. birim i¢in tiim zaman boyunca sabit oldugundan Y it ve
Y (I,t-1) bu birim etkinin fonksiyonudur. Gecikmeli bagimli degisken Y (I,t-1) ile
hata terimi olan u_it korelasyonludur (Baltagi,2005:135). Bu korelasyon nedeniyle
EKK yanli ve tutarlidir (Zeren ve Ergun, 2010:7).

Anderson ve Hsiao'nun 1982 yilinda 6nermis oldugu ara¢ degisken tahmin
yontemi, muhtemel tiim ara¢ degiskenleri dikkate almadigindan elde edilen
tahminciler tutarli ancak etkin degildir. Bu sorunu ortadan kaldirmak adina Arellano
ve Bond 1991 yilinda genellestirilmis momentler tahmin yontemini (Generalized
Method of Moments — GMM) gelistirmislerdir. Buna goére birinci dereceden farki
alinmig sabit etkili dinamik panel veri modellerinde hata terimlerinin otokorelasyonlu
ve degisen varyansli olmasi durumunda tiim olas1 gecikmeli bagimli degiskenlerin

modelde ara¢ degisken olarak kullanilmasi gerekmektedir.

3.3.7. Panel birim kok testi

Kesit ve zaman serisinin birlesmesinden olugan panel veri setleri zaman serisinin
ozelliklerini tagimaktadir. Bu baglamda zaman serilerinde ortaya ¢ikan sorunlar panel
veri analizinde de goriilmektedir. Panel veri analizinde seriler duragan olmali ve
esbiitiinlesme sorunu olmamalidir. Aksi durumda elde edilecek iliskiler sahte ve

yaniltict tahminlere sebep olabilmektedir. Bundan dolay1 panel veri serisinin ampirik
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analizine ge¢ilmeden 6nce serilerin hangi dereceden duragan oldugunun belirlenmesi
gereklidir. Bu cer¢cevede duraganlifin sinanmasi i¢in kullanilan en yaygin yontem

panel birim kok testidir.

3.3.7.1. LLC Panel Birim Kok Testi

Panel birim kdk probleminin arastirilmasinda yararlanilan ilk testlerden biri
Levin ve Lin (1992) testidir. Levin ve Lin (1992) testinin asimptotik dagiliminin
eksiklik sorunu Choi (2002) tarafindan giderilmistir. Bununla birlikte testin adi LLC
olmustur. LLC testi serilerdeki duraganligin tespit edilmesinde genel birim kok
stirecinin oldugunu kabul etmektedir. Bununla birlikte paneli olusturan tiim birimlerde
birim kok varligiin olup olmadigini analiz ederek heterojenlige izin vermez. Levin,
Lin ve Chu(2002) panel birim kok testi her birimin kendi otokorelason katsayisina
sahip olabilecegini kabul etmesi ile p birimlerine gore deger almaya baslamistir. LLC
testi baglaminda kurulan hipotezlerde sifir hipotezi birim kok oldugunu tam tersi
hipotezi ise birim kok olmadigimi ifade eder. LLC birim kok testi ADF benzeri

modeller kullanilarak yapilmaktadir (Akbas ve Sentiirk, 2013:6).
Pi

Ayir =a; +pYit-1+ Z 0 wlyic—1 + &t

L=1

LLC testi p=0 olup olmadigini analiz ederken P=0 seride birim kok oldugunu

p<O0 ise seride birim kok olmadigini ifade etmektedir.

3.3.7.2. Fisher Panel Birim Kok Testi

Birinci nesil kok testlerinden biri olan Fisher tipi testler, birim kok analizlerinin
bireysel test sonuglarinin heterojen oldugu diisiincesine dayanmaktadir. Bu baglamda,
Im, Peseran ve Shin testi ortalama istatistik kullanirken bireysel testlerden elde edilen
onemli seviyeleri toplamaya dayali alternatif test stratejisi de bulundurmaktadir. Bu
strateji p- degerlerinin bir araya getirilmesi yaklasimini icermektedir. Panel birimi kok
testleri i¢in Fisher tipi testlere dayanan varsayim 6zellikle Maddala ve Wu (1999) ve
Choi (2001) tarafindan benimsenmistir (Hurlin& Mignon, 2007:6).
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3.4. Analiz ve Arastirma Bulgular

Panel regresyon modelinde dikkate aliman degiskelere ait tanimlayici
istatistikler, Tablo 3.1°de yer almaktadir. BRICS-T gurubunda yer alan iilkeler i¢in
The Economist Demokrasi Endeks (DE) ortalamasinin 5,70 olarak hesaplanmasi,
iilkelerin ¢ogunlugunun hibrit rejim Ozellikleri sergiledigini  gostermektedir.
S6zkonusu grupta yer alan iilkelerin kisi basma milli geliri 12,000 ila 16,000 dolar
arasinda degismekle birlikte, kisi basina ortalama milli gelir 14,280 Dolar olarak
hesaplanmistir. Genellikle bir tilkenin yasam standardinin bir gostergesi olarak kabul
edilen kisi basina milli gelir ortalamasinin 14,280 Dolar olmasi ile bu iilkeler
ekonomileri heniiz gelismis bir lilkenin statiisiine ulagsmamis, ancak makroekonomik
anlamda gelismekte olan muadillerini geride birakmus iilkeler olarak nitelendirilebilir.
BRICS-T gurubunda yer alan iilkeler i¢in, ortalama enflasyon orani %6,28 ve ortalama
igsizlik oran1 %10,26 olarak belirlenmistir. Bu oranlar da, yine gelismekte olan
tilkelerin 6zellikleriyle de uyum gostermektedir. Grupta yer alan ilkelerin ¢ogunda;
kisi bagina milli gelirin diisiik olmasi, gelir dagiliminda adaletsizlik, yiiksek enflasyon
ve igsizlik oranlari ve yiliksek niifus artis hizi gibi oOzellikler esanli olarak
gozlenmektedir. Sézkonusu iilkeler igin, ticari agiklik orami %16-%62 arasinda
degismekte ve ortalamada %38 degerini almaktadir. Toplam dig ticaret hacminin
toplam yurt i¢i iiretime oranlanmasi ile elde edilen ticari agiklik orani1 (ihracat+ithalat /
GSYIH), bu iilkelerin yurti¢i hasilanin %38’i kadar dis ticaret yapabildiklerini

gostermektedir.

Tablo 3.1 Degiskenlere iliskin Tanimlayici Istatistikler

Degisken Aritmetik Maksimum  Minimum  Standart Carpiklik JB Test

Ortalama Deger Deger Sapma Istatistigi
DE 5,70 7,92 2,26 1,89 -0,35 10,08 (0.00)
KBGSYIH 14,280 16,241 12,685 0,917 0,152 0,683 (0,71)
TA 38,41 62,16 16,66 10,91 -0,35 3,23 (0,19)
ENF 6,28 16,33 -0,72 3,29 0,79 11,45 (0,00)
I0 10,26 28,74 4,30 7,44 1,44 32,83 (0,00)

Bir diger tanimlayici istatistik olan ve degiskenligi ifade eden standart sapma,
ticari aciklik degiskeninde en yiiksek degere sahiptir. Ulkeler en gok bu degisken

acisindan birbirinden ayrismaktadir. The Economist Demokrasi Endeksi ve kisi basina
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milli degiskenleri agisindan ise birbirlerine daha benzer bir yap1 sergilemektedirler.
Serilerin pozitif ve negatif isaretine gore saga ya da sola ¢arpik oldugunu ifade eden
carpiklik katsayis1 The Economist Endeksi, KBGSYIH ve ticari agiklik orani
degiskenlerinde sola, enflasyon orani ve igsizlik oran1 degiskenlerinde ise saga ¢arpik
yaptya sahiptir. Benzer sekilde, JB test istatistikleri ve bunlara iligkin olasilik degerleri
incelendiginde, KBGSYIH ve ticari aciklik oran1 disindaki degiskenlerin %5 6nem
diizeyinde normal dagilima uymadig1 saptanmistir.

Modelde kullanilan degiskenlerde birim kok bulunursa bu degiskenler duragan
degildir. Duragan olmayan degiskenlerde meydana gelen soklar kaliciyken, duragan
olan degiskenlerde ise bu soklar gegici bir durum olusturmaktadir. Bu degiskenlerde
Panel birim kok testlerinin uygulanmasi, degiskenler arasindaki anlamlilig1 artirmakta
ve glcli bir iliski olusturmaktadir. Bu ¢alismada Panel birinci nesil birim kok
testlerinde olan LLC ve Fisher —PP birim kok testleri uygulanmis ve elde edilen
sonuglar Tablo 4.2’de yansitilmigtir. Calismada yatay kesit analizi bagimlilig1 goz
ontinde bulundurulmamistir (Herwartz ve Siedenburg, 2008: 25). Panel birinci nesil
birim kok testlerine tabi tutulan degiskenlerin duraganlik durumu LLC ve Fisher PP
birim kok testlerin sabitsiz ve trendsiz, sabitli, sabitli ve trendli bilesenlere
uygulanmustir. Uygulanan birim kok testlerin sonuclari incelendiginde degiskenlerin

%1, %5 ve %10 kritik degerlerinde, birim kokleri tespit edilmistir.

Tablo 3.2 Panel Birim Kok Testi Sonuglari

LLC PP-Fisher
Diizey Sabitsiz ve Sabitli Sabit ve Sabitsiz ve Sabitli Sabit ve
Degerler Trendsiz Trendli Trendsiz Trendli
DE -3.602*** -1.210 0.209 35.265*** 8.476 6.327
KBGSYIH 2.834 -2.890***  0.335 1.808 39.348*** 5791
TA -1.286* -1.659** -3.364***  24.719** 28.748***  21.675**
ENF -2.212** -2.243** -4.159***  12.687 20.856* 34.254%**
0 3.174 2.673 1.372 4.201 6.240 22.315**
Birinci Sabitsiz ve Sabitli Sabit ve Sabitsiz ve Sabitli Sabit ve
Farklar Trendsiz Trendli Trendsiz Trendli
DE -6.235%** -5.470%** 5 421*** 57 154*** 42.057***  32.450***
KBGSYIH  -3.718*** -1.714** -1.241 44,929*** 22.640%**  26.206**
TA -8.783*** -7.708***  -8570***  94.863*** 80.349***  83.824***
ENF -10.930***  -7.601***  -8.827***  100.783***  80.113*** 74.482***
0 -6.582*** -9.048***  _7.974*** 47 284*** 24.501***  17.916***

Not: *** ** ye * {saretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 6nem diizeylerinde serilerin duragan oldugunu gostermektedir.
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The Economist Demokrasi Endeksi (DE) degiskenine uygulanan LLC ve PP-Fisher
panel birim kok testleri sonucunda bu degiskene iliskin seri %1 onem diizeyinde
duragan elde edilmistir. Benzer sekilde, kisi basma milli gelir (KBGSYIiH)
degiskenine uygulanan LLC ve PP-Fisher panel birim kok testleri sonucunda, bu
degiskene iliskin seri %1 Onem diizeyinde diizeyinde duragan elde edilmistir.
Enflasyon orani (EO), ticari aciklik orami (TA), issizlik oran1 (I0) degiskenine
uygulanan LLC ve PP-Fisher panel birim kok testleri sonucunda bu degiskene iliskin
seriler %1 onem diizeyinde duragan elde edilmistir. En az bir panel birim kok testine
gore tim degiskenler diizeyde duragan elde edildiginden panel regresyon modelinde
degiskenlerin diizey degerlerinin kullanilmasina karar verilmistir.

Degiskenlerin diizeyde duraganligi tespit edildikten sonra bir sonraki asama
olan Hausman (1978) testi uygulanarak ve Hausman test sonuglart Tablo 3.3’te
gosterilmektedir. Panel veri analizinde sabit etkiler ve tesadiifi etkiler yontemleri
arasinda bir se¢im yapilmasi amaciyla kullanilmaktadir. Bagimsiz degiskenle olan
korelasyon iligkisine gore ayirt edilen bu iki tahminci i¢in iki durum olusmaktadir.
Etkilerin bagimli degisken ile korelasyonsuz oldugu birinci durumda (Ho) rassal
etkiler tahmincisi anlamli ve etkindir. Sabit etkiler tahmincisi tutarli fakat etkin
degildir. Etkilerin bagimli degiskenler ile korelasyonlu oldugu ikinci durum (H1) sabit
etkiler tahmincisi tutarli ve etkin fakat rassal etkiler tahmincisi tutarsizdir (Johnston ve
Dinardo, 1997: 403-404). Eger hesaplanan istatistik degeri tablo degerinde kiiiik ise
rassal etkilerin tutarli kabul edildigi, sabit etkiler tahmincisi ret edilmektedir. Tersi
durumunda ise sabit etkiler yontemi kabul edilip rassal etkiler yontemi ret
edilmektedir. Hausman test sonucuna gore, panel regresyon modelinde tesadiifi etkiler
yonteminin kabul edildigi, sabit etkiler yonteminin ret edildigi goriilmektedir. Bu

sonugctan hareketle, analizin devaminda tesadiifi etkiler modeli tahmin edilmistir.
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Tablo 3.3 Sabit ve Rassal Etkiler Model Sonuglar1 (Hausman Testi)

Sabit Etkiler Tesadiifi Etkiler
Katsay1 Std. hata p-deger | Coefficient | Std. Error p-value
i
Constant 10.550 0.267 0.000 10.203 0.274 0.000
DEi -0.175 0.035 0.000 -0.189 0.036 0.000
TA -0.019 0.003 0.000 -0.029 0.004 0.000
ENF; 0.010 0.006 0.095 0.017 0.009 0.074
Ot -0.007 0.010 0.452 0.034 0.010 0.001
Gozlem sayisi 90 90
Ulke Sayisi 6 6
Zaman Etkisi Yok Yok
R? 0.462 0.364
F-stat 17.18 [0.000] 45.64 [0.000]
Hausman 3.29 [0.511]
Testi

Hausman model spesifikasyon testi sonucu tesadiifi etkiler modelinin sabit

etkiler modeline gore veriye tanimlamada daha basarili oldugunu gdsterdi. Rassal

etkiler modelinin hata terimlerinde otokorelasyonun varligt Wooldrigge testi ile

hesaplanmis ve F-ist= 103.748 [0.000] elde edilmistir. Test sonucuna gore hata

terimlerinde birinci dereceden okorelasyon olmadigini belirten sifir hipotez %1 énem

diizeyinde reddedilmistir. Hata terimlerinde var olan otokorelasyonu ortadan

kaldirmak i¢in bagimli degiskenin gecikmeli degeri modele agiklayici degisken olarak

eklenmis ve model dinamik bir yapiya doniistiiglinden Arellano ve Bond (1991),
Arellano ve Bover (1995) ve Blundell ve Bond (1998) tarafindan 6nerilen GMM

tahmincisi kullanilarak model tahmin edilmis ve sonuglar Tablo 3.4’te gosterilmistir.

Tablo 3.4 Dinamik Panel Regresyon Model Sonuglari

Katsay1 Std. hata p-degeri

Constant -0.073 0.132 0.579
KBGSYiHis 0.992 0.014 0.000
DEi 0.025 0.005 0.000
TA 0.003 0.001 0.000
ENF; -0.004 0.001 0.003
(O -0.007 0.001 0.000
Gozlem sayisi 90

Ulke Sayis1 6

Zaman Etkisi Yok

Enstriiman Sayisi 81

F-stat
Sargan-Hansen Testi

12223.0 [0.000]
85.573 [0.189]
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Tablo 3.4’te dinamik panel regresyon model sonuclari goriilmektedir.
Demokrasi endeksine iligkin regresyon katsayisinin %5 6nem diizeyinde istatiksel
olarak anlaml1 oldugu goriilmektedir. Teorik beklentilere uygun olarak, bu degiskende
meydana gelebilecek bir birimlik artis ekonomik biiyiimeyi pozitif (0.025) ve olumlu
yonde etkilemektedir.

Ticari agiklik degiskenine iliskin regresyon katsayisi, %5 Oonem diizeyinde
istatiksel olarak anlamli elde edilmistir. Beklentilere uygun olarak uluslararasi
rekabeti olumsuz etkileyebilecek kisitlamalarin olmamasi durumunda, ticari agiklik
degiskeninde meydana gelebilecek bir artis ekonomik biiyiimeyi pozitif (0.003)
yonde etkilemektedir.

Enflasyon degiskenine iliskin regresyon katsayisi, %5 dnem diizeyinde istatiksel
olarak anlamli elde edilmistir. Beklentilere uygun olarak enflasyon oraninda meydana
gelebilecek bir birimlik artis ekonomik biiylimeyi negatif (-0.004) ve olumsuz yonde
etkilemektedir.

Issizlik oram degiskenine iliskin regresyon katsayismin %35 &nem diizeyinde
istatiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Genel beklentilere uygun olarak
igsizlik oraninda meydana gelebilecek bir birimlik artig ekonomik biiyiimeyi negatif
(-0.007) yonde etkilemektedir. Enflasyon ve issizlik degiskeninin yiiksek oranlari

stirdiiriilebilir bir bilylime iizerinde negatif etki olusturmaktadir.
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SONUC VE POLITIiKA ONERILERI

Demokrasi kavrami uzun yillar boyunca evrim gecirerek kendini gelistirmistir.
Giliniimiizde hala evrim siireci devam ederken demokrasinin net bir tanimi
bulunmamaktadir. Ekonomik biiyiime ise; tlilkelerin GSMH miktarlarindaki artigla
ifade edilmektedir. Bununla birlikte, ekonomik kalkinma ekonomik biiyiimeye daha
genis bir pencereden bakilmasini saglamistir. Ekonomik biiylimenin sadece ekonomik
faktorlerle agiklanamayacaginin bunun yaninda sosyo-demografik faktorlerin de etkili
oldugunun farkina varilmasi ile demokratiklesme siirecinin ekonomik biiyiime ve
kalkinma iizerindeki etkisi gézler dniine serilmistir. Demokrasi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliski hakkinda literatiirde cesitli goriisler mevcuttur. Bazi kesimler
ekonomik biiyiime ile demokrasi arasinda bir etkilesim olmadigini savunurken, bazi
kesimler ise ekonomik biiyiime ve demokrasi arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugunu
iddia etmektedir. Diger bir kesim ise; bu iki kavram arasinda negatif yonlii bir iligkinin
oldugunu one siirmektedir. Demokrasi ve ekonomik biliylime arasinda iliski
olmadigint 6ne siirenler, demokrasinin ekonomik biiylime Oniinde bir engel teskil
ettigini ve ekonomik biiyiime icin otoriter rejimlerin daha etkili olacagini
savunmaktadirlar. Bu goriisleri dogrultusunda ise; Asya Kaplanlari ad1 verilen tilkeleri
ornek gostermektedirler. Negatif yonli iliski oldugunu savunanlar ise; demokrasinin
belli bir gelisme seviyesine kadar ekonomik biiylimeye olumlu yonde etki
edebilecegini ancak demokrasinin olgunlagsmasinin ardindan negatif yonde etki
edecegini savunmaktadirlar. Bu goriise gore, demokrasinin gelismesiyle birlikte
giiclenen baski gruplar1 kaynaklarin kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanilmasinm
saglayarak etkin kaynak dagiliminin bozulmasina sebep olmaktadirlar. Pozitif yonlii
iliski oldugunu 6ne siirenler ise; demokrasinin kisisel hak ve 6zgiirliikleri artirarak
ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyecegini savunmaktadirlar.

Bu ¢aligmada tahmin edilen dinamik panel regresyon model sonucuna gore;
demokrasi endeksi, ticari aciklik, enflasyon ve igsizlik bagimiz degiskenlerinin
bagimli degisken ekonomik biiyiime ile arasindaki iliskinin istatistiksel olarak anlaml
oldugu tespit edilmistir. Buna gére; demokrasi endeksinde meydana gelecek artislar
ekonomik biiylimeye lizerinde pozitif etkiye sahip olacaktir. Benzer sekilde, ticari

aciklik oraninda meydana gelecek artiglar da ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde
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etkilemektedir. Enflasyon ve issizlik oranindaki artiglar ise ekonomik biiylimeyi
negatif yonde etkimektedir.

Ekonometrik analiz sonucunda elde edilen bulgular, demokrasi ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugunu oraya koymaktadir. Ayn1 zamanda,
literatlirdeki baskin kani olan bagdasma yaklagiminin gecerliligini desteklemektedir.
BRICS-T grubu igerisinde yer alan iilkelerde otoriter rejimler goriilmesine ragmen
ekonomik biiyiimeleri pozitif yonde seyretmektedir.

Cin otoriter bir rejimle yoOnetilmekte olup sOmiiriicii siyasal ve ekonomik
kurumlara sahiptir. Cin'de ekonomik bitylime mevcut teknolojilerin hayata gecirilmesi
ve hizli yatirimlarla saglanmaktadir. Miilkiyet haklarinin tam anlamiyla gilivence
altina alinmamasi, is gilicii hareketliliginin kontrol altinda tutulmasi, siyasal
ozgiirliikklerin siirli olmasi ve siyasal siirece katilimin az seviyede olmasi Cin'deki
siyasal kurumlarin niteligini ortaya koymaktadir. Demokratik kurumlarin, tercih
Ozglirliigiiniin olmamasi ve somiiriicii bir bliylime modelinin gerceklesmesi ekonomik
biliylimenin uzun vadede siirdiiriilebilir olmadigini géstermektedir.

llgili literatiir ve bu aglismadan elde edilen bulgular aracilifiyla, ekonomik
Ozgiirliklerin var olabilmesi ve siirdiiriilebilmesi ve ekonomik biiylimenin
gerceklesebilmesi icin demokratik rejimlerin varligmin  gerekliligi acgiktir. Bu
dogrultuda, demokrasi ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliskinin
oldugu goriilmektedir. Demokrasi ve ekonomik biiylimenin 6l¢iilmesinde kullanilan
endeksler yardimiyla bu iliski daha iyi anlasilmaktadir. Demokratik iilkelerde
bireylerin 6zgiir ekonomik kararlar alabilmesi, miilkiyet haklarimin giivence altinda
olmas1 girisimciligi avantajli hale getirirken tasarruf ve yatirim egilimlerini
arttirmaktadir. Bu durum bireylerin ekonomik giic kazanmasin1 saglarken bu giicii
arttirmak adina bireyler daha fazla demokratik politikalar talep etmektedir. Boylece,
bir dongii halinde demokrasi ile ekonomik biiyiime birbirini besleyen faktorler olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerin i¢inde bulunduklar1 yoksullugun
kokeninde neyin yattiginin anlasilmasi, dogru ekonomi politikalar1 iiretebilmek
acisindan son derece Onemlidir. Ekonomik biiyiimenin gergeklesmesi Ve

stirdiiriilebilmesi i¢in kapsayici siyasal ve ekonomik kurumlara ihtiya¢ vardir.
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EKLER

Ek1-Demokrasi ve Ekonomik biiylime arasindaki ¢alismalarin literatiirii

CALISMANIN ORNEKLEM KULLANILAN  KULLANILAN CALISMANIN
KUNYESI GRUBU DEGISKENLER YONTEM BULGULARI
Yildiz (2007) Tiirkiye GSMH, polty2 , Zaman serisi Tiirkiye’de uzun donemde
1923-2003 Freedom House analizi iktisadi biiylimenin
demokrasiyi pozitif yonde
etkiledigi tespit edilmistir.
Acemoglu, 175 iilke Dolar cinsinden Panel veri Ekonomik ve istatistiksel
Naidu, 1960-2010 GSMH, Ticaret, analizi olarak bir demokrasinin
Restrepo, Yatirim vb. gelecekteki kisi basina
Robinson Polity4, Freedom GSYIH iizerinde 6nemli
(2015) House olumlu etkisi olacag tespit
edilmigtir.
Baris, - - Betimsel analiz  21. Yiizyilda
Erdogmus yontemini incelenecaligmalarin
(2018) birgogunun bagdasma
yaklagimini 6ngoérdiigii tespit
edilmistir.
Onder (2019) BRICS-T Giivenlik, - Insani gelismislik
2000-2018 Ekonomi, performansi haricinde diger
Ozgiirliik, endekslerde olumsuz
Hukukun sonuglar gozlemlenmistir.
Ustiinliigii ve
Geligmiglik ana
endeksleri
Baris, AB tilkeleri The Economist Dengeli panel AB iilkelerinde artan
Erdogmus 2007-2014 Demokrasi veri analizi demokrasinin ve miilkiyet
(2018) Endeksi, haklarinin insani gelismeyi
Uluslararast pozitif yonde etkiledigi tespit
Miilkiyet Haklar edilmistir.
Endeksi, Ticari
Agiklik Orani,
Issizlik Oran1 vb.
SAHIN (2016)  Gegis Freedom House Panel veri Demokrasi ve ekonomik
Ekonomileri Demokrasi analizi biiyiime arasinda uzun
1995-2015 Endeksi, Kisi doénemde ¢ift yonli
Basmma GSMH nedensellik iligki tespit
edilmistir.
Cukurgayir, - - - Demokrasi ve ekonomik

Tezcan (2011)

biiylime arasinda ¢ift yonli
pozitif bir iliski
gozlemlenmistir.
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Beskaya,
Manan (2014)

Tiirkiye

Freedom House

Demokrasi ile ekonomik
biiylime arasindaki ii¢ temel
diisiince irdelenmis ve
Tiirkiye’de demokratik
geligmelerin tam
saglanamadig1
gozlemlenmistir.

Arslan, Dogan
(2014),

Demokratik rejimlerin dar
anlamda ekonomik
biliylimeyi olumlu etkiledigi
genis anlamda ise ekonomik
kalkinmay1 sagladigi
savunulmustur.

Kogak, Uzay
(2017)

Tirkiye
1975-2014

is giicii, Yatirim,

Ticaret hacmi, Kisi

basina diisen

GSMH, Freedom
House Demokrasi

Endeksi.

Birim kok testi,
Johansen
esbiitiinlesme
testi ve Maki
esbiitiinlesme
testi

Demokrasinin ekonomik
biiylime tizerinde pozitif ve
istatiksel anlamda olumlu
etkisinin oldugu
gbzlemlenmistir.

Acemoglu,
Robinson
(2019)

Diinya
Ulkeleri
Gegmisten
Gliniimiize

Prangalanmis devletlerin
ekonomik biiylimeyi
gerceklestirirken
stirdiiriilebilir biiylimeyi de
sagladig1 ortaya
koyulmustur.
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EK-2 Freedom House Endeksi icin Politik Haklar Ve Sivil Ozgiirliikler
Kriterleri ile lgili Kontrol Listeleri

Politik haklar ile ilgili kontrol listesi:
1.Bashk: Secim siireci

Temel sorular;

1) Hiikiimet baskan1 6zgiir ve adaletli segimlerle secilmekte midir?

2) Yasama temsilcileri 6zgiir ve adaletli secimlerle se¢ilmekte midir?

3) Sec¢im kanunu ve gercevesi adaletli midir?

2.Bashk: Politik ¢ogulculuk ve katilim

Temel sorular;

1) Bireyler farkli goriisteki politik partilere veya diger gruplara dahil olma
hakkina sahip mi ve mevcut diizen bu farkli parti ve gruplarinin meclise girmesine
acik midir?

2) Muhalefet partilerinin politik giicii elde etmesinde gergekci bir olasilik var
m1 veya onemli derecede muhalif oylardan s6z etmek miimkiin miidiir?

3) Askeri, yabanci giigler, totaliter gii¢ler, dini gruplar, ekonomik oligarsiler
veya herhangi bir gii¢ gruplarindan bagimsiz bigimde bireyler politik tercihlerini
belirlemekte midir?

4) Kiiltiirel, etnik, dini veya azinlik gruplar, politik haklara ve secimlerde
firsat esitligine sahip olabilmekte midirler?

3.Bashk: Hiikiimetin performansi

Temel sorular;

1) Ozgiirce segilmis hiikiimet baskam1 ve yasama temsilcileri devlet
politikalarini belirleyebilmekte midir?

2) Hiikiimet calismalarinda, yolsuzluk var midir?

3) Hiikimet secimlerde se¢menlere karsi sorumluluk anlayisinda mi ve
gorevini ifa ederken agiklik ve seffaflikla m1 yerine getirmektedir?

Yukarida goriildiigii gibi politik haklarla ilgili puanlama sisteminin temel
yapisini, se¢im demokrasisinin hayata gegirilip gegirilmedigi, bireylerin &6zgiir
iradelerinin ve haklarinin korunup korunmadigi, muhalefet yapisinin varligi ve
bireylerin, azinliklarin, muhalefetin  yonetimdeki etkinligi gibi  konular
olusturmaktadir.

Sivil o6zgiirlikler ile ilgili kontrol listesi:
1.Bashk: Inanc ve ifade 6zgiirliigii
Temel sorular;
1)Bagimsiz ve 6zgiir basin ve kiiltiirel ifadeleri belli eden diger formalar mevcut
mudur?
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2)Dinsel kurumlar ve topluluklar kendilerini ifade etmede ve inanglarimi
yasamada ozgiirler midir?

3)Akademik ozgiirliikler var midir ve egitim sistemi politik fikirlerden bagimsiz
midir?

4)Acik ve 6zgiir bigimde fikir tartismalari yapilmakta midir?

2.Bashk: Dernek ve orgiitsel haklar

Temel sorular;

1) Gosteri, halka agik tartismalar ve meclis bulunmakta midir?

2) Sivil toplum orgiitleri bagimsiz midir?

3) Sendikalar ve diger bagimsiz orgiitler bagimsiz midir ve toplu sdzlesmeler
var midir? Profesyonel ve diger bagimsiz organizasyonlar 6zgiir miidiir?

3.Bashk: Hukuk dizeni

Temel sorular;

1) Yarg1 bagimsiz midir?

2) Hukuk diizeni giiglimidiir? Polis, sivil kontrol altinda midir?

3) Politik teror, haksiz yere hapis yatma, iskence veya siirgiin olaylari mevcut
mudur? Savas ve isyan var midir?

4) Kanun ve pratikler toplumun tiim kesimine esit muamelede uygulanmakta
midir?

4.Bashk: Kisisel o6zgiirliik ve bireysel haklar

Temel sorular;

1) Devlet, bireylerin seyahat, ikamet, is se¢me veya egitim ozgiirliklerini
kontrol altinda tutmakta midir?

2) Bireyler miilkiyet haklarma sahip midir? Ozel is aktiviteleri, hiikiimet
kurumlari, giivenlik giicleri, politik partiler/orgiitler veya organize sug¢ gruplarinin
baskis1 altinda midir?

3) Cinsiyet esitligi, evlenecegi aday1 segme ve aile yapisi gibi sosyal 6zgiirlikler
var midir?

4) Firsat esitligi var midir?
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EK-3 The Economist Demokrasi Gostergeleri

60 gosterge i¢in iki ve li¢ puanl bir sistem kombinasyonu kullanilmaktadir.
I Secim siireci ve ¢ogulculuk
1.Ulusal yasama meclisi ve hiikiimet baskam secimleri serbest mi?
1: Adaylarin sunumu i¢in esasen sinirsiz kosullar.
0.5: Sec¢im siirecinde bazi kisitlamalar var.
0: Tek partili bir sistem mevcut veya biiyiik engeller var.
2. Ulusal yasama meclisi ve hiikiimet baskam secimleri adil mi?
1: Oylama siirecinde bir usulsiizliik yok.
0.5: Onemli diizensizlikler var fakat bu sonucu 6nemli derecede etkilemiyor.
0: Baglica diizensizlikler var bu sonucu etkiliyor.
3. Belediye secimleri 6zgiir ve adil yapilmakta midir?
1: Ozgiir ve adil.
0.5: Ozgiir ama adil degil.
0: Ozgiir veya adil degil.
4.Tiim yetiskinler genel oy hakkina sahip midir?
1: Evet.
0: Hayir.
5. Vatandaslar, devlet veya devlet dis1 organlardan gelebilecek tehditlerden
armarak m oy kullanmislardir?
1: Evet.
: Hayr.
. Yasalar genel olarak adaylara esit kampanya olanaklar: saglar m?
: Evet.
: Resmi olarak evet Fakat pratikte baz1 adaylarin olanaklar1 sinirlidir.
: Hayar.
. Siyasi partilerin finansman siireci seffaf m ve genel olarak kabul edildi

N OO PFPNO

mi?

1: Evet.

0.5: Tamamen seffaf degil.

0: Hayir.

8. Secimlerin ardindan, iktidarin diizenli bir sekilde devredilmesi,
kurulmasi ve kabul edilmesi i¢in anayasal mekanizmalar var m?

1: Ug kriter de gerceklestiriliyor.

0.5: Ug kriterden ikisi gergeklestiriliyor.

0: Kriterlerden sadece biri veya higbiri gerceklestirilmiyor.

9.Vatandaslar hiikiimetten bagimsiz siyasi partiler kurmakta 6zgiir mii?

1 Evet.

0.5: Baz1 kisitlamalar var.

0: Hayr.

10. Mubhalefet partileri iktidar ele gecirmek i¢in gercek¢i umutlara sahip
mi?

1: Evet.

0.5: Baskin iki parti sistemi var ve diger siyasi giicler hi¢cbir zaman ulusal
hiikiimette yer alma sans1 yok.

71



0: Hayr.

11. Tiim vatandaslar kamu ofisine potansiyel erisim saglayabiliyor mu?

1: Evet.

0.5: Resmi olarak sinirsiz, ancak uygulamada bazi gruplar veya iilkenin bazi
bolgelerinden gelen vatandaslar i¢in smirl.

0: Hayir.

12. Vatandaslarin devlet miidahalesinden ve gozetimden bagimsiz olarak
siyasi ve sivil orgiitler kurmasina izin veriliyor mu?

1: Evet.

0.5: Resmen izin veriliyor, fakat uygulamada bazi resmi olmayan kisitlamalara
maruz kalabilir.

0: Hayir.

IT Hiikiimetin isleyisi

13. Serbest secimler sonucu secilen temsilciler devlet politikasim1 belirleye
biliyor mu?

1: Evet.

0.5: Anlaml bir etki gosterebiliyor.

0: Hayrr.

14. Ust yonetim organmma goére yasama orgam hiikiimetin diger kollar
karsisinda acik iistiinliige sahip yiiksek bir organ midir?

1: Evet.

0: Hayrr.

15. Devlet otoritesinin kullammm konusunda etkili bir kontrol ve denge
sistemi var m?

1: Evet.

0.5: Evet, fakat baz1 ciddi kusurlar var.

0: Hayar.

16. Ordu veya Savunma hizmetleri hiikiimeti asir1 derecede etkilemez.

1. Evet.

0.5: Etkisi diisiik, ancak savunma bakani sivil degil. Askeri darbe riski az olsa
bile iilkenin darbe ge¢misi vardir.

0: Hayir.

17. Onemli hiikiimet islevlerini ve politikalarim yabana giicler etkilemez.

1: Evet.

0.5: Koruyucularin bazi 6zellikleri.

0: Hayir.

18. Ozel ekonomik, dini veya diger giiclii yerel gruplar demokratik
kurumlara paralel olarak onemli bir siyasi gii¢ kullamyor mu?

1: Evet.

0.5: Anlaml1 bir etki var.

0: Hayar.

19. Secilen kisilerin ve devletin se¢menlere karsi hesap verebilirligini
saglamak icin yeterli mekanizmalar ve kurumlar var nm?

1: Evet.

0.5: Evet, ama ciddi kusurlar var.

0: Hayr.

20. Ulkenin her yerinde hiikiimet otoritesi hissediliyor mu?
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1: Evet.

0: Hayir.

21. Hiikiimetin isleyisi acik ve seffaf mu, bilgiye erisimi yeterli mi?

1: Evet.

0.5: Evet, ama ciddi kusurlar var.

0: hayrr.

22. iilkede Yolsuzluk ne kadar yaygin?

1: Yolsuzluk énemli bir sorun degil.

0.5: Yolsuzluk 6nemli bir konudur.

0: Yaygin yolsuzluk var.

23. Kamu hizmeti hiikiimet politikasim1 uygulaya biliyor mu ve bunun i¢in
istekli mi?

1: Evet.

0.5. Evet, ancak ciddi kusurlar var.

0: Hayir.

24. Vatandaslarin 6zgiirce secme hakki ve yasamlari iizerindeki hakimiyet
yayginhg iizerine popiiler algilar nasil?

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

25. Halkin hiikiimete karsi giiveni nasil?

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

26. Halkin siyasi partilere karsi giiveni nasil?

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

I11 Siyasal katilim

27. Ulusal secimlerde se¢men katilimi nasil?

1: %70 iizerinde.

0.5: %50-70 arasinda.

0: %50’nin altinda.

28. Etnik, dini ve diger azinhk gruplar, siyasi siirecte makul derecede
ozerklik sahibi mi?

1: Evet.

0.5: Evet ama ciddi sorunlar var.

0: Hayir.

29. Parlamentodaki kadin milletvekillerinin yiizdelik durumu.

1: Koltuklarin % 20’sinden fazlasi.

0.5: Koltuklarin %10 ile %20 arasi.

0: Koltuklarin %10’undan az.

30. Vatandaslarin siyasi partilere ve sivil toplum Kkuruluslarina iiyelik
orani(siyasal katilhm kapsami).

1: Niifusun %7°den fazlasi.

0.5: Niifusun %#4 ile %7’si.

0: Niifusun %4’iin altinda..
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31. Vatandaslarin siyasetle ugrasma derecesi.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diistik.

32. Vatandaslarin yasal gosterilere katilma diizeyleri.
1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

33. Yetiskin okuryazarhg.

1: % 90"n lizerinde ise.

0.5: % 70-90 ise.

0: % 70'den azsa.

34. Yetigkin niifus ne ol¢iide siyasetle ilgilenir ve bunu haberlerde ne

diizeyde takip eder?

mu?

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

35. Yetkililer, siyasal katilmu tesvik etmek icin onemli cabalar gosteriyor

1: Evet.

0.5: Baz1 denemeler mevcut.

0: Hayrr.

IV Demokratik siyasi kiiltiir

36. Istikrarh, isleyen bir demokrasinin temelini olusturmak icin yeterli

derecede toplumsal fikir birligi ve uyum var m?

1: Evet.

0.5: Evet, fakat baz1 ciddi stipheler ve riskler.

0: Hayrr.

37. Liderlik algilari; parlamento ve secimleri atlayan giiclii bir lider isteyen

niifusun orani.

1: Diisiik.

0.5: Orta.

0: Ytiksek.

38. Askeri yonetim algilari; askeri yonetimi tercih edecek niifusun orani.

1: Diisiik.

0.5: Orta.

0: Ytiksek.

39. Uzmanlarin veya teknokratik hiikiimetin yonettigi algi; Uzmanlarin

veya teknokratlarin yonetmesini tercih eden niifusun orani.

1: Diisiik.

0.5: Orta.

0: Ytksek.

40. Demokrasi ve kamu diizeni algisi; Demokrasilerin kamu diizenini

korumada iyi olmadigina inanan niifusun orani.

1: Diisiik.
0.5: Orta.
0: Yuksek.
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41. Demokrasi ve ekonomik sistem algisi;; Demokrasinin ekonomik
performansa fayda sagladigina inanan niifusun oranu.

Diinya Degerleri Anketine gore demokrasilerde ekonomik sistemin kotii
calistig1 goriisii gecerli degildir.

1: %80°den fazla ise.

0.5: %60-80 ise.

0: %60’1n altinda ise.

42. Vatandaslarin Demokrasiyi Popiiler olarak destekleme diizeyi.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

43. Giiglii bir gelenek sonucu Devlet ile Kilise ayrimm vardir. (Dini
kurumlar)

1: Evet.

0.5: Kilisenin Devlet iizerindeki baz etkileri mevcut.

0: Hayrr.

V Sivil ozgiirliikler

44. Ozgiir elektronik medya var m?

1: Evet.

0.5: Cogulcu, ancak devlet kontroliindeki medya ¢okga tercih ediliyor. Bir veya
iki 6zel mal sahibi medyaya hakim.

0: Hayrr.

45. Bos bir baski ortami var nm?

1: Evet.

0.5: Cogulcu, ancak devlet kontroliindeki medya ¢okga tercih ediliyor. Ulusal
gazetelerin 6zel miilkiyeti yiiksek derecede yogunlagmaktadir.

0: Hayar.

46. ifade ve protesto dzgiirliigii var mi?

1: Evet.

0.5: Azinhik goriis sahipleri resmi tacize maruz kalmaktadir. Ozgiir ifadelerin
kapsamini, Iftira yasalar1 kisitlamaktadir.

0: Hayir.

47. Medyamin kapsama alam saglam m1? Kamusal meseleler, makul ve
cesitli goriisler ile ozgiirce ifade edilerek tartisilabiliyor mu?

1: Evet.

0.5: Resmi bir 6zgiirliik vardir, fakat uygulamada ciddi sikintilar vardir.

0: Hayar.

48. Internet erisimin de politik kisitlamalar var m?

1: Hayir.

0.5: Baz1 1liml kisitlamalar mevcut.

0: Evet.

49. Vatandaslar 6zgiirce meslek orgiitleri ve sendikalar kurabiliyor mu?

1: Evet.

0.5: Resmi olarak 6zgiirler, ancak bazi kisitlamalar mevcut.

0: Hayar.

50. Kurumlar vatandaslara sikayet dilek¢elerini hiikiimete sunma firsati
veriyor mu?
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1: Evet.

0.5: Baz firsatlar var.

0: Hayrr.

51. Devlet tarafindan iskence kullanim mevcut mu?

1: iskence kullanilmaz.

0: Iskence kullanilir.

52. Hiikiimet etkisine kars1 yargimin bagimsizlhik diizeyi.(Uluslararas: yasal
ve adil denetgilerin goriislerini dikkate alin). Mahkemeler hi¢ hiikiimete veya iist
diizey bir devlet memuruna karsi1 nemli bir karar almis midir?

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diistik.

53. Dini ifade ozgiirliigii ve dini hosgorii diizeyi nedir? Biitiin dinler
ozgiirce yasanabiliyor mu? ibadet hakki 6zel olarak miisaade ediliyor mu?

1:Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

54. Yasalar altinda, vatandaslarin esit muamele gorme diizeyi.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

55. Vatandaslarin temel giivenceleri saglaniyor mu?

1: Evet.

0.5: Sug biiyiik kesimler i¢in giivenligi tehlikeye atacak kadar yaygindir.

0: Hayir.

56. Ozel isletmelerin hiikiimet etkisinden arindirilma diizeyi ve ozel
miilkiyet hakkinin korunma derece.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

57. Vatandaslarin, Cinsiyet esitligi seyahat hakki, is secimi gibi Kkisisel
ozgiirliiklerden yararlanma diizeyi.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diistik.

58. Vatandaslarin, insan haklarinin korunmasina yénelik popiiler algilari;
Temel insan haklarinin iyi korundugunu diisiinen niifusun orani.

1: Yiiksek.

0.5: Orta.

0: Diisiik.

59. Insanlarin ki, rengi veya dini inanci temelinde hicbir ayrim
yapilmamaktadir.

1: Evet.

0.5: Evet, ancak bazi 6nemli istisnalar mevcut.

0: Hayar.

60. Sivil ozgiirliiklerin engellenmesi adina hiikiimetin mazeret olarak yeni
riskler ve tehditler getirme kapsamu.
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1: Diisiik.
0.5: Orta.
0: Yuksek.
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