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Dilbilgisi ulamlar1 icinde yer alan kanitsalligin Fransizcada tipolojik ve semantik
goriinimiinii karsitsal bir yaklasimla incelemeyi amaglayan bu ¢alismada, Tiirk¢ede zorunlu
olarak gramatikallesmis bir bi¢imle isaretlenen bu ulamin Fransizcada dilbilgisel bir ulam
olarak mevcut olup olmadigi, farkli tiirlerinin hangi yollarla belirtildigi ve bu ulamin
isaretlenmesinin zorunlu olup olmadigi sorunsali ele alinmistir. Bu cercevede, karsitsal
dilbilgisi yontemi benimsenerek, Tiirk¢e iki farkli roman ve bunlarin Fransizca cevirilerinde
bulunan kanitsallik ifadesinin yer aldigi ciimlelerden olusturulan iki dilli bir biitiince tizerinde
bigimbilimsel, sozdizimsel ve sozciiksel ¢oziimlemeye gidilmistir. Bu yontemle elde edilen
bulgular incelendiginde, Tiirk¢ede gramatikallesmis bir bi¢ime sahip olan ve zorunlu olarak —
(y)mlIs bi¢imbirimiyle isaretlenen bu ulamin Fransizcada isaretlenmesinin zorunlu degil
secimlik oldugu, dolayisiyla belli bir gramatikallesmenin s6z konusu olmadigi tespit
edilmistir. Buna bagli olarak, dolayli kanitsalligin farkli tiirlerinin bi¢imsel, sdzdizimsel ve

sozciiksel baglamda ¢ok sayida degisik yollara bagvurularak belirtildigi saptanmigtir.
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GIRIS

Insanlar arasindaki iletisimi saglayan bir arag¢ olan dil, mutlak anlamda, diisiincenin,
duygularin ve diinya goriistiniin aktarilmasini saglayan sosyal bir olgudur. Bu tanim dilin
insanlarin  biitlin karmagsik etkinlikleri ve diisiince siirecleri i¢in vazgecilmez oldugu
gerceginden yola c¢ikmaktadir. Eski Ahit’in ilk kitabt Genesis (Yaratilis-Tevrat)’te Babil
Kulesinin ortaya ¢ikistyla ilgili anlati kapsaminda teolojik bir agiklamanin (Genesis, 11, s. 1-
9) yaninda, dilin olusumu ile ilgili farkli varsayimlar bulunmaktadir. Anlati, dillerin ve
uluslarin kokenine ait bir aciklama getirir. Babil Kulesi, insanlarin tarihi donemlerde dil
olgusunun kokenine ve uluslarin ¢esitliligine yonelik sorularina cevap veren bir inanistir.
Farazi temellere dayanan bu inanig, uluslarin ve onlarin dillerinin ¢esitliligini izah etmeye

calisir. Inanis cesitli efsane ve destan gibi anlatilarda yerini almustir.

Dilin insan eliyle olusturulan mekanik bir olgu olarak disardan goézlemlenebilen,
uzlastya dayali bir gostergeler dizgesi oldugu goriisii yaygindir. Bununla birlikte, dilin;
insanligin igsel bir ihtiyaci olarak toplumsal iliski kurmay1 saglayan salt digsal bir olgudan
¢ok, insanligin dogasinda yatan, gili¢lerinin gelismesi ve bir diinya goriisiiniin edinilmesi i¢in
[...] kaginilmaz bir olgu oldugu, Humboldt (1949, s. 16) gibi bir¢ok diisiiniiriin paylastig1 bir
yaklasimdir. Dil, diger insanlarla biitiin iligkilerimizde bize aracilik eden, sosyal baglarimizi
diizenleyen bir vasita olarak hayatimizin her sathasinda mevcuttur. insanoglu, toplu halde
yasamaya mecbur ve muhtag olan bir canli tiiriidiir. Insanlarin bir arada yasayabilmeleri i¢in,
aralarinda birtakim ortak 6zelliklerin bulunmas: gerekir. Insanlar1 bir araya getirip aralarinda
ortak duygusal baglar kuran vasitalardan birisi de dildir. Dilin insanlar arasinda iletigimi
saglamasi, onun ¢ok kii¢iik bir yoniinii ifade etmektedir. Dili mekanik bir sistem olarak
algilayan goriisler olmakla birlikte, duygusal bir iletisim aract oldugunu varsayan goriisler de
mevcuttur. Dilin asil islevi, insanlar arasinda dogal, duygusal ve ruhsal baglar
kurmasidir. Boylelikle diller, insan topluluklarini birbirlerine yaklastirarak “millet” adi
verilen sosyal kurumun olusmasina zemin hazirlarlar. Bu yOniiyle dil, milleti
olusturan bireyler arasinda tam bir birlestirici unsur gorevini iistlenir. Onlar1 duygu, diisiince,
hayal ve en 6nemlisi dis diinyay1 algilama agisindan birbirine yaklastirir. Dil sayesinde ortak
duygu, diisiince ve ideallere sahip olan bireyler arasinda ayni zamanda ortak bir biling de

olusur. Bu biling bireysel bilincin ¢ok 6tesinde milli bir bilingtir.



Diinyada pek ¢ok farkli dil bulunmaktadir. Sadece bir dil bilen birey, diger dilleri
bilmedigi ve O0grenmedigi siirece bagkalarini anlayamaz ve konusamaz. Farkli dillerdeki
konusmalar terciimanlar araciligi ile Tiirk¢eye cevrildigine gore, o dillerde sdylenen bir¢ok
sey Tiirkcede de sdylenebilmektedir. O halde sdylenenlerin altinda yatan benzerlikler ya da
farkliliklar nelerdir? Tiirkgeyi ingilizceden, Fransizcadan ayiran &zellikler nelerdir? Bilim
insanlar1 "Dili olusturan nedir? Dil neyi simgeler? Dilin 6geleri nelerdir? Dilin nasil bir yapisi
vardir? Bulundugumuz ortamlar dilin kullanimini etkiler mi?" gibi sorular sormuslardir. Dil

tizerine farkli alanlarda bir¢ok inceleme yapilmistir.

Ihtiyactan dogan diller kisinin bizzat kendisinin tecriibe ettigi, dogrudan aktardig
konular oldugu kadar konusmacinin aktardigi, bilginin disinda gelisen, dinleyiciye mesaji
dolayli yollarla veya farkli duygularla aktardigi bir aragtir. Bu aktarma cilimleleri sirasinda
siklikla kullandigimiz s6zdizimsel birtakim ifadeler (Tr: giiya, sozde, séziim ona... ; Fr: on
dit que, il parait que, dit-on... ), sozciiksel yapilar (Fr: apparemment ...) yer almaktadir.
Ancak bazi dillerde bilginin gegtigi yer, aliciya aktarilirken bi¢cimsel (morfolojik) baglamda
bunun aliciya iletilmesi farkli sekillerde gerceklesmektedir: Kisi bu bilgiyi dogrudan mi elde
etti (Kisisel tespit) yoksa dolayli yollarlar m1 bu bilgiyi edindi? Bilgi dolayli yollarla elde
edilmis ise bu ii¢lincii sahis araciligiyla olabilir, sdylenti olarak alictya ulasmis olabilir veya
¢ikarim hatta bir delile dayali anlatimin olmas1 miimkiindiir. Ayrica burada efsanevi ya da
masalst bir ifadeye yer verilmis olmakla birlikte diissel aktarim da yapilmis olabilir. Bu
durumda konusmac i¢inde bulundugu durumu sozlii bir sekilde karsidakine aktarir veya tam
tersine bu gorevi yazili olarak aliciya iletir. Bildirilen olaymn kendisi ile bildirme ani
arasindaki zamansal, mekénsal bir mesafeye, olay ile konusan arasindaki herhangi bir baglanti
kopukluguna ve olaydan geride kalmaya da isaret ederler. (Slobin ve Aksu 1982, s. 1968;
Johanson 1996, s. 85; 2000, s. 63).

Calismamizda, kip ve Kiplik cercevesinde, Fransizcada dolayliligin (kanitsallik)
semantik kapsami ile morfolojik, sdzcliksel ve so6zdizimsel ifadesi Tiirkge ile karsilastirmali
bir yaklasimla incelenecektir. Ayrica, genel olarak, dolayliligin kiplik degeri ve dilbilgisel
konumu tartisilacaktir. Bu dogrultuda, daha once yapilan caligmalardan hareket ederek,
konunun kuramsal c¢ercevesini belirledikten sonra, bir varsayim olusturulacaktir. Bu
baglamda, tiim arastirmalarda oncelikle dolaylilik konusunun Tiirk¢e ve Fransizca dilbilgisi

egitim/0gretiminde genellikle goz ardi edildigi gozlemlenmektedir. Boyle bir calismanin ne
2



kadar gerekli ve faydali olacagi konusunda bizi yonlendiren nedenlerden birisini bu gozlem

olusturmaktadir.

Ozellikle farkli dillerde de arastirilan sorunsallar iginde dolaylilikta gegen fiillerdeki
anlam coklugu, iyi iletisim kurma agisindan engel teskil edebilir. Her yorumlamanin igerige
uygun anlam ve ¢agrisima sahip olmasi i¢in bu fiiller biylik bir dikkatle 6grenilmeli ve

Ogretilmelidir.

Calismamizda oncelikle kip ve kiplik kavramlarinin tanimlarindan yola ¢ikarak
arastirmaya genel bir bakis agis1 olusturmaya calisacagiz. Gergekten, temel bir islevi olan kip
anlama ve anlamlandirma konusunda insanin eylemlerini bir kaliba sokarak anlatimi
kolaylastirmak noktasinda dilbilgisel bicim gibi anlamlara sahiptir. Kip olgusunun
gerceklesmesi i¢in konusur ve dinleyen arasindaki iletisimde sadece yap1 yetmemekte, anlam
da isin i¢ine girmektedir. Bu baglamda kip kadar kiplik de 6nemli ve anlamlandirma siirecinin
bicimi i¢in belirleyici olan bir alan daha degerlendirmeye girmektedir. Bu ¢alismada kip ve
kiplik kavramlarma yer verilmis, bu kavramlar arasindaki iligski de degerlendirilmistir. Ayni
baslikta aralarindaki iliskiye ve tiirlerine deginecegiz. Daha sonra dolaylilik isaretleyicilerine

ve Tiirkgedeki —mis ekinin dolaylilik kullanimlarinda iki dildeki karsiliklarina odaklanacagiz.

Anlam bilimin bir pargasi olan kiplik ifadeleri (modalité), Tiirkiye’de oldukga yeni
caligma alanlarindan biri olmasina ragmen, Avrupa’daki caligmalar c¢ok daha eskiye
dayanmaktadir. Kiplik ifadelerinin kapsamli ve yoruma dayali bir semantik alan olmasi

kiplikle ilgili kesin hiikiimlere ulagilamamasina neden olmaktadir.

Calismamizin amacini da kiplik degerlerinin tespiti olusturmaktadir. Bu ¢alisma igin
sectigimiz kitap ve ¢evirisinden hareket ederek, kanitsallik kiplik degerlerine sahip olma
durumunun sadece ciimlede yiiklem tarafindan m1 ifade edildigi yoksa ciimle i¢inde cesitli

yonlendiricilerin de bu isleve katilip katilmadig: degerlendirilecektir.

Tiirkgede kanitsallik Kategorisi, baglama gore duyma, cikarim, kanit gosterme,
koklama, varsayma, algilama gibi niianslar tagiyabilen dolayli gegmis zaman veya dolaylilik
olarak ortaya ¢ikar. Dolaylilikta, konusur bir olayin olus aninin degil, olus sonrasinin tanigi,
olayin anlatildig1 ortamin sahidi, olaymn varsayani ya da algilayicisidir (Johanson, 2003, s.
274).



Bir dnermede dile getirilen bilginin farkli kaynaklari olabilir. Diinya dilleri bilginin
kaynagini farkli derecede ayirarak gosterir. Tiirk¢ede bilginin kaynagi, —(y)mls bigimbirimi
ile isaretlenir. Bigimbirim bilginin dogrudan degil, dolayl1 yolla elde edildigi konusunda bir
fikir verir. Bu dolayli yol; gorme, isitme, ¢ikarimda bulunma, farkina varma, varsayma,
koklama, dokunma, tadina bakma gibi farkli bi¢cimlerde ortaya ¢ikabilir. Standart Tiirk¢ede
dolaylilik gosteren bigimlerin agizlarda kullanimi ise farklidir. Bazi agizlarda —(y)mus
dolaylilik anlami1 tasimaz, dogrudan ge¢mis zaman eki olarak kullanilir. Baz1 agizlarda ise —
(Y)mis’in kullanimi genel olarak yaygin degildir. Buna karsilik agizlarin bir kisminda
dolaylilik kategorisini gostermek i¢in kullanilan baska ekler vardir. Bu arastirmada Tiirkgede
dolaylilik kategorisiyle ilgili bu hususlar ayrintili olarak ele alinacaktir.

Tiirk¢ede -mls ekinin dolaylilik ve dolaylilik dis1 kullanimlarinda goriilen zamansal
iligkiler, onun ve Tiirk dillerinde ona benzeyen sekillerin artzamanli gelisimlerine bakilarak
ele alinmaktadir. Zamansal siralanma iligkileri, goriiniis, zaman kavram ve kategorilerine
bagli olarak degismektedir. Ge¢mise baktigimizda Tiirkiye Tirkgesindeki -(y)mis ekinin,
sonugsallik bildiren eski bir sifat-fiil oldugunu goérmekteyiz. Bu ylizden bu calisma,
sonugsalliga ve bitmislige 6zgii zamansal anlamlarin, -(y)m/ls ekinin dolaylilik kullanimlarina
ne Olglide yansidigint géstermeyi amaglamaktadir.

Tiirkiye Tiirk¢esinden orneklendirirsek, dolayliligin delillendirilmesinde dogrudan
delile dayalilik kullanir. Timceler ile dolayli algida izlenen yol bildirilir. Tiirk¢e bu yonii ile
sistemde karma bir ozellik gosterir. Tiirkgede dolaylilik gramatikallesmistir ve zorunlu bir
kategoridir. Tiirkce tiimcelerle delillendirilmis dolayliligin temsili i¢in zengin ifade yollarina
sahiptir. (Giilsiin, 2012, 5.74)

(i) Ali baksa [ki] adam 6lmiis.

(i)  Ali bakmis ki adam 6lmiis.

(i)  Ali bakinca adamin 6ldiigiinii gérmiis.
(iv)  Ali baktiginda adamin 6ldiigiini gormiis.
(v)  Ali bakmis [ki] ne gorsiin, adam 6lmiis.

Yukarida konuya agiklik getirdigimiz genel ifadelerden baska bu boliimde Tiirkce ve
Fransizcada bazi goreceli tespitlere ulasacagiz. Ayrica, burada ana dilimiz Tiirk¢eden
tizerinde karsilastirma yapacagimiz hedef dil olan Fransiz diline ¢eviride benzerlik ve
farkliliklar yapilacak tiim arastirma ve agiklamalari somut bir sekilde ortaya koymustur. (y)—

mis bigimbiriminin kullaniminin sadece temel zaman anlami olmadigi gibi 6grenilmislik
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anlamini vermek i¢in kullanildigini ¢alismamizda ise anlamsal ve duygu degerleriyle birlikte

ele alinmistir.

Kip ve kiplikten yola ¢ikarak bu ¢alismada dolaylilik kavrami bahsi gecen iki dilde,
Tahsin Yiicel’in Vatandas ve Orhan Pamuk’un Benim Adim Kirmizi adli eserleri {izerinden
karsilagtirmali olarak incelenecektir. Bu boliimde ayrica olasi kiplikler ve bunlari agiklamaya
yarayan eylem bigimbirimleri, bu eserlerden orneklerle Tiirk¢e ve Fransizcanin
karsilastirilmasi bi¢iminde incelenerek, iki dilin bu dilbilgisi ulamlarini kullanma bigimleri,
esdegerlik olanaklar1 arastirilacak, benzerlik ve karsitliklarin tespit edilmesine c¢alisilacaktir.
Incelemeden yola cikarak son béliim, Tiirkce ve Fransizca kipliklerinin kendi kosullar1 ve
baglantilari ¢ercevesinde betimlenmesine ayrilacaktir. Elde edilen bulgular ve degerlendirme

sonu¢ boliimiinde genel hatlariyla degerlendirilecektir.

1. Kiplik ve Kip Nedir?
Dilbilimde, farkli bilim adamlar1 ortaya ¢iktik¢a yeni kavramlar dogmaktadir. Bagka

bir sdyleyisle, insan ve toplum bilimlerin bir parcasi olan dilbilim gelisim gdstermek i¢in
bunlardan ilham almaktadir. Biz burada daha once felsefede yer almayan kip ve kiplik

kavramlarindan s6z edecegiz.

Her makine bir sistemin donanim kaynaklarini yoneten cesitli ve farkli elementlerden
olugmaktadir. Dilin de aslinda bir makine oldugunu diisiiniirsek, tam anlamiyla birbirine
benzemeyen ancak tamamlayict bir biitiinlik olusturdugunu soyleyebiliriz. Oyleyse,
kip/kiplik demek 6znellik, 6znellik demek sézceleme demektir. Bu kavramlar birbirleri ile
ayrilmaz bir biitiindiir ve anlamlarin1 kazanirken birbirlerinden etkilenirler. Iste bundan dolay:
asil kavram anlamina ge¢gmeden dnce bahisteki konular ile ilgili kisa bir 6zet bilgi vermek

istedik.

Emile Benveniste, Saussure’un kuramindan uzaklagsmadan bir sdzceleme teorisi
ortaya koyan dilbilimcidir. Ona gore sdylem, sdzcelemedir, dilin yiirlirliige girmesi veya dil
kullanimidir. Ciinkii soylem dilin disindaki pragmatik durum ve ideolojik kosullarla
anlagilabilir. Yine de Saussure’tin “dil” ayrimini reddetmez. Dili aynen bir sistem olarak

kabul eder ama soylemin de hem bildiri (mesaj) hem de etki araci oldugunu belirtir. S6ylemin



bir sisteminin oldugunu diisinmez (1966-1974, s. 99)*. Yukarida degindigimiz konuya tekrar
donecek olursak, aslinda kavram taniminin insanlik tarihi gibi bilimsel gelismeler bazinda

kimi degisikliklere maruz kalacagini soyleyebiliriz.

Sozceleme fikri dilbilim iizerine calisma yapan diger arastirmacilara da ilham
kaynag1 olmaktadir. Bu kavram dil i¢i ve dil dis1 baglam, toplumsal ve ideolojik kosullar
icine alan dil iiretim silirecinin genel adidir. S6zceleme teorisi gostergebilim ile ideoloji
arasinda iliski kurar; dilden daha c¢ok toplumsal ve ideolojiktir (Volosinov, 2001, s. 164).2
Bahktin’e gore goOsterge, maddi bir gerceg8i (referent/gdnderge) yansitir ya da saptirir.
Gosterge olmadan ideoloji olmaz ve nerede gosterge varsa orada ideoloji vardir. Sézceleme

dili kusatan ideolojik anlam ve degerler olmadan anlasilamaz (Yugeollo, 1977, s. 37).

Dilbilgisel agidan tam ya da eksik, dogru ya da yanlis olabilirse de, ancak baglam
icinde anlam kazanan s6z dizisidir. Bir metin dikkatle okundugunda bir tiimceden digerine,
bir sdzceden digerine gecilirken anlamsal bir siireklilik olusturularak ortak bir yerdeslige
(anlam izi) ulasilir. Bir anlatida bir 6zne varsa, mutlaka onun bir nesnesi de vardir: yasam,
bulundugu yer, gordiigii, duyumsadig1 nesne, duygu... Ayn1 bigimde, eger bir nesne varsa, onu
algilayan, degerlendiren, dil diizeyinde yer bulmasini saglayan bir anlatici, gozlem yapan bir

dilsel kesit ya da sdzceleme 6znesi de vardir.

Genel bir bakis agisinin ardindan, asil ¢alisma amacimizin bir pargasi ve semantik
alanda kiigiik ancak 6nemli bir yeri olan kip ve kiplik kavramina deginelim. Dilbilimde Kiplik,
sozceleme teorisinin ¢ikmasiyla 6zellikle 70°li yillardan bu yana pek ¢ok aragtirmaya konu

olmustur.

Kiplik kavramimi teorik agidan incelemeye baglamadan 6nce, bu kavramin tipik
ozelliklerinden birka¢ ornek ile konuya aciklik getirelim. Pek ¢ok dilde oldugu gibi Tiirk¢ede
de -ebil, -er, -mls, -mali, -acak gibi kip bi¢imleri timcede hem bilgisellik hem de yiikiimliiliik
kipliklerini isaretlemek i¢in kullanilabilmektedir:

’

1) “Ahmet yarin gelebilir.’

11966 - 1974 yillar1 arasinda yazilan makalelerden derlenen kitabin elimizdeki Tiirkiye’deki geviri baskis
1995°tir.

2 Kitap Rusya’da 1929 yilinda basilmustir, Fransizcaya cevirisi 1977, Ingilizceye gevirisi 1996 yilinda
yapilmistir. Bati’da fikirleri ge¢ yayilmasina ragmen sdylem ve sdzceleme teorisine ait fikirler seksen alt1 y1l
oncesine dayanmaktadir.



Farkli yerlerde karsimiza ¢ikan basit bir sdzce olan “Ahmet yarin gelebilir” ifadesi
farkli igeriklerde farkli anlamlara sahip olabilir. icerik buradaki gizli mesajin ne anlama
geldigini anlamamizda yardimei olacaktir. Bu igerikte sozcelerin yorumlamasi dolayl yollarla
yapilacaktir. Simdi 6rnek ciimlede farkli okuyucularin gozlemleyebilecegi iki farkli durumu
ele alalm: (1) Iki eklenti tasimaktadir: ‘Ahmet’in gitmesine izin veriyorum’ eklentisi
yikiimliilik kipligini (deontic modality) isaretler ve izin verme islevini yerine getirir.
‘Ahmet’in bu isi yapabilme kapasitesi/olasiligi var’ eklentisi ise bilgiseldir (epistemic) ve
olasilik gosterir. Dahasi, bir kip bi¢imi aymi kiplik altinda iki farkli anlamda da
kullanilabilmektedir. (2)’de ve (3)’te -mal: yikiimliiliikk kipligi altinda sirastyla 6nerme ve

zorunluluk isaretlemektedir:

(1) “Bu sarkuyn kesinlikle dinlemelisin.”

(2) “Sinava ¢calismalisin.”

Omekler Tiirkge anlam bilgisi iizerinde agiklanmustir. Karsilastirdigimiz dil,

Fransizcada ise (4) “Pierre peut venir.” (Pierre gelebilir) ciimlesini inceleyelim:

Durum I: Aksam arkadaglar ile bulusmaya gitmek isteyen Pierre annesinden bunun

i¢in izin ister ve annesi babasi ile uzlasarak “Evet, Pierre gidebilir.” diye ¢ocuguna izin verir.

Durum II: Dogum giinii partisi yapacak olan Marjorie aksam gelecek listesine
baktiginda listede durumu muallak olan Pierre i¢in de fazladan bir servis agilmasini ister.
Ciinkii okulda arkadaslarinin kendi arasinda parti hakkinda konustuklarini ve buna istinaden

“Pierre gidebilir.” diye bir yorum yaptiklarini belirtir.

Her iki hipoteze bakilirsa ayni ifade iki farkli anlamda ifade edilmistir. Ilk durumda
izin iken diger durumda bu bir ihtimale dontismiistiir. Dolayisiyla burada kullanilan

“gidebilir” ¢ekimli eylemi tasidiklari kipsel anlam bakimindan benzer nitelikte degildir.

Bunun gibi kiplik, konusurun durum karsisindaki tutumu, bilgisi, beklentisi, siiphesi,
zorunlulugu vb. durumlari yansitan ifade bigimleridir. Bu ifade bigimlerinin belirli
isaretleyicilerden olustugunu soyleyebilmek olduk¢a giictiir. Ciinkii kiplik ifadeler,
anlambiliminin yoruma agik, ¢ogunlukla baglama dayali ve kapsama alam1 genis olan
parcalaridir. Kiplik ifadelerin yorumlanmasinda baglamin yan1 sira konusan kisiyle dinleyici
arasindaki siif farki, yakinlik, konusurun tonlamasi gibi pek ¢ok etken s6z konusudur. Simdi

kiplik kavraminin sozliikk anlamlarin1 anlamaya calisalim.



Tiirkcede kiplik kavraminin sozlik anlamini en dogru ve kapsamli olarak TDK
sozliigiinden arastirdigimizda ulagtigimiz sonug su sekildedir: Fiillerde belirli bir zamanla
birlikte konusanin, dinleyenin ve hakkinda konusulanin, teklik veya ¢okluk olarak belirtilmig

bi¢imi, siyga. Bu tanim aslinda konusulan ilgili s6zcenin 6nemini ortaya koymaktadir.

Fransizca sozliiklerde bununla ilgili birka¢ farkli sozliikk secenegi oldugundan
bunlardan en énemlilerine degindik. Oncelikle Petit Robert sdzliigiinde gegen birkac farkl
anlamdan dilbilgisi ile ilgili olan agiklamay1 ele aldik. Dilbilimdeki kiplik anlami burada
sOyle tanimlanmistir: « expression, construction qui exprime I’attitude de I’énonciateur a

I’égard de ce qu’il dit3».

Bir diger sozlikk olan Larousse’de ayni sézcligiin tanimi su sekilde yapilmustir. «
ensemble de formes permettant au locuteur d’indiquer la maniére dont il envisage le contenu
de son énoncé”* » (www.larousse.fr). Aslinda bir énceki tanima paralel olan bu aciklamada bu
kez, konusulan konu veya konusmacinin sdyledigi agiklamay1 yapan tarafindan konusmanin

igerigini goz dniinde bulundurma sekli olarak farklilik gosterir.

Ayrica Jean Dubois’in Dilbilim Sozligl (Dictionnaire de linguistique) 'nde sdyle bir

tanim yapmistir:

Basit olus ve konugucu o6znenin tiim miidahalesinin toplayicisi gibi diisiiniilen,
gerceklesmis veya gerceklesmemis yargi, istek veya isteksizlik, sevingle ve pismanlikla
kabul edilen durumlar ve konusucu ozne ise veya konusucu oznenin bir baskasinin
olmasi kipi isaret eden unsurlar serisidir. Oyle ki tiim ciimle gériinen veya iistii kapali
bir kiplik ile digerlerinden ayrilir. (2007, s. 305-306)

Bu agiklama da kipligi kapsayan elementler gibi tiim sozceleri genellestirir. Farki
gormek icin burada bir parantez acip “Ahmet gidebilir.” ve “Ahmet yemek yiyor.”
climlelerinde bunu anlayabiliriz. Dubois’ya gore ilk climle kiplik gériiniimiinde oldugundan
kisisellestirilebilir ve iki farkli okuma-anlamaya sebebiyet dogurabilir. Bununla birlikte ikinci
climle her ne kadar 6znellik namina bir ize sahip olmasa da {istli kapal1 bir sekilde kiplik

anlamina gelebilir.

Dilbilgisel kategori olarak dilbilimde kiplik ¢ok farkli sekillerde tanimlanmamis ve
yorumlanmamistir. Kip ve kiplik arasindaki ayrim her zaman icin yapilmistir. Kiplik,

anlamsal olarak tanimlanirken, kip terimi dilbilimsel 6zel bigim veya ¢ekim Orneklerinin

3 Konusmacinin soyledigine karsilik davranisi ifade eden yapi, ifadedir.
4 Konusmaciya sozcesinin icerigini tasarlama seklinin géstermesine yarayan bicimlerin timudur.
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bicimlerine karsilik, o&zellikle de ilk islevi kipligi agiklayan eylem c¢ekimlerinde,
kullanilmaktadir (Declerk, 1992, s. 188; Frawley, 1992, s. 386; Palmer, 1986, s. 4). Genis
kapsamli olmayan bu iki kavram pek ¢ok dilde, kip degil ama sézde “kip sistemleri” tipik
olarak kiplik olarak anlasilir (Palmer, 1986, s. 4). Diger taraftan, asil 6nemli olan, kip
belirleyicilerinin biitiin fonksiyonlarinin kipligi a¢iklamamast ve kip disindaki diger bazi
dilbilgisel kategorilerin kipsel kavramlari agiklamaya hizmet etmesidir (Dizdaroglu, 1976, s.
8).

Banguoglu bununla ilgili kipin “zaman eki ile uzatilmig bir fiilin tekli ve ¢oklu kisi
ekleri almasiyla meydana geldigini” bildirmistir (1974, s. 441). Dolayisiyla kipi zaman ve

sahis kavramlarina baglamistir.

“Eylemin zaman ve kisi kavrami veren bicimine kip denilmektedir” tanimi ile ayni

goriisii paylasan daha baska gramer yazarlari da vardir (Adali, 1979, s. 44).

Giines ise, “Zaman Ifadesi/Kipler” baslig1 altinda (1935, s. 196), dordii sekil, besi
zaman ifade etmek iizere kullanilan dokuz ana kaliptan s6z etmistir. Ancak, yaptigi
smiflamalarda “haber kipleri”nde yalniz “zaman ifadesi "nin “tasarlama kipleri’nde de yalniz

“sekil ifadesi”nin bulundugunu bildirmistir.

Kocaman kip kavraminin yalnizca “salt eylem 6begi cercevesinde algilanmasinin
yeterli olmadigindan ve kip i¢in daha baska Oolgiilerin gerekli oldugundan” bahseder
(Kocaman 1981, s. 80).

Fransiz arastirmacilar da dilbilimde kiplik hakkinda birtakim kavram aciklamasi
yapmiglardir. Bunlardan 6ncelikle Charles Bally, kip (modus) olarak disiiniilen konunun
islem baglantis1 ve dictum olarak uzantinin baglantisi 6nerisinde bulunur (1965, s. 36). Bu son
ifade “climlenin esas pargasidir.” Bally’e gore kiplik “climlenin ruhudur; her seyden once
diisiince gibi diisliniilen konu islemi tarafindan olusturulur.” Burada séyleme sekli/tarzi
(modus) Aiikiim’tin (dictus) tamamlayicisi olarak distiniilebilir. Felsefeye konu olan
“diistindiiren konu” Bally tarafindan konusulan konu veya okuyucu i¢in anlamlandirilmistir.
Ona gore kiplik kavraminin 6nemi o kadar 6nemli ki o olmadan bir ciimleden, teori ve
sozceleme icin sozceden bahsetmek imkansizdir. Gergekten, toplumda birisi ile iletisime

girdigimizde kiplik yardimiyla diisiincelerimizi olusturur ve sekillendiririz.



Patrick Charaudeau’ya gore ise kiplestirme olgusu var olan bir dilbilgisi kategori

olarak veya dilbilgisinden farkli konuymus gibi diistiniilemez, [...] her biri ufak da olsa bir

uygunsuzluk gosterir (1992, s. 570-571). Arastirmacinin bu ifadeleri aslinda bize siirekli

konustugumuz bildirme kiplik kavramini diistindiiriir. Bu dilbilimci Grammaire du sens et de

[’expression, isimli referans Kitabiyla kiplik kavramini carpici bir sekilde degerlendirmistir.

Charaudeau kiplik konusunda kendinden Onceki arastirmacilar gibi ¢alismamistir aksine

asagidaki kiplik tablosunda goreceginiz gibi kiplik smiflamasi, edimbilim (pragmatik)

sozceleme kavramlarini da bir arada inceleyerek kendine 6zgii bir aragtirma gelistirmistir.

Tablo 1: Charaudeau’un Kiplik Tablosu

BILDIRME EDIMLERI KIPLIKLER DEGISKELER
Sosyal/Duygusal Bilgi
UYARI/DIKKAT CEKME Aktarimi
Yasaklama
EMIR
1ZIN
UYARI
TUMCE YARGILAMA
ONERI Olumlu/olumsuz
TEKLIF
SORU TUMCESI
ISTEK Bilgi/onay(riza) istemek
DURUM SAPTAMASI
BILMEK/BILMEZLIK Kani/Varsayim (+/-)
. Ahlaki uygunluk/aykirilik,
FIKiR Giizellik aal Haz Al
DEGERLENDIRME, TAKDIR | o 2¢ 1€ afiaylst, Haz Ald,
Edimbilim
I¢/D1s
Ic/dis
e ZORUNLULUK
KONUSMA BICiMi TEITIMAL
ANLATIS ISTEK, NIYET
SOZ
KABUL ETME/REDDETME Riza/Agiklama/Olumluluk
ANLASMA/ANLASMAZLIK
ACIKLAMA, BILDIiRIM
ILAN ETME, BILDIRME
KONUSMA TUTUMLARI | IDDIA Kamt/ Ihtimal/ vb..
(DELOCUTIF) SOZ AKTARIMI Qrm?'lde/Bqu.mlesmls/
Oykiilemeli/Imal1
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Tabloda da agikg¢a goriildiigii iizere Charaudeau bildirme ifadelerini goreceli bir
sekilde tiimce, konusma bi¢imi ve tutumlar: ile bunlarin degiskenlerini de kapsayan kiplik

olarak ti¢ farkli baglikta incelemistir.

Martin Riegel, Jean-Christophe Pellat ve René Rioul ise konu hakkinda sdyle
demislerdir: “Dilde kiplik, konusanin sdzcesine bakilarak belli bir tiir davranig unsuru olarak
degerlendirilirdi.” (1994, s. 975). Bu arastirmacilar s6zce kipi ve sdzceleme Kipi arasindaki

farkliliklara dikkat cekmislerdir. ilk farklar::

Konusanin icinde oldugu davranis bildirimini belirten sozcelemenin konusuna
gonderme yaparlar. Farkli tiplerde bildirme tiimcesine cevrilirler: konusmacinin
niyetine gore goreceli olarak olumluluk, diizen veya sorgulamayt belirten, soru veya
buyurucu tiimceler olabilir. (A.g.e., s. 975)

Ikinci olarak farki:

Sozcenin igerigi karsisinda davramisimi belirterek sézceleme konusuna gonderme
yaparlar. Sozcenin igerigini tahmin eden sozlemenin seklini aciklarlar. Klasik mantik
degerlendirmelerine, gercekte, olasilikta, gereklilikte simirlart ve bunlarin terslerine
diger tahmin c¢esitleri eklenir: Soylenen onerme kesin, saglam, zorunlu, izin ya da
baska bir acidan etkili, yararl, mutlu, hosa giden, arzu edilen olabilir, [...) (A.g.e., S.
975)

Riegel ve digerleri Charaudeau’un arastirmalari ile ayni referans baglikli Grammaire
méthodique du francgais kitabinda kipligi edimbilim ve sdzceleme kavramlarindan yola
cikarak acikladigini gézlemleriz. Riegel et All sdzce kipligine s6zceyi ¢ogaltmaya yarayacak

birtakim degerlendirmeler eklemistir.

Bu aciklamalardan sonra kipi, Tiirkgedeki ve Fransizcadaki sekil ve islev
ozelliklerine bakarak sOyle bir tanima baglayabiliriz: Kip, kok veya govde durumundaki fiilin
bildirdigi hareketin, olus ve kilisin, konusan, dinleyen veya kendisinden s6z edilen agisindan
ne bigimde, ne tarzda yansitildigini gosteren bir dilbilgisi kalibi, bir anlatim bi¢imidir. Bu
kalip iginde, bu anlatim bigimindeki kipin dildeki kullanilis bigimleriyle ilgili olarak bir ruh
durumunun varlig1 da s6z konusudur. Yani kip, ayn1 zamanda bir olus ve kiligin nasil bir ruh
durumu ile ilgili oldugunu da belirtir. Sonug olarak diyebiliriz ki, fiiller sekil, zaman ve sahsa
bagl bir yargiya doniisebilmek igin belirli anlatim kaliplarina girerler. iste bu anlatim

kaliplarina kip, bu kavrami karsilayan eklere de kip ekleri diyoruz.
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1.1. Kipligin Temel Bilesenleri

Kipligin kavramsal yapis1 ve bu yapmin bilesenleri konusunda ortak saptamalar
bulunmaktadir. Wymann (1996) alanyazinda uzlasimsal olarak tanimlanan bilesenleri su

bi¢imde sunmaktadir:

Tablo 2: Kiplik Temel Bilesenleri’

Kiplik bileseni Kiplik nitelemesi Kodu
Konusan Kiplik 6znesi KO

Sunulan durum Kiplik 6nermesi KON
Sunulan durumu yapan/ Kiplik kilicisida olan KK

hakkinda olan
Konusanin durum hakkindaki Kiplik tutumu goriisii KT
gorusi
Goriistin kaynagi Kiplik kaynag1 KKA

Bir dnermenin olabilmesi i¢in konusmanin yargi igerir durumda sunulmasi, kiplik
kaynag ve kiplik tiirii olmas1 gerekir. Bir eylemin ger¢eklesmesi s6z konusu ise ortaya kiplik

durumu ¢ikar.
@ KO O KKA_Ahmet KK yarin gelebilir KON

Bu ornekte bilgi kipligi konusmacinin yargilarini iceren olas1 ve gerekli bilgisellik
icin kullanilmistir. Yiikiimliilik eylem merkezli olma tanimlamasi ¢ercevesinde bir eylemin
yerine getirilmesiyle ilgili yoneltme iceren izin, zorunluluk, emir, dneri s6z eylemleri olasi
veya gerekli sunumlar agisindan ele alinacagindan s6z konusu oneri izin ve ihtimal {izerine

degerlendirilebilir.

1.2.  Kiplik ve Fiil Bigimleri

Fiiller sekil, zaman ve sahsa bagli bir yargiya doniisebilmek icin belirli anlatim
kaliplarina girerler. Girdikleri bu kalip bize kip kavramini verir. Fiildeki kip, kendi varligini

ancak zaman ekleri ile ortaya koyabilmektedir. Buna gore kip, sekil + zaman kavramlarinin

> Wymann, 1996’dan uyarlanmistir.
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birlesigidir. Bir kisim gramerlerde kip ile zamanin birbirine karigtirilmasi veya ayni sayilmasi

da saniriz bundan kaynaklanmaktadir (Korkmaz, 2003, s. 569-570).

Fiil kipleri dedigimiz fiil kok ve govdelerinin bu ¢ekimli sekilleri hareketin kipini
yani yapilis ve olus seklini ifade ederler. Bu gramer islevi, bu sekil ifadesi biitiin fiil
kiplerinde vardir. Fiil kiplerinin bir kisminda ise bu sekil ifadesinden baska, bir de zaman
ifadesi vardir. Yani, fiil kiplerinin bir kism1 yalniz kip ve sekil kategorisini karsilarken diger
kismu sekil kategorisini karsilar. Demek ki zaman kategorisi fiil kok ve govdelerinin ayr1 bir
cekim sekli ile degil kip sekillerinin bir kismu ile ifade edilir. Kip eklerinin bir kism1 da aym
zamanda zaman ekleridir. Su halde fiillerin iki kategorisinin, yani kip veya sekil ekleri ayr1
ayr1 degil birliktedir. Kip veya sekil ekleri dedigimiz bu eklerin gramer islevlerini belirtmek
tizere sekil ekleri ve zaman ekleri diye ikiye ayrabiliriz. “Sekil ekleri yalniz sekil ifade eden

zaman ekleri ise hem sekil hem zaman ifade eden kip ekleridir.” diye de agiklanabilir.

1.2.1. Kiplik Yaklasim Bicimleri
Kiplik temel anlamda fiil ile 6zne arasindaki iligkiyi belirtirken, kip kipligin dilde

ifade edilis bigimidir. Kip, konugsmacinin dile getirdigi énerme hakkindaki yorumu olarak
tamimlanabilir (Akerson, 2007, s. 268). Kipsellik esasen anlambilimsel bir kategori olmakla
birlikte, dilde sifrelenirken ise zorunlu olarak bigimsel bir bilesen de eklenir. Dilsel bigimler
ise kendi aralarinda islevsel iliskiler kurar. Kipsel mantik geleneginde kipsellik, genellikle
olasilik-gereklilik ikiligi cergevesinde incelenmektedir. Bazilar1 istegi de kipsellik alanina

ilave etmektedir (Rentzsch, 2013, s. 130).
Kiplik ile ilgili yapilan degisik tanimlar Narrog (2005)’da su sekilde 6zetlenmistir:

(1) Konunun veya konusucunun tavrinin agiklanmasi ve konusucunun goriis ve

duygularidir (Lyons, 1968, 1977; Palmer, 1986; Bybee, 1994).

(2) Oneriler disinda kalan ve biitiin dilbilimsel agiklamalar1 icerir. (Fillmore, 1968;
Gerstenkorn, 1976).

(3) Kiplik, gercek ve gercek-disi gibi gergeklik farkliliklarinin agiklamalaridir
(Givon, 1995; Palmer, 1986; Dietrich, 1992; Narrog, 2002; Nomura, 2002).

Bunun yani sira bu ii¢ yaklasim kimi zaman i¢i ige gegmistir (Narrog, 2005, s. 169).
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Kiplik ile ilgili yapilan tanimlardan bu ¢aligmada kullanilan ve kabul géren tanim
(1)’deki gibidir: kiplik, konusucunun tavrinin agiklanmast ve konusucunun goriis ve
duygularini i¢ine alan bir ulamdir; kisacasi “iireticinin (konusucu-yazici) tavri”dir. Bu
durumda zaman bildirdigi kabul géren kimi durumlarda isin i¢ine kiplik de girmektedir. Kip
kavraminin kapsami bu durumda hayli genistir ve diger eylem ulamlarini (goriiniis, kilinis,
zaman...) da kapsamaktadir. Kipligin isaretleyicisi Tiirk¢ede tam olarak belli degildir, kimi
zaman bir morfem kimi zaman bir kelime veya climle kimi zamanda climle dstii diger

unsurlar kiplik yansitabilir.
- Simdi Istanbul da olmak varmis.

Yukaridaki 6rnek ciimlede konugsmacimin bir istekte bulundugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz ve neticede bir kiplik bildirilmistir, fakat bu kipligin isaretleyicisi; morfem,
kelime veya ciimle degil, dilbilgisel olarak goriinmeyen baglamdir. Gergeklik disi kiplikte
(irréel) bir istegi bildiren unsurun —mzs morfemiyle herhangi bir baglantis1 yoktur. Oyle ki
ilgili morfem, eylem zamani igindeki kendi ana islevinin disina (tamamen) g¢ikarak simdi
zarfiyla kullanilmistir. Zaman bildirdigi durumlarda ise simdi zarfiyla kullanilmasi ¢ok yakin

ge¢migi bildirdigi durumlarin diginda olanaksizdir.

1.2.2. Dilek Kipleri ve Zaman Kavrami

Dil uzmanlarinca ge¢cmisten bu yana tartisilmis ve hala da tartisilan zaman kavrami
eylem kategorilerinden siyrilarak kiplik konusu ve yansimalarini da ana konu haline
getirmistir. Bu siniflandirmalarin  tanimlamalarindaki farkliliklar, tespit yerlerinin neler
oldugu konusundaki farkliliklar1 ve dogal olarak bir morfemle mi karsilanacag asil sorun
olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Kocaman’in belirttigi “Zaman climle dilizeyinde
belirlenmeli.” (Kocaman, 1983, s. 81) goriisiiniin diginda ciimle {stii birimlerin de bu

kategorileri etkiledigini gosterir ¢aligmalar mevcuttur.

Tiirkge Sozliik’te zaman kavrami, “Bir is veya olusun i¢inde gectigi, gececegi veya
ge¢mekte oldugu siire, vakit.” olarak ge¢gmektedir ki bu da genel olarak yerlesmis (yanlis) bir
kaninin, zamanin {i¢ boliimde (ge¢mis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman)
incelenebileceginin bir gostergesi olarak durmaktadir (2005, s. 2221). Sonsuz bir zamani
boylece siniflandirabilmek kolay degildir ya da kolay olmamalidir. Ciinkii Acarlar (1969)’da
oldugu tizere “Zaman Oncesiz ve soyut kavramdir.” demistir. “Bu kavrami yine her biri ¢cok

genis siireleri kaplayan, gee¢mis, simdi, gelecek diye iic boliimde sinirlandirmak, anlam
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ayrimlarin belli sayida kiplere sigdirmak imkansizdir.” (Acarlar, 1969, s. 252). Bu sekliyle
Ucok zamam kipten aymrarak, kipi daha genis bir kategori igerisine yerlestirir ve zaman
¢ekimlerinde farkli yorumlanmalardan ortaya c¢ikabilecek anlam kaymalarindan bahseder.
Gergekten de gerek Tiirkcede, gerek baska dillerde zamanlar1 gostermeye yarayan ekler ve
takilar sadece ve mutlak olarak zamani gdstermezler; kiplerin belirmesine de az ¢ok yardim

ederler.

Zaman kavramimin esas Ozelligi tiimcede belirtilen olus anini konusan kimsenin
sOyleme, sdzceleme anina baglamasidir. Eylem diziminin bir ulami olan zaman genellikle Kip,
kiplik, goriiniis ulamlariyla kesisir. Bu durumda, fiilde zaman, konusurun fiilin gerceklesme

anina ylikledigi 6znel anlami ile hayat bulur.

Bunlara kars1 olarak Kornfilt, Tiirkgedeki eylem zamani belirleyicilerinin (marqueur
du temps), ayrica goriiniigsel islevlerinin de oldugundan ve bazilarinin da kip belirleyicisi
olarak kullanilarak ikili hatta {iclii islevlerinin oldugundan bahseder (1997, s. 336). Oyle ki
Tiirk¢ede morfemlerin birden fazla islevinin bulunmasi tarihsel derinlik ve islenmislikteki

zenginlikle ilgilidir, diye sdylenebilir.

Kipi biitiiniiyle zaman kavrami disinda tutan goriisler de vardir. Dilagar, kipin
zamanla hig ilgisi olmadigin1 belirtir. Dilagar’a gore kip, “Fiilin gosterdigi olusun (proces)
hangi psikolojik kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek istendigini bildiren ve ruh
durumunu, kisisel duygulari, niyeti, istegi belirten bir gramatikel ulamdir (1971). Burada
onemli olan ruh durumunun herhangi bir anlatim kalibina girerek belirtilmesidir.” Demek
oluyor ki Dilagar’a gore kip, insandaki ¢esitli ruh durumlarinin tiirlii anlatim bigimleri ile
ortaya konmasidir. Bu bakimdan kiplerin sayis1 da siirli degildir. Ruh durumlarinin sayisinca

kip vardir (Korkmaz, 2003, s. 567-568).

Dilbilgisi ve diger arastirmalarda kip igin yer alan baslica goriislere isaret ettikten
sonra, kipin zaman ile dogrudan dogruya bir iliskisi olmadigini belirtmek durumundayiz.
Ancak, Kiplerin bir grubu, girdikleri ¢ekim kalib1 iginde ayni zamanda zaman kavramini da
tasimis olduklarindan, bu durum kip ile zamanin i¢ ice girmesine ve karistirilmasina yol
acmustir. Bu aciklamadan sonra kipi, Tiirkgedeki sekil ve islev 6zelliklerine bakarak sdyle bir
tanima baglayabiliriz: Kip, kék veya govde durumundaki fiilin bildirdigi hareketin, olus ve

kilisin, konusan, dinleyen veya kendisinden s6z edilen agisindan ne bicimde, ne tarzda
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yansitildigini gosteren bir gramer kalibi, bir anlatim bi¢imidir. Bu kalip i¢inde, bu anlatim
bicimindeki kipin dildeki kullanilig bicimleriyle ilgili olarak bir ruh durumunun varlig1 da s6z
konusudur. Yani kip, ayn1 zamanda bir olus ve kilisin nasil bir ruh durumu ile ilgili oldugunu
da belirtir. Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, fiiller sekil, zaman ve sahsa bagli bir yargiya
doniisebilmek igin belirli anlatim kaliplarina girerler. Iste bu anlatim kaliplarina kip, bu

kavrami karsilayan eklere de kip ekleri diyoruz.

Kip, sekil ve zaman kavramlar1 temelde ayr1 ayr1 seylerdir. Ancak, kipler, zaman
ekleri ile birlesmeden kendi varliklarini ortaya koyamadiklari i¢in, ¢ekimli bir fiilin bir yargi
kalib1 i¢inde mi, yoksa bir niyet, bir tasarlama kalibr i¢inde mi oldugunu ancak zaman ve
tasarlama ekleri belli ettiginden, bu noktada zaman kavrami ile kip kavrami i¢ ice girmis
bulunmaktadir. Daha dogrusu fiildeki kip, kendi varligin1 ancak zaman ekleri ile ortaya
koyabilmektedir. Buna gore kip, sekil + zaman kavramlarinin birlesigidir. Bir kisim
gramerlerde kip ile zamanin birbirine karistirilmasi veya ayni sayilmasi da saniriz bundan

kaynaklanmaktadir (Korkmaz, 2003, s. 569-570).

1.2.3. Goriiniis A¢isindan Kiplik

Batida uzun zaman goriiniis kavrami aspekt terimi ile karsilandigindan ve dilden dile
degisen durumlar s6z konusu oldugundan, ¢ok kez kilinis ile goriiniis i¢ ice girmistir. Fiildeki
bu iki farkl: tiirlin birbirinden ayrilarak ayri terimlere baglanma basarisini, XX. yiizyildaki dil
bilimi calismalarina ve o6zellikle Isve¢ dilbilimcilerinin son 50 yildaki arastirmalarina
bor¢luyuz. Bizdeki ¢ok sinirlt bir iki yazi ve bazi dil bilimi sozliiklerinde gériiniisle karismis
kisa ve bulanik tanimlar bir yana birakilirsa, simdiye kadar eski ve yeni gramerlerimizde bu

konunun hemen hemen hig yer almadigi gorliir.

Goriiniis terimi kilinis terimi gibi uzun ve karisik bir tarihe sahiptir. Kullanimlar ile
ilgili cok az bir uzlagma vardir. Gorliniis; kip ve sahis ekleri alarak ¢ekime girmis bulunan ve
bir yargi bildiren bitmis fiiller (Lat. Verbum finitum; Fr. Verbes accompli) igin s6z
konusudur. Bu durum daha degisik bir anlatimla ifade edilirse, ¢ekime ugramis olan fiilin
tasidigr kavramda, slire¢ bakimindan konusanin 6zel bir baskalasma yapmis olmasidir.
Dolayisiyla goriiniis nesnel (objectivité) degil dznel (subjectivité)’dir. Fiilin ad bi¢imi olan
mastarda degil, ¢ekimli sekillerinde goriilen bir i¢ anlamdir. Bunlarda sekilden beklenen
anlam yerine, daha degisik anlamin ortaya ¢ikmasidir. Daha dogrusu, bu kaliba konusanin
verdigi 6zel anlamdir ve dil psikolojisinin iirliniidiir. Anlam1 da etkilemesi bakimindan bir
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yonii ile de anlam bilimi ile ilgilidir. Sekil yapis1 ve islev kaymasi dolayisiyla sekil bilgisinin,
anlam kaymasi dolayisiyla da anlam biliminin sinirlart igerisine girdiginden, bigcimanlam

bilgisel bir nitelik tasimaktadir.

Ulkemizde dilciler arasinda da bu konu simdiye kadar doyurucu bir bigimde ele
almmig ve bir goriis birligine ulastirilmis degildir. Nitekim Kononov, fiildeki goriiniisii
“olumluluk-olumsuzluk”, “yeterlik-yetersizlik” acilarindan ele alirken, Banguoglu, “cati
kategorisi” olarak degerlendirmistir. Konuyu, Korkmaz, Aksan ve Yaman gibi “fiildeki

anlam, islev ve zaman kaymasi” olarak ele alanlar da vardir (Korkmaz, 2003, s. 576).

Vardar, goriiniis i¢in “eylemin bitmisligi, bitmemisligi, baglangici, gelisimi, sonucu,

yinelenisi vb. bakimindan ele alindigin1 vurgular” goriisiinii ortaya atar (2002, s. 132).

1.3. Kiplik ve Tiirleri

Konu biitiinliiglinde ¢ekimli fiillerin kiplik anlam alanlar1 belirlenmistir. Bu alanlar
belirlerken, fiillerin kilinig, goriiniis bakimindan tiirleri dikkate alindigimi gordiik. Gegmis
zaman ifadesi olarak bilinen -mis morfeminin zamanl fiillerin anlam alanlarinin
belirlenebilmesi i¢in, kiplik siniflandirmasi semantik, gostergebilim ve s6z dizimden baska

baglama dayali oldugu saptanmustir.

Von Wright’tan bu yana, en yaygin kiplik tasnifi bilgi kipligi ve yiikiimliiliik kipligi
biciminde yapilmaktadir. Bilgi kipligi konusurun, bilginin gerc¢ekliine dair tutum ve yargisini
yansitir. Sozgelimi “Ayse belki ucagi kacirmustir.” ciimlesi, “belki” sozcigi ve “-dir
bi¢cimbirimi nedeniyle, konusurun, bilginin dogrulugundan emin olmadigina isaret eder.
Yiikiimliiliik kipligi ise ifadenin daha ¢ok s6z-eylem giicii lizerinde durur. Zorunluluk, izin,
taahhiit vb. eyleyicinin sorumlu oldugu davranislari bildirir. “Bu formu doldurmalisin.”

climlesi, zorunluluk bildirdigi i¢in yiikiimliiliik kipligiyle iligkilidir (Kerimoglu, 2011).

Bilgi ve yiikiimliiliik kipliginden baska dinamik kiplik olmak tizere ii¢iincii tiir kiplik
kategorisi vardir. Dinamik kiplik isteklerin, niyetlerin ve yeterliligin ifadesiyle ilgilenir:

9

“Ahmet piyano calabilir.”, “Ayse keske buraya gelse.” vb. Gergek disilik kipligi, gergek
diinyada olmayan, olamayan, olmamasi gereken durumlar1 betimler, diger bir ifadeyle bu tiir
kipsellik isaretleyicileri konusanin konusma aninda var olan alternatif bir diinyay1 tasvir eder:
Eger demin erken doniilmiis olsaydi éyle bir sey olmazdi (Bacanli, 2010, s. 85). Sweetser, bir

bicimin hem bilgi hem yiikiimliiliik kipligi karsilayabilmesine bircok dilde rastlandigini

17



belirttikten sonra, asil olanin yilikiimlilik anlami olup bilgi anlammin ondan gelistigini
gosteren giiclii tarihi, toplum dilbilimsel ve ruhbilim delillerin bulundugunu ifade eder.
Sweetser’in iddias1 yiikiimliilik ve bilgi anlamlarinin ayr1 ve alakasiz anlam olmadigi;
yiikiimliiliikten bilgiye egretileme anlamla gelisen iki anlamin var oldugudur (Demir, 2008, s.
25).

Kiplik i¢inde ele alinan belli basli ifade tiirleri sunlardir:

1. Yiikiimliiliik kipligi

a) Olanaklilik

b) Zorunluluk

c) Gereklilik

d) izin

e) Yasak

f) Emir

g) Istek

h) Niyet / goniilliilik

2. Bilgi kipligi

a) Dogrulanmis

b) Karar verilmemis

¢) Yanliglanmis

d) Varsayim / Cikarim

e) Ihtimal

f) Aktarim (kanit)

g) Duyum (kanit)

3. Devinim kipligi

a) Yeterlilik

b) Goniilliliik (Kerimoglu, 2011, s. 83).

Tiirkgede kiplik tiirlerinin tamamim aktarabilecek dilbilgisel ve sozliiksel birimler
bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda, kiplik Tiirkcede tamamen dilbilgisellesmistir
diyemeyiz. Yani Tiirk¢ce daha ¢ok karma bir kiplik sistemine sahiptir. Bu yoniiyle kiplik

Tiirk¢enin biitiinciil yapida isleyen bir sistem olduguna kuvvetli bir isaretidir.
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1.4. Kip Tiirlerinde Kiplik Siniflandirmasi

“Kiplik Siniflandirmalar1” kapsaminda karsimiza en ¢ok ¢ikan kategori “Olasilik™tir.
Olasilik ifade alaninin dil bilimsel ¢alismalara mantik-felsefe alanindan gectigi, farkli gelisim
izlemesine ragmen temelde aynidir. S6z konusu semantik alanin ¢ogunlukla bilgi kipligi
icerisinde degerlendirilmistir. Bilgiye dayali olasiligin yani sira ylikiimliiliige dayali olasilik
da soz konusudur. “Ahmet kiitiiphanede olabilir.” ciimlesi bilgiye dayali olasilik olarak tespit

2

edilirken, “Ahmet kiitiiphanede olmali.” climlesi yiikiimliiliige dayali olasilik olarak tespit
edilmistir. Bahsi bulunan ikinci kategori “Zorunluluk”tur. Zorunlulukta, olasi1 diinyalar s6z
konusu degildir. Dil bilimdeki zorunluluk kavrami genelde bilgi kipligi igerisinde, kesin-
kesinlik dis1 seklinde ortaya c¢ikmustir. Felsefe-mantik gelenegindeki olasilik zorunluluk
kategorisini, dil bilimsel kiplik c¢aligmalarinda yerini bilgi-yiikiimliilik kategorisine
birakmistir. Dil bilimsel kiplik incelemelerinde ise, temel iki kategori olarak bilgi ve
yikiimlilik kipligi gosterilmigtir. “Bilgi Kipligi”nin dil bilimsel kiplik incelemelerinde
vazgecilmez bir alan oldugu ve burada One ¢ikan kavram “Onermenin gercekligi’dir.
“Yikiimlilik Kipligi” zorunluluk, izin, niyet, yeterlilik, emir gibi ifade bi¢cimlerini kapsayan
bir alan olmasina karsin, daha ¢ok zorunluluk ve izin alanlarim1 kapsayacak dar bir anlamda
kullanilmaktadir. Yikiimlilik kipliginin alt kategorisi olarak devinim kipligine yer
almaktadir. “Devinim Kipligi’nin temelde yikiimliilik kipligi ile ayni olsa da, eylemin
gerceklestirilmesi silirecinde icsel faktorler on plana ¢ikar. Yeterlilik ve istek semantik
alanlarinin devinim kipliginin ana ifade alanlaridir. Devinim kiplik alaninin s6z konusu
olabilmesi, yiikiimliiliigiin sinirh olarak kullanilmasindan ileri gelir. Aksi takdirde bilgi kipligi

disindaki alanlarin yiikiimliiliik olarak adlandirilacagi unutulmamalidir.

1.4.1. Onermesel Kip

Modal mantigin “olast 6nerme ve zorunlu 6nerme” olarak iki ana koldan olustugu
aciklanmistir. Dilbilimsel kiplik incelemeleriyle modal mantik incelemelerinin ayn1 kékenden
olmalarima ragmen, farkli yonde gelisim gosterdikleri 6zellikle belirtilen nokta olmustur.
Dilbilimde kiplik galismalarinin baslangic1 konusunda 6ne ¢ikan isimlere ve ¢alismalarina yer
verilmigtir. Bu isimler sirasiyla: Jespersen, Georg von Wright, Kiefer, Portner’dir. En 6nemli
ayrimin, modal mantigin olasilik ve zorunluluk kavramlari ve bu kavramlarin birbiriyle
iligkilerine odaklanip, dil bilimsel kiplik incelemelerinin konusurun bir dnerme karsisindaki
tutumuna odaklanmasi oldugu belirtilmistir. Bunun yam1 sira dil bilimsel kiplik

incelemelerinin tek yonlii olmadigi, toplum dilbilimi (Sociolinguistique), ruh dil bilimi
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(psycholinguistique), biligsel dil bilim (cognitive linguistique), pragmatik gibi alanlarin da
kipligi farkli agilardan ele aldigina yer verilmistir.

Le Querler’in 6ne siirdiigii tamimlardan su ifade dikkat ¢ekmektedir (1996, s. 61):

“Soyleyen kimsenin sdzcesinin 6nermesel icerigindeki tutum, davranis ifadesidir.

Boyle bir kipligi belli bir ¢ercede gostermek veya somut bir sekilde agiklamak igin
bazen anlamlarin karistigi 6nermesel kiplikleri konu alan Parret’in Onerisini benimsedik

(1976). Bu siniflandirmay1 asagidaki tabloda birlikte inceleyelim:

Tablo 3: Onermesel Kiplik Tiirleri

Onermesel Kiplikler
Sozcenin Gergekligi (Aléthique) gerekli imkansiz
(Mantiksal Onermeleri dogru veya yanlis, olanakli veya
olanaksiz, zorunlu veya rastlantisal olmalar1 agisindan olanakli olagan
belirleyen kiplikler)
zorunlu yasak
Yiikiimliiliik, Yasak, izin (Déontik) — ,
Izin istege bagh
kesin ¢ikarsama
Bilginin Kaynagi (Epistémik) _
makul itiraz
edilebilir

Tablodan c¢ikarilan sonug, kiplik Onermesel icerige karst gosterilen tutum ile
olusturulurken nesnellik konusmanin pargalarint bircok farkli yol ile ve ¢esitlilikte

sekillendirmesidir, daha net bir sekilde dictum ve modus 'un birlesmesinden olusumudur.

1.4.2. Fiil Kipleri
Smith tarafindan (1983, 1986) temelleri atilan ve (1991) olgunlastirilan kuram,

goriintisii (aspect), evrensel dilbilgisi i¢inde bir ulam olarak degerlendirmektedir. Smith

(1991) goriiniis kuramini su sekilde 6zetlemektedir:

“Kurama gore goriiniis, hal tiirii (type de situation) ve bakis agis1 (point de vue)
olmak tizere iki bilesenden olusmaktadir. Goriiniis kurami, konusan kisinin roliinii, iletisimde
bulundugu dilin o&zelliklerine bagli olarak, hal tiirlerinden birini se¢mek olarak
belirginlestirmektedir. Bir eylemin hal tiirlinlin belirlenmesi siirecinde, s6z konusu eylem

disinda, onun birliktelik i¢inde bulundugu eylem 6begi (groupe de verbe) olarak adlandirilan
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dilbilgisel yapilara gereksinim bulunmaktadir. Eylem 6beginin yiiklendigi sorumluluk, en az
eylem kadar 6nemli olmaktadir. Salt eyleme dayali olarak yapilan hal tiirii saptamalari, cogu
zaman, yaniltict olabilmektedir. Bu durumda bir eylemin goriiniisiiniin belirlenmesinde,

sadece tek bir bilesen acisindan ortaya ¢ikan giicliikleri agik bir bigimde géstermektedir.

Dilbilgisinde degisik zaman, mekan, 6zne noktalarindan gergeklesen ve anlamsal
olarak ¢cogu zaman gorecelik yonii agir basan bir dig zaman gonderimi vardir ki bunun dildeki
karsilig1, 6zneyi ve zamani yapisinda barindiran “cekimli fiil” yapisidir. Yalin hali ile bir “i¢
zaman” anlami tasiyan fiil, ¢ekim eki aldiginda, kilinis1 ya degisir ya da ayni kalir. Johanson
kilmis tipindeki degisiklikleri sinirlama, tekrarlama, farksizlastirma bigiminde i¢ farkl
baslikta incelemistir (Ugurlu, 2003, s. 128). Bu degisim gecirmis ¢ekimli fiil yapisinin i¢

zamanina “gorliniis” denir. GOriiniis tiirlerini Smith soyle siniflandirmastir:

a) Edimsellik

b) Tamamlama

c) Bitirme

d) Durum

e) Anlik gergeklesim-tek kerelik (2007, s. 482)

Edimsellik, ger¢eklesmesi belirli bir zaman dilimi gerektiren, ancak uzun bir zaman
dilimine yayilmayan, fiziksel ya da biligsel siirecleri i¢eren, siradan bir son noktasi olan,
yapisi, Ozellikleri her kosulda her yerde ayni olan ve gerceklesmesi belirli siire iceren hal
tiirtidiir. (Edimsel eylemler dinamiktir, siireklidir ve sonlu degildir: oyna-, sark: séyle-, kos-,

dans et- vb.)

Tamamlama, belirli bir 6lciide siire igeren tamamlanma eylemlerinde tek ve
degismeyen bir son nokta vardir. O da eylemin tamamlanmasidir. Tamamlama eylemleri,

dinamiktir, stireklidir ve sonludur: édevini yap-, ev yap-, ise yiirii-, bir fincan kahve i¢- gibi...

Bitirme, kisa siirede gerceklesen ve belirli bir zaman dilimiyle sinirlanabilen

eylemleri icerir. Bitirme eylemleri dinamiktir, siirekli degildir, sonludur: bul-, k-, tani- vb.

Anlik gerceklesim eylemleri, dinamiktir, stirekli degildir ve tamamlanmamaistir: géz

kirp-, kapiyt calmak vb.
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1.4.3. Kip Tiirleri

Fiildeki kip, kendi varligin1 ancak zaman ekleri ile ortaya koyabilmektedir. Buna
gore kip, sekil + zaman kavramlarinin birlesigidir. Baz1 gramerlerde kip ile zamanin birbirine

karistirilmasi veya ayni sayilmasi da bundan kaynaklanmaktadir.

Dilbilgisinde incelenen eylem fikrinin sunum tarzini tasvir eden kip ve kip
degerleridir. “Kipler sozceyi ilgilendiren konuya karsi gosterilen tutumu ifade etmektedir;
Bunlar sade ve basit sdzcenin konusuna ve beraberindeki yorumlanma tiirline goére eylemi
gosteren ve konunun kavranma sekillerinde oldukga fazla sayidadir.” (Grevisse, 1993, s. 708,
709). Burada, 6zellikle eylemin sunulmasi ve algilanma tarzina istinaden yapilan vurguyla,
dilbilgisindeki kiplik konusan 6znenin davranislarindaki g¢esitliliklere bakarak fiilin etrafinda
sekillenir. Gardes-Tamine’e gore, “Kip fiili biikiimlii bigimbirimleri araciligiyla olusturulan
bir sekil, kipligi belirleyendir.” (2005, s. 235). Ornegin, isteme kipi ¢ogunlukta istek, niyet
gibi psikolojik kiplik ile birlesir.” Oyleyse dilbilgisel anlamda kip konusanin miidahalesiyle
olusturulan fiile gercekten bagl bir kavramdir. Kiplige gelince, bu 6zellikle ciimle tiirlerine
gonderme yapar. Galatanu’a gore (2003, s. 92) “Kiplik kavramlar1 ve Kip degeri mantik ve
kiplik dilbilimini kaldiran ve sdylem c¢oziimlemesinde kipsellestirme kavraminin 6ziinde
bulunan kavramlardir.” Gergekten de her zaman ve kip fiilleri i¢in farkli degerde kipler
bulunur; 6rnegin simdiki kosul birlesik zamani kiplerinin degerlerinden birisi okuyucunun
hayal diinyasina gonderme yapmaktadir. Dilbilimde, kipligin farkli simiflandirmalart
anlambilim (sémantique), gostergebilim (sémiotique) ve sozdizim (syntaxe)’de farkh
sekillerde ele aliir. Oysa burada kiplik kavramlari arasinda tamamlayict bir iliskiden
bahseder. Iki kategori arasinda sik sik kurulan ilk siniflandirma s6zceleme kipligi ve sozce
kipligidir.

1.4.4. Bildirme Kipi ve Isteme Kipi

Geleneksel dilbilgisi c¢ergevesinde yapilan c¢alismalara bakildiginda, -(a/i)r

bicimbirimi ile ¢ekimlenen genis zamaninin gegmis simdiki ve gelecek zamani kapsayan bir

“bildirme kip”’i oldugu konusunda yaygin goriis vardir.

Ergin, genis zaman eklerinin devamlilik, ihtimal ve her zaman, ge¢gmis zamanla
simdiki zamani i¢ine alan bir zaman, gelecek zaman olmak {izere {i¢ ¢esit zaman ifade ettigini,
aligkanlik, bilimsel gercekler, yasalar ve atasézlerinde tercih edilen yapilar oldugunu belirtir.
Bu oOzellikleriyle, bildirme kipleri arasinda, tasarlama kiplerine yaklasan bir kip olarak
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degerlendirir (1985, s. 291). Ayrica Uzun’a gore, genis zamanin biitiin zamanlara gonderimde
bulunmasi, gercekte onun bu ili¢ zamanin hicbirine dogrudan goénderimde bulunmadigini
gosterir. Bu zaman ekiyle yapilan isin, bir eylemin zamanimin belirtilmesi degil, onun bir
aligkanligi, bir yetenegi, bir yeterligi vb. aktarmasi oldugu goriiliir (2004, s. 161). Aydemir’e
gore, genis zaman ekinin birincil islevi, hakim bir kipsellik bildirmektir. Kipsellik islevinin alt
alanlar1 olarak, odaksil olmayan genel simdiki zaman, siire¢ sathasini (intraterminal) yansitan
gorliniis ve olaylarin gilincellestirilmesini saglayan ve goreceli bir zamana gonderim yapan
anlatim tabani islevleri s6z konusudur (2010, s. 27). Yavasg, genis zamanin, zamandan ¢ok;
istege isaret eden ve bir varligin dogal niteligini tanimlayan goriiniis (aspect), kip (mood)
ifadesi yansittigin1 one siirer. Aksan, “Eger yalniz bildirme s6z konusuysa bildirme kipine
0zgl bir anlatim bi¢imi, konusanin genel bir tasarlamayz, istegi, kosullanmay1 bagimlilig: dile
getirdigi anlatim bigimine uygun olarak isteme kipleri kullanilir” der (2009, s. 01). Yaman ise
emir, siireklilik ve yakinlik, yeterlilik, bitmislik, saskinlik, ihtimal ve itaat, tahmin tedbir,
olumsuzluk, caresizlik, normal karsilama, baslangig, tehdir ve temenni anlamlarinda
kullanildigini, Ediskun emir, rica inkar semantik alanlarina da girdigini belirtir (Yaman, 1999,
s. 115; Ediskun, 1992, s. 181) Korkmaz’in Tiirkgedeki genis zaman g¢ekimi tizerindeki
tespitleri sOyledir:

Genis zaman kipi iizerinde genel olarak su saptamalar yapilir:

a) Gegmisten gelecege uzanan genis bir zaman kesimindeki olus ve kiliglari igine
alir.

b) Ug zaman (ge¢mis-simdi-gelecek) arasinda gidip gelen bir esneklige sahiptir.

C) Zaman Ustii bir anlatimi vardir.

d) Goreceli bir belirsiz zaman anlami tasir (2003, s. 637).

Bu goriisler degerlendirildiginde, oncelikle “genis zamani” (aoriste) “bildirme
kipler1” baslig1 altinda incelemenin terminoloji konusunda karisikliga neden oldugu anlagilir.
Ciinki dilbilimde kip ve zaman farkli dilbilgisel kategorilerdir. Ancak Tiirk¢ede zaman ekleri
ayn1 zamanda kiplik anlam alanina da girdigi i¢in bdylesi bir i¢ ice ge¢mislik s6z konusudur.
Dilbilim bakimindan genis zaman (aorist) iizerine saptamalara bakildiginda ise, bicimbirimin

zaman bildirmedigi, kip ve goriiniis degerlerini tagidigi goriisii agir basar.,
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1.4.5. Ge¢mis Zamanda Kiplik

Gegmis zamanda kiplik goriilen ge¢gmis zaman kipi, -dr morfemi ve duyulan ge¢mis

zaman olan —mus morfemleri ile karsimiza ¢ikar.

Goriilen gegmis zaman kipi, -d1 morfemi zamansal olarak ge¢miste gerceklesen
eylem, goriiniigsel olarak da bitimlidir. Kiplik degeri hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz
eylem bu yoniiyle notrdiir. Zamansal degerini gegmiste gosteren ve bu yoniiyle de eyleme

anliksallik katan yap1 tamamiyla —d: morfemidir.

Yine ayn1 morfem kimi durumlarda niyet ve istek bildirebilir, bu durumu ilgilendiren
eylem kategorisi ise kipliktir. Yine bu tip climlelerde de, esasen, istek ya da niyeti karsilayan -

di morfemi degildir;
- Su an denize girmek vardi.

Ciimlesinde istek kipliginin isaretleyicisi ger¢ekten -di morfemi midir? Elbette bu
durum sadece -di morfeminin iizerine tek basina yiiklenemez, climle baglam duyarl olarak bu
islevi kazanmistir. -di morfemi ise gercek-dist (irréel) durumlarin aktariminda da
kullanilabildiginden bu ciimlede yer almigtir. Bu durumda denilebilir ki, -d: morfemi eylem
zamant olarak ge¢misi, goriiniissel olarak bitmisligi isaretlerken bazi climlelerde ciimle igi ve

climle dis1 yardimer unsurlarla kiplik degeri de yansitir.

Kokeni bakimindan -mls sifat-fiilinden gelen duyulan gegmis zaman kipi; fiilin
karsiladig1 olus ve kilisin bulunulan zamandan daha once gerceklestigini; ancak, konusanin
bunu gormedigini, bilmedigini baskasindan duyup 0Ogrendigini veya farkinda olmadan

isledigini ve sonradan fark ettigini ya da gordiigiinii bildiren bir sekil ve zaman kalibidir.

Zamandan farkli olarak, iiretilen pek ¢ok climlede -mls morfeminin asil islevi, var
olan temel islevi degildir, ya da bu temel islevi siklikla kullanilmamaktadir. Sonradan
farkindalik, varsayimlar, tanik olunmayan durumlar... gibi durumlar, daha cok kiplik
kategorisi i¢inde aciklanabilecek durumlardir. Bu durumlari daha sonraki basliklarda asil

konumuz olarak ele alacagiz.

1.5.  Kiplerin Olumsuz Halleri ve Gériiniisii
Olumsuzluk eki —ma/-me, fiildeki veya durumdaki bitmemigligi gostermesi

bakimindan zamanin siire boyutunu diizenler. Bitmislik gdsteren bir yiiklem, bu eki alarak

yine bitmemislik anlami kazanir:
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- “Siparis verdikleri kitap, kargoyla gelmemis.”

Burada edinilen dolayli bilgiye gore paketin gelmesi bir bitisi ifade eder. Ancak
olumsuzluk heniiz bunun ger¢eklesmedigini gosterir.

Kiplikte ise bu, zaman ve anlam olarak séylendigi yere ve kisinin i¢inde bulundugu
ruh haline gore farkli anlamlar kazanabilir. Zaman kullanimi1 agisindan da sdylendigi zamana
uygun veya anlam kaymasina ugramis sekilde karsimiza ¢ikabilir:

- Cocuklar sinif ge¢misler, gegmemisler, hi¢ ilgilenmezler.

Bu ciimlede ise anlam ge¢mise de gonderme yapmis olabilir sdylendigi duruma gore
genis anlamina da gelebilir. Dahast ¢ocuklarin sinifi gecip gecmemeleri gelecek icin de
kullanilmis olabilir.

“Degil” edatt, fiildeki veya durumdaki bitmemisligi géstermesi bakimindan zamanin
siire boyutunu diizenler. Bitmislik gdsteren bir yliklem, bu edati alarak bitmemislik anlami
kazanir:

“Hemen sevinme, sonuglar heniiz agiklanmig degil.”

Burada “olup bitmis” kismi, bir bitisi ifade eder. Ancak “degil” olumsuzluk edati,
bitisin henliz ger¢eklesmedigini gosterir.

“Olumsuzluk ve Kiplik” konusunda iki goriis vardir: Bunlardan birincisi, bu iki
kategoriyi birbirinden ayirmaktadir. Bu goriise gore olumsuzluk bir anlamsal kategoridir,
ancak kiplik alanlar1 iginde degerlendirilebilecek bir alan degildir. Ikinci goriis ise,
olumsuzlugu kiplik siniflamalari i¢ine déhil eder.

1.6. Kiplik Fiillerinin Belirleyicileri
Kipligin semantik bir kavram olmasi, ¢ok anlamlilik gdstermesi, bilimin pek ¢ok
alaninda boliimleme yapilabilirken kiplik kategorisinde bdliimleme yapmanin zor olmasi,
belirli isaretleyicilerin olmamasi aragtirmacilar1 zorlayan unsurlar olarak verilmistir. Genelde
kiplik kategorisinin farkli araglarla isaretlenebilecegi, yoruma dayali ve zayif bir yapisal
sisteme sahip oldugu, kdkeninin metni lireten ve metin arasinda aranmasi gerektigi yargilarina

varilmistir.

® Yansitilan zaman disinda oznel bir anlatimla semantik a¢idan, burada bahsedilen olumsuzluk-bitmislik,
bicimsel olarak ayni fakat baska 6rneklerde farkli ve zit bir anlam verebilir:
Bunca yil seninke ilgilenmedim, ekmegimi vermedim. Oyle mi diyorsun?
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“Bicim Bilgisi Ogeleri ” ekler, edatlar, morfo-sentaktik dgeler, kiplik yardimei fiiller

(13

seklinde ayrilmistir. “EKler” bahsinde “Ahmet gelmis olmali.” climlesindeki “- mis” eki,
ciimleye olasilik ve kesinlik anlami katan bir kiplik 6gesi olarak gosterilmistir. “Edatlar”
bahsinde “Kar yagacak gibi.” climlesi sunularak, “gibi” edat1 bilgi kipligi isaretleyicisi olarak
degerlendirilmistir. “Morfo-sentaktik” 6geler boliimiinde “Arabada oturan Ahmet olsa gerek.”
climlesindeki “—sa gerek” yapisinin konusurun tahminini yansittigi belirtilmistir.

“Sozliik Ogeleri” den olan “Zarflar’in en ¢ok kullanilan kiplik isaretleyicisi oldugu
tizerinde durulmustur. “Ahmet mutlaka arkadagindan 6ziir dileyecektir.” climlesi 6rnek olarak
verilmis ve buradaki “mutlaka” zarfinin olasiligi kaldirip, ciimleye kesinlik kattig
soylenmistir. Bir baska belirleyici olan “Isimler” bahsinde drnek olarak verilen ciimlelerden
biri “Kardan sonra, sel baskini olasilig1 var.” climlesidir. Burada kiplik ifadesini, yapisi isim
olan “olasilik” kelimesi saglamaktadir. Son olarak “Kiplik Yiiklemler” olan “iste-, dile- san-
vb.” fiilleri bulunmaktadir.

“S6z Dizimi Ogeleri” sinifinda olan kaliplasmus ifadelerin, deyimlerin kiplik alanini
isaretleyebilecegi de bunlar arasindaki yerini almistir. “Gelir mi gelir.” ctimlesi olasilik ifade
etmektedir.

“Tonlama” bahsinde “Ahmet herhalde gidecek.” ciimlesinde “Herhalde” kelimesinin
zayif bir tonlamayla sdylenmesi durumunda olasilik, aksi takdirde kesinlik ifade alaninin
olusma durumu vardir.

“Baglam” konusunda ilgili 6genin kipligin temel isaretleyicisi oldugu sdylenip, 6genin
hangi anlam i¢in kullanildiginin kesin olarak belirlenmesinde baglamin rolii 6nemlidir.
“Ahmet bana yarin gelecek.” Ciimlesinin baglamdan koparildigi takdirde, gelecek zamana
dair bir bildirme climlesi olarak yorumlanabilecegi belirtilmistir.

“A: Bu odanin hali ne boyle? Bunu kim yapt1?

B: Annesi Ahmet’in yaptigini séyliiyor.

A: Oyle mi? Séyle madem o kardesine, Ahmet yarin beni gorecek. Neymis derdi bir
ogrenelim.”

konusmasindaki “Ahmet yarin beni gorecek” climlesinin ise, farkli bir semantik alana
gondermede bulundugu dile getirilmistir. Burada, konusurun zorunluluk igeren bir isteginin

oldugu vurgulanmustir.
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1.7.  Onerme Kipliginin Genel Ozellikleri
Kiplik mantiginda kiplik onermesi ya olasilik (bilgisel kiplik) ya da gereklilik

(yikiimliiliik) yansitir. Lyons’a (1977) gore 6nermenin igerdigi yarginin goérece dogrulugunu
yansitan bilgiselligin kaynagi bilgi ve inanglardir. Yikiimlilik ise bir eylemin bir otorite
tarafindan gorevli kilinan kisilerin uygulamasi beklenen eylemlerin olasilig1 ya da gerekliligi
ile ilgilidir. Eylemlerle yansitilan yiikiimliiliik bilgisellikte yerine yargilara birakir.
Konugmacinin bir 6nerme karsisinda dogruluk derecesini aktarmasi bilgi kipligi,
Palmer’e gore ‘Onerme kipligi’ olarak kabul edilir. Var olan bir yarginin gerceklik derecesine
gore olas1 veya olmasi gerekli bir dogrudur. Buna gore bu kiplik olasilik ve bilgisel gereklilik
olarak iki sekilde incelenmelidir. Mesela, Tiirkgede —ebil yargida kiigiik bir ihtimal gibi
goriiniirken, -mali, konugsmacinin yargisinin daha yiiksek degerde oldugunu isaret eder. Olay
kipligi olarak bilinen yilkiimliilikk ise isi yapan iizerinde yaptirimin zayif veya giiclii
yansitilmasina bagli olarak olasi1 (izin verme) ve gerekli (zorunluluk) yiikiimlilik
kapsamindadir. Izin verme, zorunlu kilma, eretme, sdz eylemleri, oneri, istek ve niyet

bildirme bu kiplik baslig1 altindan yer almaktadir.

Bu kisa aciklamadan sonra bir Ornekle farkli baglamda farkli anlamalar yol acan
kipligi yorumlayalim: ‘Calisanlar bu egitime katilmali’ asagidaki baglamlarda sirasiyla oneri
ve zorunluluk yorumlar1 belirginlesmektedir:

- Calisanlar bu egitime katilmali.
(a). Egitimler ¢ok eglenceli geciyor. Herkesin katilmasini 6neriyorum.
(b). Calisanlarin verimini artirmak i¢in herkes bu egitimlere katilmak zorunda.

Bilesenlerde kullanmig oldugumuz tablodan yola ¢ikarak bu ifadelerde kip tutumu, kip
kaynag1 ve kip kilicis1 arasindaki ti¢lii iligki hem konusucunun yargisini belirtmesine hem de

yaptirim yliklemesine olanak verir gériinmektedir.

2. Dolayh Kanitsallik (Anlamlar-Cagrisimlar)

Dilbilimde kanitsallik (evidentiality) bir Onermede bilginin kaynagini belirten
dilbilgisi isaretleyicilerini kapsar. Bu kavram, 6zellikle 1980°1i yillardan sonra yapilan bir¢ok
arastirmayla, evrensel dilbilgisi i¢erisinde zaman, goriiniis, Kipsellik (modalité) gibi bagimsiz
bir dilbilgisi sinifinda tek basina kabul edilmeye baslanmistir (Bacanli, 2008, s. 2). Burada
bilgi kaynagi, kendi i¢inde daha da siniflara ayrilan ti¢ baslikta toplanabilir:

- Soylentiler,
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- Cikarsamalar
- Algilamalar

Bu kaynak tiirleri kimi dillerde farkli dilbilgisel isaretleyici tarafindan gosterilirken,
Tiirkcede tek bir dilbilgisel isaretleyici tarafindan kodlanir. Pek ¢ok diinya dillerinde 6rnegi
olan bu kanitsallik tiirii, dolayli anlatim ima ettigi i¢in bunlara “dolaylilik (indirectivity)” veya
aracilandirma (mediatif) da denilmektedir. “Dolaylilik, anlatilan olayin aracisiz olarak degil,
aracili olarak, yani suurlu bir P 6znesi tarafindan bilginin karsilanmasina atfen dolayli bir
sekilde sunuldugu anlamina gelir.” (Johanson, 2000, s. 61-71; 2003, s. 274). Sonug olarak
dolayli bakis agisinin yansimasinin bir {iriinii olan biitiin bu anlamlar ve ¢cagrisimlardan sonra,
kanitsallik, yine genis kanitsallik sinifinda 6zel bir alan olan kendi yerini ‘dolaylilik’
kavramiyla almistir.

2.1. Kanitsalligin Tipolojisi

Tipoloji agisindan bir¢ok farkli dil dolayli yollardan algilanmalar1 i¢in konusmacinin
tarif edilen durumlara bakilarak mesafe derecelerinin farklilarini isaret etmelerine imkén
sunan az veya ¢ok ozel dilbilgisel siireclere sahiptir. Clinkii dolaylilik ve mesafe arasindaki
iligki sorgulanmakta ve mesafe olgusunun her ne kadar dolaylilikta bir 6l¢iit olmasa da
duygusal goriiniisleri bu sistemde yadsinamaz. Bagka bir deyisle, konusmaci birinci bilgi
kaynag1 olmayan1 acik, aleni sekilde ifade eder. Clinkii buradaki olay:

a) Genelde kabul edilen veya iletilenin bilindik bir par¢asini olusturur.
b) Muhatabina ya tigilincii kisiden veya sdylenti seklinde ulagmustir.

c) Gozlenen ipuglarindan ¢ikarimda bulunulmustur.

d) Son olarak bir mantik ¢ergevesinin sonug trtiniidir.

Boyle bir 6zellikte dilbilgisel kullanimin oldugu dillerde ister sdzce olgusunun iginde
yer alsin veya ister almasin konusmaci kendi s6zceleme ediminde kesin olarak belirleyici
etkisi atindadir. Ayrica dolaylilik diye adlandirdigimiz dilbilgisel siiflandirmanin i¢inde yer
alan dilleri farkli yapida sekillendiren karisik oyun degeri olarak da ortaya cikar.

Aragtirmalara gore dolaylilik terimi heniiz dilbilgisi kavramlarimin bir parcasi
olmamustir; bilgimiz dahilinde ilk olarak G.Lazard’m (1966, s. 149) tadjik ” isimli bir
makalesinde karsimiza ¢ikar. Bu sozciik dilbilgisel kategoride degerleri olusturan tiim bilgiler
kapsaminda bize en uygunu gelmistir: Aktarma ciimleleri, ¢ikarimda bulunmalar, saskinlik

bildiren ifadeler gibi... Kavramlarin gitgide daha da 6zellestigi edebiyat diinyasinda yaygin

” Yazar bu kavrama Farsca’da yer vermemistir. (Lazard, 1985)
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olarak kullanilan diger sozciikler gibi bu smiflandirmada bir tek deger ve anlam {izerine
odaklanmamak avantaj olacaktir.

Yukarida dolaylilik kategorisinin 3 temel deger iizerine insa edildigine deginmistik:
sOylenti de dahil aktarma ciimleleri, ¢ikarsamalar ve sagkinlik bildiren sézceler... Bu ii¢ deger
karsit da olsalar birbirinden olduk¢a uzak goriinmektedir ve hakli olarak hangi sebepten
dolay1 tamamlayict veya yalmiz bir kategoriden olustugunu kendimize sorariz. Bunu
kanitlamak i¢in bir¢cok tartisma konusu ortaya atilabilir. Arastirmamiz kapsaminda birkag

farkli dilde bunun incelemesini yaptigimizda ise su sonugla karsilastik.

Oncelikle baz1 dillerde, bu degerler ayn1 gramer belirleyicisi olarak ifade edilmektedir.
(Gegmis zamani igeren sekillerde Artavurtca, Bulgarca, Tacik, Farsca da kiiclik uyumlar);
diger dillerde, her zaman tahmin edilen bu iki degerdeki benzesim olmaksizin tek bir
belirleyici iki dolaylilik c¢agristmini bir arada toplayabilir. Daha sonra, kimi bigim
isleyislerinin smiflandirmas: degerler arasinda kesin ayrimlarin gerekli kilmaz: olayin
sonuclarina ve ondan artakalan izlere bakarak, yani dolayli denebilecek bir tarzda o olay1
sundugu i¢in bilhassa ¢ikarsama ve olayin sonuglarini algilama gibi yorumlanabilir. Son
olarak ise dillerdeki tipolojik farkliliklarin semantik anlamlarini, azdan ¢oga benzerliklerini
gramatik hale getirmeyi nasil agiklayabiliriz.

Tiirk¢ede dolaylilik kategorisi, baglama gore duyma, cikarim, kanit gdsterme,
koklama, varsayma, algilama gibi niianslar tagiyabilen dolayli gegmis zaman veya dolaylilik
olarak ortaya cikar. Dolaylilikta, konusur bir olaym olus aninin degil, olus sonrasinin tanigi,
olayin anlatildigi ortamin sahidi (Johanson, 2003, s. 274), olayin varsayan: ya da
algilayicisidir. Bu kategoride konusurun dikkati olayimn kendisinde veya olusunda degil,
sonrasinda ortaya ¢ikan izlerde, bilginin elde edilisi lizerindedir.

Tiirkcede -mls ve -(y)mus ile isaretlenen ve geleneksel dilbilgisi kitaplarinda “goriilen
geemis zaman”, “duyulan ge¢cmis zaman”, “rivayet” gibi terimlerle gosterilen dolaylilik
bicimleri Tiirk¢enin gorilinlis-zaman ekleri arasinda ilgi cekici ve en azindan Johanson
1971'den bu yana iyi bilindigi iizere karmagik arasgtirma konularindan biridir. Gerek genel
olarak dolaylilik ile ilgili aragtirmalarda gerekse Tiirk¢enin goriiniis-zaman ekleriyle ilgili
calismalarda s6z konusu yapilar, 6nemli bir yere sahiptir. Yerli dilbilimciler veya yabanci
Tiirkologlar, Tiirkgedeki durumu c¢esitli acilardan ayrintili olarak incelemislerdir. Ayrinti

caligmalarinda, geleneksel dilbilgisi kitaplarinda, yukarida adi gecen terimlere dolaylilik,
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kanitsallik, delile dayalilik, 6grenilmislik gibi yenileri de eklenmektedir (Giil, 2009; Bacanli,
2006, 2008; Demirci, 2010). Tirk¢ede dolaylilik konusunda hususlar diger basliklarda daha
detayli incelenecektir.

Fransizcada (Chafe & Nichols, 1986) Evidentiality konulu yayinla birlikte goriilmeye
baslayan kanitsallik Fransizcada gercgek bir karsit anlam olusturmustur. Clinkii bunun bir kanit
kavrami i¢imde bir kategoride yer aldigr diisiiniilmiistiir veya dolaylilik kanitin tersini iginde
barindirabilir.

Fransizca, diger bir¢ok dil gibi dolaylilik hakkinda dilbilgisinde belli basli bir sistem
gelistirmedi, ancak zamana degin kullanim bigimleri yardimiyla, 6zellikle simdiki ve ge¢mis
zamanlarda sart kipi, gecmis zaman ve simdiki zaman ve hatta pasif climleleri kapsayacak
sekilde daha once kanitsallik {izerine ¢alismalar yapmis ve bununla ilgili aciklamalar ortaya
koymustur.

Fransizcada kiplik ve dolaylilik arasindaki etkilesim, bunlarin Fransizcada belirtileri
ve bu iki kavramin gectigi tanimlar, baz1 6zel belirleyicilerde birlikte goriilme seklinden
baska siiregelen iliskileri ciddi sekilde dikkate deger konulardir.

2.2. Tiirkcede Kanitsalhik/Dolayhlik

Tiirk dillerinde ve diger pek ¢ok diinya dillerinde 6rnegi goriilen kanitsallik tiirt,
dolayli bir bakis acisim1 ima ettiginden, kanitsallik, bu tiir diller i¢in ‘dolaylilik veya
‘aracilandirma olarak da adlandirilir demistik. “Dolaylilik, anlatilan olayin aracisiz olarak
degil, aracili olarak, yani suurlu bir P 6znesi tarafindan bilginin karsilanmasina atfen dolayl
bir sekilde sunuldugu anlamma gelir’ (Johanson 2000, s. 61-71; 2003, s. 274). “Dolayl
sekiller, kendi merkezi anlamlarinin gesitli periferik kullanimlarini, dykiilenen olaydan irtibat
kopuklugunun farkli tiirlerini ve bilhassa olaya karsi, ironi denebilecek idrak ve duygu
mesafesi seklindeki pragmatik yayilimlarini” (Johanson, 1999a, s. 146; 2000, s. 69); “olayin,
hazirliksiz akillar i¢in goreceli yeniligini” (Slobin & Aksu 1982, s. 198; Aksu-Kog¢ & Slobin
1986, s. 163-164) ortaya koyabilirler. Sonug¢ olarak dolayli bakis acgisinin yansimasi olarak
ortaya ¢ikan biitlin bu anlamlar ve cagrisimlar yiiziinden, Tirkcedeki ve diger Tiirk
dillerindeki kanitsalligi, yine genis kanitsallik kategorisi icerisinde 6zel bir alani ifade eden

‘dolaylilik’ kavramiyla adlandirmak miimkiindiir.
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2.2.1. Tiirk Diline Genel Bakis

Dil, insanlar arasindaki en énemli vasitadir. Dil canli bir varliktir. Her canli gibi dogar,
bliyiir ve gelisir. Tiirk¢genin eski ¢aglardan bu yana gelisme evreleri bir dilin nasil gelistigi ve

degistiginin agik bir gostergesidir.

Tirkce, diinya dilleri arasinda yapi yoniiyle sondan eklemeli diller grubunda; koken

bakimindan da Ural — Altay dil grubunun Altay dilleri ailesinde yer almaktadir.

Ural — Altay dilleri, diger dil aileleri gibi saglam bir aile olusturmazlar. Bu gruptaki diller
arasindaki yakinlik, koken akrabalifindan ziyade yapi1 yoniiyle benzerlik seklinde ortaya
ciktigi i¢in siniflandirmanin  dil ailesi yerine dil grubu olarak yapilmasi goriisi

benimsenmektedir.
Tiirk¢enin de iginde yer aldig1 Altay dil ailesinin ortak 6zellikleri s6yle 6zetlenebilir:

1. Bu gruptaki dillerin hepsi yap1 yoniiyle eklemeli dildir.
2. On ekler (artikeller) yoktur.

3. Kelime tiiretme ve ¢ekim son eklerle yapilirken koklerde degisme olmaz. Eklerdeki
zenginlik ve gesitlilik dikkat ¢ekicidir.

4. So6z diziminde yardimci unsurlar (tamlayanlar, belirtenler) oOnce, asil unsurlar
(tamlananlar, belirtilenler) sonra gelir: insanlik hali, soziin dogrusu. Mustafa, tiirkii
sOylerken kendinden geciyordu.

Sifatlar isimlerden once kullanilir. Yesil 6rdek, anlayish 6grenci, kahraman ordu... Say1

bildiren kelimelerden sonra ¢okluk eki kullanilmaz: beskardes, ti¢ kafadar, bin konut.

Ciimleler, ciimleyi olusturan unsurlarin ilgisi bakimindan, gelismekte olan diisiincelerin
akla gelis sirasina gore degil, tamamlanmis bir diisiincenin diizenli bir hiyerarsisi seklinde

kurulur.

5. Bu dillerde gramatik cinsiyet yoktur. Bu sebeple climlelerde cinsiyet farkindan
kaynaklanan degisiklik yapilmaz: Midiir — miidire, memur — memure, Halit — Halide;
he — she gibi.

6. Soru eki vardir.

7. Ayn sekilden kaynaklandig1 saptanan ortak ekler vardir. Tiirk¢e ile Mogolca arasinda
bu ortaklik daha belirgindir.

31



8. Altay dilleri ses Ozeliklerine gore karsilastirildigi zaman birtakim ortakliklar
goriilmektedir. Bunlardan en belirgin olani, iinlii uyumudur. Kelime basinda 1, r ve i
tinsiizlerinin bulunmamasi diger bir ortakliktir.

Yapisina gore Tiirkge eklemeli bir dildir demistik. Bu gruba giren dillerin en 6nemli
ozelligi ek dedigimiz gorevli parcalarin kelimelere bastan veya sondan eklenmesiyle
kavramlara karsilik bulunmasidir. Tiiretme dedigimiz yeni kelime yapma isleminde kelime
kokleri degismez. Koke getirilen yapim ekleri ile yeni sozciikler, yeni kavramlar tiiretilir.
Yeni ekler ulandiginda kokte bir degisiklik olmaz. Tiirkgeye yabanci dillerden giren bazi
sozclik koklerine de ekler getirilerek yeni sozciikler tiiretilir. Bu guruba en giizel 6rnek

Tiirkcgedir.

Asagida hem yapim eklerine degin ¢ekim ekleriyle farkli sézciikler tiiretilmistir Ayrica
konumuz geregi gecmis zaman ekleri ile ilgili de basit tiirde ornekler yer almaktadir. Burada

koklerde bir degisiklik olmamaktadir. Simdi bu 6rnekleri inceleyelim:

Fiil Kokleri Zaman ekleri

} }
Yapim ekleri Simdiki Z = Ahmet su igiyor.

l (Ahmet est en train de boire de 1’eau)
Ornek
Goz+letm+tci -Dili Gegmis Z. = Ahmet su igti.
Oku-t-mak-(faire lire) (Ahmet a bu de I’eau)
Sev-il-mek-(étre aimé) Mish Gegmis Z. =  Ahmet su i¢mis.
Giy-in-mek-(s’habiller) (Ahmet a bu de I’eau, parait-il)

Birlesik Zaman:

Ahmet su ig-iyor-du. (Ahmet buvait de I’cau)

Ahmet su i¢-iyo-rmus. (Ahmet boit de 1’eau, parait-il.)
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2.2.2. Tiirk¢cede Kanitsalhk

Tiirkiye Tiirk¢esinde gegmis zaman bicimlerinin islevlerinin ortaya c¢ikmasi, eylemin
gerceklesmis sayilmasi icin dnemli siirin asilmis olmasiyla ilgilidir. Fiilin kilinisina gore
degisen bu smnir, doniisimlii (6/-) ve doniisiimsiiz (oyna-) fiillerde bitis, 6n doniistimlii
fiillerde (otur-) baslangig¢ sinirinin agilmasi ile ortiisiir. Bununla olay biitiin olarak atif yapilan
noktada zaten bitmis olarak gozlenir (Johanson 1993, s. 120; 1994, s. 249).

Tirkgcede bir olaymn konugsma anindan once gerceklesmis oldugunu gostermek icin
kullanilan iki gegmis zaman eki vardir: -di ve -mls. Bu eklerin ikisi arasindaki énemli fark
birincisinde bilginin edinilme yolu hakkinda bir bilgi verilmezken, ikincisinde dolaylilik
anlaminin bulunmasidir (Johanson, 1994, s. 257). Bir 0ykiiniin anlatildig1 temel zaman bi¢imi
olarak kullanildiginda -di, olaylarin sirastyla gerceklestigini gosterir

-Di morfemi, eylem zamanini (temps) zaman (durée) iizerinde yerlestirirken, sectigi
zaman dilimi, her zaman konugma anindan (S) dncedir. Konugma anindan 6nceliligin derecesi
(Johansson’da odaklilik=focalit¢) ciimlenin diger unsurlariyla netlik kazanir. Korkmaz
(2005)’teki gerceklesmedigi halde gerceklesmis gibi farz edilen durumlarda da esasen -DI
morfemi degil, climledeki baska bir unsur bu durumun saglayicisidir (bk.6rnek 1).

(Orn.1) Pervane Subasi vakit kazanmak icin sarap tasiyla ugrasti bir zaman; bir yudum icti;
birakacak oldu, bir yudum daha icti (K. Tahir, DA, 250).

Gelecek zaman sifat-fiili kalibindaki bir esas fiilin, gegmis zaman kalibindaki ol-
yardimet fiili ile olusturdugu birlesik sekil bir “niyet” ve “istek™ bildirir:

Yine ayn1 morfem kimi durumlarda niyet ve istek bildirebilir (bk.6rnek 2), bu durumu
ilgilendiren eylem kategorisi ise kipliktir.
(Orn.2) Akrabalarimizin birinin evinde giiya bizi tesadiif ettirdiler (O. Seyfettin, BL, 10).

Yine bu tip climlelerde de, esasen, istek ya da niyeti karsilayan -di morfemi
degildir;(bk.6rnek 3) -d1 morfemi bu ciimlede de esasen bitmisligi ve ge¢misi ifade eder,
burada gerceklesmedigi halde ger¢eklesmis gibi farz edilen durumu hissetmemizi saglayan
tamamen giiya sdzciigiidiir. Oyle ki ilgili ciimlede bu sdzciigii kaldirirsak ciimle bitmislik ve
geemis zaman lizerine kesinlik bildirir.

- Su anda Istanbul da olmak vard.

- Istanbul’a gittin, paran bitti, ne yapacaksin?

Yukaridaki Orneklerde, niyet-istek katan unsur ise daha c¢ok —(y)acak morfeminin

varhigidir. Bu climlede istek kipliginin isaretleyicisi gercekten -di morfemi midir? Elbette bu
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durum sadece -di morfeminin iizerine tek basina yiiklenemez, ciimle baglam duyarli olarak bu
islevi kazanmistir. -di morfemi ise gercek-dist (irreel) durumlarin aktariminda da
kullanilabildiginden bu ciimlede yer almistir. Bu durumda denilebilir ki, -d: morfemi eylem
zamani olarak gegmisi, goriiniissel olarak bitmisligi isaretlerken bazi climlelerde ciimle i¢i ve
climle dis1 yardimci unsurlarla kiplik degeri de yansitir.

Kokeni bakimindan -mls sifat-fiilinden gelen duyulan ge¢gmis zaman kipi; fiilin karsiladigi
olus ve kilisin bulunulan zamandan daha oOnce gerceklestigini; ancak, konusanin bunu
gormedigini, bilmedigini baskasindan duyup 6grendigini veya farkinda olmadan isledigini ve
sonradan fark ettigini ya da gordiigiinii bildiren bir sekil ve zaman kalibidir.

Goriilen gegmis zaman ile duyulan gecmis zaman arasindaki en 6nemli fark, gerceklesen
olay1 goriip-gérmeme, bilip-bilmeme ve duyuma dayanma noktasinda toplanmaktadir

- “Ya polisse? demiyorum artik, kafayr bulmusum nasil olsa, iistelik adami iyice

incelemis, yalnizligini iyice sezinlemisim. (Vatandas - s.14)

-mls morfemi ile kurulan kullanim1 ¢ok yaygin olan bu kip, eklendigi fiil kok ve gdvdesinin
iinlii uyumuna bagli olarak ciimledeki ¢ekimi gibidir. Cekimde 1. Tip kisi morfemleri 6rnek

olarak verilmistir. Daha detayli incelemek gerekirse;

- Incele-mls- (im)

- Sezinle-mls-im

Eski Anadolu Tirkgesinde yalniz dil benzesmesine ugrayarak -mls bigiminde olan
morfem, Osmanli Tiirk¢esinin sonlarina dogru dudak benzesmesine de ugrayarak bugiinkii
bi¢imini almistir (Korkmaz, 2003, s. 599-600).

Eraslan (1980) morfemin kokeni su sekilde agiklar: “Eski Tiirkge’den beri hem sifat-fiil
eki hem de gegmis zaman sekil ve zaman eki olarak kullanilan -mls/ -m/s ekini, -mis/ -mls < -
m (fiilden isim yapma eki) +is (is, sey) seklinde izah etmek istemislerdir. Bu izahlari
benimseyenler, -m ve —s eklerinin baslangi¢ta zamansiz yalin bir fiilden isim teskil ettikleri
halde, sonradan birlikte ge¢mis zamana kaydiklari ileri siirer. Bizce her iki ek de canh
olduklarina gore, st iiste gelmeleri icin inandiric1 bir sebep bulmak gerekir. Tiirkcede
kullanilan ekleri muhakkak birlesik bir ek seklinde gérmek ve hatta tek sesten ibaret eklere

¢evirmeye zorlamaya ¢alismak dogru degildir.” (Eraslan, 1980, s. 41).
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Slobin ve Aksu (1982, s. 190)’ya gore, tarihsel bir arastirma yapildiginda morfemin
oncelikli islevi sifat-fiil (participé) olusturmadir. Buna gore, sifat-fiil (participé) islevi zaman
icerisinde, esasen siireci (procées) ve durumu (state) bildirme Ozelligine bagli olarak
genislemis ve morfem ge¢cmis zamani da isaretlemeye baslamistir. Boylece de morfem
goriinlisten, eylem zamanini (tense) bildirmeye dogru kayarak, -di morfeminin gegmis zaman
islevini de dogrudan yasantilar: anlatmaya dogru sinirlandirmistir.

Gegmis zamandaki zamansal islevlerin Tiirkgedeki disa vurumlar1 asagidaki ¢izelgede

kabaca gosterilmistir

Tablo 4: Konusmada Ge¢mis Zaman Kullanimlari

Konusma am

Dilimlenmis Zaman (Basi-sonu bellidir)

Islev Gecmis Zaman

Bicim -di, -mis

Bu ¢izinde konusma ani esas alinmistir. Konusmaci zamani aktarirken konustugu ana
gore bir degerlendirme yapar, dilim konusma merkeze alarak yerlestirir. Bununla birlikte
konusma ani, her zaman su an i¢inde bulundugumuz noktada olmak zorunda degildir.
Merkez, ge¢miste bir noktada da bulunabilir. Boyle olmasi halinde Tiirkgede bigcimler degisir,
dilimler geg¢miste sectigimiz noktanin ¢evresine yerlesir. Baska bir tabloda bunu

orneklendirelim:

Tablo 5: Ge¢misteki Bir Konusma Anim1 Aktarma

Gecgmiste bir konusma ani
Dilimlenmemis Zaman Dilimlenmis Zaman
Islev Genis Z. Gegmis Z. Simdiki Z. Gelecek Z.
Bi¢cim -ird1 -diydi, -mlIsti/ -yordu /- | -ecekti
-mlsmis yormus -ecekmis

Yukarida bu kez ge¢miste yer alan bir olayr anlatmak i¢in kullanilan ¢ekim ekini

goriiyoruz. Tablolardan goriildiigii lizere zaman konusma anina gore bi¢cim degistirmektedir.
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Bir bigimbirim farkli islevlerde kullanilabilmektedir. Bir bi¢imbirimin ¢ok islevi
tistlenebildigi gortsii pek ¢ok arastirict tarafindan savunulmustur ( Erguvanli-Taylan, 1996;
Yavas, 1980; Aksan, 1980). Ote yandan, Uzun (1998) bir ekin birden fazla islevi
iistlenebilecegine karsi ¢ikmis ve eklemeli bir dil olan Tiirk¢enin bu yapisi geregi tek ek/tek
islev ilkesine uygun oldugunu savunmustur.

Tiirk¢ede aslinda her islevsel kategori bir bastir ve kendi baglarina bir 6bek yansimasi
gosteren ayr1 kategorilerdir. Tiirkgenin sozdizimsel agiklamalari ile tek ek / ¢ok islev goriisii
birbiriyle ¢elismektedir. Boyle bir durumda ortaya konan sifir eki, zaman, kip, goriiniis
kategorilerini aktarabilmektedir. (Uzun 1998) Cinque (2001)’de ise yine tek islev / ¢ok islev
goriisii hakimdir, fakat burada da Uzun (1998 ve 2000)’a benzer bir sekilde islevsel son ¢ekim
eklerinin tasidiklart iglevlere gore farkli s6zdizimsel konumlara biiriindiigiinii savunmustur.
Ayni sekilde Zakir (1999, s. 105) de ¢alismasinda, bagimli bir morfemin diger bir morfemin
temel islevini yiikklenemeyeceginden veya onun bagka bir islevini alamayacagini 6ne siirer.
Bunlara karsi olarak Kornfilt (1997, s. 336), Tirk¢edeki eylem zamani belirleyicilerinin
(temps, marqueur), ayrica goriiniigsel islevlerinin de oldugundan ve bazilarinin da kip
belirleyicisi olarak kullamlarak ikili hatta {i¢lii islevlerinin oldugunu bahseder. Oyle ki
Tiirk¢ede morfemlerin birden fazla islevinin bulunmasi tarihsel derinlik ve islenmislikteki
zenginlikle alakalidir, denilebilir.

Gortldiigii gibi gerek diinya dillerinde gerekse de Tiirkcede zaman konusuyla ilgili
pek cok calisma yapilmis, fakat tam olarak bir biitiinlik saglanmamistir. Bunun baslica
nedenleri arasinda zaman denilen ugsuz bucaksiz akisin ona gore daha basit bir yap1 olan dil
ile ifadesinde karsilasilan giigliikklerdir. Zaman her daim vardir ve devam etmektedir,
toplumlar da kendilerince gerekli olan zaman dilimlerini kullanmiglar ve o zaman dilimini
kendi dillerinde isaretlemislerdir. Tiirkcede ge¢mis zaman —d1 ve —mus ekleriyle kodlanirken
baska bir dilde farkli sekillerde kodlanmistir ya da hi¢ kodlanmamis da olabilir. Dilin
kullanimina ve ihtiyaglarina gére zaman dilimleri kendi igerisinde g¢esitlenerek ¢ogalmis veya
cesitlenmeden tek bir kod, ilgili zaman dilimini karsilamistir.

Burada asil hedef olan Tiirkiye Tiirk¢esindeki -mls ekinin zamansal 6zelliklerini, aslinda
bir gegmis zaman eki olan —mis morfeminin gegmis ve konusma aniyla ilgili zamansal
degerlerinin, farkl sekillerde kullanimini ortaya cikarmaktir. Tiirkcede -mls eki, dolaylh
geemisi ifade ederken, olayr onun dolayli kabul edilmesine de atifta bulunabilmektedir.

Bununla birlikte onun, ontolojik ve genetik olarak bir ‘gdriiniis (aspect)’ alt kategorisi olan
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sonugsalliktan tliremis olmasindan kaynaklanan ‘sonugsal (resultative)’ ve ‘bitmislik
(parfait)’ anlamlari, dolaylilik-dig1 kullanimlarinda siklikla gézlemlenir. Zamansal siralanma
iliskileri, -mls ekinin dolayliilk ve dolaylilik-dis1  kullanimlarmma bagli  olarak
degisebilmektedir.

Tiirk¢ede dolaylilig1 gosteren iki bigim vardir: -mlys : -(y)mis. Bunlardan ilki fiil kdklerine
eklenir ve vurgulanir:

- Yagmur dinmis, bulutlar ¢ekip gitmis, kaldirim taglar: piril puril. (Vatandas - $.56)
- “Cok yanlis seyler ogretmisler sana!”

-MIs, dolaylilik yaninda ge¢mis zaman anlami da tasir ve bu nedenle dolayli ge¢cmis
olarak adlandirilir. Ayrica -mly, yapica bir degisiklik olmadan, sifat-fiil eki olarak bitimsiz
niteleme ciimleleri kurar. Bu durumda 6zneyi niteleyen ve gecmis zaman anlami tasiyan bir
oge olarak kullanilir, ancak dolaylilik anlami tasimaz (Schroeder, 2000; Csat6, 2000, s. 34).
Bagimli bulundugu isim 6gesi, niteleme climlesinin 6znesidir:

- Anliyorum, saklamaya ¢alisma bosuna: simdi de delinin biriyle, hi¢ degilse kendini

begenmis bir zavalli hevesliyle karsi karsiya bulundugunu diigiiniiyorsun.(Vatandas -
s.15)

- Cok okumus, ¢cok diistinmiis, ¢ok yiirtimiis bir adamim. (Vatandas - $.72)

Dolayli ge¢mis zamani gosteren ekin adlandirilmasinda, Tiirkge kaynaklarda “zaman”
kavraminin sifati olarak kullanilan 6grenilen, duyulan gibi sifatlar veya rivayet terimi, bize
bilginin kaynagi hakkinda bir fikir vermektedir. Ancak gerek bunlar gerekse yabanci
kaynaklarda rastladigimiz karsiliklar1 olan “hearsay” veya “oui-dire” ifadeleri, dolaylilik
bigimlerin islevlerini kapsayici degildir. Baglam olmadan sdylememis veya adammigsin gibi
ifadeler bilginin dolayli edinilmis olmasi disinda bir anlam tasimaz. Ek, tek basina bilginin
hangi dolayli kaynaktan edinildigi konusunda kesin bir sey sdylemez. Aikhenvald’in Tariana
i¢in tanimladig1 durumlari (2004, s. 2), Tirk¢ede —mus ile karsilamak miimkiindiir.

- Opyleyse cok da yeni bir sey sévlememis, efendim.”, dedim algcak sesle (Vatandas -

s.109)

- Ne uyusuk adammussin! diyordu. (Vatandas - 5.124)

Bu orneklerde bilgi baglama ve fiilin anlamia gore farkli kaynaklardan elde edilebilir.

Tiirkcede dolayli bilginin 6nemli kaynaklarindan biri bagkasindan duymadir. Konusur,

sahit olmadig1, sonuglarin1 gormedigi, ama bagkasindan duydugu bir olayr —mis ve (v)mus
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ile aktarir. Bu arada, yine baglama, vurguya gore duyulan seyin gerceklik derecesi
hakkinda da yan anlamlar ortaya ¢ikabilir. Ama bu yan anlamlar, ekin oncelikli, temel

anlamlar1 arasinda degildir:

Birlesik ¢ekimlerde ¢ogu durumda isitme anlami agir basmakta; isitme diger yorumlari
geri plana itmektedir. Hatta baska tiir bir yorumun miimkiin olmadig1 ornekler de
goriilmektedir:

- Yapasiyymus. “Soylentiye gore yapmis”.

- Soyleyecekmis. “SoOylentiye gore sOyleyecek”.

Konusur, ortada bulunan kanitlar1 gérmek suretiyle bir olaym gerceklesmis oldugu
sonucuna ulagabilir. Olay anin1 olmasa bile olayin daha dnce gergeklesmis oldugunu gosteren
izler acik bigimde ortadadir. Ornek olarak inceledigimiz eserden de bir alint1 olan karakterin
gozlerinin kipkirmizi olmasi daha 6nce agladigini tespit eder.

- Oyle ya, aglamaktan kipkirmizi olmustu gozleri: (Vatandas - 5.144)

Tatma yoluyla ulasilan bilgiler de —mus ile ifade edilir. Ornek olarak yemegi 1sitmaya
calisan biri yemegin 1sinip 1sinmadigi, denizde bogazina su kacan bir konusur, suyun tuzlu
olup olmadig1 konusunda isteyerek veya istemeyerek elde ettigi bilgiyi dolaylilik bi¢cimleriyle
aktarabilir:

- YemekK wsinmus.
- SU tuzluymus.

Konusur olayin gerceklesip gerceklesmedigi sonucuna fecriibelerinden, aliskanhiklarindan
hareketle ulastigi zaman da kanitsallik bigimleri kullanabilir: Ornek olarak, yine eserimiz
Vatandas isimli romandan alinan asagidaki climlede kisi dondiiglinde aradigi kisiyi
bulamadig1 vakit onun artik yatakta olmadigini ve odasina gectigi sonucuna varabiliyor.

Odada duydugu koku ise o kimsenin evde oldugunun bir isaretidir.

- Dondiigiimde dostum ¢oktan yatagindan ¢ikmus, kendi odasina gecmis oluyordu, ama
o agir koku hep yiiziiyordu odada, o ter ve sogan kokusu. (Vatandas - $.33)
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Yukaridaki durumda da konusur, olayin gergekten ¢ikarimda bulundugu gibi gerg¢eklesmis
olup olmadig1 konusunda bir goriis beyan etmez. En azindan ekin kullanilmasindan boyle bir

anlam ¢ikmaz.

Konusur, bir seyin farkina varmasi, hatirlamasi durumunda da dolaylilik bigimleri
kullanabilir. Ornek olarak, romanda gecen iki ciimlede vatandas yoruldugunun, tiikendiginin
farkina varincaya kadar baska herhangi bir isle mesgul olmustur ve o an bunu fark edemeyip

daha sonra hissetmis ve —mly ile dile getirmistir.
- Oyle yorulmusum ki, anlatamam. (Vatandas - 5.122)
- Bitmisim iyice. (Vatandas - 5.122)

—Mus, -(y)mus ile aktarilan dolayli bilginin ilk akla gelenler yaninda bagka kaynaklar1 da
olabilir. Arastirmalarda pek dile getirilmese de, 6rnek olarak koku alma yoluyla bir seyin
gerceklesmis oldugu bilgisine ulasilabilir. Tiirk¢ede, —mug, -(y)mis bu durumu aktarmak i¢in
de kullanilir. Konuyu 6rneklendirmek gerekirse, yanik kokusundan bir seyin yandigi veya
kokusundan bir yemegin bozulmus oldugu bilgisine ulasabilir. Bu iki durum asagidaki

ctimlelerle dile getirilebilir:

- Bir sey yanmis.
- Yemek bozulmus.

Bu anlamlar; algilamak, ¢ikarimda bulunmak gibi kavramlar altinda gostermek de
miimkiindiir. Ancak s6z konusu kavramlarin buradaki anlamlari Ortliyor olmasi, dolayl
kanitsallik anlayis1 acisindan baktigimizda bilginin kaynaginin koku alma oldugu gergegini

degistirmez.

Yine dokunma sonucu elde edilen bir bilgiyi aktarmak i¢in de —mug, -(y)mus kullanilabilir.
Ornek olarak bir duvarin piiriizlii olup olmadigini duvara dokunarak belirleyen bir konusur
veya 1sinip 1sinmadigin1 anlamak i¢in siite parmagini sokan biri ulastigi sonucu kanitsallik

bi¢imlerle aktarabilir:

- Duvar piiriizliiymiis.

- Siit isinmis.
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Ilgi gekici bir bilgi kaynag1 da varsayimdir. Bu durumda aslinda gergeklesmemis, ancak
sOylendigi anda gergeklesmis sayilan olaylar ifade edilir.

- Ama hwrsizin ¢aldiginmi hirsizin elinden ¢ekip almak hirsizin hakkina dokunmak

sayilmaz, senin hi¢chbir seyin calinmamus bile olsa. (Vatandas - 5.134)

- Boyle koklii bir gercekle karsi karsiya gelince de diinyanin en tuhaf, en giiliing
olgusuyla karsilasmis gibi, kahkahalarla giiliiyorsunuz. (Vatandas s.23)

Birincil olmamakla birlikte dolaylilik bigimleri, baglam veya vurgunun yardimiyla alay,

inanmama, sasirma, hayret, beklenmezlik, kesin inanma gibi yorumlara izin verir:
- Neyaparsin, biraz fazla kacirmisim bu aksam. (Vatandas s.11)

- Nasil da kendinden gecmis!” diyebilir misin? (Vatandas s.25)

- “Bwrak, Allah’ini seversen! Oyunun sirasi degil! Sen artik 6lmiisstin!” dedi. (Vatandas
5.145)

Ancak alay, sasirma, hayret beklenmezlik, kesin inanma gibi anlamlari aktarmak,
dolaylilik bigimlerinin birincil islevi degildir, daha ¢ok baglam, vurgu ve yorumun sonucu
olarak ortaya ¢ikar. Orneklerimiz, yansiz bir vurgulamada, baglamdan veya saskinliga,

stirprize isaret eden 0gelerden arindirildiginda, yoruma dayali anlamlar ortadan kalkar.

Dilsel veriler goz oniine alindiginda -mls ekinin ge¢misteki bitmisligi hem dolaylilik hem
de dolaylilik-dis1 bir takim ifadelerde kurgusal bir tarzda kodlanabildigi goriilmektedir.
Bitmislik ve kanitsallik arasindaki ontolojik ve genetik akrabalik dolayisiyla gilinlimiiz
Tirkcesinde bile baglamda hangi anlamin 6ne ¢iktigini kesfetmek bazen zordur. Aymi zorluk,
-mls ekinin ge¢cmisteki bitmisligi kurgusal bir tarzda ilettigi durumlar i¢in de gecerlidir:
dolaylilik cergevesinde mi yoksa bitmislik ve ge¢misteki bitmislik cercevesinde mi
degerlendirilecegi de iizerinde durulmasi gereken ayr1 bir husustur. Ayni baglamin bitmislige
ve gecmisteki bitmislige sahip dillerde o isaretleyicilerle, dolaylilifa sahip dillerde ise
dolaylilik isaretleyicileriyle ifade edilmesi miimkiindiir ve ne 6ncekiler daha az dolayli, ne de
sonrakiler daha az bitmisliktir. Bununla birlikte -mls eki dolaylilik yorumlarina tamamen

kapali olan gegmisteki bitmislik islevlerine de sahiptir,
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2.3. Fransizcada Kanitsallik/Dolayhhk

Fransizcada kiplik kavrami ve 6zellikle kip fiilleri zengin edebiyatin konular1 olsa da,
dolaylilik (kanitsallik) Fransizcada arastirmacilarin dikkatini pek g¢ekmemektedir. Hatta
birbiriyle kesisen bu iki konu hala genis capta arastirilmaya agik bir alan olarak karsimiza
cikar. Dolayliligin dilbilim diinyasinda dikkat ¢ekmesi ve dahasi kiplik ile aralarindaki
iliskiye ragmen yakin edebiyat yillarinda yanki uyandirmistir. Fransizcada dolaylilik ve kiplik
arasindaki etkilesim, bu iki kavrama ait tanimlar ve onlarin Fransizcada karsiligi, siiregelen
iliskileri, ayn1 zamanda bazi 6zel belirleyicilerin iginde ortak kullanilabilmeleri bu anlamda
merak uyandirmakta ve dikkatleri ¢ekmektedir. Bu belirleyiciler arasinda “devoir” ve
“pouvoir” kip fiilleri, bunlarin yaninda epistemik bir ¢agrisima sahip olan sart kipi veya
gelecek zaman, ya da dahasi ortada dolayli bir anlam belirtisi varsa —misli gegmis zaman
kullanimlarinda zaman fiilleri bulunmaktadir. Dolaylilik iizerine ve diger dillerde kiplik ile
olan bagi ile ilgili yapilan bir¢cok arastirmanin aksine, bilhassa Germen, Ozellikle dolayli
dilbilim belirleyicileri olmayan Hint-Avrupa olmayan dillerinde dolaylilik sorunu Fransizcada
Onemsiz gibi goriiniirler, 6yle ki epistemik baglamda, kiplik ile olan iliskileri de bu sekilde
degersizdir.  Veya  dolaylillk  Fransizcada  6zel = maddeler  halinde  acikga
dilbilgisellestirilmemesine ragmen bir¢ok arastirmaci son on yilda kip degerleriyle birlikte var
olan veya olabilen dolaylilik degerleri lizerine yeni hipotezler gelistirdiler. Calismalar
“devoir” ve “pouvoir” epistemik kullanimlarinda dolaylilik ve kiplik boliimii iizerine
baslatildi. Ozellikle bu alanda calisma yapanlar Dendale (1994, 1999); Tasmowski & Dendale
(1994); Dendale & De Mulder (1996); Desclés & Guentchéva (2001); Kronning (1996, 2003);
Rossari et al. (2007) ve Squartini’dir. (2004) Epistemik sart kipi iizerine arastirma yapanlar
ise Dendale (1993); Kronning (2002, 2003, 2005, 2007), sart kipi veya kiplere tekrar donmeyi
saglayacak ya da diger belirleyicilerle de bunu gelistirme devamlilig1 diye adlandirilan 6nemli
konulara imza atmiglardir.

2.3.1. Fransizcaya Genel Bakis

Fransizca Hint-Avrupa dilleri ailesinin Avrupa kolundan Roman dillerinden gelir ve yap1
olarak ¢ekimli (biikiimlii) diller grubunda yer almaktadir. Bu gruba giren koklerde kelime
kokleri hep ayni sekilde kalmaz. Kelime kokleri, hem kelime tliretiminde kavrami karsilarken

hem de ¢ekimleme durumunda degisiklige ugrar.
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Zarf, ilgeg, baglag ve linlem degismeyen sozciikler siifinda yer alirken, isim veya ad,
tanimlik, sifat, adil ve fiil farkli s6zciikler olarak yerini alir.

Konugma kisimlarinda, 6zetle agiklayacagimiz isim, tanimlik, adil, fiil, belirteg, ilge¢ ve
tinlemin yer aldigi tespit edilmistir. Burada birka¢ Ornekle birlikte kimi tanimlar igin
sistematik bir sekilde Maurice Grevisse’e de basvuracagiz.

Isim, baska bir deyisle ad diye adlandirilan isim kisileri, esyalar1 ve fikirleri belirtir.
Fransiz dilini ayr1 kilan bir 6zellik iki cinse sahip olmasidir: erillik ve disillik. Orn: baba,
anne... Bu Tiirk¢e dilinde boyle bir farkin olmadigi, alt1 ¢izilmesi gereken karakteristik bir
ozelliktir.

Tiiretme yeni bir sozciiksel birim yaratmaya yarayan islemdir. Eger kelimeler sekil
degistirmeksizin dilbilgisel kategori degistiriyorlarsa buradan elde ettigimiz uygunsuz bir
tiiretmedir. Orn: bir hasta (un malade), bir giiliimseme (le sourire) vb... Dogru tiiretmeye
gelince basit kelimelere dolayli yoldan bazi ekler ekleyerek yeni kelimeler olusturma isidir.
Om: Kokeni “tour” (gevre) olan “retourner” (gevirmek) fiilinden contour, (g¢evre, sinir)
entourage(gevre siisii) gibi anlamlar ¢ikarmak. ..

Belirteg/Tanimliklar belirttikleri, tanimladiklar1 ismin say1 ve cinsiyetine uygun olmasidir.
Isimlerden farkli olarak, bu ¢ekim konusmada ve de yazida uygulanir. Béylece isimlerin
cinsiyetleri ve varsa sayilari da belirgin olur (Grevisse, 2009, s. 104). Fransizcada iki tanimlik
tpip vardir: Belirli tanimliklar, “le crayon (kursun kalem), la natation (yiizme) ve belirsiz
tanimliklar “un ordinateur (bilgisayar), un sourire (giiliiciik) gibi...

Fransizcada fiil kimi zaman “6zne tarafindan yapilan veya 6zneye maruz kalmis eylem ”
kimi zaman “bir 6znenin varlig1 veya i¢inde bulundugu durum” ve dahasi 6znede yiiklem
birlestirmesi” olarak goriilmektedir (2009, s. 171).

Fiil sekillerine gelince, fiiller koken bigiminden ve ¢ekim ekinden ortaya cikarlar. Ornekte
oldugu gibi: sarki séylemek, kokeni chant’tir ve bir degisiklige maruz kaldiginda ve je chante
(sarki sdylerim)’ e doniistiiglinde —e ¢ekim ekini gosterir.

Arastirmamizda farkli zaman kiplerine ¢ok deginmemekle birlikte burada 6zellikle —miy
ekini Fransizcada da hem zaman olarak hem dolayli anlamda ve hepsinden Onemlisi

kiplik/dolaylilik kapsaminda inceleyecegiz.
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2.3.2. Fransizcada kanitsalhk
40l yillarin sonunda Ingilizce kelime dilbiliminde evidential ve evidentiality

sozciklerinin tanitimindan ve 80li yillarda benimsenmesinden bu yana (Dendale &
Tasmowski, 2001, s. 339-340), dolaylilik olgusu lizerine arastirmalarin arttigini fark ediyoruz.
Bu benimsemeden dolayr ya da benimsemeye ragmen, dolaylilik belirleyicisini dile
uyarlamak i¢in kistaslar lizerinde pek c¢ok anlagma vardir. Tiirkceden sonra burada da
Fransizca dilbilim alaninda sinirli sayida analiz se¢imiyle bu kavramin énemine deginecek,
dilbilimcilerin karsilastiklart problemleri anlatmaya ¢alisacagiz, anlattimda kullanilan
orneklerin olusumunu inceleyecegiz ve kanitsalligin dilbilime elverisli = stratejilerine
deginecegiz.

Oncelikle genelde dolaylilik ile birlikte incelenen Kiplik konusuna Fransizca dilbilgisinde
karsilastiralim. Nicole Le Querler’e gore “Fransizcadaki kiplik kavramini ortak bir kaliba
sigdirmanin en biiyiik sorunu, diger dillerin aksine Fransizcanin ii¢ kavram olan kiplik, zaman
ve goriinlisii bicimsel olarak ayni anda kullanmasindan ileri gelir” (2004, s. 643). Bu
zorlugun nedeni dolaylilik kullanimin kimi zaman haber kipi, bazen istek kipi ve sart kipinin
O6nemli rol oynadigini anliyoruz.

Le Querler asagida verilen Orneklerle 6zetleyecegimiz Fransizcadaki dort farkli kiplik
tiirlinii aciklamstir:

a) Bilgisel kiplikler sozcedeki onermesel igerik hakkinda okuyucuya kesinlik derecesi

belirtir:
e “Peut-étre que Marie va venir.” (Belki Marie gelecek)

e “Marie pourrait bien venir.” (Marie belki gelebilir)

Ayni fiil olan pouvoir kiplik fiili bu iki 6rnekte farkli sekillerde kullanilmistir ve Le
Querler’in bahsettigi kiplik, zaman ve goriinlis arasindaki bag kolayca saptanabilir.
Okuyucunun kararsizhigr ilk ciimlede gegen “peut-étre” (belki) kiplik zarfi iken ikinci
climlede bunun “pourrait” (-ebil) kosul birlesik zamani1 olarak aciklanmasindan kaynaklanir.

b) Tahmin isnadinda kullanilan kiplik s6zcede Oonermesel igerik hakkinda okuyucunun

saptamasini belirtir.

e “Je suis heureux que Marie vienne” (Marie’ nin geliyor olmasina sevindim.)

Burada eylemi gergeklestiren iiglincii kisinin konusulan konu hakkinda memnuniyetini

gosteren tahmin ¢agristminda kiplikten s6z edilmistir.
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c) Kisisel i¢inde gelen duygulari belirten kipler sozcenin Onermesel igerigiyle ilgili

okuyucudan baska bir konu hakkinda “istek, niyet, dilek” islevini de tasir.

e “Tudois venir.” (Gelmelisin)

e “Je souhaite que tu viennes.” (Gelmeni isterdim.)

Bu o6rneklerden birincisinde ikinci tekil sahsin tersine bahsi gegen konuya dair 6znenin
istegini, ikincisinde ise niyetini anliyoruz.

d) Sonug bildiren kiplikler sdzcede gegen iki ciimle arasinda veya gergekligi ispatlanmis

ve sozcedeki 6nermesel igerik arasinda genis anlamda sonucu isaret eder.

e “Pour vivre, il faut manger.” (Yasamak i¢in yemek yemek gerekir.)

e “Si tu bouges, tu es un homme mort!” (Eger hareket edersen, kendini 6lmiis bil!)

“Falloir” fiili ile kurulan ilk ciimle zorunluluk anlami katan bir 6rnek iken, ikinci ciimlede
kiplik bildiren bir 6ge olmamasina ragmen segilen kelime ve {inlem bildiren ifadeyle bir tehdit
anlami1 verilmistir.

Fransizcada kiplik genel olarak yukarida Le Querler’nin anlamlandirmaya calistig1 gibidir.
Kiplik bu baglamda dilde daha ¢ok sekillenmis, belli 6zellikte ve daha ¢ok arastirma yapilan
bir alandir. Bununla birlikte bu konuda sayisiz eser bulunabilir. Bundan sonraki boliimiimiize
Fransizcada dolaylilik ve kanitsallik iizerine devam edecegiz.

Kavrami agiklarken yine bir dilbilimci olan L. Anderson’un dolaylilik isaretleyicileri
lizerine yaptig1 tanimlardan yola ¢ikalim (1986, s. 274-275):

(@) Dolayliliklar istekte bulunan kisinin isteginin gerekg¢esinin tiiriinii gosterir.

(b) Dolayliliklar kosullu ana yiiklemin asli degildir, bundan ziyade baska bir sey hakkinda

gercek bir istege eklenmis agiklamadir.

(c) Dolayliliklar bir kanitin gostergesidir [...]Esas anlamlari sadece pragmatik bir

sonuctan ibaret degildir.

(d) Bigimbirim olarak, dolayliliklar ¢ekim ekleri, parcacik ve diger bazi soézdizimsel

ogelerden olusur. (Bilesik sozciik veya yapim eki degil)

Bu tanim belirleme kriterlerini iki tiirde birlestirir: kavramsal kriter (a), sOyle ki bir
dolaylilik okuyucunun istedigi gibi kullanabilecegi bir iddia gerekgesiyle yine okuyucuya
aciklanan tiirli gosteren dilsel bir birimdir ve dolaylilik isaretleyicisinin dilbilgisel durumu ele

alan diger ti¢ kriter (b) anlatim kipi (anlambilim veya edimbilim) (c) yargiya dayanan, bilgi
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icerikli veya sOzcenin haber igerikli anlatisiyla “bildirme” durumu (b) ise diger anlam
ifadeleridir.

Gegmisten bu yana baktigimizda tiim dolayliliklar kiplikten tiiremiyor. Cogu, o6zellikle
dolayli kanitsallik sOyleyis fiilleri ya da goriiniis ile zaman belirleyicilerinden olugmaktadir.
Beklenmedik bir sekilde algilama fiillerinin dolaysiz kanitsallik belirleyicilerinin gelismesinin
temelinin olusturur (Bybee, Perkins & Pagliuca, 1994; de Haan, 1999). Bununla birlikte bir
kesinlik derecesi ve dolayli kanitsallik ile incelenen, dolaylilik kaynaginin zayif ihtimali ile
incelenen ama ayni1 zamanda bilgisel Kiplilik anlami olan bu kipligin kimlik igindeki
kavramsal iligkiler genel yorumlama esaslarina gore pragmatik olarak tiiretilmistir ve bilgisel
Kiplilik etkisinin dolaylilik ¢ikarsama {izerine dayanip dayanmadigi sorusunu sorar. Patrick
Caudal daha ¢ok anlambilim oldugunu ve “gelecekteki dogrulama” etkisi ger¢egini reddeden
hepten farkli bi analiz 6neriyor. Ona gore, gelecek ile dolaylilik ve bilgisel Kiplilik anlamin
etkileri kavrama diizeneginin agiklanabilir etkilerinin, o6zellikle goriiniigsel, anlambilim
konusunun {irtintdiir.

Walter De Mulder fiilde hikdye edilen ge¢mis zaman yapisi ve gelecek zaman
anlamindaki zarfin kullanimiyla asagidaki 6rnekte, dolaylilik problemini tartisma konusu
yapmistir.

- Qu’est-ce qu’il y avait a [’opéra le mois prochain? (Gegen ay operada ne vardi?)

Bu ornekte, okuyucu baskasindan edindigi bilgiyi hikdye edilen ge¢mis zaman eki ile
sunmustur. Daha once kaleme alinan diger sayisiz 6rnekler gibi, bu tip durumlar (nezaket,
varsaymm...) ¢ogunlukta “kiplik”” olarak degerlendirilir. W.De Mulder de J. Damourette et E.
Pichon’in  (1911-1936), oOnermeleri postulat’t hatirlatan F. Brisard’in (2002) ve R.
Langacker’m (2009) biligsel gramer perspektiflerini tartisma konusu yapmistir: bu yazarlar
icin hikadye edilen ge¢mis zaman bir ge¢mis zaman degil, ama kimi mantik g¢ercevesinde
goreceli olarak yakalanan siirecin gostergecidir.

Ozel bir gergeve aracihiiyla siirecin anlasildigim sergilemeyen arka plandaki hikaye
birlesik zaman1 M. Berthonneau et G. Kleiber (2006), bunun devaminda L. de Saussure et B.
Sthioul (1999, 2005) et de L. de Saussure’un (2010) ¢alismalariyla hatirlanmaktadir. W. De
Mulder hikaye edilen ge¢mis zamandaki kip etkilerinin esasinda epistemik oldugunu ileri
siirer. Bununla birlikte bu etkilerin anlambilimsel acidan kip olmayan fiil zamanlar1 ve 6zel
kavramsal gereksinimden ortaya ¢iktigini hatirlatir; ayn1 zamanda, yukaridaki 6rnekteki gibi,

icerikte dolaylilik isaretleyicisine atfeder. P.Caudal aslinda bu kullanimlara kip anlami
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verilmesinin yanlis oldugunu ortaya koyar. Yine hikdye dilen gecmis zamanin bir kiplik

degeri anlami tasimadigini bununla birlikte anlambilimsel agidan kip igeriginden uzak

goriliniis-zaman ifadesin uygun oldugunu 6ne siirmiistiir.

Bu konu ile iligkili bilgisel kiplik anlamin zamansal olarak neden basit ge¢mis zaman

degil de hikdye edilen ge¢mis zaman ile agiklandigi ile ilgili birtakim Fransizca veriler

yopladik simdi onlar inceleyelim: Hikaye edilen ge¢mis zamandaki kullanimda zamansal

anlam ifade etmeyen bu liste Vetters tarafindan olusturulmustur (2001, s. 182-183).

Vi.

Vii.

Hikaye edilen gegmis zamanda nezaket ve zayiflik,
Je voulais vous demander d’intercéder en ma faveur. (Chevalier et al. 1994, s. 343)

(Bana bir iyilikte bulunmanizi rica edecektim.)

Saticilarin ifadelerinde hikaye edilen gegmis zaman kullanima,

Qu’est-ce qu’elle voulait la petite dame? (Berthonneau & Kleiber, 1994, s. 60)

(Kiiciik hamimlar ne arzu ederlerdi?)

Oksayic1 bir anlam igeren hikaye edilen gecmis zaman,

Drame de la jalousie isimli ¢izgi romanin bir konusma balonunda (Brétécher, Les
Frustrés 5) arkadaginin yoklugunda cocuklara bakan bir adam hiiziinlii bir erkek
cocugunu kollarina alarak teselli eder ve ona der ki:

— Ch’est un pauvre bébé cha ... il avait le coeur brijé... (Barceld & Bres, 20006, s. 62)

(Zavalli cocuk, bunun kirilmis bir kalbi mi varmas.)

Oyun baglarinda hikaye edilen gegmis zaman,
Moi, j ’étais le gendarme et tu avais volé une voiture. (Grevisse, 1980, 5.1292)

(Ben jandarma imisim ve sen bir araba calmissin.)

Hikaye edilen ge¢mis zamanda varsayim,
Si je gagnais le gros lot, je le partagerais avec vous. (Grevisse, 1980, s. 847)

(Biiviik ikramiyeyi kazamus olsam, onu sizinle pavlasirdim.)

Bir niyet veya istegi ifade eden hikaye edilen ge¢mis zaman,
Ah, si j'avais une fortune! (Chevalier et al., 1994, s. 344)

(Ah, keske bir servetim olsavdi.)

Gergek dis1 ifadelerde hikaye edilen gecmis zaman,
Elle mit la main sur le loquet... un pas de plus, elle ézait dans la rue.
— Sergent, cria-t-il, ne voyez vous pas que cette drolesse s’en va. (Hugo, cité par

Chevalier et al., 1994, s. 343)
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(Elini kapi1 zembereginin iizerine kovar. Bir adim daha atar ve artik disardadir.

Sergent dive seslenir, bu sacmaligin artik son buldugunu gdrmiiyor musunuz?)

Bu kullanimlarda, hikaye edilen ge¢mis zaman mevcut veya gercekte olmayan
durumlara gonderme yapmaktadir. Yine tiim bunlar bilgisel Kkiplilik anlamin tanimina uygun
olarak agiklanmistir. Bdylece bu tanim ilk bakista kiplik veya zaman dis1 islevleri kapsayan
basit ge¢mis zaman olarak degil hikaye edilen ge¢mis zaman olarak agiklamalari (i-vii)
dogrulamaktadir.

Varsayim ile ilgili olan ciimlelerde sart kipi gorevi goriir. Aktarilmak istenen ciimlenin
anlamlarin1 korumalar i¢in climlede sart kipi kurariz.

- S'il était riche, il était pingre. (Patard, 2006, s. 134) (Zengin olsaymus, pinti olurmus.)

- Si je boudais, elle devenait caressante; si elle faisait /a fichée, j’avais en quelque

sorte le droit de l'interroger. (Balzac, cité par Barcelé & Bres, 2006, s. 74) (Itibar

etmeseydim, miitevazi olurdu, cani sikilmis olsavdi, bir sekilde onu sorgulamaya

haklkam olurdu.)

G. Barcelo et J. Bres (2006, s. 74) burada sadece hikaye edilen gegmis zaman degil ayrica
varsayimi yorumlandirmaya yarayan sart kipi gorevi de vardir diye tasvir etmistir.
(vil) numarali 6rnek de bu konuda ilging bir climledir. Ayn1 gozlem bu kez gergek {istii
cimleler dikkate alinarak uygulanmistir. Burada 6zellikle dikkat edilmesi gereken asagida
verecegimiz Orneklerde aslinda kullanilan zamanin tek basina degil beraberinde getirdigi ifade
ile bagka bir anlam yiiklemesidir. Detayl1 bir sekilde inceleyelim:

- Heureusement que la cavalerie est arrivée. Une minute de plus, Lucky Luke était

prisonnier des Indiens. (Nihavet akinci gelmisti. Bir dakika sonra Lucky Luke

Kizilderililerin esiriydi.)

- Heureusement que la cavalerie est arrivée. Lucky Luke était prisonnier des Indiens.

(Nihavet akinci geldi ve Lucky Luke artik Kizilderililerin esiriydi.)

Bu tiir ifadelerde une minute de plus gibi bir zarf tamamlayicinin olmasi ciimlenin
akisini degistirmekte ve bagka bir anlam yiiklemektedir. Olmamasi halinde zamansal anlami
agir ve anlam baskalasir.

Oyle ki, kavramsal smiflandirmada, dolayli ¢agrisimlarin edebiyatta belirlenmesinin
ve dolayliligin taniminin edebiyatta birinci madde kullaniminda yer aldigi bilinmektedir.

Diger ti¢ kriter ile ilgili daha az ortak bilgi bulunmaktadir.
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Dolaylilik olarak diisiiniilebilmesi i¢in ilk anlami olarak bilgi kaynaginin belirleyicisi
olan ifadelerde birinci problematik istek, dilektir. Bu istek iki sekilde yorumlanir: Oncelikle
cokanlamli ifade (bilgisel kiplikte kosul birlesik zamani) ilk ¢agrisim veya prototiplik gibi
bilgi kaynagina bagli bir anlama sahip olmalidir; ikinci olarak ise bir ifade dolayli olmayan
bir degerin pragmatik tiiremesi veya gelisme ya da gergek anlami gibi bilgi kaynagina bagh
bir deger sahip olmalidir.

Mevcut tanimin ikinci sorunu ise bilginin kaynaginin bildirilmesi yiliklemlemenin
objesinin kendinin olmadigi, ama bagka bir anlam tasiyan bildiri hakkindaki yorumun oldugu
istek, dilektir.

- Je l’ai vu de mes propres yeux. C’est ce que j’ai conclu [de...]. C’est ce que je
suppose. C’est une rumeur qui se répand. (Onu kendi gézlerimle gordiim, Anladigim o
ki..., Saniyorum ki... Bu yayilip giden bir dedikodu.)

Bu o6rnek kaynak veya baska bir ciimlenin tasidig1 bilgi kaynag tiirii hakkinda bir seyin
haberini veren otonom ciimlelerde yaygindir. Bunlar okuyucunun bilgiye sahip olabildigi ya
da bagka bir sekilde edinilen bilginin dolayli durumunu 6zel hale getiren isim seklini ifade
eden “voir, supposer, dire, etc” (gérmek, sanmak, sdylemek vb.) bir fiili kapsar. Ve bu ciimle
ayrica Onceki Onerinin igerigine gonderme yapan yinelenen bir ifadedir. Bilgi kaynagi
hakkinda kendine ozgili belirti anlami tasiyan bu tiimcesel big¢imdeki birimleri dolayli
ciimleler olarak adlandiririz.

Uyusmazligin oldugu ti¢iincii nokta sozliikksel olmayan ve dilbilgisel statiiye sahip dolayh
anlatimi1 gerektiren kriteri ilgilendirmektedir.

2.3.2.1. Kamtsalhgin Sozdizimsel Isaretlenmesi

Dolaylilik isaretleyicilerinin sentaktik analizini yaparken asagidaki sorularin ortaya
cikmast kaginilmazdir:

(1) Dolaylilik, ciimle kalibi igerisinde ciimle ile nasil biitiinlesir?

(i)  Dolayliliklar kullananin igerigini belirleme ile nasil etkilesirler?

(i)  Dolayliliklar, diger soz dizimsel pozisyonlar ile nasil etkilesim kurarlar?

Diller soz dizimsel yapilar1 itibariyle 6zellikle karisik tiimceleri yapi tiirlerinde 6nemli
ol¢iide birbirinden ayrilirlar. Bununla birlikte, genel arastirmamiz kapsaminda kimi yerlesme
(enchassement) tiirleri bilinen her dilde mevcut rastlanilan durumdur.

Fransizcada s6zdizimsel agidan dolaylilik degerinde olan temel ozelliklerde birtakim
yapilarin analizini inceledik. Bunlardan birlestirme (conjonction) gorevi goéren baslica
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faktorleri belirtecegiz. Soyle ki, olusturulan fiiller kiplik degeri ile biitiinlesmekten daha ¢ok
fiil bazinda karsimiza ¢ikarlar. Fransizcada sdzdizimsel agidan dolaylilik degerinde olan temel
Ozelliklerde birtakim yapilarin analizini inceledik. Bunlardan birlestirme (conjonction) gorevi
goren baglica faktorleri belirtecegiz. Soyle ki, olusturulan fiiller kiplik degeri ile
biitiinlesmekten daha ¢ok fiil bazinda karsimiza ¢ikarlar. (Kosul birlesik zamani on dirait ve
gereklilik bildiren faut croire) Sdoylesimsel (dialogique) yapilart geregi ise kosullu,
dogrulayici, yerinde agiklama gibi degerde sozdizimsel pozisyona sahiptir. S6z konusu
ifadeler aslinda konugmacinin gézlemlemedigi seylerin durumunu kendisi bizzat yasamadan
tasvir ettigi metinlerde kullanilan bir olgudur. Bu faktorlerin ¢coklugu ve dolaysiz karakterler
fiil ve ifade bazinda anlamlar arasindaki boslugu agiklayan ve dolaylilik anlamini ortaya
cikaran sekillerdir. (Kosul birlesik zamani on dirait ve gereklilik bildiren faut croire)
Soylesimsel (dialogique) yapilart geregi ise kosullu, dogrulayici, yerinde agiklama gibi
degerde sozdizimsel pozisyona sahiptir. SO0z konusu ifadeler aslinda konusmacinin
gozlemlemedigi seylerin durumunu kendisi bizzat yasamadan tasvir ettigi metinlerde
kullanilan bir olgudur. Bu faktdrlerin ¢oklugu ve dolaysiz karakterler fiil ve ifade bazinda
anlamlar arasindaki boslugu aciklayan ve dolaylilik anlamini ortaya ¢ikaran sekillerdir.
2.3.2.1.1.Faut Croire

Oncelikle faut croire “falloir” diger fiillerle 6nermesel veya bildirme tutumlarini isaret
eden kosul birlesik zaman kipligi tarafindan fiilinden tiireyen bir gereklilik kipligidir (croire
ve dire). Bu demek oluyor ki, bunlar dolayli yolla elde edilen bilginin gdsterdigi anlamda
dolaylilik degerinden ortaya ¢ikan, karisik degerlerde anlambilim (semantique) birlesimini
temsil eder. Konusmaci dogrudan algiladigi seylerinin durumunu, tasviri aktarmadigi
kullanimlari isaret eder.

- Caroline a les yeux rouges. Elle a pleuré, faut croire.

( Caroline 'nin gozleri kizarmus, belli ki aglamis.)

Gergekten goreceli bir sekilde devoir yardimci fiili ile de ifade edilen faut croire
kipsellestirilen “Caroline’in gozleri kirmiz1” durumu “Caroline agladi” diye ifade edilen
climlenin bir sonucudur. Goézlemlenen bir sonu¢ ihtimaline sebep oldugunda sonradan
gerceklesen durumlarin anlamini tagiyan faut croire’mn oldugu metinlerde kullanim tam
tersine daha ¢ok uyarlanmistir. Bu durumda, faut croire dolaylilik degerini karakteristik hale
getirmek i¢in durumlarin anlatim bigimiyle birlikte climleye kattigi anlami1 da dikkate almak

gerekir.
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2.3.2.1.2.0n dirait

Tiimcede On dirait isaretleyicisi ayn1 uzantida dolaylilik degerini alir. Bu uzaklagsmanin
sOylesimsel (dialogique) fonksiyonun etkisi gibi yorumlanabildigi durumlar gordiik.
Asagidaki yapida dolaylilik degerini kolay bir sekilde ¢ikarabiliriz:

- Sur ce tableau, on dirait que ce coucher de soleil n’est pas vrai.

(Bu tabloda, sanki giin batimi ger¢ek degil.)
Bundan bagka dolaylilik degeri bir de onaylama ile eslesen kiplik anlatimi (kosullu

birlesik zaman) konusu olan birlesimsel (combinatoire) gibi gériinmektedir.

Daha sonra, on dirait s6zdiziminde dolaylilik degerini gérmek gerekirse, ¢ikarsama ve
algilama arasinda karisik bir anlamdan bahsedildigi anlasilmaktadir ki bu iki kategori
arasindaki mesafeye atifta bulunularak elde edildigi sonucuna ulagilir. On dirait ¢ikarsamasal
olarak yorumlanabilen bir igerik ile bagdasamaz.

- Les volets de sa chambre sont fermés, donc il dort, on dirait.

(Odanin kepenkleri kapali, oyleyse uyumus olmali.)

Yukaridaki tlimce her zaman igin goreceli bir sekilde degerlendirilmelidir. Bu climle
sadece i¢inde bulunulan durumun yorumlanmasinin imkansiz oldugunu gostermiyor ayrica bir
baska olagan veya ispatlanmayan duruma gore alisilmis hale gelir.

Konugmacinin algiladigi durumlar tasvir ettigi igerik ile ayn1 zamanda bagdasamaz oldugunu
gormiistilk. Duyusal algilar {izerine kurulu olan c¢ikarsamalardan itibaren konusmacinin
karsilastigi durumlar igerikte kullanilabilir. Ornegin sinifin kapismin arkasindan ¢ok giiriiltii
duyan konusmaci i¢inde bulundugu durumu sdyle dile getirebilir:

- Les ¢€léves sont agités, on dirait.
(Sanki ¢ocuklar yaramazlik yapiyor.)
Ama su sekilde soyleyemez:

- Les ¢€léves sont bruyants, on dirait.
(Sanki ¢ocuklar ¢ok giiriiltiilii.)

Ciinkii son ciimlede tarif edilen durumda bir ¢ikarsamaya basvurulmamistir. Bu icerikte
bir climlede yorum ayrimi alaycidir.

2.3.2.1.3.Parait

Parait dolaylilik isaretleyicisi karsiti olarak nitelendirilebilir. Gergekten bilgiyi edinen

konusmacinin tarzinda bilgiyi vermek yerine, tam tersine parait konusmacinin kaynagina
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iliskin hicbir bilgiyi aktarmadigin1 gosterir ve kendisi dogrudan gozlemledigi durumlar
disinda yorum yapar.

Oyleyse alintiyr belirsiz kaynaktan ayirmak &nemli bir husustur. Parait islevi,
konusmacinin bu kaynagi belirsizlige iten iigiincii kisiden almasi tarafindan degil, iletisimde
oldugu bilgi kaynagini belirsiz siirdiirmeye karar vermesi halinde belirgindir.

Parait dolaylilik degeri perspektif degerde baglacin, dogrulayici deger kadar dayanagin ve
alg1 aslinin baskisindaki belirsizliginin meyvesidir. Bu ciimle konumu itibariyle yer alan
yapinin kisisiz yapisini ayirma olanagi vermelidir: Goreceli bir sekilde “il parait que Paul est
pale” ve “Paul est pale, parait” . Sadece bu son siiriim konusmacinin Paul’iin solgunlugunu
ilgilendiren hipotezi dogruluyormus gibi yapar.

Genel olarak hepsini degerlendirdigimizde faut croire ve parait iyi tanimlanmis dolaylilik
ifadesi, otonom fiiller kadar oldugu gibi fiillerden olusan sekillerdir: Konusmaci je crois que
dediginde, sézciigiin tam anlamiyla sozcesinin kaynaginin bir inanis oldugunu ve paraitre
fiilini kullandigindan gorsel algi oldugunu gostermektedir: Paul parait fatigué. K. Myong
konusmaci tarafindan fark edilmeyen durumlar1 gésteren on dit que ve parait ile kiyaslayarak
on dirait agiklanan durumlarin akibetleri ile ilgili higbir ipucu vermez, diye belirtir (2004).
“Paul parait fatigué¢”, “Paul est fatigué, parait” ciimlelerinin tersine konusmaci bu bilgiyi
aktarirken Paul’u gormeden aktardigini da isaret eder.

Bu isaretleyicilerin ilging bir sekilde, sozceyi tasvir ederken birbirlerinin yerine
kullanimlar1 olduk¢a zordur. Gergekten bu kullanimlarda ¢ok derin bir analize girmeksizin,
cikarsama, alinti ve algilama diye goézlemlemek isaretleyicilerin degerlerini tarif etmek
acisindan yeterli olmayacaktir.

Buraya kadar inceledigimiz {i¢ isaretleyici konusunda (faut croire, parait et on dirait),
onlarin her biri sylesimsel (dialogique) kullanimlardir, durumlarin gergekligini onaylayan
fonksiyondur. Monolojik kullaniminda, durumlar sanki kendinden bagka bir kaynaktan elde
edilmis gibi, iletisimde durumlarin gegerligine okuyucu kendi karar verir. Dolaylilik
degerleri bu onaylayict fonksiyonun bir sonucudur. Bu sebeple degeri olumsuz olarak
anlagilmamalidir. Gergekten, ad1 gecen li¢ belirleyici rapor edildigi durumlarda okuyucunun
dogrudan gozlemlemis gibi algilanmamasi suretli anlam ¢ikarmamiza neden olurlar.

Fransizca bilginin kaynaklar1 arasinda genelde ¢ok ince, karisik ayrimlar yapmak i¢in ¢ok
cesitli dilbilim isaretleyicilerine sahiptir. Asagida bunu iki sozce ile 6rneklendirelim:

(1) 11 semble que Marie soit malade. (Marie hasta gibi gériintiyor)
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(2) 11 parait que Marie est malade. (Oyle gériiniivor ki Marie hasta.)

Yukarida verilen 6rnekler birbirine yakin anlamhidir. Genelde kanit sdylenti (oui-dire)
tiirlinde ise bunu sdylemek i¢in “il semble que” ve “il parait que” dolaylilik isaretleyicisinin
her ikisini de kullanabiliriz. Tabi ki bu sozceleri incelemek ic¢in daha farkli kullanim sartlar
vardir. Ve bu farkliliklart ortaya ¢ikarmak i¢in ise ¢okseslilik analizi aragtirmaciya bu hususta
yardimci olacaktir. Diger taraftan bu kullanimlarin gesitliligi, ciimle i¢inde farkli yerlerde
kullanilmas1 muhakkak farkli anlamlar ortaya ¢ikaracaktir. (6rn: il semble possible de vendre
la voiture, ... semble-t-il... ) Yine sozcenin climle igerisinde farkli yerlerde kullanimin
gerceklesmesi analizi agiga ¢ikarma suretinde dikkate alinmay1 gerektiren sozdizim engeliyle
kars1 karstya kalir.

Il semble que ¢ikarsama tiirinii bilmenin farkli bir 6rnegidir ve il parait que isaretleyicisi
bicimbilimsel acidan degisiklige ugrarsa degerleri tamamiyla degisir. Etimolojik degerine
yeniden kavusmasi halinde gorme tiiriiniin dolaylilik isaretleyicisine dontistir.

2.3.2.2. Kamtsalhgin Sozciiksel Ifadesi

Fransizcada dilbilimsel anlamda dolaylilik kavrami yer almaz, bu kategorinin bir diger
belirleyicisi  sozciikseldir. Dolaylilik dizinin (paradigme) olmamasi halinde, bazi
bigimbirimler (morphémes) 6zellikle kipler ve zaman ifadeleri edebiyat diinyasinda ilgi ¢eken
bir kavram gibi dikkatleri iizerine ¢eker. Farkli kategorideki ifadelerin analizi i¢in baglaglar,
aratiimce fiilleri, basit zamanlar ve dolaylilik basligi altinda bazi sonuglara varildigina
deginmistik.

Fransizca dolaylilik sistemine sahip olmamasina ragmen, Fransiz okurlar bazi kosullarda
aktaracaklar1 bilgilerin disavurumunu az veya c¢ok acik bir sekilde belirtmek iizere
dilbilgisinde bazi kullanimlara yer vermislerdir. Bunun i¢in ise Fransizca dolaylilik
kategorisini agiklamaya yarayan birtakim ifadelere (Ozellikle sozliksel ve daha az
bi¢cimbilimsel Slgiitlere hatta tipografilere) sahiptir. Bu fonksiyonu apparemment, visiblement
(constatation), certainement, sirement (inference, supposition) gibi baz1 zarflara; il semble
que, il parait que (oui-dire) gibi belirsiz sdzdizimine; bilgisel (épistémique) anlam iginde
devoir, pouvoir kip fiillerine; voir, entendre, sentir gibi duyusal fillere; d'apres, selon, pour
edatlarina; tahmini gelecek bigimbirimlerin ve sdylentilerin oldugu kosul sart zaman ile tirnak
i¢inde alintilara atfedebiliriz.

Asagida orneklenen dort climleyi inceleyelim:

(1) Le professeur Leclerc est a l'université. (Leclerc profesor liniversitede.)
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(2) Le professeur Leclerc doit étre a l'université, car j'ai vu sa voiture au parking.
(Leclerc profesor tiniversitede olmali, ¢linkii arabasini otoparkta gérdiim.)

(3) Le professeur Leclerc serait a l'université. (Leclerc profesor iiniversitede olacakti.)

(4) Le professeur Leclerc est a l'université, j'ai vu (oral). (Leclerc profesor tiniversitede,

onu gordiim. (konugma esnasinda)

Aslinda yukaridaki Leclerc profesor tliniversitede oldugu bilgisini veren her bir ciimle ayni
igerige sahip, bu dort ciimlenin farkli oldugu husus dolaylilik iizerine anlam kazandigidir.
Birinci ciimlede okuyucu bu bilgiye nasil ulastigini belirtmeksizin igerigi bildirir. Dolaylilik
acisindan sozce belirtilmemistir. Bildirme kipi goriinimiindedir ve herhangi bir yardimci kip,
ne aratiimce ifadesi ne zamir climlesi ne de baska bir aracit beraberinde kullanilmistir. Birinci
climlede bilgiyi aciklayan kaynak nedir 6yleyse? Konusan bize sozcesi ile ilgili hi¢bir ipucu
vermemistir. SOyle ki bunu bizim tahmin etmemiz, ¢ikarmamiz istenir. Teori olarak, (1)
numarali climledeki bilgi ii¢ biiylik kaynak tiirline sebebiyet verir: konusanin kisisel
saptamasi, gozlemi, ¢ikarsama veya konusanin tahmini ya da III. sahis tarafindan okuyucuya
ulastirilan bilgi. (2) ve (4) numarali s6zceler kaynagin bilgiden anlasildigini gosteren sdzceyi
konusanin belirttigi (1) numarali olandan farkhidir: ¢ikarsamadan elde edilen (2) numaral
sOzce, sOylenti veya kisisel alintilarin oldugu (3) numarali sézce ve (4) numarali durum
saptamasi. Diger taraftan, (3) numara basit bir sekilde konusmaci tarafindan elde edilen bir
sozce iken, (2) ve (4) numaral sdzceler konusmacinin kisisel bulgularinin bir sonucunu
kapsayan bilgiler olan (3) numarali ctimle ile benzer veya yine ayni ciimleden farkli olabilir.
Konusmaciya bilgiyi ileten kimsenin bilgiyi kendisinin olusturmasi veya ipuglarindan elde
etmesi, kosullu birlesik zamanla sdylenti bi¢imbirimi agik bir sekilde ortaya koymaz.

2.3.2.3. Kipsel (Modal) Fiillerin Kamtsallik Islevi

Bu boliimde Fransizcada pouvoir ve devoir kip fiillerinin anlam etkileri {izerine birkag
yansimadan bahsedecegiz. Pouvoir ve devoir goreceli olarak sunlar gibi “soyut olasilik” ve
“soyut gereklilik” belirli alt ¢ekirdekle ¢okanlamli fiiller grubunda nitelendirilmektedir (Le
Querler, 1996, 2001; Kronning, 1996, 2001; Perkins, 1982). Anlamsal c¢ekirdegin alt
belirlemesi yerini birgok baglamsal anlam etkisine birakir.

(1) Luc peut venir en vélo.(Luc bisikletle gelebilir)

Su halde igerige gore sozce dort farkli anlam etkisine sahiptir: (1a-d)

(la) Luc a la permission de venir en vélo.(Luc’e bisikletle gelmesi i¢in izin verildi)
IZIN — kaynak: insan
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(Ib) Luc est capable de venir en vélo (sa jambe est déplatrée).(Luc bisikletle gelebilir-

bacagl al¢idan ¢ikarildy)

YETERLIK — kaynak: konu niteligi

(1d) IT se peut que Luc vienne en vélo / Luc viendra peut-&tre en vélo.(Luc belki
bisikletle gelebilir.)

IHTIMAL - epistemik olasilik

(le) Les circonstances permettent a Luc de venir en vélo (car la route est déneigée).

(Sartlar Luc’un bisikletle gelmesi i¢in miisait — ¢ilinkii yollar kardan temizlendi)

SOMUT OLASILIK — kaynak: somut sartlar

Soyle ki gelenek (Sueur, 1977a, 1977b, 1979 ve 1983; Le Querler, 1996 ve 2001) bir
taraftan “yeterlik”, “izin” ve “somut olasilik” anlam etkisi i¢erisinde olasilik kaynagina gore
ayrilmis “koken” kullanimi (la-c) ve diger taraftan “epistemik™ kullanim olarak iki énemli
grup kullanima ayirir.(1d)

Asagida belirtilen sozcelerin zaman zaman agimlamalar(paraphrases) olusturma
imkansizligim1 orada gosterme gibi tek basma anlam etkisinin olumsuzluk anlami ile
bagdasmadig bir gercektir.(10")

(10'a) Les Alsaciens ne peuvent pas étre obeses.(Alsace bdlgesinde yasayanlar ¢ok

sisman olamazlar.)

(10'al) * Certains Alsaciens ne sont pas obeses.(Bazt Alsace bolgesinde yasayanlar

cok sisman degiller.)

(10'b) Luc ne peut pas étre odieux.(Luc gegimsiz olamaz.)

(10V) * Parfois, Luc n'est pas odieux.(Luc bazen ge¢imsiz degil.)

Stirtip giden bir fikir olmasina ragmen, pouvoir epistemik anlam etkisi, (devoir
ornegindeki gibi) olumsuzluk ile bagdasmaz. Sueur iletisim tartigmalarinda epistemik olan
puuvoir ile bazi olumsuz sozcelerin yorumlanmasina dikkat ¢ekmektedir (1983, s. 181).
Sozcelerde anlam ifadesi bazi durumlarda “Bunun sunu demek istemesi mimkiindiir” gibi
anlasilacak sekilde kolay yorumlanmayabilir. Ay1 sekilde tek basina anlam1 olmayan (10'a) ve
(10'b) — “Alsacien bolgesinde yasayanlarin ¢ok sigman olmasi miimkiin degildir” ve “Luc’un
gecimsiz olmasi miimkiin degildir.” olarak yorumlanmaktadir.

Dahasi, (15a-c) ve (15d) de hari¢ hangi nedenlerde dolay1 epistemik okunmuslugun miimkiin

olabilecegini yanlig anlariz.

(15a) Gabriel doit étre en forme.(Gabriel formda olmali.)

(15b) Gabriel peut étre en forme.(Gabriel formda olabilir.)

(15¢) Gabriel ne doit pas étre en forme. (Gabriel formda olmak zorunda degil.)

(15d) Gabriel ne peut pas étre en forme.(Gabriel formda olamaz.)

(15d)Tekseslemli okumanin oldugu bazi baglamlarda olabilen, “Onun olmasi
miimkiindiir / Gabriel’in formda olmas1 miimkiin degildir.” agimlamas1 da olabilir.
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Pouvoir analiz sonucu i¢in, asagidaki tabloyu inceleyelim:

Tablo 6: Pouvoir Anlamimmin Etkileri

POUVOIR
Cekirdek: Somut olasihk

I.YAPMAK (Faire)Kipligi

a. Soyut olarak var olan izin
Kaynak: canli insan

b. Oto-izin /yeterlik

Ozne — Olasilik— Fiil Kaynak: Ozne niteligi Dogruluk

) c. Somut (ihtimal) izin

Ozne — Olasilik— Fiil Kaynak: Somut gartlar

Il. OLMAK (Etre) Kipligi a. Ihtimal Gosterilebilir
Olasilik (Ozne — Fiil) b. Aralikli Dogruluk

Aslinda Kronning’in (1996, 2001) devoir analizinden ilham alinan bu tabloda esas
boliinme olmak (étre) ve yapmak (faire) kiplikleri arasinda yapilmistir. Evvelden tekseslemli
olarak adlandirilan anlamlarin etkileri Faire kipligini yanitlar. “Ihtimal” ve “Aralikli”
anlamlarinin etkileri ise étre kipligine karsilik verir. Bu analizi Kronning’ten esinlenerek
yapan ise Vetters’tir (2004, s. 663). Bu dort deger karsisinda — aralikli ile bes — devoir igin
diizen ikisi (Huot, 1974) ve kalan ii¢ degeri (Sueur) ile kabul edilir.

Yakin zamanda, Kronning (1996, 2001) pouvoir ile gordiiglimiiz tabloya bir de devoir

“gergeklik” diye adlandirilan dordiincii anlam etkisi eklemistir. Bu tabloda pouvoir

tablosunda gordiigiimiiz Onerilerin benzer Ornegini devoir i¢in de gormek mimkiindiir:

tekseslemli li¢ anlam etkileri, faire kipligi ve étre kipligi alanindaki iki anlam etkisi.
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Tablo 7: Devoir Anlam Etkileri

DEVOIR
Cekirdek: Somut gereklilik

a. Soyut olarak varolan zorunluluk
I.YAPMAK(Faire)Kipligi Kaynak: canli insan

b. Oto-zorunluluk
Ozne — Gereklilik— Fiil Kaynak: Ozne niteligi Dogruluk

c. Somut zorunluluk
« ZORUNLULUK » Kaynak: Somut sartlar
II. OLMAK (Etre) Kipligi a. Ihtimal Gosterilebilir
Gereklilik (Ozne — Fiil) b. Zorunluluk / gergeklik Dogruluk

1 ve 2 numarali tablolar devoir ve pouvoir igin etre kipligi alaninda iki anlam etkisine
ayirdigini gosteriyor: anlamlardan bir tanesi epistemik, gercek olmayan, goreceli bir sekilde
olasilik ve ihtimale dayanir — ve yine goreceli bir sekilde daha ¢ok zorunluluk ve tek basina
gerceklige yanit olarak epistemik olmayan anlam etkisi.

2.3.2.4. Kanitsalligin Bicimbilimsel Goriintiisii

Bilginin kaynagi arastirmasi ilk olarak Amerika’da baslamisti ve dolaylilik caligsmalari
diye adlandirdigimiz ¢aligmalarin hareketliligine sebep olmustur. Dolaylilik kavrami
“kanitsallik arac1” anlamina gelen bi¢cimbilimsel agisindan kanit kelimesinden tiireyen
konusmacinin nasil sdyledigini bi¢imbilimsel araglar ile tarif eder ve iletisimde kullanilir.
Burada ashinda dolaylililk kavramini bigimbilimsel (morphologique) agidan tanimini
anlatmaya c¢alistik. Ayrica, ele aldigimiz baslik itibariyle bu sozciik anlaminin uygulamasini
tanimindan yola ¢ikarak incelemesine kii¢lik anlamda katkida bulunmak istedik.

Daha onceki agiklamalarimizda L. Anderson’un (idem.) tanimlarindan bir tanesinde
“dolaylilik belirleyicisinin bigimbilimsel anlamda, dolaylilik ¢ekim ekleri, pargacik (morfem)
ve diger baz1 sdzdizimsel 6gelerden olusur.” ifadesine yer vermistik.

Dolaylilik ve kiplik isleyisleri arasinda onemli farkliliklar oldugunu goézlemleriz.
Fransizca ve cografi bakimdan ile genetik agidan komsu olan dillerde, kiplik kavraminin
varligi ve bunun dilbilgisellesmesi uzun zamandir kabul goéren bir seydir. Bunun tersine,
dolaylilik goreceli bir sekilde daha yakin bir zamanda ortaya ¢ikan kavram olmustur ve ancak

W. Chafe et J. Nichols’un (1986) toplu ¢ikardiklar1 dergi sayisindan bu yana dilbilim
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tartismalarinda merkezde bir yerde konu olmaya baglamistir. Bu gecikmis ilgi muhtemelen
dolaylilig1 ifade eden dilbilgisi birimden ziyade daha ¢ok biraz daha dilbilimim merkezinde
yer alan batida bulunan dillerin olmasiyla aciklanmaktadir. Diger taraftan dolaylilik
belirleyicilerinin dilbilgisellesmesi (grammaticalisation) dilbilimciler arasinda tam birlik
saglamamustir. Sdyle ki, P. Dendale et L. Tasmowski (2001, s. 344) Ingilizcede John must
have arrived (because | see his coat on the chair) ciimlesindeki must gegisli eylemini
dolaylilik isaretleyicisi olarak diisiinlirken, G. Lazard (2001) dolayliligim bu dilde de
dilbilgisellesmedigini tahmin etmektedir. Ayn1 sekilde, A. Rabatel (2009, s. 73) Fransizcada
dolaylilig1 aciklamak icin bigimbilimsel bir belirleyicinin olmadigini ileri siirmektedir, ama
yine de Dendale ve H. Kronning bunu kosul birlesik zamanda (conditionnel), dilbilgisi
aracilik (médiation) belirleyicisi olarak diye diistinmektedir.

Fransizcada dolaylilik arastirmasi baslangicindan beri, yirmi yildan fazladir, asagida
ornekteki gibi yapilan sdzceler bircok yorumlari beraberinde getirmistir.

- Luc n’est pas 14, il doit étre malade. (Luc burada degil, hasta olmalt.)

Geleneksel olarak bilgisel (épistémique) olarak incelenen bu sozce agik bir sekilde ¢ikarilan
kanitin temelinde bir ¢ikarsamanin sonucudur (Desclés & Guentchéva, 2001; Desclés, 2009).
Bu kanitsallik ve kiplik arasindaki iliskiyi problematik agidan giin 1s181na ¢ikarmaktadir.
Bundan baska, gittikce biiyiiyen bir¢ok arastirma aksine gercek olmayan sozcelerde
gorev alan basit gegmis zaman (i) asla bir kip degerinde olamaz ve (ii) zaman gortiniimlii
anlamlarini  tiimiiyle korurlar diye One silirmektedir. Bu arastirmalar ge¢mis zaman
goriintislerinin / kalipl kipsel yorumlamalarin kiplik anlamina gelen kendi 6neri iceriginden
bagka ikinci bir anlam ¢ikaran zaman goriiniislii bir igerikle ve anlambilim ile bigimbilimsel
(hatta sozdizimsel) olarak farkl1 bir kipsel icerikle eslestigini gdstermektedir. Oyle saniyoruz
ki, metnin belli parcasinda kiplik ifadeleri zamanin nicelendirebilecegi durumlari (inanis ve
istek) tasvir eder. Sematik acgidan, zaman ifadesi ile isaretlenmis tiim bigimler veya kipsel
ifadeler (buna kosullu birlesik zamandaki yapilar da dahil) i¢in asagida yer alan anlambilim
(sémantique) sonucuna ulagilir.
Siralanan bu {i¢ anlambilim alan1 bize diizeylerini vermektedir:
Zaman(Temps) > Kiplik (modal) > Ana eylem(Base verbal) / Tiimce (proposition) >/
1 2 3
Kipsellesen Cekimli Fiil (GV Modalis¢)
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Bazi diller iletilen bilginin nasil verildigi hususunda genelde konusmacinin gosterme
araci Olciisiinde muhtesem bir sekilde gelistirilen anlambilim sistemi ile donanmistir. Tiirkge
verecegimiz bir 6rnege karsilik Fransizca sdzceleri morfolojik acidan asagida inceleyelim:

Ahmet top oynamis/oynuyormus.

Je I'ai vu jouer — Oynadigini gérdiim.

Je l'ai entendu jouer, mais je ne l'ai pas vu jouer — Oynadigint duydum ama onu
gormedim.

J'ai eu des indications qu'il a joué: les empreintes de ses chaussures sur le terrain de
jeu, mais je ne l'ai pas vu jouer — Oynadigina dair ipuglar1 var: malzemeler...

J'ai obtenu cette information de quelqu'un d'autre — Bir bagkasindan bu haberi duydum.

IT est raisonnable de supposer qu'il a joué¢ — Oynadigini tahmin etmek uygun

gorunuyor.

Ayni bilgiye sahip igerik (lui jouer) bagkasindan duyulma ya da varsayim veya
cikarsama ile (gorsel veya isitsel) duyu organlariyla algilarla elde edilen igerige gore bes
farkli sekilde ifade edilmistir. Tiirk¢ede ise bu climle yine farkli bigimlerde bununla birlikte
ayni igerikte tek climle ile ifade edilebilmektedir. Burada anlasilan her iki dilde de kullanilan
ancak farkli kategorilerde tamamlanan ve bazen gelistirilen dolaylilik calismalar1 bilgi
kaynagi acisindan ilging sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Az veya ¢ok 6nemli gibi goriinse de
bununla birlikte kimi dillerde bu bir gergektir.

Baz1 diller bir toplumun ortak kiiltiirel degerlerinden alinmis bilinen veya bilgiyi gosteren
morfolojik belirleyicilere sahiptir. Atasozleri ile aktarilan bilgiler kisisel olmayan bir
kaynaktan elde edilir. Atasozleri ve atasdzii niteliginde sekiller bu nitelikte karakterleriyle
gercek kaynagi belirtmektedir. Ayn1 anda bu icerigin halkbilimsel aslinin belirleyicisi ve

igerigi, atasozii 6zellikle kanitsal fonksiyonun gérevini yerine getirir.

3. Dolayhlik Isaretleyicileri Sorunsal

Giris boliimiinde de degindigimiz gibi, bu ¢alisma dolaylilik (kanitsallik) ile yapilan
caligmalarin 15181 altinda bir adim daha ileri gidebilmek ve konuyu daha ilgin¢ bir hale
getirerek bu alandaki arastirmalara dikkat ¢ekmek igindir. Dolaylilik (kanitsallik) konusu
daha once 6zellikle yabanci aragtirmacilar tarafindan incelenmis, degerlendirilmistir. Bununla
birlikte Tiirkiye’de heniiz yeni yeni bu alanda arastirmalar yapiliyor olsa da bu konu git gide
daha sistematik bir gekilde ilgi uyandirmakta ve anlasilirligi daha da artmaktadir. Aslinda,
konu baglig1 merak uyandirdik¢a, ortaya dilbilgisellesme adina bir¢cok kuram ¢ikmakta ve bu

kategoride buna bagli diger tiim konulara da 151k tutmaktadir.
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Burada asil dikkatimizi ¢eken Tiirkiye Tiirkgesinde arastirdigimiz konunun nasil
algilandigindan baska farkli yabanci dilde bu kavramin yer alip almadigidir. Bu kiyaslamay1
yapabilmek icin ise Once evrensel anlamda konuyu ele almak gerekir ardindan hakim
oldugumuz karsilig1 olan dilde bu ayrimi yapmak gerckmektedir. Genel anlamda buna dil
tipolojisinin metodolojik sorun diyebiliriz ve bu sorunu da iki dildeki kavramlarin
dilbilgisindeki yeri ve kullanimu ile ¢evirilerle 6rneklendirebiliriz.

Arastirmada merak ettigimiz Oncelikle Tirkc¢ede dolaylilik (kanitsallik) olgusunun
kullanim sekli ve bigiminin kimi zaman gergekten ilging bir yere sahip oldugudur. Ciinkii —
mig morfemi kullanimi egitim-6gretim hayatimizda daha ¢ok geg¢mis zaman eki olarak
Ogretilmektedir. Burada ise kiplik adi altinda incelemeler yapilmig ve bununla birlikte
kip/kiplik kavramina da detayli aciklama ve Ornekler verilmistir. Yine durumu bir 6rnek ile
ele alalim:

- “Sabanmim, kismetsiz Sabamim! Biricigim, Hacerimin tek teberigi”’, diyordu.

“Sabanim, nasil da kocamigin! Ama nasil tanmidim seni! ... (Vatandas-TR, $.60)

- “Mon Shaban, mon pauvre Shaban! Mon petit, tout ce qu’il me reste de mon Hadjer,
disait-elle. Mon Shaban, comme tu as grandi! Mais je t’ai reconnu tout de suite, ..."
(Vatandas-FR, s.61)

Tiirkce alintida dolaylilik bildirmede kullanilan unsur bu gorevinde yalniz bilgi kaynagina
yonelik atifla yer almamistir, bunun yaninda bir takim kullanimlarinda 6rneklerini
gordliglimiiz gibi pragmatik anlamiyla aniden farkina varma, 6nemli veya yeni bilgiyi
vurgulamay1 da biinyesinde bulundurmaktadir. Dolaylilik isaretleyicisinin kullanimi1 da bu
bakimdan onun dogasinda olan aniden farkina varma konusanin beklentisine zit algi
bakimindan yorumlanabilmekte; anlamlar1 bunlar iizerinden okunabilmektedir. Yap1 olarak
baktigimizda —mis ek-fiili koca-mak mastar fiilinde kokene eklenen —mus (ek-fiil) + -in (Kisi
zamiri) ile yerinin almistir. Zaman olarak Duyulan Geg¢mis Zaman ekini barindirir.

Fransizcada “Mon Shaban, comme tu as grandi!” Tiirkge metinin karsiligi olarak

cevrilmistir. Bu ¢eviride dikkat ¢eken iki unsur vardir. Birincisi, zaman olarak karsiligi Basit
Zaman olmustur ve ayni anlami katabilmesi agisindan Tiirk¢ede aslinda olmayan bir baglag
comme kullanilmistir.

Iste yukarida goriinen sadece bir drnek ile konu ilging bir hal almaktadir. Bundan
dolayidir ki ¢evirinin getirdigi bu degisim ve dillerdeki farklilik sorunsal yorumlamaya sebep

olmustur ve bu suretle dilbilgisinde dolaylilik (kanitsallik) konusu sorunsal haline gelmistir.
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“Sorgulanmasi gereken ilk kistas metinlerde yer alan morfemin dolaylilik olarak ilk anlama
sahip olup olmadigidir. Zamansal yapida mi1 kullanilmig yoksa herhangi bir kip eki belirtilmig
mi? Anlam olarak adi gegen zaman kullanim 6lgiitleri mi gegerli yoksa farkli bir anlam mi
ifade ediyor?” gibi bir takim soru isaretlerini de beraberinde getirmis ve bu da arastirmaciyi
bu alanda arastirmaya tesvik etmistir.

Dikkat edilmesi gereken olayin gergekte olup olmadigidir. Dolaylilikta asil olan gercek
disiligr veya diger kip ve kiplik belirleyicileriyle uyumlu olma 6zelligidir. Cilinkii aragtirmalar
hepsi olmasa dahi ¢ogu dillerde farkli belirleyicilerin birbirleri ile uyum igerisinde oldugunu
gosteriyor. Soyle ki, ayn1 ciimlede hem yiikiimliilik kipligi hem de bilgi kipligi yer alabilir.
Ancak ciimlede daha ¢ok bilgi kipligi yiikiimliiliik kipligini kendi biinyesine alir ve hatta
farkli yerde bilgi kipligi belirleyicileri birbirleriyle etkilesim halindedir. Isteme kipi
(subjonctif) belirleyicileri ve kipsellikler de sik sik etkilesim halinde olabilirler. Dillerde
dolaylilik ve kip/kiplik karsilikli olarak birbirlerinden etkilenirler ve yapisal sablonda ayni
yerde bulunurlar. Bigimsel sozdiziminin ge¢misten bu yana dalgalanmalarin bir sonucu
olacagimi ve dilin kendi i¢inde veya dillerin i¢inde neredeyse hi¢ olusmadigin1 géz 6niinde
bulundurursak tipolojik olarak daha faydali bir yol olan semantik ac¢idan genel olarak
incelemek gerekir. Bu, dilde kanitsaligin daha genis agidan incelenmesine zemin
hazirlamaktadir.

Ayrica dolaylilik isaretleyicileri bilginin dolayli yollardan atifta bulunduguna isaret
ederek climleye dolayli bir bakis agis1 kazandirir. Bilginin dolayli yollardan edinilmesi bir tiir
zamansal ya da mekansal anlamda, olaydan uzak kalarak veya iletisim kesilmesi ile
gerceklesir ve algilanmasinin duygularin agir bastigi pragmatik kullanimlarda goriiriiz. Tiim
bunlarin sonucunda ortaya bir mesafe, duygu goriiniislerinin bu sistemde azimsanamayacak
bir alan kapladig: sonucuna ulagilmastir.

Fransizcada kanmitsallik kavramini ele alirken yine kiplikten yola ¢ikarsak, kiplik fiillere
islerlik kazandiran sozdizimsel yapilar biresimli (synthétique) analiz i¢in biiylim bir 6nem arz
eden bicimbilisel (morphologique), sozdizimsel (syntaxique), anlambilimsel (sémantique) et
edimbilim (pragmatique) faktorlerin bulustugu yerdir (Chu, 2008, s. 19). Mikkemmel bir
iletisimin az yaygin bir durum oldugunu diisiiniirsek, calisma boyunca bu karisikligi ele
almaya da ¢alisacagiz. Ciinkii iyi bir iletisime engel olan faktorler listesi iletisim kurmanin en
1yi araglar1 olarak ortak kabul edilmesine ragmen uzun bir gegmise sahiptir ve insanlik tarihi

boyunca vardir.
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Dolaylilik aragtirmalar1 sézdizimsel (Syntaxique), sozliikbilim (lexicologie), bigimbilim
(morphologie) gibi birtakim dilbilimsel analizler sonucu ortaya ¢iktigini belirtmistik.
Fransizcada da dolaylilik isaretleyicilerinin ¢oziimleyebilmek i¢in bu tiir incelemeler yapmak
ve varsa her bir konuyu kapsayan basligi tek tek incelemekte fayda vardir. Karsilastirmali
dillerde bu isaretleyicileri incelerken kullanilan seklin tiiriinii her dilde analiz etmek ve

benzerlikleri ile farkliliklarini ele almak gerekir.
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4. Inceleme
4.1. Yontem
4.1.1. Arastirma Modeli

Tarama modeli tekniginin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve
biitlinciil bir bi¢imde ortaya konmasma yonelik daha ¢ok nitel bir silirecin izlendigi
arastirmamizda, Tiirk¢e eserden Fransizcaya g¢evirisi yapilmis eseri mukayese etmeyi uygun
gordiik. Oziinde positivist arastirma anlayisi yatan ayni zamanda hipotez kurmay1 ve test
etmeyi amaglayan bu arastirma anlayisi biz arastirmacilarin belli yontemlerle tespit ettigimiz
gerce8i ortaya ¢ikarma cabasini giitmiistiir. Devaminda arastirdigimiz konularin ortak ve
degisken yonleri teori kismindan sonra detayli bir sekilde bir model yardimi ile ayrintili
olarak incelenmistir. Inceleme sirasinda ayirt edilmesi gereken noktalar belirtilmistir. Kisaca
burada yontem devreye girmistir. Boyle bir arastirmaya disaridadan katildigimiz igin belli
birtakim sayisal veriler elde ettigimiz gibi topladigimiz bilgileri yorumlayip ve bunlardan yola

cikarak genellemeler yaparak sonuca ulastik.

Calismamiza farkli dil ailelerine mensup iki dil olan, Tiirkgeden Fransizcaya cevirisi
yapilan karsilagtirmali yapilart ele almakla bagladik. Bunun igin Tiirk¢e ve Fransizcada var
olan iki eser incelemesine basvurduk. Oncelikle tek bir kitapta (Vatandas) yola ¢iktigimiz,
karsilagtirmali bir aragtirma kapsaminda elde ettigimiz veriler Tiirk¢eye karsilik Fransizcada
ilk etapta yetersiz goriinmekle birlikte, bize yeni bir gorev diigmiistii. Toplanan korpusteki
dolayli kanitsallik isaretlerinin sayisi ve cesitliligini en iist diizeye ¢ikarmak i¢in ve daha fazla
orneklem toplamak lizere cevirisi yapilan ikici bir esere (Benim Adim Kirmizi) bagvurduk.
Bu eserle birlikte elde ettigimiz drneklem sayis1 karsilastirma yapabilmek adina yeterli sayiya
ulagsmisti. Aragtirmanin sorularmi cevaplamak icin gelistirdigimiz planda elde ettigimiz

verileri degistirmeden olduklar1 gibi agiklamaya calistik.

Ayrica, karsilastirmanin nicel ve nitel analizini tamamlamak i¢in Tiirkce ve Fransizca
dolayli kanitsallik ifadelerini sayica tablolarda belirtip, bu kategoride yer alan ifadeleri

kanitsallik tiiriine gore ayirarak tek tek dilbilgisel agidan inceledik.

4.1.2. Veri Toplama Araglari

Karsilastirmali bir korpus ana dilde ve cevirisi yapilan dilde ger¢cek konusmalarin
transkripsiyonunu kapsadigindan diger bagka sekillerde elde edilen verilerden daha avantajl
oldugundan, arastirmada verilerimizi nasil elde ettigimiz konusunda ilk etapta, Oncelikle
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karsilastirmali korpus yapisini esas aldik. Tiirk¢e ve Fransizcayr karsilastirmak igin gergek
dilbilim kistaslar1 hususunda verileri bu sekilde karsilastirma firsati yakaladik. Bunun
yaninda, c¢eviri dogal konusmaci veya konugmacilar tarafindan yapilmasina ragmen, kaynak
dilin etkisi yadsinamaz ve de burada ikinci korpus bilesenini ger¢ek veya kendiliginden

gerceklesen bir dil olarak diisiinemeyiz.

Tiirkiye’de Fransizca {izerine yapilan c¢eviri sayist ¢ok kisith oldugundan,
eserlerimizi segerken ¢ok fazla alternatife sahip degildik. Arastirmalarimizin ardindan Tahsin

Yiicel’in Vatandas isimli romanini incelemeye karar verdik.

Oykiicii, romanci, denemeci olan Tahsin Yiicel’in incelemeye dahil ettigimiz eserinin
ilk basim1 1996 yilina dayanmaktadir. Bugiine kadar toplam 3 basima ulagmis ve toplaminda
142 sayfadan olusan bir eserdir. En giizel Vatandas yazin diinyasinda, Tiirk edebiyatinda ve
Tahsin Yiicel’in de diinyasinda farkli yer tutar. Yiicel Vatandas't Dostoyevski'nin Yeraltindan
Notlar Camus'niin Diigiig, Sait Faik'in Haritada Bir Nokta gibi yapitlarin yoniinde bir anlati
olarak niteliyor. Ona gore, bu yapitlarin en belirgin 6zelligi, ayn1 zamanda hem bir 6ykii, hem
de diinya ve insaniistiine bir sdylem olmalaridir. Belki de bu yiizden, Vatandas’in olusumu
kirk yili agkin bir siireye yayilmis; 1954'te, on sayfalik bir kiicliik oykii olarak dogmus;
1964'te, bir baska dilde (Fransizcada) daha uzun ve daha derli toplu bir oykiiye doniigmiis;
1975'te, roman diye de nitelenebilecek bir anlati olarak ortaya ¢ikmis ve 1996’da birtakim
ekleme ve ¢ikarmalarla, son ve biiyiik olasilikla da kesin bicimimi almistir. Yapit, kendisini
magara duvarlarma resim yapan, ilkel insan olarak tanimlayan Saban Bas'in Vatandas takma
adiyla tuvalet kapilarima yazdig1 yazilarin, onun deyimiyle sanatin hikayesinden olusuyor.

Bunu okurken sabirli olmak gerekiyor ¢iinkii eserde bunlar detayli bir sekilde anlatiliyor.

Yiicel'in Fransiz yazini arastimacisi olmasi bu iilkenin edebiyatindan derinden
etkilenmesine neden olmustur. Bu konuda kendisiyle yapilan sodylesilerde sik sik samimi
bilgiler verir: "Okudugumuz, etkilendigimiz yazarlar bizi bir yazar olarak ne denli biz yapar,
orasmi bilemeyecegim, ama benim yazini, 6zelliklede anlatiy1 anlamamda en biiyiik pay
Fransiz yazarlarinindir. Balzac, Flaubert, Proust, Gide, Malraux, Giraudoux, daha birgoklar...
" (Ozkan, 2001, 60). Vatandas’in Fransiz diline gevrilmesi de 2004 yilinda Noémi Cingdz
tarafindan yapilmis olup eser 161 sayfadan olmusmaktadir.
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Calismamizin  kuramsal kismimi yazdiktan sonra inceleme bolimiinde aslinda
Vatandas’in galismamiza yeterli veri saglamayacagini diisiinerek buna ek olarak yeni baska
bir eser daha incelemeye karar verdik. Bu ¢alismada ise giiniimiizde ¢agdas roman ad1 altinda
kendisini postmodernist olarak gosteren Orhan Pamuk’un bir 6ykiisii olan Benim Adim
Kirmizi kitabint el aldik. Benim Adim Kirmizi 1998 yilinda ilk basimini yapmis orijinali 444
sayfadan olusan cagdas bir romandir. Ayrica eser her bir karakterin agzindan duyulan 59
boliimden olusuyor. 2006 Nobel Odiilii sahibi Pamuk 2010 itibariyle Fransa, Italya ve
Irlanda’da ddiile layik goriilmiis ve eserleri 46 farkli iilkede de dile ¢evrilmistir. Ulkemizde de
hala en ¢ok okunan kitaplar i¢inde yer almaktadir. Giiniimiizde bir diinya yazari olarak kabul
goren Pamuk bu eseri ile diinyaya bir Dogulu goziiyle Bati romaninin nasil yazildigini

gostermistir (Baydur, 1998).

Benim Adim Kirmizi'y1 incelemek ic¢in ilk etapta kaynaga internet aracilifiyla
ulagsmaya c¢alistik. Bunun sonucunda eserin Tiirkge ve Fransizcasina internet ortaminda
ulagsmay1 basarabildik. Her ne kadar Tiirk¢e kaynaga ulasma imkanimiz olsa da sartlar geregi

cevirisi yapilan dile bu sekilde ulagsmak ¢aligmay1 daha da hizlandirdi.

Son eseri de inceledikten sonra dikkatimizi ¢eken aslinda burada isimize yarayacak,
calismay1 destekleyecek daha fazla oOrnegin oldugudur. Her iki eseri kiyasladigimizda
Vatandas 1n kitap halinde olmasi eseri okuyup tek tek —mls bigimbirimi bulunduran bigimleri
isaretlemeyi gerektirdi. Inceleme esnasinda Vatandas’ta -mls ekinin gegtigi yapt her ne kadar
toplam say1 bakimindan fazla olsa da arastirmamizi destekleyen dolaylilik bicimbirim yapisi
yeterli sayida degildi. Burada —mls ekinin gectigi tiim verileri sadece say1 olarak tabloda
belirttikten sonra arastirmanin asil amaci olan dolayli kanitsallik boliimiinii incelemeye
gegctik.

4.1.3. Verilerin Toplanmasi ve Céziimlenmesi

Bu c¢alismada amag¢ tarama arastirmasi kapsaminda nicel ve nitel veri toplama
teknikleri kullanilarak, eserler karsilastirilarak ve eserlerdeki farkli alanlarda kullanilan
¢oziimlemelere konumuz olan dolayli kanitsalligin kaynak dil ve yabanci dilde semantik

hallerinin nasil gerceklestigi ve bu tiirlerin climlede nasil ifade edildigidir.

Her iki dilde, iki farkli eser kaynak taramasiyla yapilan incelemelerden elde edilen
verilerden uygun ve kullanisli sonuglar ¢ikarmak amaciyla ulasilan veriler tekrar slizgegten

gecirilmis ve dolaylilik bildiren isaretleyiciler elde edilmistir. Sayisal veriler elde etmek i¢in
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hazirlamis oldugumuz tablo, sadece Ornek iizerinde yiirlitiilmiis ve nihai olarak sayisal
verilere ulasilmistir. Bu verilerden hareketle varsayimimmizin gecerliligi ya da gegersizligi

saptanmis ve bir sonuca ulasilmaya caligilmistir.

Dolaylhilik Tiirkgede islev olarak bilginin kaynagmin tiiriinti, farkli islemcileri
kullanarak net olarak degil ancak tek bir islemcide ayri ayri her bilgi kaynagini da
kodlayabilir. Belirsizlik durumunda yasanan olayr bildirmek seklinde tanimlanabilir. Bu
konusmacinin kisisel algilamalari, ¢ikarsamalari ve aktarmalar olabilir. Kaynagin tiiriinii
tespit etmek icin genellikle baglamdaki ipuglarina ve isaretlere bakmak gerekmektedir.
Bununla birlikte bu tiirler arasinda siki ve yakin etkilesim oldugundan bunu tespit etmek
bazen miimkiin olmayabilir. Bu durum tirler arasindaki yakin ve siki etkilesimden
kaynaklanmaktadir. Kimi durumlarda atifli konugsma ve dolayli anlatim belirsizlik yaratabilir.
Bunu siiphe veya tahmin gibi diisiinmek dogru degildir. Konugma ile hadise arasina belirsizlik

yaratan bir atifta bulunmak, farkli bir pragmatik anlam yiikledigi anlamina gelmez.

Kanitsalligin isaretlenmesinin zorunlu olmadigi Fransizcada ise gergek islevi farkli
olan “sart kipi” (conditionnel) yaninda, sozciik ve gerektiginde bazen farkli sdzdizimsel
yapilara bagvurulmaktadir. (Bosnali & Kahraman, 2015, s. 135). Bu kapsamda, “devoir
(zorunluluk, -meli) veya pouvoir (-ebilmek)” eklerinin epistemik kullanimlarinda ve
‘epistemik’ ya da ‘jurnalistik’ dedigimiz sart kipi kullanimlarinda kismi kiplik ve kanitsallik
calismamizin devami diye adlandiracagimiz aragtirmanin énemli kisimlarini olusturmaktadir.
Devaminda kipler veya sart kipi konusuna geri doniilmiis ya da diger isaretleyiciler {izerine

etkisi yayilmasindan bahsedilmistir.

Coziimleme bolimiinde Tiirkgede -mls bigimbirimiyle isaretlenmis dolayh
kanitsallik ifade eden Tiirk¢e climlelerin, Fransizca karsiliklarinda dolaylilik her bir boliim
i¢in kismen belirtilmis veya hig isaretlenmemistir. Isaretlenen bulgular arasinda bunlar bigim,
sozcik, sozdizimsel yollar araciligiyla gruplara ayrilacak ve farkl: tiirlere gore sayisal analizi
yapilacaktir. Diger taraftan, inceleme bdliimiinde her tiir i¢inde, ister isaretlenmis ister
isaretlenmemis olsun herbirine birer 6rnek ciimle verilecektir. Ciimle iizerinde yapilacak
dilbilimsel (morfolojik, lexical, syntaxique) ¢oziimlemeyle bunlar gosterilecektir. Sayet,
dolaylilik birden fazla farkli ogelerle isaretlenmis ise, bunlarin herbirine birer 6rnek ciimle

verilecek ve herbirinin hem Tiirk¢esi hem de Fransizcasi tizerinde dilbilimsel analiz yapilarak

65



gosterilecektir. Eger hepsinde tek bir yol izlenmisse, yani tek bir dgeyle isaretlenmisse, bu

belirtilerek, sadece bir tanesinin iizerinde ¢oziimleme yapilarak drneklendirilecektir.

4.1.4. Stmirhhiklar

Bu calismada tarama yontemleri kullanilmistir. Tezimizde Tirk¢e ve Fransizca
dolayli kanitsallik yapilarinin karsilastirilmast ayrimsal ¢oézliimleme ydnteminin ilkeleri
cercevesinde gergeklestirilmistir. Ayrimsal ¢oziimleme, iki dilde ayni olgular1 ya da ayni
olgularin varligini ve yoklugunu ortaya ¢ikaran ayni yontem izlenerek yapilan kosut ¢alisma
olarak tanimlanir (Pietro, 1986, s. 21). Arastirmanin Orneklemini Tiirkge ve Fransizcaya
cevirisi yapilan iki eser olusturmaktadir. Arastirma, Tiirk¢ce Vatandas ve Benim Adim Kirmizi

kitaplari ile bunlarin Fransizca g¢evirisi ile sinirlidir.

Karsilagtirmanin baslangic noktasi1 benzerliktir ve ayrimsal islevsel ¢oziimleme
yontemi ¢esitli basamaklara ayrilmigtir. Tezimizin kuramsal boliimiiniin ardindan biz de
oncelikle burada karsilastirma yapilacak dillerin hangi dilsel birimleri karsilastirilacaksa
bunlar1 ayrintili olarak ele aldik. Ikinci asamada neyin, ne ile karsilastirilacagina karar verip
Tiirkcedeki yapmin kullanimiyla Fransizcadaki yapinin kullanimlari arasinda benzerlik
siirliliklarini belirleyerek, karsilastirilabilirlik ilkesini yerine getirdik. Burada goriilen farkl
bulgulart inceleyip, siralama yaptik. Ardindan Tiirk¢e ve Fransizcada dolayli kanitsalligin
karsilastirilabilirlik  &zelligi oldugu ortaya c¢ikmustir. Ozgiin ¢dziimleme icin sadece
kitaplardaki Tiirk¢ce kanitsallik verileri ve bunlart g¢evirileri kullanilmistir. Tiimdengelim
yaklasimiyla arastirmay! yapmaya olanak saglayan ciimleler tek tek incelenmistir. Ugiincii
asamada ise Tiirk¢e ve Fransizca arasindaki dilsel birimlerde goriilen benzerligin gerekgeleri

ortaya koyduk.

Uzerinde ¢alisma yapilan dillerin karsilastirilan dgeleri farkli 6zellikleri sahiptir.
Ortaya ¢ikan sonug ise karsilagtirilan dillerin higbir denkliginin olmayisidir. Kanitsalligin

yontem agisindan bu dillerde karsilastirilabilirlik 6zelligi bulunmamaktadir.

4.2. Bulgular
Karsilagtirdigimiz her iki dilde derledigimiz bulgular kanitsalligin tipoloji ve

anlamsal yelpaze bakimindan ¢ok degerlidir. Bu yere gore dis diinya ile bulusarak, zihnimizde
bir tasar1 haline doniislip ve belli kaliplara girerek hayatimizda anlam kazanmislardir. Biz de
bunlar1 agiga c¢ikarmak icin bazi olgular1 konumuz kapsaminda agikladik, igerdigi anlamlari,

bunlarin etimolojik yapilarimi ve kullanim alanlarini belirledik. Yine bu kavramlar global
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acidan degismez kavramlar kullanilmis olsa da farkli ¢aligmalarda ozellikle bu suale
dontistiiginde farklilasan, kiigiik niianslarla degisen bir hal almaktadir. Ancak biz
calismamizda var olan eserleri inceledigimiz igin iireten degil daha ¢ok yorumlayan tarafinda

yer aldik, ifade edileni mukayese ederek ve tespite dayanan bir ¢calisma ortaya koyduk.
Bunlar1 asagidaki gibi farkli kategorilerde ayirdik:

a) Algisal kanitsallik
b) Aracilt kanitsallik / Aktarma

¢) Yansimali / Cikarsamali kanitsallik

Tablo 8: Bilginin Kaynagim Esas Alan Baglam Yelpazesi

Dolayhlik Tiirii Anlamsal Kapsam Baglam Sirasi
Duyusal: “B (bilgi), ¢iinkii K (gérme) B1— Bgs
Duyusal: “B (bilgi), ¢iinkii K (isitme) B
Duyusal: “B (bilgi), ¢iinkii K (tatma) Bes
Duyusal: “B (bilgi), ¢iinkii K (koklama) Bes

Algisal Duyusal: “B (bilgi), ¢iinkii K (dokunma) Be7— B71

Igsel (endophoric): “B (bilgi), ¢iinkii K | B;,— Bgg
(Duygusal boyutta tezahiirler(miratif))

Igsel (endophoric): “B  (bilgi), ¢iinkii K | Bygg— Bygs
(Hissetme)

“B (bilgi), ¢iinkii K” (Aktarma: Bilinen 2. ya | Byg7 — Byg7

Aracili da 3. kisi)
“B (bilgi), ¢linkii K” (Soylenti: Bilinmiyen | Bygg — B3y
kisi)
“B (bilgi), ¢linkii K” (Hikaye: Gelenek, | By, — Bsos
masal, efsane, destan...)

Cikarsamal B (bilgi), ginkii N ve N => K) (N= iz, | Bsps — Bssg
isaret)
B (bilgi), ¢iinkii N ve N => K)) (N=us) Bseo — Bsos

Tabloda goriildiigii {izere Tiirkcede dolayli kanitsallik kapsaminda —mls

isaretleyicisinin kullanildigi 12 farkli ulam sunulmustur. Incelemeye dahil ettigimiz her bir
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baglam ayri ayri ele alinmistir. Bu baglamlar sira numaralar1 (By) ile numaralandirilmistir.
Devaminda secilen her 6rnek kaynak adi ve sayfa numarasi ile belirtilmistir. Ayn1 satir
tizerinde yine Fransizca karsiligi bulunup Tiirk¢ede oldugu gibi tabloya yerlestirilmistir.
Amacina uygun olmasi bakimindan aragtirma geregi isarerleyici olup olmadig1 yabanci dilde
varsa belirtilmis yoksa @ isareti ile isaretlenmistir. Bulgular boliimiinde bunlar tek tek ele

aliip, her iki dilde de her bir s6zciik i¢in karsilig1 verilmistir.

Her bir basligi kendi iginde big¢imsel isaretleyiciler, sozciiksel isaretleyiciler ve
sozdizimsel isaretleyiciler olarak alt basliklar halinde ayirarak arastirmada dolayli kanitsallig
daha 6zel anlamda inceleyebildik. Bu inceleme ifadeyi olusturan anlamin niteligi, nasil
olustugu, olusumu sirasinda etken faktorler sonug olarak verilmek istenen mesaj, anlam ve

nasil ulastirildig dikkate alinarak hazirlanmistir.

Detayli incelemeler boliimiine ge¢meden Once her iki eser ilizerinde yaptigimiz
arastirma sonucunda elde ettigimiz genel bulgulardaki verileri ayr1 gruplar seklinde topladik.
Her bir eser i¢in elde ettigimiz verileri inceledigimizde Vatandas’ta dolayli kanitsallik ve -mls
ekinin gectigi diger yapilarin sayisi toplam 368 tanedir. Bunlardan 335 tanesi ¢alismamizin
disinda kalarak birlesik zamanli fiiller, Kiplik gibi ¢ekimlerden olusan fiil ve fiilimsilerin
oldugu kategoride toplanmistir. Geri kalan diger 33 fiil ise dolayli kanitsallik kapsaminda -
mls isaretleyicisi olarak incelemeye dahil edilmistir. Diger eser olan Benim Adim Kirmizi’da
ise toplam 2178 tane -mus ekinin gegtigi fiil vardir. Bu fiillerden 1616 tanesi farkli zaman
cekimleri, fiilimsi veya kiplik olarak kullanilmigtir. 562 climle ise arastirmamiz kapsaminda

dolaylilik isaretleyicisi olarak isaretlenmistir.

Tablo 9: -Ms Bigimli Fiil ve Fiilimsiler

Siklik (Kanitsallik") (Kanitsallik) Siklik
Fiil (yiiklem) Fiil Fiilimsi T
Dolayli Dolaysiz
-mls Zaman Kiplik Ad | Sifat | Zarf
-mlstl- | -mIsDir | -mls olmali | -mls olabilir -mls
BAK 562 1616 2178
Vatandas 33 335 368
Toplam 595 1951 2546

Vatandas’ta isaretlenen toplam 33 dolaylilik isaretleyicini kendi i¢inde kullanildig:
anlam ve yere gore ayr1 kategorilere ayirarak ayri bir tablo daha olusturduk. Bu tabloda ise

elde ettigimiz verileri algisal dolaylilik, aracili dolaylilik ve ¢ikarsamali dolaylilik olmak
68



tizere 3 ana baslikta topladik. Algisal kanitsallikta bes duyu organimiz yoluyla algiladigimiz
(gorme, isitme, koku, tat, his) ve duygusal boyuttaki tezahiirler (miratif) ile hissetme gibi
algiya dayal1 bilgileri kapsamlarina gére ayr1 gruplar halinde ayirdik. Bu grupta ulastigimiz
say1 toplam 23 tanedir. Diger baslik olan aracili kanitsallik boliimiinde yalnizca 1 tane dolayh
kanitsallik isaretleyicisine ulastik. Bu isaretleyici aktarma boliimiinde yer almaktadir. Diger
boliim olan sdylenti ve hikdyede ise herhangi bir -mls isaretleyicisi tiirline rastlanmamastir.
Son baslik olan ¢ikarsamal1 basliginda ise toplam 9 tane dolayl kanitsallik 6rnegine ulastik.
Bunlardan 7 tanesi yansimal1 ¢ikarsamali isaretleyici iken 2 tanesi de usa dayali isaretleyici

olarak kullanilmistir.

Benim Adim Kirmizi’da dolaylilik kapsaminda isaretlenenler arasinda 81 isaretleyici
algisal kanitsallik sinifinda yer almaktadir. Aracili kanitsallik boliimiinde ise 61 tane aktarma,
153 tane soylenti ve 203 tane ise hikayeyi kapsayan bilgi yer almaktadir. Son olarak
¢ikarsamal1 kanitsallik boliimiinde 29 yansimali ve 34 ussal ¢ikarsamali olmak tizere toplam

63 -mls isaretleyicisine ulastigimizi sdylemek miimkiindiir.

Tablo 10: Dolaylh Kamitsallik Belirten —Mis Bigimleri ve Kamitsallik Tiirleri

Kanmitsallik | Anlamsal kapsam Vatandas | BAK | Toplam
A. Dolayh 33 562 595
I. Algisal Duyusal ve i¢sel (endophoric) 23 82 105
Il. Aracili 1 417 418
Aktarma K II. ya da III. kisi (Bilinen kisi) 1 61 62
Soylenti K Bilinmiyen kisi - 153 153
Hikaye K Gelenek (Masal, efsane, destan... ) - 203 203
I11. Cikarsamali 9 63 72
Yansimali B Ciinkii N (N => K) 7 29 36
Ussal B, Ciinkii N ve N => K (N: neden) 2 34 36

Elde ettigimiz verilerden 33 tanesi Vatandags’ta ve 562 tanesi Benim Adim Kirmizi’da
olmak tizere toplam 595 dolaylilik isaretleyicisine ulasilmistir. Bu dolayli kanitsallik

ornekleri, tiirlerine gore siniflandirilarak sayilart asagidaki tablo lizerinde belirtilmistir.

Bu tablodan hareketle, her kategori igin ayr bir tablo diizenlenerek érneklere uygun

olarak her biri tek tek ayrintili bir bigimde analiz edilecektir.
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4.2.1. Algisal Kamtsalhk fle Ilgili Bulgular
Dolayli kanitsallik kategorisinde algisal kanitsallik (K), bilginin kaynaginin

konusurun kendisinin de olayin i¢inde oldugu durumlar1 kapsar. Konusur onermede verilen
bilgiye dogrudan bireysel algilariyla, yani duyu organi ile veya i¢sel (endophoric) K* olarak
niteledigimiz mesafe unsurunun duygusal boyutlariyla erismistir. Biz de bunu, konusurun
ifade ettigi bilgiye isitme, koklama, dokunma ve tatma gibi duyu organlariyla erismesini

duyusal anlamda farkli alt kategorilere ayirdik.

Tablo 11: Tiirkce ve Fransizca Algisal Dolaylilik Tiirleri ve Sikhiklari

Vatandas BAK Toplam
1. Algisal dolayhlik Tr Fr. Tr Fr. Tr Fr.
“B, ¢iinkii K* & K™ Isaretleme tiirii Isaretleme tiirii Isaretleme Tiirii
BB | SK | SD | © BB |SK|SD | @ BB | SK | SD (4]
K™= Gorme 0 0 1 0 0 4 0 0 5
2 1 161 2 57 63 5 58
K*= [sitme 0 0 ‘ 0 ‘ 0 0 0 0 ‘ 0 ‘ 0 0 0 0 ‘ 0 ‘ 0 0
0 0 0
1. Duyusal KB= Tat 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 1 0 0 0 1
0 0 0
K= Koku 0 O‘ 0‘ 0 0 1 0‘ 0‘ 0 1 1 O‘ 0‘ 0 1
0 0 0
K™= Dokunma o] of of o[ 5] o] o] o] 5 5| o] o o 5
0 0 0 0
K™= Duygusal | 14 0 ‘ 0 ‘ 31114 o ‘ 0 ‘ 014 28 0 ‘ 0 ‘ 3 25
2. igsel boyuttaki
tezahiirler(miratif) 3 0 3
K™= Hissetme 7] 1 ‘ 0 ‘ 1 5] 0] o0 ‘ 0 ‘ o o 7] 1 | 0 ‘ 1 5
2 0 2
Toplam 1 0 5 0 0 3 1 0 9
23 17 | 82 78 | 105 95
6 4 10

Algisal dolaylilik tiirlerini kapsayan bu tabloda her bir kategori ayr1 ayn
incelenmigtir. Bunlardan Tiirk¢e en fazla -mls isaretleyicisinin oldugu kisim toplam 63
isaretleyici ile “gdrmeye dayali kanitsalliktir”. Bu boliimde, 5 tanesinin Fransizcada
isaretlendigi kalan 57 tanesinin ise isaretlenmedigi goziimiize ¢arpmistir. Buna ragmen,
isitmeye dayal1 algisal kanitsalliga Tiirk¢e de dahi herhangi bir isaretleyiciye ulagilamamistir.
Diger bolimler ise sirasiyla 1 tane tatma, 1 tane ise koklamadir. Bunlarin her ikisi de

Fransizcada yer almamaktadir. Dokunmada ise toplam 5 adet dolayli kanitsallik 6rnegi yer
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almaktadir. Nitekim Fransizca isaretlenmemistir. Igsel algilama boliimiinde ise duyusal
boyuttaki tezahiirlere (miratif) dayali toplam 28 dolayli kanitsalliktan 3 tanesi isaretlenirken,
25 tanesi isaretlenmemistir. Son olarak ise hissetmeye dayali kanitsalligin isaretlendigi her iKi
eserde toplam 7 6rnek bulunmakta olup bunlardan 2 tanesi g¢eviri dilinde isaretlenmistir.
Sonug olarak, Tiirk¢ede -mls bi¢cimbirimi ile isaretlenmis olan toplam 105 algisal kanitsallik
bi¢iminin Fransizcada sadece 10 tanesinin isaretlendigi, kalan 95 Grnekte ise herhangi bir

isaretleyicinin bulunmadig1 saptanmastir.

4.2.1.1. Duyusal Kamtsallk ile ilgili Bulgular
Bilginin kaynagi burada gérme, tatma, duyma gibi duyu organlarindan biridir. Ayrica

duygusal boyuttaki tezahiirler (miratif) diye adlandirdigimiz igsel algilama ve hissetmeyi de
bu kapsamda inceleyebiliriz. Duyusal dolaylilik, tiimcede (T) verilen bilgiye duyular

araciligiyla dogrudan, aracisiz olarak erisildigini ifade eder.

Bu bélimde elde ettigimiz toplam 105 Tirk¢e -mls isaretleyicisinden 10 tanesi
Fransizcada isaretlenmistir. Isaretlenenler arasinda 5 tanesi gérmeye dayali, 3 tanesi duygusal
boyuttaki tezahiirler (miratif) ve 2 tanesi de hissetmeye dayalidir. Isaretleme tiirii olarak ise 1

ornek bigimbirim olarak isaretlenirken, 9 tanesi s6zdizimsel yolla isaretlenmistir.

4.2.1.1.1. Gormeye Dayah Kamtsalhik
Gormeye dayali bu bolimde “T’de (Timce) K’yi (Kanitsallik) goriiyorum/gérdiim”

analizini yaparak incelemeye gecebiliriz. Sayisal verileri inceleyecek olursak Vatandas’ta 2
baglamdan 1 tanesi Fransizcada s6zdizimsel anlamda isaretlenmisken BAK’ta 61 baglamdan
sadece sozdizimsel kategoride 4 baglam isaretlenmistir. Kalan 57 baglam ise
isaretlenmemistir. Sonug olarak bu kateoride yalnizca sozdizimsel olarak toplam 5 baglam

Fransizcada isaretlenmistir.

Tiirk¢cede bilginin kaynaginin yapr ve anlam bakimindan agik bir sekilde ortaya

kondugu ancak Fransizcada herhangi bir iseretlemenin yapilmadigi bir 6rnegi inceleyelim:

(3-4a) Hava daha da sogumus ve sokaklarin koselerinde, duvar diplerinde kar iyice tut-mus,
U-GCZ.K11.3s

yiiksel-mis. (BAK, s.24)

yiksel-GCZ.K11.35

(3-4b) Le temps s’est encore refroidi et au coin des rues, au pied des murs, la neige tient et
Ut-SZ 35-0

s’accumule. (MNR, s.16)
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Kar ile ilgili gorme yoluyla elde edilen bilgi, Tiirk¢ede gegmis zamanda —mls
dolaylilik belirleyicisi ile isaretlenmistir. Buna karsin, ¢eviri dilde simdiki zamanda belirtilen
bu bilginin kaynagma atifta bulunan hicbir dilsel 68e bulunmamaktadir. Isaretlenmis olan

diger ornekleri sirasiyla uygun basliklarda inceleyelim.

4.2.1.1.1.1. Sézdizimsel Isaretleyiciler

-Mls belirleyicisinin dilbilgisel kullanimindaki yeri sozliikteki anlamindan yola
¢ikarak climle igerisindeki anlami belirten belli yapilardaki ifadeler, anlama gore yorumlanan

Kimi sozciikleri i¢ine alir.

Bulgularimiz arasinda algisal dolaylilikta gérmeye dayali isaretleme tiirlerinden 1
tanesi Vatandas ve 4 tanesi de BAK’ta olmak iizere toplam 5 ciimle sozdizimsel dgeyle

isaretlenmistir:

(2a) [...] ama sanki bir seyler kuru-mus derinlerde, kuruluk her seye siziyor (Vatandas-s.141).

UU-GCZ.K1.3s

(2b) [...], pourtant [[on dirait que] quelque chose s’est ﬂétril] en yrofondeur, ... (Vatandas-s.153)
uru-

. ctre

Algisal gorme yoluyla elde edilen 2a Tirk¢ede zorunlu olarak —mls bigimbirimi
yoluyla belirtilmistir. Fransizcada ise bu bilgi kaynagi, “on dirait que” temel ciimle (phrase
complétive) ifadesiyle belirtilmistir. Fransizca karsiliginda bilgi igeren “s’est flétri” fiilinin
bulundugu ctimle temel ciimle olup bize bilginin kendisini verirken, buna “que” ile baglanan
climle ise bilginin nasil elde edildigini agikg¢a belirtmektedir. Bu baglamda temel ciimle olan
“on dirait que” sdylemsel yap1 geregi bilginin kaynagi degerinde sdzdizimsel yapiya sahiptir.
Burada dikkat ¢eken bir bagka nokta ise, “on dirait que” ifadesinde fiilin sart (conditionnel)
kipinde ¢ekimlenmis olmasidir. Dikkat c¢eken bu durum algilamaya dayali dolaylilik

degerinde karsimiza ¢ikar.
(7a) "Aslanim, delikanlim, hakikaten dedikleri kadar yakisikli-yms-sin sen," dedi. (BAK-s.43)
Yakisiki-K11.GCZ-2S

(7b) Mon lion, mon héros, mais [[c’est que] tu es vraiment aussi beau]] que I’on m’avait dit! me
lan(;a— t-elle. (MNR'SZg) K11-TC ol-SZ-25 yakisikli

Ayni kategoride Tirk¢ede zorunlu olarak —mls bi¢imbirim ile isaretlenen 7a’daki
kanitsallik, Fransizcada “c’est que” temel ciimle yapisiyla belirtilmistir. Tek basina bir anlam
ifade etmeyen bu yapi, aslinda konusanin gozlemleyerek ulastigi bir durum karsisindaki

sagkinligini belirten bir s6zdizimsel isaretleyicidir.
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(25a) Be: Birisine kotiiliik etmek istersin. Mesela birisine iftira edeceksin. O zaman rilyamda gordiim,
filanca hanim zina ediyor-mus dersin; (BAK-s.164)

et-$Z- 35-K11

(25b) Ba — quand on veut nuire a quelqu’un, par exemple en le calomniant. [On dit:] j’ai vu en réve

TC- K11
Madame Chose qui prenait du bon temps, et pas avec son mari ; (MNR-s.111)

al-lmp

Bu ornekte —mls belirleyicisinin Tiirkcede bi¢imbirim alaninda isaretlenirken
Fransizcada on dit que gibi “on dit” seklinde ciimlede s6zdizimsel yapida kullanilmistir.
Anlamsal olarak konusan gordiigii bir manzara karsisinda durumun 6nemini farz etmeye
dayali sekilde ortaya koymustur. Bu Ornekte ayrica riiyalarin aktarimina iliskin de —mls
isaretleyicinin kullanildigi dikkatimizi ¢ekmistir. Tiirkgede —mls dolaylilik isaretleyicisinin
rilyalarda da (25a) kullanilmasi ilgi uyandiracak bir arastirma konusu olmustur. Kisi Tiirk¢ede
riya aktarimi, anlatimi esnasinda —mls isaretleyicisini aktif bir sekilde kullanmaktadir.

Arastirmamiz kapsaminda bu tiir birka¢ drnege rastladigimizi sdyleyebiliriz.

(39-42a) "Evimizi didik didik et-mis, pek ¢ok seyi kir-mus, belli ki 6fke ve nefretle hareket

et- GCZ-3$ K11- kir- GCZ-3$-K11
et-mis. [...]Babamin kitabinin son resmini cal-mus. (BAK-s.218)

et- -GCZ-3$-K11 cal-GCZ-3$-K11

(39-42b) « La maison est sens dessus dessous, beaucoup de choses sont cassées, [0n voit que]
ol-SZ-3S ol-SZ-kir-GO-6S TC- K11

quelqu’un s’est acharné de toute sa rage. 1l a dérobé la derniére miniature du livre de mon pére.
YF(ol)-SZ-3S-¢al-GO sahip ol-YF-¢al-GCZ-3S

(MNR-s.145)

39a-42a numarali 6rnekler Tiirk¢ede -mls bigimbirim olarak isaretlenmis olsa da
Fransizcada bunun s6zdizimsel alanda isaretlendigini sdyleyebiliriz. “On voit que” dogrudan
gormeye dayali olarak “voir” (gérmek) ifade eden kisinin gordiiklerini aktardigi temel ciimle
gorevindedir; [que+P] ise temel ciimledir. Dolayisiyla konusan burada gordiiklerini ifade
etmek icin kullandig1 dolaylilik isaretleyicisini Fransizcada zorunlu olmayan yap1 sézdizimsel

baglamda kullanmustir.

Son 6rnek olan 56a Tiirkgede zorunlu olarak -mls bigimbirim yoluyla isaretlenirken,

Fransizcada bunun s6zdizim olarak “parait-il” yapistyla belirtildigini goriiyoruz:

(56a) Demin so6ziinii ettigimiz Konyali Hoca Efendi, vaazlarini yazdirip toplattigi kalin kitabinin bir
yerinde soyle buyur-mus-lar: Kalenderiler alemin fazlasidir.( BAK-s.351)

buyur-GCZ-3¢S-K11
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(56b) Monsieur le Hodja de Konya, dont nous venons de parler, a [parait-il] décrété quelque part,

. i . . YF(avoir) [TC-K11] buyur-GO .
dans un passage du volumineux recueil qui compile tous ses sermons, que nous, Derviches Errants, on
est de trop ici-bas. (MNR-s.234)

Cevirisi yapilan ifade “goériinmek” (paraitre) fiilinden olugsmus bir kaliplasmis temel

ciimle ile kullanilmigtir. Burada aktarilan bilgi kanitsallik tiiriinde “gibi goriinmek” anlami

tasimaktadir.

4.2.1.1.2.isitmeye Dayah Kamtsallik
Isitmeye dayali dolaylilik (“T’de K’yi duyuyorum/duydum”) tiiriinde kanitsallik

ornegine Tiirkge eserlerde rastlanmamustir.

4.2.1.1.3. Tatmaya Dayal Kanitsalhk

“T’de K’nin tadim1 aliyorum/tadina vardim.” Tiirkcede bu kategoride elde edilen
bilgi, ister soru ister bildirme kipliginde olsun, -mls bi¢imbirimi ile isaretlenmektedir.
Konusan yemegin pisip pismedigini veya tadi hakkinda bilgi aktarimi sirasinda -mls bi¢imini
tercih eder. Bulgularimizda buna 6rnek olarak sadece 1 baglam ile karsilastik. 52a numarali

bu baglam BAK’ta yer almakla birlikte, Fransizcada herhangi bir isaretleyici kullanilmamustir.

(52a) Evet, dedim, etini kivaminca kiymuglar, lahana dolmam pek lezzetli-y-mis.( BAK-5.319)

lezzetli- -YS-SZ-3S K13

(52Db) J’ai répondu que oui, mon petit chou farci, avec sa chair a saucisse juste ferme, était tout a
ol-HGCZ-3S-0

fait délicieux. (MNR-s.214).
4.2.1.1.4. Koklamaya Dayah Kanitsallik
Koklamaya dayali: “T’de K’nin kokusunu aliyorum/kokladim.” Bu kategoride
koklamanin dolaylilik kapsaminda karsimiza ¢iktigi Tirk¢ede gozlemlenmistir. Koklama
yoluyla elde edilen bilginin ifade edilmesinde -mls bi¢iminin siklikla tercih edildigi durumlar
vardir. Konugmaci koku yoluyla bir ¢ikarimda bulunabilir, varsayim gerceklestirebilir.
Arastirmamiz  ¢er¢evesinde degerlendirecek olursak incelemede BAK’ta 1 baglam

kullanilmistir. O da ¢eviri dilinde isaretleyici olmaksizin ¢ikar karsimiza.

(66a) Eline alanin kararsiz kalacagi kadar belirsiz (acaba bilerek mi koku siiriil-miis?) (BAK-s.48)
siiriil-GCZ-3$-K 14
(66b) Une odeur trop évanescente pour que le destinataire puisse décider si elle a été délibérément
ajoutée, (MNR-s.32) ©
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4.2.1.1.5.Dokunmaya Dayah Kanitsallik
“T’de K’yr hissediyorum/hissettim.” Bu kategoride sadece BAK’ta 5 Ornege

ulasilmistir. Bununla birlikte s6z konusu ifadeler Tiirkgede -mls isaretleyicisi ile gosterilirken
Fransizcada fiil “plus-que-parfait” belirli gegcmis zaman ile ¢ekimlenmis ve kanitsallifa dair

baska bir ifade kullanilmamustir.

(68a) Kap1 vuruldu, baktim ti ¢ocuklugumuzdan Kara. Sarildik birbirimize. Usii-miis, iceri aldim,
) isii-GCZ-3$-K15

evin yolunu nasil buldugunu bile sormadim. (BAK-5.83)

(68b) on s’est embrassés. Comme il avait froid, je lui ai dit d’entrer, sans lui demander comment il

o
avait trouvé le chemin jusque chez moi. (MNR-5.56).

4.2.1.2. Igsel Algilamaya Dayah Kamitsallik
4.2.1.2.1.Duygusal Boyuttaki Tezahiirler (Miratif)

“T’de K’yi hissediyorum. (K burada i¢sel durum yansimasidir.) Bu bdoliimde
Vatandas’ta 14 ve BAK’ta 14 olmak iizere toplam 28 baglam vardir. Tiirk¢cede zorunlu
isaretlenen toplam baglamdan ise yalnizca Vatandas’ta 3 tanesi Fransizcada sézdizimsel

kategoride varligini gostermistir.

Bunun yaninda, sdzcenin ifade ettigi eylem veya durumun kilinig siirecine degil de
sonucuna dogrudan taniklik edilmesi, dolayli kanitsalligin farkli bir kategorisi olan duygusal
boyuttaki tezahiirler (duygusal boyuttaki tezahiirler-miratif) (K'®) siifinda degerlendirilir.
Burada konusurun tanik oldugu eylemin sonucu karsisindaki etkilenme hali de s6z konusudur.
Algisal kanitsallik olarak da adlandirilan bu kategoriye, ayrica konusurun igsel durumunu da
(endophoric) eklemek miimkiindiir (Aikhenvald, 2004). Johanson argiiman potansiyeline
sahip bu tiirli soyle ifade etmistir: “Dolayli sekiller, kendi merkezi anlamlarinin cesitli
periferik kullanimlarini, dykiilenen olaydan irtibat kopuklugunun farkl tiirlerini, ve bilhassa
olaya kars1 ironi diyebilecegimiz idrak ve duygu mesafesi seklindeki pragmatik yayilimlarini

ortaya koyabilirler. “(2000, s. 69)

(80a) Ne uyusuk adam-mis-sin! diyordu. (Vatandas-s.124)

adam-GCZ-2S-K16

(80b) [[Quel] endormi] tu fais! (Vatandas-s.133)

K16

Fransizcada iinlem ciimlesi (80b) ile ifade edilen Tiirkg¢e dolaylilik isaretleyicisi

ornekleri bu boliimde yer almaktadir. Bu boliimde yer alan Orneklerde 76b’deki gibi
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isaretleyiciler yaygin kullanim alanina sahiptir ve bu tiir kullanimlar Fransizcada sdzdizimsel

kategoride isaretlenmisgtir.

4.2.1.2.1.1. Sézdizimsel Isaretleyiciler
Icsel duygular yoluyla elde edilen bilgi, Tiirk¢ede zorunlu olarak —mls bi¢imbirimi

yoluyla ifade edilirken ¢alismamizda Fransizcada tercihe bagli olarak kullanildigi durumlar
bu kategoride sadece 3 tanedir. Bunlarin timi Vatandas’ta iinlem ciimleleri yapisiyla
karsimiza ¢ikar. Aslinda bu kapsamdaki dolaylilik isaretleyicileri konusanin duygusal boyutta
ciimleye yiikledikleri pragmatik ¢agrisimlar seklindedir.

(76a) Oh be! Diinya var-mus! (Vatandas-S.56)
var-GCZ-3$-K16

(76b) Oh 1a 1a! [[Quel] bonheur!] (Vatandas-s.57)

K16

Yukaridaki 6rnek (76a) Tiirkgede konusanin rahatlik veya mutlulugunu bildiren bir
anlama sahip olup -mls dolaylilik isaretleyicisi ile isaretlenmistir. Fransizcada ise duygusal
edimsel kullanim alanmna sahip olmakla birlikte “quel” adili basta kullanilmistir. “Quel
bonheur” ifadesi ise aslinda “Ne biiyiik bir mutluluk!” anlamina gelen {inlem climlesi yapisina
sahiptir. Dolayisiyla quel/quelle-comme gibi iinlem cilimlelerini sézdizimsel sinifinda

gruplandirmak uygun olacaktir. Diger 2 ciimle de ayni 6zellik ve yapida kullanilmistir.

4.2.1.2.2. Hissetme

Kendi deneyimleri sonucunda hissettigi seyleri tahmin etme baglamlarinda kullanilir.
Eserlerde sayisal verilere bagvuracak olursak Tiirtkcede toplam 7 -—mls belirleyicisi
kullanilmistir. Bunlarin hepsi Vatandas’ta yer alir ve 2 tanesi Fransizcada isaretlenmistir.

Isaretlenenlerden 1 tanesi bicimbirim alaninda digeri ise sdzdizimsel alanda belirtilmistir.

4.2.1.2.2.1. Bicimsel Isaretleyiciler

Icsel hissetme yoluyla elde edilen bilgi, Tiirk¢ede zorunlu olarak —mls bicimbirimi
yoluyla belirtilirken, Fransizcada bunun bir gecisli eylem ile isaretlendigi goriilmediktedir. Bu
kategoride ulastigimiz 100a numarali dolaylilik 6rnegin olayin sonucuna bakarak sonradan
farkina varma, hissederek yasama anlaminda olan ve modal olarak kabul edilen “devoir”

yardimct fiili ile durumun agiklanmasidir.

(100a) Ne yaparsin, biraz fazlell( kacir-mis-im bu aksam. (Vatandag-s.11)
acir-GCZ-1$- K17
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(100b) [1’ai  [dd] boire] un peu trop ce soir. (Vatandas-s.7)
YF-SZ-1S gerek-(YF-K17)-GCZO  i¢c-M

4.2.1.2.2.2. Soézdizimsel Isaretleyiciler
Hissetme yoluyla elde edilen bu kategorideki bilgi Tiirkgede -mls bigimbirimi ile

belirtilmistir. Fransizcada ise bu baglamda sozdizimsel yap1 kullanilmistir. Isaretleyici
“combien” ne kadar, soru ve/ya ilinlem ciimle yapisi ile belirtilmistir. Bulundugu ciimleye
aslinda ne kadar da c¢ok yorulmusum gibi bir anlam katmaktadir. Sozciigiin tek basina
kanitsallik degeri olmamakla birlikte ciimle i¢inde sozdizimsel yapida Tiirkge -mls
isaretleyicisi yerine kullanilmigtir:

(106a) Oyle yorul-mus-um ki, anlatamam. (Vatandas-s.122)

yorul-GCZ-1$-K17

(106b) Tu ne peux pas t’imaginer [[combien] je suis fatigué.] (Vatandas-s.131)
K17

4.2.2. Aracih Kamtsallk ile ilgili Bulgular

Bu boliim say1 bakimindan elde edilen verilerin neredeyse 2/3’{inli kapsamaktadir.

Cesitlilik bakimindan da farkli tiirde veriler elde ettigimizi sdyleyebiliriz. Tiirkcede 418 —mls
isaretleyicisinin oldugu “aracili” kanitsallik kategorisinde 62 aktarma, 153 soylenti ve 203

hikaye, efsaneden olusan gelenek alt gruplari vardir.

Tablo 12: Tiirkce ve Fransizca Aracihh Kamitsallik Tiirleri ve Sikhiklar:

Vatandas BAK Toplam
I. Aracih Kamtsalhik | Tr Fr. Tr Fr. Tr Fr.
« as - 2 295
B, ¢linkii K& K Isaretleme tiirii Isaretleme tiirii Isaretleme Tiirii
BB | SK|SD | 0O BB |SK|SD | O BB | SK | SD (%)
K?= Aktarma 0 0 0 3 4 3 51 | 62 8 4 3 52
1 0 1 61 10 10
K% = Sgylenti 0 ‘ 0 ‘ 0 4 ‘ 4 ‘ 16 | 129 4 ‘ 4 | 16 | 129
0 0 0| 153 24 153 24
KZ= Hikaye 0 ‘ 0 ‘ 0 3 ‘ 3 ‘ 12 3 ‘ 3 | 12
0 0 0 | 203 18 185 | 203 18 185
Toplam 0 0 0 10 11| 31 10 | 11 | 31
1 0 1| 417 52 365 | 418 52 366

Bulgularimiz esnasinda daha ¢ok yararlandigimiz BAK’ta sayica fazla dolaylilik

isaretleyicisinin olmasinin yanisira eserin anlattminda yer alan anlatan kimsenin basindan
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gecgen siradist olaylart anlatan hikdye, masal gibi edebi tiirlerin varligi ¢alismamizi olumlu

anlamda etkilemistir.

Bu kategoride ilk boliim olan aktarma ifadelerinde elde ettigimiz verilerden 61 —
mls isaretleyicisi BAK eserinden derlenmistir, kalan 1 tanesi ise Vatandas’tan alinmustir.
Ikinci boliim olan sdylentide 153 veri BAK’tan elde edilmistir. Diger eserden ise herhangi bir
Tiirk¢ce isaretleyicisine ulasilamamistir. Son olarak hikdye boliimii tamamen Benim Adim
Kwrmizi eserinden derlenmistir ve toplaminda 203 isaretleyici yer almaktadir. Vatandas’ta

boyle bir kullanimin ve yapinin olmadigimi soyleyebiliriz.

4.2.2.1. Aktarma
Dolayl kanitsalligin aktarma olarak ele alindigi durumlarda aktarma K? bilinen

kisidir. Soyleyen kisi, konusur bellidir ve aktarma yapan kisi dogrudan duydugu ifadeleri
kullanir. Aktaranin bilinen kisi tarafindan sdylendigi bu baglamda 1 Vatandas ve 61 BAK
olmak iizere her iki eserde toplam 62 baglam gozlemlenmistir. Bunlardan Benim Adim
Kirmizi’da bigcimbirim olan 3 (BAK) ulamin Fransizcada isaretlendigine ulastik. Diger 4
(BAK) ulam sozciikbirim alaninda ve 3 (BAK) ise s6zdizimsel birim olarak Fransizcada

isaretlenmistir.

4.2.2.1.1. Bicimsel Isaretleyiciler
Aktarmali dolayli kanitsallikta Tiirkgede —mls ile isaretlenen 62 ciimleden yalnizca 3

tanesi Fransizcada bigimbirim yoluyla igaretlenmistir.

(129a) "Niye Slecek-mis-iz?" dedi Sevket. (BAK-s.208)
01-GZ-45-K21
(129b) Pourquoi, on [[pourrait] mourir?] a demandé Shevket. (MNR-5.138)

YF(pouvoir-Cond)-K21-3S 61-M

Konusurun dogrudan aktardigi Tiirk¢e —muis isaretleyicisi (129a) Fransizcada sart
kipi ile belirtilmistir. Yeterlik bildiren “pouvoir” fiili Fransizcada “Conditionnel Présent” 3.

sahis ¢ekimiyle asil fiil olan 6lmek (mourir) ile birlikte kullanlmstir.

(162a)""Enistemin hazirlattig1 kitabin bir son resmi varmus," dedi. "Onu 6ldiiren o resmi ¢al-mus."
¢al-GCZ-3$5-K21

(BAK-s.405)

(162b) La derniére miniature pour le livre dirigé par mon Oncle... [[a dii ] étre volée] par son
assassin. ( YF-3$ gerek(YF)-GCZO-K21

MNR s.270)
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Varilan sonug, aktarilan bilginin tahmine dayali oldugu ifadenin “cal-mig”
Fransizcada -mesi gerekmek anlamina gelen “devoir gegmis zaman ortaci ile “passé
composé(gecmis zaman) zamanda kullanilmasidir. Onemli olan Fransizcada buna karsilik bir
isaretleyicinin olup olmadigidir. Bu da ¢eviri yapilan dilde “devoir” yardimer fiili ile

yapilmustir.

4.2.2.1.2.Sozciiksel Isaretleyiciler
Bu baglamda yine Tiirkgede isaretlenen 62 ciimleden Fransizcada sadece 4 tanesinde

sozcliksel isaretleyiciye ulasilmistir.

(115a) Donemin Heratli nakkaslar1 ve menkibeleri tizerine de yaz-mus tarih¢i Mirza Muhammet
yaz-GCZ-3$- K21

Haydar Duglat'a gore, [...]. (BAK-5.95)

(115b) [Selon] I’historien Mirza Muhammed Haydar Dughlat, qui a compilé les biographies des
ilgeg-K21

principaux peintres de Hérat, [...] prenait I’exemple d’un peintre qui voudrait peindre 1’image d’un

cheval. (MNR-363) al-GCZ-35-0

Bu climlede—e gore anlaminda olan ilgec¢ “selon” ile isaretlenmistir. Aktarilan bilgi
bir alint1 seklinde iliskilendirilir. Ciimlede ise konusanin aktardig: bilgi -mls isaretleyicisi ile

belirtilmistir.

Baska bir ciimlede, sonu¢ bildiren ciimle ile sebep ciimlesi arasinda iliski kuran
“donc” baglacinin kullanildigini goriiyoruz. Cimle iginde anlamli bir sonuca baglanmak
tizere sozciik dolaylilik isaretleyicisi gorevini iistlenmistir. Buna ek olarak fiil sart kipinde

cekimlenmistir.

(124a) Duymuslar, laf agizdan agiza yayilmis, ¢ocuklarin soyliiyormus: Rityamda gordiim, kocam
6ldi, artik bosum diyor-mus-sun. (BAK-s.157-158)

de-SZ- 25-K21

(124b) La rumeur, la bouche-a-oreille, prétend que tes enfants t’auraient entendue dire qu’ayant vu, en
réve, ton mari mort, [tu ne serais [donc] plus mariée.] (MNR-5.107)

(YF)étre-cond-3$-baglag-K21

4.2.2.1.3.Sozdizimsel Isaretleyiciler
Bu kategoride ise 62 ifadeden toplamda 3 ciimlenin Fransizca dolaylilik kapsaminda

isaretlendigini sdyleyebiliriz.

(121-122a) Duy-mus-lar, laf agizdan agiza yayil-mus, ¢ocuklarin sdyliiyormus: Rityamda gérdiim,

duy-GCZ-3¢$-K21 yayil-GCZ-K21
kocam 6l1dii, artik bogsum diyormugsun. (BAK-s.157-158)

79



(121-122b) [La rumeur, le bouche-a-oreille,] prétend que tes enfants t’auraient entendue dire

isim-K21 isim-K21 (YF)avoir-Cond-3S
qu’ayant vu, en réve, ton mari mort, tu ne serais donc plus mariée. (MNR-5.107)

“Rumeur” (sOylenti) ve “bouche-a-oreille” (agizdan agiza) sozciikleri tek basina
ciimle igerisinde aktarilan bilgiyi ifade etmede kullanilmistir. Anlamsal olarak her ne kadar
sozciik gibi goriinse de tek baslarina -mls isaretleyicisi olarak kabul edilmeyeceginden her iki

sOzcligli anlamsal agidan, ciimleye kattiklari anlam bakimindan bu kategoride topladik.

(155a) Allah razi olsun [...] o atlar1 gér-miis-siin de Sekiire'ye haber ver-mis-sin. ( BAK-s.388)
2g6r-GCZ-2$-K21 haber ver-GCZ-2S-K21

(155b) Tiens, justement, puisque [c’est toi, [parait-il], qui as vu] la premiére ce papier avec les

TC-K21 261-GCZ-3$-0
chevaux dessinés a ’encre, quand tu es allée, de la part de Shékuré [...] (MNR-5.258)

Dolaylilik degerinde isaretleyici olan 155b “parait-il” temel ciimle konumunda
kullanilmistir. “Paraitre” gegissiz eyleminden tiiretilmistir. Aracili kanitsallik tlirtinde bu s6z

grubunun konuganda dyle bir izlenim biraktig1 sonucuna dayanir.

4.2.2.2. Soylenti

Aktarmalarin ifade edildigi aracili kanitsallikta ikinci siniflama sdylenti lizerinedir.
Adindan da anlasilacagi tizere soylenti dolayli olarak ikinci kisiden elde edilmis bilgi
aktarimlarinda (duydum, okudum veya bana sdylenildi), kisinin bizzat sahit oldugu durumlar

disinda kullanilir.

Aragtirma kapsaminda bilinmeyen kisiden (K22) elde ettigimiz Tirkge veri toplam
153 tanedir ve bunlarin hepsi Benim Adim Kirmizi’da bulunmaktadir. Bunlarin Fransizcada
isaretlenen sayisi ise 24 baglamdadir. IsaretleyiCi birimlerine bakacak olursak 4 bigimbirim, 4
sozciiksel ve 16 sdzdizimsel belirleyici seklindedir. ik arastirma iiriiniimiiz olan Vatandas’ta

ise Tiirk¢e herhangi bir dolaylilik isaretleyicisi gozlemlenmemistir.

4.2.2.2.1.Bicimsel Isaretleyiciler
Soylenti kapsaminda elimizdeki verilere bakacak olursak, Tiirk¢ede bigimbirimle

isaretlenmis olan 153 6rnekten Fransizcada sadece 4 baglam isaretlenmistir.

(242a) [...] Frenk istatlarinin ustllerinden yararlanmanin Seytan ayartmasi oldugunu séyliiyor-mus.
(BAK-5.184) Soyle-SR-K22-GCZ-3$

(242b) Il [aurait dit] que I’emploi de la perspective, I’imitation des peintres d’Europe étaient autant
YF-Cond-3$ séyle-GO

de séductions du Malin. (MNR-s.124)
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Fransizcada sdyleniyormug anlaminda kullanilan 242b “conditionnel passé” ile ifade

edilmistir. Sart kipinin kullanildigi bu yap1 gegmis zamanda ¢ekimlenmistir.

(265a) Ciinkii o sirada o nedimeyi resmediyor-mus. ( BAK-s.289)
resmet-SZ-3$-K22

(265b) car I’inspiration était apparue au moment ou il [devait] peindre la figure de ce personnage.
(MNR-5.192) YF (gerek-) K22-GCZ-3$ boya-M

Bu baglamda (265a) ise dolaylilik isaretleyicisi Fransizcada gerekmek anlaminda
climleye zorunluluk anlami katan, ¢ikarim anlami da tasiyan “devoir” ile belirtilmistir.
Gecmis zamanda gecisli eylem olarak ifade edilen yardimer fiil “imparfait” ile

¢ekimlenmistir.

4.2.2.2.2.Sozciiksel Isaretleyiciler
Soylenti kapsaminda elde ettigimiz 153 Tiirk¢e dolaylilik isaretleyicisinden ¢eviri

dilinde sadece 4 tanesinde sozciiksel isaretleyiciye ulagabildik.

(226a) Ester'in anneannesinin geldigi Portekiz'de rityalar zindiklarin Seytan'la bulusup sevisebilmesine
yarar-mis. (BAK-s.163)

Yarar-GCZ-3$-K22

(226b) Au Portugal, d’ou est venue la grand-mere d’Esther, les hérétiques se servaient des réves,
[d’apres] les catholiques, pour rejoindre le Diable et forniquer avec. (MNR-s.111)

ilgec-K22
Fransizcada -e gore anlamina gelen ve “selon” ile ayni anlam ve kullanima sahip

olan “d’apres” (226b) dolayl kanitsallikta sozciiksel diizeyde kullanilmistir.

(319a) Taniklar varmus: Zeytin'i orada géren Hasan kirmizi kilicini ¢ek-mis, kafasini bir vurusta
Cek-GCZ-38-K22

diisiir-miis.(BAK-s 459)

diisiir-GCZ-3$-K22

(319Db) [Selon] les témoins, Hassan 1’avait reconnu, et, d’un seul coup de son sabre vermeil, ’avait
ilgeg-K22 YF-GCZ-3S-bagini kes-GO

décapité. (MNR-s.304)

“Selon” sozcligliniin alinti aktariminda 6ziinde de birine, birseye gbére anlaminda
aktarmaya dayali, aktarilan bilginin kaynagini belirten isaretleyici oldugunu séylemistik. Bu
ornekte (319b) goriildiigii tizere Fransizca karsiligi selon ile belirtilmistir. Ele alinan diger iKi

ulamda ise yine “selon” ile isaretlenmistir.
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4.2.2.2.3.Sozdizimsel Isaretleyiciler
Tiirkge toplam 153 dolayli kanitsallik isaretleyicisinin oldugu bu boliimde en ¢ok

Fransizca dolaylilik isaretleyicisinin oldugunu sdyleyebiliriz. Toplamda 16 farkli s6zdizimsel

isaretleyici bulunmaktadir.

(171a) Daha da azitip agzindan salyalar sacarak bu Husret Hoca, ey miiminler, kahve igmek
haramdir, demekte-ymis. (BAK-s.19)

de-SZ-K22-3S
(171b) Husret Hodja aurait alors, [parait-il], perdu toute contenance, et vous, Croyants, devez savoir

YF(avoir)-Cond- 3S- K22 TC-K22 kaybet-GO
ce qu’il a osé dire, la bave au bord des badigoinces: [...] (MNR-s.13)

YF-cesaret et-GCZ-3S-soyle

Dolayli kanitsalligin bulundugu 171a gibi goriinmek anlamima gelen “paraitre”
fiilinden esas alinarak ara soz(phrase incise) olan “parait-il” yapisi kullanilmistir. Fransizca
dolaylilik degerinde bir isaretleyici olan bu sekil “semble-t-il”, “dit-on” gibi ara climle gorevi
goren, konugmacinin kendi duygu ve diisiincelerini kattig1 monolojik bir kullanima sahiptir.
Ciimledeki asil ¢ekimli fiil ise birlesik fiillerde oldugu gibi yardime: fiiller (avoir veya étre)
ile Fransizcada sart kipinin gegmis zaman hikayesi (conditionnel passé¢) haliyle ¢ekilmis, fiilin
ise “participe passé¢” sekli getirilmistir. Kanitsallik kapsaminda bu yapida ¢ekilen simdiki ve

geemis zaman yapilar1 kanitsallik isaretleyicileri olarak belirtilmistir.

(180a) Sah Abbas'in, Tebriz'de baris antlasmasi sirasinda Padisahimiza hediye verdigi kitabin
simdiden pargalanip sayfalarinin bagka bir kitap igin kullanilmaya baslandigini isit-mis. (BAK-5.32)

isit-GCZ-35-K22

(180Db) [1l a entendu dire que] le livre offert a notre Souverain par Shah Abbas a I’occasion du traité

TC-K22
de paix aurait été dépecé, ---(MNR-5.22)

YF(avoir)-Cond-3S-YF(étre)-GO-tekrar diigiin-GO

Isitmek, duymak anlamimna gelen “entendre” fiilinden olusan temel ciimle “il a
entendu dire que” Tirkce climlede yer alan “isit-mis” dolayli kantsallik tiirtine karsilik
sOylenmistir. Sozciiksel anlamda soylendigini isitmek, duymak anlamina gelmektedir.
Fransizcada kullanilan bu tiir temel ciimleler “que” adilindan sonra ¢ekimli fiili olan asil

cumle ifade edilir.

(188-189a) Evlendim, aslan gibi iki ¢cocugum var: Bir tanesi Orhan, demin igeri girmis de gor-miis-

QiIr-GCZ-3$-K22 gor-GCZ-25-K22
stin. (BAK-s.47).
(188-189b) Je me suis mariée, et j’ai deux fils, forts comme des lions. L’un s’appelle Orhan, [il
semble gue] vous vous soyez rencontrés, tout a I’heure. (MNR-5.31)

TC-K22 YF(étre)-subj-2CS-bulug-GO

82



Yukaridaki Ornekte (188-189a) “parait-il” ile aymi anlam ve goéreve sahip olan
Fransizcada gibi goriiniiyor, sanki éyle anlamma gelen “sembler” fiilinden olusmus temel
ciimle “il semble que” kullanilmistir. Dolaylilik kategorisinde s6zdizimsel isaretleyici olarak
kabul edilen bu s6z grubu diger taraftan yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu durumda fiilin
0znellik (subjonctif) kipinde ¢ekimnlendigi goriilmektedir.

(221a) "O resimlere bir bakan hemen kor oluyor- mus." (BAK-s.152)

0l-SR-GCZ-3$-K22
(221b) [I1 parait que] ¢a rend aveugle de les regarder... » (MNR-5.103)

TC-K22 et-SZ-3S-0

“Paraitre” fiilinin yan climle gorevinde kullandildig1 bir baska yapi ise yukaridaki
ornekte goriildigli lizere “il parait que” seklinde kullanilmistir. Bu yapi sodzdizimsel

kategoride temel ctimle gérevinde yer almaktadir.

(234a) Ustii ortiilii bir sekilde dinimize kiifrettigimiz sdyleniyor-mus. (BAK-s.181)

soylen-$Z-3$-K22

(234b) [On dit gue,] de fagon voilée, nous blasphémons la religion; [...] (MNR-5.123)

TC-K22 kiifret-SZ-4S- 6
Soylemek anlamina gelen “dire” (234a) eylemi, temel ciimle gorevinde olup, “on dit

que” seklinde aktarilan bilginin aracili kanitsallik tiiriinde oldugunu isaret etmektedir.

(236a) "Ama nereden duy-mus-larsa duymuslar, bir son resim var, diyorlar-mis, (BAK, s.182)

de-SR-3CS-GCZ-K22
(236b) Mais n’empéche, quoi qu’il en soit, peu importe [ce qu’ils ont entendu dire,] ils répétent

TC-K22 tekrarla-SZ-6S-o

partout qu’il y a une dernicre image, [...] (MNR, s.123)

Baska bir 6rnek olan 236a yine “entendre” (duymak) “dire” (sdylemek) “entendre
dire” fiilinden olusmus temel ciimle gorevindedir ve geg¢mis zaman (passé composé) ile
kullanilmistir. Bilginin aktarildigi dolayli kanitsallik tiiriinde aracili kamitsallik sdylenti
kategorisinde yer alir. Beraberinde simdiki zamanin rivayeti seklinde kullanilan “ils répetent
partout que” Fransizcada yine bir yan climle ile ifade edilmistir.

(242a) Perspektif ilmiyle resim yapmanin, Frenk istatlarinin usillerinden yararlanmanin Seytan
ayartmasi oldugunu séylityor-mus. (BAK, s.184)
soyle-$2-3$-K22
(242b) [11 aurait dit gue] ’emploi de la perspective, I’imitation des peintres d’Europe étaient autant
YF(avoir)-Cond-3$-TC-K22-syle-PP

de Séductions du Malin. (MNR, s.124)
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242a numarali ciimlede dolayli kanitsallik sozdizimsel olarak isaretlenmis olup
“dire”(soylemek) fiilinden tiiretilmistir. Gegmis zaman sart kipi (conditionnel passé) ile

¢ekimlenen fiil bir temel ciimle olarak karsimiza ¢ikar.

(243a) [...] gergek izlenimi uyandiracak bir sekilde dyle bir resmediyor-mus-uz ki, yaptigimiz seyi
resmet-SZ-4S-K22

gorenlerin i¢inden, tipki kiliselerde oldugu gibi resme secde etmek gelecek-mis. ((BAK-s.184)

gel-GZ-3$-K22

(243b) Nous aurions, dans le dernier dessin, représenté le visage d’un mortel selon les régles de
YF(avoir)-Cond-4S sun-GO

1’Occident, c’est-a-dire [en donnant 1’impression,] non d’une image, mais de la réalité de sorte que
BF-K22

cette ceuvre incite ceux qui la contemplent a se prosterner devant elle, comme dans une église. (MNR-
tesvik et-SZ-3S
5.124)
Farkli bir kullannm ama ayni anlama gelen sozdizimsel ifade (243b) “donner
I’impression” gibi goriinmek anlamina gelir. “Donner” tek basina vermek “I’impression” ise
etki, izlenim anlamlarina gelmektedir. izlenimiyle anlamina gelen “en donnant 1’impression”

Fransizcada “gérondif” (zarf-fiil) yapisiyla ifade edilmistir. Tiirkge ifadenin karsihigi

Fransizcada zarf-fiil ile tamlayici dolaylilik isaretleyicisi yerine gegmektedir.

(292a) Bu vaizden ve kalabaligindan korkan aramizdan bazi nakkaslar, Frenk usullerince naksetmenin
benim igim oldugunu séyliyorlar-mus, isittim.(BAK, $.329)

S6yle-SR-3C$-GCZ-K22
(292b) Or, [j’ai entendu dire que,] parmi vous, certains des peintres qui s’effraient de ces

TC-K22
imprécations m’attribuaient également la nouvelle peinture « a la franque ». (MNR, $.220)

ver-GCZ-6S- @

Ayni ifade bi¢imi olan “entendre dire” fiili burada da “sodylenildigini duymak”
anlaminda temel ciimle goérevinde ge¢mis zaman ¢ekimiyle kullanilmistir. Sozdizimsel

kategoride Fransizcada dolaylilik isaretleyicisi yapisina sahiptir.

(298a) Meddah Efendi, sen her seyin taklidini yapabilirsin, ama kadin olamazsin! diyorlar-mis.( BAK-
s 398) de-$R-3CZ-GCZ-K22

(298b) [J’en_entends qui] me mettent au défi : « Monsieur le satiriste, tu peux tout contrefaire, mais

[AD. duy-SZ-1S-iAD] K22
tu ne peux pas faire... la Femme. » (MNR-5.265)

Son olarak “entendre” (duymak) fiilinden tiireyen sozdizimsel yapida baska bir
kanitsallik isaretleyicisi kullanilmistir. S6zdizimsel yapida “entendre” fiili ile beraber temel

ctimle gorevinde kullanilmistir.
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Dolayliligin isaretlenmesinde “on dit que”, “dit-on”, “semble-t-il”, “il parait que”,
“on dit aussi que” ve “parait-il” gibi sozdizimsel ogeler olan temel climlelere siklikla yer

verilmistir.

4.2.2.3. Hikaye

Aktarma olarak da adlandirilan birinci duruma, masal ve hikaye gibi anlatimlarin
yaninda sOylentiler de dahil edilir (Ky3) (Johanson 2000, s. 61-71; 2003, s. 274). Bu
kategoride Tiirkcede masal, efsane, hikdye gibi anlatilara dayanan tiirler, gecmiste de
yasanildig1 diistiniildiigiinde, -mls dolaylilik isaretleyicisi ile belirtilmistir. Bu baglamda elde
ettigimiz tiim veriler Benim Adim Kirmizi’dan derlenmistir. Vatandas’ta ise boyle bir
kullanim goriilmemektedir. Tiirkcede toplam 203 —mls isaretleyicisi olmakla birlikte
Fransizcada bunlardan 3 tanesi bi¢imbirim, 3 tanesi sozciiksel ve 12 tanesi ise sozdizimsel
alanda dolaylilik isaretleyicisi ile isaretlenmistir. Yani bu tiirde toplam 18 kanitsallik

isaretleyicisi goriilmektedir.

4.2.2.3.1. Bicimsel Isaretleyiciler
Hikaye kapsaminda, Tiirkce —mls bigimiyle isaretlenen toplam 203 kanitsallik

kategorisine karsilik Fransizca bigimbirimle isaretlenen 3 6rnek saptanmistir.

(351a) Karsilarina bir orman ¢ik-mus. Daha usta olani, 6tekine soyle de-mis: (BAK-s.63)

] o ¢ik- GCZ-35-K23 . ) de- GCZ-3S-K23
(351b) et ils devisaient de leur art, quand ils arrivent en vue d’une forét. Celui qui était le plus avancé
dans leur art [[aurait] dit] a I’autre : (MNR-5.42)

YF-Cond-3S-s6yle-GO
351a numarali ciimle dolaylilik sart kipi (conditionnel passé) ile isaretlenmistir. Bu

kapsamda isaretlenen diger 2 6rnek de ayn1 sekilde kullanilmistir.

4.2.2.3.2.Sozciiksel Isaretleyiciler
Bu kapsamda, Fransizcada isaretlenen dolaylilik belirleyicisi 3 tanedir. Isaretleyiciler

ise selon ile belirtilmistir:

(492a) Ciinkii Isfahan'da yaygin bir inang yiiziinden, o da, baska erkekler goriirse kizinin giizelliginin
solacagina inanir-muis. SBAK—S.288)

nan-GZR-35-GZC-K23

(492b) En effet, |se|on! une croyance commune a Ispahan, il pensait que 1’éclat, la beauté de sa
ilgeg -

dusiin-GCZ-3S-0

fille, exposés aux regards, auraient été ternis. (MNR-5.191)
YF-Cond-6S-YF-sol-GO-PI
Sozciiksel kategoride hikdye simnifinda daha once degindiklerimiz arasinda gecen -e

gore “selon” ilgeci burada da ayni anlam ve gérevde kullanilmistir. Kendisinde sonra gelen
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kime ve neye goére oldugu anlamiyla aracili kanitsallikta sozciliksel birim olarak
isaretlenmistir. Ciimlenin devaminda Isfahan’in diisiinceleri dogrultusunda fikri &ne

stiriilmiistiir. Bunu ifade etmek i¢in conditionnel passé kullanilmistir.

Diger 2 dolayli kanitsallik yine bu sézciik, selon ile isaretlenmistir.

4.2.2.3.3.Sozdizimsel Isaretleyiciler
Benim Adim Kirmizi eserinde farkli sozdizimsel isaretleyicilerin kullanildigi ¢ok

sayida hikdye ornegi yer almaktadir. Tiirkgede dolaylilik isaretleyicisinin kullanildigi 203
baglam bulunurken Fransizcada bunlardan sadece 12 tanesi dolaylilik isaretleyicisi ile
belirtilmistir. Masal, hikdye, destan gibi anlati tiirlerinde kullanilan birtakim birlesik ciimle

yapilar1 dikkat gekmektedir.
(322a) [...] o da bana 6biir diinyanin sirlarin1 verir diye aranan bu adami Timur'un askerleri diigman
sanip bir kili¢ darbesiyle ikiye E‘ig(z,cl;rzligs_lr?zg de [...].( BAK-s.10)

1G- -6S-|

(322b) les soldats de Tamerlan, ayant pris ce fouineur pour un ennemi, le tranchérent par le milieu,
big-PS-6S

[dit-on,] d’un seul coup d’épée... (MNR-S.7)

Omekte (322b) i¢c ciimle (proposition incise) seklinde kullanilan “dit-on”
“dire”(s0ylemek) eyleminin ¢ekimlenmesi ile olusarak ve kisi zamiri olan “on” eyleme
edilgen bir anlam vererek karsilanmistir. Fransizcada dolayli kanitsallik sinifinda yerini almus,

sozdizimsel yapida gozlemlenmistir.

(324a) Evvel zaman iginde, kalbur saman icinde, bir zamanlar bir payitahtin en biiyiik camilerinden
birine, hadi diyelim ki ad1 Beyazit Camii olsun, bir tasra sehrinden bir gorgiisiiz vaiz_gel-mis. (BAK-
5.18-19) g Y s 8018 g;e -GC_S_Z-3S-ISZ3

(324b) [I1 était une fois,] il y a bien longtemps, dans 1’une des plus grandes mosquées de la capital
TC-K23

du royaume - allez, disons-le, il s’agissait de la grande mosquée de Bajazet —, un prédicateur
assez mal 1éché a peine débarqué de sa province. (MNR-s.12)

gel-3S-GO

Hikaye anlatilarinda siklikla basvurulan “il était une fois” (bir varmis bir yokmus) bu
climlede kullanilmig sézdizimsel acidan climlede ge¢mis zamani da i¢ine alan kanitsallik
isaretleyicisi goreviyle gozlemlenmistir. “Dire” (soylemek) fiilinin sozdizimsel yapida
siklikla karsimiza ¢iktigi baska bir yapidir (324b). Akabinde gecen “disons-le” yapisinin
sonuna gelen “le” onu, onlar: anlamma gelen baska bir nesneyi gosterir nitelikte adil
gorevinde kullanilmistir. Birlikte kullanildiginda varsayim anlamina gelmis “diyelim ki” ile
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karsilik bulmustur. Birden fazla sozciikten olusarak dolayli kanitsallikta s6zdizimsel yapida

kullantlmistir.

(329a) Aman, sakin yanlis anlasilmasin; dili kuvvetli 6teki vaizler gibi_aglamazmus o hig; tam
agla-GZRO-35-K23
tersi, herkes aglarken onun kirpigi bile oynamaz, cemaati azarlar gibi konugsmaya daha da
kuvvet verir-mis. (BAK-s.18-19)
ver-GZR-3S-K23
(329b) Qu’on ait garde de se méprendre; tous ces gémissements attisaient son ardeur,
uyandir-GCZ-3$
[il semblait] s’acharner, toujours impassible, sur ses ouailles éplorées, faisait, du sanglot,
TC-K23 yap-GCZ-3$
général gorge chaude et curée. (MNR-5.12)

“Sembler” fiilinin esas alindig1 bu durumda “il semblait” gibi goriinmek anlaminda
kullanilmistir. Onceki kullanimlara benzer sekilde burada da (329b) sozdizimsel kategoride
dolaylilik sinifinda yer alir.

(337a) Bu kdpek oyle na%l(l}- Zlglsl 2lgl bir de kirmiz1 ipekten elbisesi \V/ac';ru‘G-CZ 3§S }gBAK-S.Zl)

(337b) [I1 parait qu’]elle est tellement douillette qu’elle doit porter un petit gilet de brocart rouge.
doit porter un p

YF(étre)-SZ-3$ hos-S YF(devoir)SZ-3S-giy-

(MNR-s.14)

“Paraitre” benzemek fiili ile olusturulan yap1 (337b) dolayli kanitsalligi “il parait

que” sozdizimsel isaretleyicisi ile ifade etmistir.

(344a) --- Ayy hayvan ¢iplak!" diye diisiip l})a?/(l]lc-?gésl( diye hikaye ederler. (BAK-s.21)
ay1

(344b) [L’anecdote rapporte méme que,] 1a-bas, la femme d’un Grand voyant un jour un chien
TC-K23

déshabillé —Ile chien lui-méme ou son bidule plus précisément, je ne sais trop-, elle se soit

. AD-YF(etre)-subj-3$
évanouie en criant : --- (MNR-s.14)

bay1l-GO

Ozellikle hikaye, efsanelerin anlatildigi boliim olan hikaye kategorisinde ciimle iginde
bash basina kiigiik Oykiilerin anlatildig1 kisa Gykii (anecdote), hikdaye (histoire) veya hikdye
anlatmak (raconter) gibi sozciikler ile ifade edilmistir. Yukaridaki ifade (344b) dolayli
kanitsallikta “L’anecdote rapporte méme que” temel ciimle goreviyle birlesik yapida
sozdizimsel isaretleyicisi olarak birlikte kullanilmistir. Climle normalde basit (indicatif)

yapida kullanilmasina ragmen buradaki kullanim duygu ve ihtimaller iizerine kurulmus ve bir
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hikayeden bahsedildigi i¢in que 'den sonra gelen asil ciimle ise hikdyenin anlatildig1 kisimdir.

Cevirmen bunu subjontif yapida vermistir.

(354a) Bir zamanlar Herat'in kuzeyindeki daglardaki kalesinde naksa ve resme merakli bir geng han
yasa-mis. (BAK-s.76)
Yasa-GCZ-3S-K23
(354b) [1I1 était une fois] un jeune Khan mongol dans sa forteresse des montagnes, au nord de
TC-K23
I’Hinda-Kish, passionné de peinture et de dessin. (MNR-s.51)

Bir 0ykii, masal anlatilirken siklikla kullandigimiz ge¢miste, bir varmis bir yokmusg
gibi Tiirkge kalip ifadeler Fransizcada da bulunmaktadir. Dolayli kanitsallik sinifinda birlesik
climle tiirlinlin i¢inde zarf tiimleci seklinde olusan bu yap1 (354b) Fransizcada “il était une
fois” sozdizimsel yapida gozlemlenmistir. Ge¢miste bir zamanlar anlami tasir, ayn1 zamanda
“fois” anlamina gelen bir keresinde sozciigii ile birlikte gecer. Bu sdzdizimsel 6ge hikaye

kategorisinde 3 kere daha ayni 6zellikte kullanilmistir.

(394a) Rasidiiddin'in tarihine gore, yarigsmanin gok basit bir konusuvvaé—cgl315§:K I33AK—S.78)
ar-GCZ-33-

(394b) [[S2il fauTE eK1213cr0ire] Rashiduddin,] I’épreuve était fort simple : (MNR-s.52)

YF(etre)-GCZ-3$

Bu baglamda (394b) s’il faut en croire Fransizca dolaylilik isaretleyicisi olarak
kullanilmistir. Oncelikle “faut croire” falloir ciimleye gerekmek, lazim olmak anlamlari katar.
Bu fiil 6nerme, kiplik isaretleyicisi gostergesidir. Ciimlede kullanildig1 yere gore yapisi ile
farkl1 degerde semantik birlesimlerini igerir. Tek basina s6zcenin rapor edildigi baglamda
herhangi bir dolayl kanitsallik cagristirmaz. Baglamda gegen isaretleyici climleye bu 6zelligi
verir. Inanmak (croire) eylemini de icine alan yapida kisi Rasidiiddin’e inanmak gerekirse
diye aktarilan tiimcede bir inanip inanmama durumu vardir. Dolayli kanitsallik kapsaminda
bu sézdizimsel yapida “si” baglaci ciimleye -ise anlami katar, “en” ise ciimlede bulundugu

yerde inanmasi gereken konu ne ise o bilginin kaynagina (Rashiduddin) atifta bulunur.

(414a) Benim isittigime gore, yapimi tam on bir y1l siiren bu efsane kitapta istatlar tistad1 nakkas Seyh
Ali, dyle bir hiiner géster-mig ve --- (BAK-s.91)

goster-GCZ-3$-K23

(414b) [D’aprés ce qu’on m’a dit,] ce célébre manuscrit, auquel le grand maitre voua onze années de

TC-K23
son existence, laissait éclater un tel talent, un tel art, donnait a voir de si splendides images. (MNR-

5-60) izin ver-Imp-3S-patlat-M
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Bu ifade (414b) kanitsallik degerinde sozdizimsel agidan biinyesinde “d’apres” “ce
que” ve “on m’a dit” yapilariyla birlikte kullanir. Tek basina sozciiksel isaretleyici olan -e
gore (d’aprés) beraberinde kullanildigi saylemek (dire) fiili ile ilge¢ Obegi sozdizimsel

dolaylilik isaretleyicisi ile ifade edilmistir.

(478a) Anlatirlar: Bir zamanlar Siraz'da pimpirikli, vesveseli bir sah var-ms. (BAK-5.252)

var-GQZ-3$-K23
(478b) [On raconte qu’] a Shiraz un roi bien décrépit, fort mélancolique, était si inquiet, si malade

TC-K23
a I’idée que ses ennemis complotent pour mettre a sa place son propre fils encore tout jeune que, au
lieu d’attitrer celui-ci, comme de juste, gouverneur d’Ispahan, ---(MNR-5.167)

Hikaye boliimiinde son olarak oykiilemek anlamina gelen “raconter” fiili climlede
(478b) “que” baglaci ile birleserek belirsiz kisiler tarafindan aktarilan bir 6ykiiyli anlatmak

tizere sozdizimsel yapida temel ciimle gorevinde isaretlenmistir.

4.2.3. Cikarsamah Kamtsallik Ile ilgili Bulgular

Cikarsama bildiren kanitsallik, gézlem sonucu elde edilmis kanita dayali bilgi oldugu
gibi sezgisel, mantiksal veya baska zihinsel etkinlik sonucu yapilan ¢ikarsama da olabilir. Her

iki kanitsallik yapis1 da dolayli kanitsallik grubuna girmektedir.

Yansimali veya c¢ikarsamali kanitsallik olarak adlandirilan durumlarda, bilginin
kaynagi ya gosterge veya izlerden hareketle ya da us (akil) yliriitme yoluyla yapilan
¢ikarsamadir (K3) (Guentchéva, 1996). Ayrica, bilginin kaynaginin konusurun tahmini veya
varsayimina dayali oldugu durumlart kapsayan bir farkli ulami g6z onilinde bulundurmak

gerekir.

Bu baglamda elde edilen toplam 72 Tirk¢e dolaylilik isaretleyicisinden 9 6rnek
Vatandag’ta, geri kalan 63 ifade ise Benim Adim Kirmizi’da yer almaktadir. Fransizcada
yansimali ¢ikarsama kapsaminda igaretlenen sadece 6 6rnek bulunmaktadir: 1 bigimbirim, 1
sozcliksel ve 4 sozdizimsel diizlemde goriilen bu isaretleyicilerin tamami BAK’ta
geemektedir. Vatandas’ta higbir 6rnek tespit edilememistir. Usa dayali diger g¢ikarsama
kategorisinde yine sadece BAK’ta 4 bi¢cimbirim ve 2 sdzciiksel ulam olmak iizere 6 kanitsallik
isaretleyicisi bulunmaktadir. Dolayisiyla, toplamda Tiirkgede 72 c¢ikarsamali kanitsallik

isaretleyicisine karsilik, Fransizcada sadece 12 isaretleyici yer almaktadir.

89



Tablo 13: Tiirkce ve Fransizca Cikarsamah Kamitsallik Tiirleri ve Sikhiklar:

Vatandas BAK Toplam
III. Cikarsamali Tr Fr. Tr Fr. Tr Fr.
"B, giinkii K Isaretleme tiirii Isaretleme tiirii Isaretleme Tiirii
BB |SK|SD | 0 BB |SK|SD | @ BB | SK | SD 0}

7 0 0 0| 7129 1 1 4123 |36 1 1 4 30
1. Yansimah | K= iz 0 6 6

2 o‘olo 2| 34 4‘2‘028 36 4‘2|0 30
2. Ussal K¥=Us 0 6 6
Toplam o] o] 0 5] 3] 4 5] 3| 4

9 0 9|63 12 51| 72 12 60

4.2.3.1. Yansimah Kamtsalhk

So6zcelenen bilginin kaynagi eylemin veya durumun kendine veya sonucuna degil de,
eylem veya durumla ilgili belirti ve izlerden hareketle veya usa (mantiga) bagsvurarak
olusturulan ¢ikarsamaya dayandigi zaman yansimali veya c¢ikarsamali kanitsalliktan soz

edilebilir. (Kahraman&Bosnali, 2017, s. 142).

Bu baglamda verileri inceledigimizde toplam 36 Tiirk¢e dolaylilik isaretleyicisinden
1 tanesi bi¢imbirim, 1 tanesi sozciiksel ve 4 kanitsallik isaretleyicisi s6zdizimsel birim olarak
isaretlenmistir. Bu dolaylilik belirleyicisilerinin hepsi Benim Adim Kirmizi’da bulunmaktadir.

Diger eser ve isaretleyicilerde 6rnegine rastlanmamaistir.

4.2.3.1.1. Bicimsel Isaretleyiciler

“Conditionnel présent” yapisinin kullanildigir bagka bir yap1 yansimali ¢ikarsama
kategorisinde gegen (538b) numarali cimlede belirtilmistir. Bu kategoride kanitsallik yalnizca
gelmek (venir) fiilinin sart kipi bi¢imiyle belirtilmistir.

(538a) Ciraklik yillarimizda bir ara aranizdaydi. Sarihip Opustiik. Simdi Enistesinden bir haber mi
getir-mis, diye merak ediyordum ki --- (BAK-s.75) getir-GCZ-35-K31

(538b) je me demande a part moi s’il ne [viendrait] pas de la part de son Oncle, --- (MNR-s.50)

gel-Cond-3$-K31

4.2.3.1.2.Sozciiksel Isaretleyiciler
Sozciiksel isaretleyiciler smifinda yer alan “donc” (demek ki) baglaci bir yargi

sonucunda bir kaniya vardigin1 géstermek amaciyla ciimlede dolayli kanitsallik isaretleyicisi

olarak kullanilmustir.
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(543a) : Zavalli Zarif Efendi'nin soyledikleri dogru-ymus: Onu bosu bosuna §ldiir-miis-iim. (BAK-

5.143) dogru-YS- GCZ-K31 6ldiir-GCZ-1$-K31
(543b) ce que le malheureux Monsieur Délicat disait sur 1’Oncle est vrai: je 1’ai [donc] tué sans bonne
raison. (MNR-s.97) YF-$Z-3$0  YF-$Z-3S-baglag-K31 61diir-GZO

4.2.3.1.3.Sozdizimsel Isaretleyiciler
Yansimali ¢ikarsamali dolaylilik kapsaminda elde edilen verilerde sozdizim

diizleminde isaretlenmis sadece 4 6rnek bulunmaktadir. Derlenen Orneklerin hepsi Benim

Adim Kirmizi’dan elde edilmistir.

(534a) Orhan'dan s6z ederken "demin" diyerek simdi yazildigini ima etmesine ragmen, belli ki bir
niisvette yapil-mus, ... (BAK-5.48)

yapil-GCZ-3$-K31
(534b) Orhan, qui semble vouloir dire qu’elle écrit juste aprés et d’un premier jet, [il est clair gu]’elle
a fait un brouillon, --- (MNR-s.32) YTCK31

YF(avoir)-SZ-3S-yap-GO

Ciimlede kullanildigi anlama bakacak olursak 534b “il est clair que” temel ciimle
“qu’elle a fait un brouillon” ise temel ciimle gorevinde kullanilmis bir s6zdizimsel yapidir.
“Clair” tek bagma “acik” anlamina gelen bir sozciiktiir, “que” ile birlikte baglanarak belli ki
anlaminda kullanilmistir. Bdylece ifadede gecen yap1 sozdizimsel agidan dolaylilik

isaretleyicisi kapsaminda yer alir.

(549a) "Evimizi didik didik etmis, pek ¢ok seyi kirmus, belli ki 6fke ve nefretle hareket et-mis. (BAK-
5218) hareket et-GCZ-3S-K31

(549b) « La maison est sens dessus dessous, beaucoup de choses sont cassées, [0n voit que] quelqu’un
s’est acharné de toute sa rage. (MNR-s.145) YTC-K31

AD-YF (étre)-SZ-3$-0l-GO

Cikarsamali yansimali sozdizimsel dolaylilik isaretleyicileri arasinda yine temel
climle olan “on voit” goriiltiyor ki (549b) ile birlikte kullanilan “que quelqu’un s’est acharné de
toute sa rage” yan ciimle dikkatmizi gekmektedir. Belli bir isarete dayanarak varilan sonug belli ki

anlaminda kullanilan ifadeye karsilik soylenmistir.

(550a) Ne kadar zaman gegmisti bilmiyorum; berberin mahir parmaklar1 ve kiigiik diikkani tath tath
1sitan mangalin sicakligi ile eri-mis, ---( BAK-5.230)

eri-GCZ-3$-K31
(550b) j’ai pu passer dans la douce chaleur du brasero, qui [semblait] se répandre non seulement

benze-Imp-K31  AD-yayil-M
a travers la piéce, mais jusque dans les doigts experts de mon barbier. (MNR-s.154)
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Benzemek (sembler) fiilinin esas alindig1 yap1 anlamsal agidan incelendiginde bir
seye bakarak baska bir yargiy1 saptama sonucunda olusmustur. Tek basina bir sézciik veya
¢ekimli fiil olup dolayli kanitsallik isaretleyicisi sinifina girmezken ciimlede sahip oldugu

anlam agisindan s6zdizimsel kanitsallik isaretleyicisi olarak kullanildigina ulasilmistir.

(557a) Meger disardaki manzara daha da bozul-mus. (BAK-s.350)
bozul-GCZ-3$-K31
(557b) [1lfaut croire que] ¢a_gache un pu le paysage extérieur, aussi, (MNR-5.233)
TC-K31 bozul-SZ-3$

Yukaridaki 6rnekte (557b) goriildiigii iizere tespit edilen Tiirkge yansimali ¢ikarsama
Fransizcada gerekmek (falloir) kipligi ve inanmak (croire) fiilinin birlesmesiyle “il faut croire
que” sozdizimsel yapida kullanilmigtir. Daha 6nce belirttigimiz lizere ayni islev ve gorevlere
sahiptir. Buradaki climlede konusanin manzaraya bakarak bir saptamaya varildigi

gozlemlenmistir.

4.2.3.2. Ussal Kamtsalhk
Eylem veya durumla ilgili bilgi, belirti ya da izlere degil de sadece usa bagvurularak

kisisel ¢ikarsamaya dayandigi durumlari ayrica degerlendirdigimizde ulastigimiz veriler
toplamda 36 ornektir. Toplam veriyi eser bazinda inceledigimizde elde ettigimiz kanitsallik
isaretleyicileri yine sadece Benim Adim Kirmizi’da toplanmistir, Vatandas eserinden
derledigimiz 2 yapinin Fransizca kanitsallik isaretleyicisi saptanmamaistir. Bununla birlikte 34
usa dayali ¢ikarsamali dolayliliktan 4’1 bigimbirim ulamiyla gosterilmis, 2’si ise sozciiksel

ulamla isaretlenmistir. S6zdizimsel ulamla ilgili veri elde edilmemistir.

4.2.3.2.1.Bicimsel Isaretleyiciler

Bu boliimde dolayliligin bicimbirimsel isaretleyici olarak kullanildigi 4 Ornege

ulagtlmistir. 585b numarali ifadenin de i¢inde oldugu 3 isaretleyicinin kullanildigi yapi

9% ¢¢

“devoir” “gerekmek” yardimer fiili ile saglanmigtir.

(585a) Bunun i¢in orada, o resmin i¢inde zaman dur-mus. (BAK-s.382)
dur-GGZ-35-K32

(585Db) le temps, dans ce tableau, [se doit] de s’arréter. (MNR-s.254)

gerek-SZ-35-K32  AD-dur-M

Asagidaki ornekte (591b) goriildiigii tizere Tiirk¢e dolayli kanitsallik belirleyicisinin

karsilig1 “olmak™ fiilinin “conditionnel présent” sart kipi bi¢imiyle isaretlenmistir.
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(591a) Hak etmedigim sefkat kalbimi yumusattigi igin diyecektim, degil-mis. (BAK-5.446)

degil-GCZ-3$-K32

(591b) Je vous dirais bien que c’était de voir que je méritais encore leur compassion, mais ce ne
[serait] pas vrai; (MNR-s.296) ol-(YF)-

Cond-3$-K32

4.2.3.2.2.Sozciiksel Isaretleyiciler

Aragtirmanin son boliimiinde ¢ikarsamali ussal dolaylilik isaretleyicisi (595b) bir
sozciiksel belirleyicisi ile gosterilmistir. Daha 6nceki orneklerde de goriildiigii tizere demek Ki
anlamina gelen “donc” baglaci bu baglamda da kanitsallik isaretleyicisi gorevi géormektedir.

Ciimlede konusan kisi yasadiklarindan yola ¢ikarak mantiksal bir sonuca ulagmustir.

(595a) Demek 6liim dedikleri buy-mus. (BAK-s.456)

bu-YS-GCZ-3$-K32

(595b) C’est [donc] cela, mourir. (MNR-s.301)

YF(étre)-SZ-3$- Baglag-K32
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SONUC

Calismanin amaci, dilbilgisi ulamlari i¢inde yer alan kanitsalligi, Fransizcada tipolojik
ve semantik goriiniimii acisindan karsitsal bir yaklasimla incelemektir. Calismada -mis bigimi
kullanim agisindan farkli zaman ve gérevlerde kullanilmistir. Bununla birlikte bunlarin hepsi
calismaya dahil edilmemistir. Bizim asil ¢alisma konumuz dolaylilik kanitsallik oldugundan,
amacimiz ¢alismamizda bilginin kaynagini belirten dilbilgisi isaretleyicilerini kullanarak bir
baglam yelpazesi olusturmak olmustur. Dolayliligin Tiirk¢eye karsilik Fransizcada
morfolojik, leksikal ve sentaksik agilardan veya anlamsal bazda isaretlenip isaretlenmedigi,
isaretlenenlerin sayisal degerine yer verilmistir.

Dolayli kanitsallik bildiren belirleyicilerin saptanmasi i¢in basvurdugumuz, her iki
dilde var olan eserlerden ilki olan Vatandas’ta (Vatandas) 368 —(y)mls bigimbirimden 33
tanesi Tirkce dolaylilik kapsaminda degerlendirilmistir. Buna karsilik Fransizcada kanitsallik
kategorisine alabilecegimiz yalnizca 6 kanitsallik tiiri bulunmustur. Bu rakam bizim igin
yeterli olmayacagindan, yine Tiirk¢ede yazilan ve Fransizcaya ¢evirisi yapilan Benim Adim
Kirmizi (Mon nom est rouge) eserine bagvurulmustur. Bu eserde ise daha ¢ok sayida ve farkli
tiirde dolaylilik ulamlar1 gézlemlenmistir. Oyle ki 2178 Tiirkge -mls ekinin kullanildig: fiil ve
fillimsilerden 562 tanesi dolaylilik kategorisindedir. Buna karsilik Fransizcada bunlardan
sadece 68 tanesinde dolaylilik olarak isaretlenmistir.

Calismamizda Tirk¢ede —(y)mls ekinin dolayli kanitsallik gorevinde isaretlendigi
durumlarda, Fransizcada bu belirleyicilere karsilik gramatikallesmeyen, zorunlu olarak
isaretlenmeyen bunun yerine gesitli ve sayica daha fazla kiplik sozciigii veya yapist ile

isaretlenen durumlar oldugu saptanmustir.

Tiirkcede dolaylilik kategorisi i¢ginde bulundugu baglama gore algisal, aracili ve
cikarsamali tlirlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Algisal kategoride duyu organlari, his ve duygular
ifade edilirken, aracili kanitsallikta olus sirasimnin tanigi, olaym anlatildigr ortamin sahidi
(Johanson 2003: 274), olaymn varsayani veya algilayicist kabul edilmektedir. Cikarsamali
kanitsallikta da olayin veya durumun sonrasinda beliren izler ya da bilginin nasil elde edildigi

ile ilgilidir.
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Tablo 14: Toplam Dolayh Kanitsallik Isaretleyici Siklig

Dolayhh  kamitsalhk | Tr. ) Fr.
isaretleyicileri / Isaretleme Tiirii
Tiirler BB | SK | SD o
1. Algisal 1 0 9

(K1) 105 10 95
2. Aracili 10| 11| 31

(K2) 418 52 366
3. Cikarsamah 5 3 4

(K3) 72 12 60
Toplam 595 | 16| 14| 44| 521

74

Tiirkgede, -mls bi¢imbirimi ile isaretlenen dolayli kamtsallik algisal (K*), aracili (K?)
ve ¢ikarsamali (K®) olmak iizere 3 ayr alt ulamda smiflandirilmistir. Daha sonra ulamlardan
her biri yine kendi iginde bigimsel, sdzcliksel ve s6zdizimsel isaretleyiciler olarak {i¢ farkli alt

ulama ayrilmaktadir.

Sirasiyla inceledigimizde, konusanin kendisinin de iginde oldugu olay ve durumlar:
kapsayan algisal kamtsallik (K'), bireyin dogrudan kendi duyu organlariyla veya igsel
belirtilerdeki duygusal algilamalariyla eristigi bilginin bu kapssamda dile getirilmesidir.
Gergek diinya olay1 olmamakla birlikte riiya ve hayaller de bu kategori kapsamina alinmistir.
Bu kanitsallik tiiriinden daha ¢ok bes duyu organinda 61 gérme unsurundan 5 tanesi
isaretlenirken, tatma ve koku unsurlarindan birer tane olup Fransizcada isaretlenmedigini
gormekteyiz. Dokunma tiirtinde 5 Tiirkge 6rnek bulunup yine bunlardan higbiri Fransizcada
isaretlenmemistir. Isitme unsuru olarak ise her iki dilde herhangi bir isaretleyici tiiriine

rastlanmamaistir.

Algisal kamtsallik (K') tiirinde duyusal anlamda Fransizcada isaretlenen sayisi
calisma icin smrli kalmistir. Tirkcede eylemin sonucuna veya gerceklestigine tanik
oldugumuz durumlarda; sonucunda sasirma, hayranlik gibi ifadelerin var oldugu miratif
ayrica riiya anlatimi veya bilingsizce yapilan eylemlerde karsimiza ¢ikan -mls bigimbirimi

tercih edilirken, Fransizcada simdiki zaman (présent), gecmis zaman (passé compos€,
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imparfait) gibi farkli zaman birimleri kullanilmistir (3-4b) ve sozdizimsel isaretleyiciler ( 2b),
(7b), (25b), (39-42b), (56b) ile ifade edilmistir. Bu boliimde yer alan isaretleyiciler quel,
combien gibi tinlem ctimleleri ile on dirait que, on dit, on voit que, c’est que, parait-,il gibi
temel climle yapisiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

K! algisal kanitsalligin duyusal kategorisinde yer alan diger basliklarda K isitmede
her iki dilde isaretleyici 6rnegi bulunmazken K*3tatma (52a) ve K** koku (66a) kategorisinde
Tiirk¢ede birer tane ve K*° dokunmada (68a) ise toplam bes tane Tiirkcede -mls bicimbirimi
ile isaretlenen dolaylilik 6rnegi bulunmaktadir. Fransizca karsiligi olarak bu ciimlelerin yerine
geemis zaman (passé composé veya imparfait) kullanilmig, herhangi bir dolaylilik
isaretleyicisine rastlanmamuistir.

Igsel algilamada duygusal boyuttaki tezahiirlerden Tiirkcede 28 isaretleyiciye karsilik
Fransizcada 3 tanesi isaretlenirken, hissetmeye dayali 7 6rnekten sadece 2 tanesi Fransizcada
isaretlenmistir. Algisal kanitsalligin icsel algilama tirii (K'°), Fransizcada sozdizimsel
diizlemde “quel” tinlem sozcigl ve (76b) ve (80b) seklinde isaretlenmistir. Son olarak yine
Tiirkgede -mls bigimbirimi ile isaretlenen hissetme, hislere dayali dolayhilhik (K'), devoir
yardimer fiili gegmis zaman (passé composé ve imparfait) ve simdiki zamanda (présent)
isaretlenirken (100b), ayrica sdzdizimsel olarak soru zarfi ile yapilan (103b) linlem climlesi
(combien) seklinde ifadesini bulmaktadir. Bu baglamda 61 Tiirkge dolaylilik tiiriinden
Fransizcada isaretlenen algisal dolayli kanitsallik sayis1 toplam 5 drnektir.

Dolayli kanitsallikta aracili kanitsalligin aktarma ulaminda (K*Y) Tirkge ve
Fransizcada kullanilan bigimlerin bilginin tiirline ve aktarildigi duruma goére cesitlilik
gosterdigi  goriilmektedir. Bulgularimiz arasinda toplam 418 Tiirkce dolaylilik
isaretleyicisinden 52 tanesinin Fransizcada isaretlendigini sOyleyebiliriz. Sirasiyla sdyleyen
ve aktarma yapan kisinin belli oldugu aktarma tiirlinde isaretlenen dolaylilik sayisina 62
Tiirkce bulunmustur. Fransizcada bunlardan sadece 10 tanesi belirtilmistir. Aktarma
boliimiinde kanitsalligin bi¢imsel olarak (129b ve 162b) conditionnel ve devoir (passé
composé) ile; sdzciik diizleminde (115b ve 124b) selon edati ve donc baglaci ile belirtiligi ve
sozdizimsel olarak ise (121-122b, 155b) la rumeur ve le bouche-a-oreille, ayrica parait-il
yapistyla isaretlendigi goriilmektedir.

Ikinci kisiden elde edilmis bilgi aktarimlarinda, yani “ikinci el bilgi” baglaminda
(K?), kanitsalligin Tiirkgede 153 6rnek bulunurken, Fransizcada bunlarin 24 tanesi dolaylilik

kapsaminda isaretlenmistir. Fransizcada isaretlenen bu ciimleler yine farkli baglamlarda,
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bicimsel isaretleyicilerde (242b) conditionnel ve (265b) devoir yardimci fiili kullanilirken;
sozciiksel isaretleyicilerde (226b), (319b) d’apres, selon edatlart kullanilmistir. S6zdizimsel
isaretleyiciler (171b), (180b), (188-189b), (221b), (234b), (236b), (242b), (243b), (292b),
(298b) maddelerinde parait-il, il a entendu dire que, il semble que, il parait que, on dit que, il
aurait qit que, en donnant ['impression, j'ai entendu dire que gibi sdzdizimsel yapilarla
cekimlerde isaretlendigi goriilmektedir. Bu alanda dikkatimizi ¢eken diger bir husus ise en
cok sayida ve farkli tiirde Fransizcada isaretlenen 6rneklerin bu boéliimde oldugudur.

Aracili kanitsalligin bir diger tiirii olan efsane, masal gibi anlatilar kapsaminda
kamtsallik (K?*) sayis1 Tiirkgede 203 farkli dolaylilik isaretleyicisi ile belirtilmistir. Buna
ragmen Fransizcada bunlarin hepsinin isareletlenmedigi, isaretlenen 18 ulamin ise farkli
sekillerde gosterildigi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ulamda sézcede ifade edilen eylem veya
durumlarin bigimbirimsel isaretleyiciler (351b) conditionnel yapida; sozciiksel isaretleyiciler
(492b) selon edat1 seklinde, s6zdizimsel isaretleyiciler (322b), (324b), (329b), (337b), (344b),
(354b), (394a), (414b) ve (478b) dit-on, hikaye anlatimlarinda siklikla kullanilan il était une
fois, il semblait, il parait que, |’anecdote rapporte que, s’il faut en croire, d’apreés ce qu’'on
m’a dit ve on raconte que temel ciimle ifadeleri ile ifade edilmistir.

Son olarak, bilginin ¢ikarsamayla elde edildigi (K®) ¢ikarsamal kamitsalligin yansimal
ve usa dayali tiirlerinden Tiirkgede mls bi¢imbirimi ile isaretlenen 72 &rnek vardir.
Fransizcada toplam 12 tanesi belirtilmis ve farkli zaman kipleriyle ifade edilmistir.

36 Tiirkge dolayli kanitsallik tlirlinden Fransizcada 6 tanesinin isaretlendigi yansimali
cikarsamali kanitsallikta (K*) bicimbirim alaninda (538b) conditionnel yapida, sézciiksel
alanda (543b) donc baglaci ile ve sozdizimsel alanda (534b), (549b), (550b) ve (557b)
ctiimleleri il est clair que,on voit que, semblait ve il faut croire que temel ciimle yapisinda
isaretlenmistir.

Son olarak 36 usa dayali Tiirk¢e ¢ikarsamali kanitsalliktan (K*?) Fransizcada yine 6
ulam isaretlenmistir ve bilginin kaynagi bigimsel yapida (585b) se devoir (présent) ve (591b)
conditionnel présent ile ve sozciiksel olarak (595b) donc baglaci ile isaretlenmistir.

Kanitsalligin isaretlendigi diller, farkli sekillerde gosterilmektedir. Buna ragmen
calisma kapsaminda elde ettigimiz verilere bakarak kanitsalligin isaretlenmesinin zorunlu
olmadig1r Fransizcada bilginin nasil edinildigine dair 6zgiin bir morfolojik yap1 yer
almamaktadir. Fransizcada sart kipi (conditionnel) veya devoir gibi morfolojik yapilarda,

donc, selon, d’apres gibi kimi sozciiksel isaretleyicilerle ve c’est que, on dit (que), on dirait
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que, on voit (que), parait-il, (j’ai), il a entendue dire que, il semble (que), il parait que, ce
qu’ils ont entendu dire, il aurait dit que, en donnant l'impression, dit-on, il était une fois,
[’anecdote rapporte méme que, s’il faut en croire, d’apres ce qu’on m’a dit, on raconte que, il
est clair que, il faut croire que gibi temel ciimle ile quel(le), combien gibi iinlem ciimleleri
aracilifiyla sozdizimsel yapilarla belirtilmistir. Bilgiye erisim ise dogrudan veya dolayl

yollarla gerceklesmektedir.
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EKLER

EK-1: “Vatandas” ve “Benim Adim Kirmiz1” Dolayhlik Verileri

| (103) ALGISAL KANITSALLIK

1(103) Duyusal ve i¢sel (endophoric): “T, ve T’yi (gorme, isitme, | Isaretleyici
koku, tat, his... aracihigiyla) algihlyorum”

Gorme ile algilayabiliyorum

1 Yazik ki, ayakyollarin1 se¢mis: | Dommage qu’il ait choisi | Subj - O
silinip gidiyor yazdiklari, yer | les toilettes. (Vatandas-
altinda mumlar gibi, | s.87)
parlamalariyla sonmeleri  bir
oluyor”. (Vatandas-s.82)

2 ama sanki bir seyler kurumus | ,pourtant on dirait que | On dirait que
derinlerde, kuruluk her seye | qqch s’est flétri  en | Sozdizimsel
siziyor, (Vatandas-s.141) profondeur, ... (Vatandas-

5.153)

3-4 Hava daha da sogumus ve | Le temps s’est encore | PCO
sokaklarin koselerinde, duvar | refroidi et au coin des rues, | P O
diplerinde kar iyice tutmus, | au pied des murs, la neige
yiikselmis. (BAK-s.24) tient et s’accumule.( MNR-

s.16)

5-6 Mutfaga  gittim. Agabeyim | Mon  grand-frére  était | PC O
gelmis. Hayriye, Oniine | arrivé. Hayriyé lui avait | PQP O
misafirin pilavindan bir sahan | mis une assiette avec du riz
koymus. (BAK-5.39) qu'elle a préparé pour

I’hote. (MNR-s.26)

7 "Aslanim, delikanlim, hakikaten | Mon lion, mon héros, mais | C’est que
dedikleri kadar yakisikliymigsin | c’est que tu es vraiment | Sozdizi
sen," dedi. (BAK-s.43) aussi beau que I’on m’avait

dit! me langa-t-elle.
(MNR-s.29)

8 Zavalli Sekiirecigim, bir erkek, | Ce n’est pas ma pauvre | PC O
bey, pasa degil ki altina | petite Shékuré qui aurait
gosterisli  miihriini  vursun! | étalé en bas de la feuille,

Kagidin  dibine adinin ilk | comme un bey, un pacha

harfini, kiiciik, tirkek bir kus | ou les hommes en général,

gibi atmis, o kadar. (BAK-s.47) | une signature prétentieuse!
Elle y a juste, comme la
patte tremblante d’un petit
oiseau, posé la premiere
lettre de son nom. (MNR-
s.32)

9-12 Biiyiimiis, olgunlagmis, | Il avait grandi, miri, pris | PQP *3 O
gengligindeki o sarsak sallantili | sur  lui  une  allure
halini iizerinden atmis da | avantageuse et fiére: une

yakisikli olmus. (BAK-5.50)

belle jeunesse, vraiment.
(MNR-s.34)
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13-14

O tek resme bakarken bu hangi
hikdyenin  hangi  meclisidir
demiyorsun da, yalnizca resmin
kendisi i¢in, gorme zevki igin
bakip, mesela tam bir at olmus
bu, ne giizel diyor, ressama
parayr bu ylizden veriyorsun.
Savas resimleri de, * resimleri
de pek isteniyor. Kalabalik bir
savas meclisi li¢ yiiz akceye
kadar diigmiis ve siparis eden
yok gibi.( BAK-s.68-69)

On apprécie et on paye le
peintre pour, comme ils
disent, la beauté du sujet,
par exemple pour un
cheval, juste pour le plaisir
de contempler et de dire :
“Que c’est beau, un cheval
parfait !” Les images de
guerre ou pornographiques
sont trés demandées. A
coté de cela une grande
scéne de Dbataille ne
dépasse pas trois cents
écus, et d’ailleurs personne
n’en commande. (MNR-
5.46)

15

Her zaman dizimin dibinde
oturup boyalarimi Kkarigtiran,
kalemlerimi yontup, kimi zaman
hatalarim1 silen gilizel ¢iragim
Mahmut, yani basimda beni
hem dinleyip hem seyrederek

De I’intérieur de la maison,
on entendait s’affairer mon
épouse.« Oh, a dit Le Noir,
mais le Sultan s’est levé ! »
(MNR-s.58)

PCO

16

sessizce  oturuyor, igeriden
karimm  ¢ikardign  tikartilar
geliyordu. " "Aa," dedi Kara,
"Padisah  ayaga  kalkmus."
(BAK-s.88)

Biraz sonra baktim, Orhan,
benim  yatafgima  uzanmis.
(BAK-s.106)

Je me suis rendu compte
au bout d'un moment
qu’Orhan  était  venu
s’allonger a coté de moi.
(MNR-s.72)

17

"Ne giizel gozlerin var senin,"”
dedim Sevket'e ve hemen kii¢iik
kardes Orhan'in kiskanacagini
sezip "senin de Oyleymis," diye
ekledim --- (BAK-s.135)

j’ai fait des compliments a
Shevket sur ses beaux
yeux, et, comme j’ai senti
qu’Orhan était jaloux, j’ai
ajouté aussitot que lui aussi
les avait fort beaux ;
(MNR-s.91)

PCO

18

"Kedi gitmis, yok." dedi. (BAK-
s.137)

« Le chat est parti, il est
plus l1a. (MNR-5.93)

19-20

"Annem diin dyle dedi. Artik
donmeyecekmis. Riiyasinda
gormiis." (BAK-s.138)

-C’est ma meére qui I’a dit,
hier. Il ne reviendra plus
jamais. Elle I'a révé. »
(MNR-5.93)

21

Hasan mektubu i¢cinden okurken
zor sabrettim. Sonunda, kendimi
tutamay1p, "Evet?"
deyivermisim de bana da okudu:

J’avais peine a maitriser
mon Imptience en
attendant que Hassan ait
fini de lire la lettre. A la
fin, je n’y tenais plus, je lui

PCO
Bilingsiz
eylem

bir
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(BAK-s.154)

ai dit : « Alors? » et il me

I’a lue a haute voix:
(MNR-s.105)

22 Guzel bir tlizim hosafi da | Comme elle faisait cuire | IMP O
kaynatmig, hi¢ ¢ekinmeden giil | aussi une compote de
receli isteyip, bir kasik glizelce | raisin, je n’ai pas fait de
hosafa katip, bastirsin diye | maniéres, histoire  de
igtikten sonra kederli Sekiiremin | pousser le reste, avec une
mektuplarmi gétiirdiim. (BAK- | grande cuiller de confiture
5.156) de rose, tout ¢a avant

d’aller porter ses lettres a
ma  pauvre  Shékuré.
(MNR-s.106)

23 Nehrin 6te yanindan bana kanlar | Il m’appelle de 1’autre rive, | @
ve acilar iginde seslenirken bir | tout meurtri et couvert de | hayranhk
bakiyorum 6nii kocaman olmus. | plaies, me demande de
(BAK-5.160) regarder  cette  chose

énorme qu’il tient dressée
devant lui... (MNR-s.109)

24 "Hig riiya goriiyor musun?" diye | Cela t’arrive de faire des | P @
sordum Sevket'e. "Evet," dedi | réves? ai-je demand¢ a
giilimseyerek. "Babam | Shevket. — Oui, a-t-il dit
gelmiyor, ama sonunda ben |en souriant. Mon papa
seninle evleniyormusum." | revient pas, mais a la fin,
(BAK-s.164) c’est moi qui est ton mari.

» (MNR-s.112)

25 Be: Birisine kotilik etmek | Ba — quand on veut nuire | On dit PQP
istersin. Mesela birisine iftira | & quelqu’un, par exemple
edeceksin. O zaman riiyamda | en le calomniant. On dit:
gordiim, filanca hanmim zina | j’ai vu en réve Madame
ediyormus dersin; (BAK-s.164) | Chose qui prenait du bon

temps, et pas avec son mari
; (MNR-s.111)

26-27 "Ter i¢inde kalmigsin," dedim. | « Mais tu es tout trempé ! | P O
"Burana ne oldu?" "Sevket | Ouh la la ! mais qu’est-ce
amcamin kizil kilict  diye | que tu t’es fait — C’est | FP O
vurdu." "Morarmig," dedim, | Shevket qui m’a tapé avec
dokundum. (BAK-s.165) I’épée rouge de tonton

Hassan. — Tu vas avoir un
gros bleu, dis-je en
frottant. (MNR-s.113)

28 "Disarida kar yagiyor yine," | « La neige s’est remise a | @
dedim. "Bu aksam vakti herkes | tomber, dis-je. Ou sont-ils
nerede? Sizi niye boOyle evde | tous partis, et comment se
yapayalniz birakip gittiler? Bir | fait-il qu’ils vous aient
mum bile yakmamuglar." (BAK- | laiss¢é tout seul? sans
s.187) laisser méme une bougie

allumée en bas? (MNR-
5.126)

29 Ilk anda, herkesin kotii, | C’est une chose qui, | @

olmamug, dinsizlik diyecegi | contenue dans 1’image,
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resmin i¢inde. (BAK-s.191)

nous fait dire d’elle qu’elle
est mauvaise, impossible,
impie. (MNR-s.128)

30 Kanim  zannettigim kirmizi | Ce qu’alors, j’ai pris pour | PC O
miirekkepmis. (BAK-5.199) mon sang était de 1’encre

rouge. (MNR-s.132)

31 Mavi kapili odaya girdim, | En poussant la porte bleue | PC O
darmadaginik olmustu her sey, | et en voyant tout ce
babam da ne yapmis diyecektim | désordre dans la piéce, je
dalginlikla. (BAK-5.205) me suis vaguement

demandé ce que mon pére
avait bien pu trafiquer.
(MNR-5.137)

32 Peki. Aksam eve dondiim, birisi | Alors allez-y, regardez: | PC @

babamu 6ldiirmiis. (BAK-s.206) | c’est le soir, je rentre a la
maison, quelqu’un a tué
mon pere. (MNR-5.137)

33 "Birisi turung regelini devirmis. | « Quelqu’un a renversé le | PC O
(BAK-s.208) pot de confiture d’orange,

me dit Hayriyé. (MNR-
5.139)

34-38 "Yukar:1 kat da altiist edilmis, | Tout y est sens dessus | P O
ugursuz, iblis oraya da girip her | dessous. C’est la-haut que | PC O
seyi kirip dokmiis, didik didik | mon pére a eu le crane
etmis her kdseyi. Babamin | fracassé, qu’il a été
basini, yiiziinii orada | assassiné. Je me suis
par¢alamis, orada Oldiirmiis. | chargée de le descendre
Cocuklar gormesin, sen de basta | jusqu’ici pour que les
korkma diye babami ben asagi | enfants ne le voient pas et
indirdim. (BAK-s.209) que tu ne t’effraies pas des

votre retour. (MNR-5.139)

39-42 "Evimizi didik didik etmis, pek | « La maison est sens | PO
cok seyi kirmus, belli ki 6fke ve | dessus dessous, beaucoup
nefretle hareket etmis. [...] | de choses sont cassées, on | On voit que
Babamin kitabinin son resmini | voit que quelqu’un s’est | sozdizi
¢almis. (BAK-s.218) acharné de toute sa rage. Je

ne pense d’ailleurs pas que
ce démon ait fini son
ouvrage, et qu’il reste | PCO
tranquille maintenant dans
son coin. Il a dérobé la
derniére miniature du livre
de mon pére. (MNR-s.145)

43-44 Baktim resimlere bir sey | J’ai regardé: elles n’étaient | PC @
olmamig, en {istteki at biraz | pas abimées, juste celle du | PC O
burusmus, ama fark edilmez.( | cheval qui était un peu
BAK-s.240) froissée, mais ¢a ne se

voyait pas. (MNR-s.160)
45 Simdi gel, rahmetli Eniste'nin | Alors voyons, si tu veux | @

resimlerine
kalemlerini

firgalarini,
degdiren  geng

bien, la facon dont nos
peintres ont apporté leur
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ustalar hangileriymis, bakalim.(
BAK-5.290)

touche —  personnelle
j’entends — a chacune des
images voulues par ton
Oncle. »( MNR-5.193)

46-47

"Burnu bir tuhaf ¢izmis," dedi
Ustat Osman goziinii resimden
ayirmadan. "Eli mi slirgmiis? Bu
bir kusur mu?"( BAK-s.306)

—IIs sont bizarrement
dessinés, a répondu Maitre
Osman sans lever les yeux
de la feuille. — Son
pinceau a glissé, ou est-ce

une erreur de ’auteur ? »
(MNR-s.203)

PO
PCO

48-49

Derken baktim elim
kendiliginden mutlu ve giiglii
atin, a¢ik agzini, burnunu

dolanmus, akalll alnini,
kulaklarin1 ~ ¢ekmis. (BAK-
5.315)

Quel talent que le mien!
pensais-je en regardant ma
main, qui, toute seule,
s’attardant sur le nez et la
bouche ouverte, tragait
déja, de ce cheval
prospere, les oreilles et le
large front. (MNR-s.209)

50

Atima gururla baktim: Saha
kalkmis, firtina gibi hareketli,
giicli kuvvetli! (BAK-s.315)

J’ai admiré mon oeuvre:
Quel cabré  impérial!
Quelle orageuse cambrure!
Quelle force et quel
transport! Quelle
puissance! (MNR-s.210)

51-52

Burnunu c¢orba kasesinin igine
gomiip biitiin alemi unuttugunu
sandigim c¢elebinin bir sohbet
kapist agmasi, Allah'im bana
yolladig1 bir isaret mi? Evet,
dedim, etini kivaminca
kiymiglar, lahana dolmam pek
lezzetliymis. (BAK-5.319)

Le petit jeune homme,
dont j’aurais pourtant juré
qu’il s’était noyé dans les
profondeurs de son bol de
soupe, m’a fait la grace de
m’adresser la parole. Mon
jour de chance? Jai
répondu que oui, mon petit
chou farci, avec sa chair a
saucisse juste ferme, était
tout a fait délicieux.
(MNR-s.214)

PCO
PQP O

53

Ben de biyiik iistadin isi

agirdan  alacagini,  yeleden
toynaga atlarin her noktasini
inceleyecegini

saniyordum."Melun nakkas

higbir iz birakmamis," dedi
Ustat Osman.( BAK-s.337)

Moi aussi, je m’attendais
que le Grand Maitre prit sa
tdche plus a coeur, qu’il
examinat chaque détail,
des sabots a la criniére.«
Ce maudit n’a pas laissé la
moindre trace, dit Maitre
Osman. (MNR-s.226)

PCO

54-55

Yiice Allahim, soylu
Padisahimizin, Adil
Hakanimizin, Muzaffer Timur
Han'in oglunun giiclin,

hiikkiimdarligini, iilkesini koru
ki, hem mutlu olsun (sol tasa

« Dieu Trés-Haut protege
la puissance, I’empire et la
nation de notre noble
souverain,  notre  juste
Grand Khan, fils du
victorieux Tamerlan; qu’il
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yazilmig), hem de zengin (sag
tasa yazilmis). (BAK-5.346)

soit heureux », a gauche, et
a droite, « et qu’il soit
riche ». (MNR-5.231)

56

Demin sOziinii ettigimiz
Konyali Hoca Efendi, vaazlarini
yazdirip toplattig1 kalin
kitabinin  bir yerinde s0Oyle
buyurmuslar: Kalenderiler
alemin fazlasidir.( BAK-s.351)

Monsieur le Hodja de
Konya, dont nous venons
de parler, a parait-il
décrété quelque part, dans
un passage du volumineux
recueil qui compile tous
Ses sermons, que nous,
Derviches Errants, on est
de trop ici-bas. (MNR-
5.234)

Parait-il
Sozdizimsel

57

Halinin kenarin, Safevi
Sahi'nin kavugundaki
kizilbaglik isaretini, ve bakiniz,
bu sayfada bir aslanin karnini,
burada da bu giizel oglanin
kaftanin1 boyamis. (BAK-5.355)

I Tutilise pour les
bordures des tapis, pour la
toque turcomane portée par
les shahs d’Iran, et, comme
vous le voyez, également
pour le ventre de ce lion
rampant, ainsi que pour les
manteaux rouges de ces
jolis enfants. (MNR-s.237)

PO

58-59

"Iki atin da burun deligi kesik,"
dedi. "Ama ister Semerkant'ta,
ister dedigim gibi
Maveraiinnehir'de olsun, bu at
Cin usulleriyle, naksedilmis.
Eniste'nin kitabinin giizel at1 ise,
Heratli Ustatlarin harika atlari
gibi Acem usulleriyle
resmedilmis.( BAK-s.375)

Les deux chevaux ont
effectivement les mémes
naseaux fendus, reprit
Maitre Osman. Mais si ce
cheval a ¢ét¢é peint a
Samarcande ou ailleurs en
Transoxiane, comme j’en
ai fait I’hypothése, il suit
d’abord les canons chinois.
Le cheval pour le livre de
ton Oncle est beau, mais
surtout il suit la maniére
persane, dans la tradition
de Hérat. (MNR-5.250)

PCO
PSO

60

Bak: Basim ensene sanki senin
govdenin bir pargasiymis gibi
sokulmus.( BAK-5.409)

Regarde, comme ¢a, si
j’applique ma téte au creux
de ton épaule, pour ne faire

plus qu’un seul avec toi.
(MNR-s.273)

PO

61

Bacaklarim, bacaklarinin her iki
yaninda Oyle bir uyumla
uzanmig ki, goren bizi dort
bacakli  zarif bir hayvan
sanabilir.( BAK-s.409-410)

Mes jambes, tout contre tes
jambes, pourraient nous
faire ressembler a une
espece de long et ¢élégant
quadrupede. (MNR-5.273)

9]
hayranlik

62

Kirmiz1 da dyledir: Bir kagida
kirmizi damlamis; pinti meddah
bundan levha olur mu diyordu.
(BAK-s.415)

Pareil pour le Rouge: une
goutte de vermeil était
tombée sur une feuille; le
conteur, ce radin, a
demandé si on ne pouvait

PQP O
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pas en faire aussi un
tableau. (MNR-s.277)

63 "Her yan1 Venedikli kafirin kalp | « Avec toute cette fausse | P @
altini sarmis," dedi | monnaie que ces paiens de
giilimseyerek.( BAK-5.459) Vénitiens répandent

partout... », a-t-elle dit en
souriant. (MNR-s.304)
Isitme ile algilayabiliyorum
Tatma ile algilayabiliyorum

64-65 Burnunu ¢orba kasesinin igine | Le petit jeune homme, | @
gémiip biitiin alemi unuttugunu | dont j’aurais pourtant juré¢ | PC O
sandigim c¢elebinin bir sohbet | qu’il s’était noyé dans les | PQP O
kapist agmasi, Allah'im bana | profondeurs de son bol de
yolladig1 bir isaret mi? Evet, | soupe, m’a fait la grace de
dedim, etini kivaminca | m’adresser la parole. Mon
kiymiglar, lahana dolmam pek | jour de chance? J’ai
lezzetliymis. Sordum: Dedi ki, | répondu que oui, mon petit
yirmilik medreseden yeni ¢ikip | chou farci, avec sa chair a
Arifi Pasa'ya intisap etmig bir | saucisse juste ferme, était
katipmis.( BAK-s.319) tout a fait délicieux. Et lui,

que faisait-il de beau? Il
venait d’avoir vingt ans et,
récemment sorti du
college, commencait son
apprentissage comme
greffier au service d’Arifl
Pacha. (MNR-s.214)
Koklama ile algilayabiliyorum (-)

66 Eline alanin kararsiz kalacagi | Une odeur trop | PCO
kadar belirsiz (acaba bilerek mi | évanescente pour que le
koku siirilmiis?) ama kayitsiz | destinataire puisse décider
kalamayacagi kadar cekici (bu | si elle a été délibérément
bir 1tir kokusu mu, yoksa onun | ajoutée, mais suffisamment
elinin kokusu mu?) bu koku, | sensible pour ne pas passer
mektubu bana okuyan zavallinin | inaper¢ue (comme disait
aklim1 basindan almaya yetti. | Attar, le pocte-parfumeur:
(BAK-s.48) « Est-ce un parfum, ou

I’odeur de sa main? »)
(MNR-s.32)
Dokunma ile algilayabiliyorum

67 Hava daha da sogumus ve | Le temps s’est encore | PC O
sokaklarin koselerinde, duvar | refroidi et au coin des rues, | P O
diplerinde kar iyice tutmus, | au pied des murs, la neige
yiikselmis. (BAK-s.24) tient et s’accumule.( MNR-

s.16)

68 Kapt  vuruldu, baktim ta | on s’est embrassés. | PC O

cocuklugumuzdan Kara. | Comme il avait froid, je lui
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Sarildik birbirimize. Usiimiis,
iceri aldim, evin yolunu nasil
buldugunu bile  sormadim.
(BAK-5.83)

ai dit d’entrer, sans lui
demander comment il avait
trouvé le chemin jusque
chez moi. (MNR-s.56)

69 Sonra, aligveris degil, dedikodu | Et puis aussi, pour celles | FP O
icin cagiran karilar igin hafif, | qui m’appellent moins
ama pahali ipek mendiller, para | pour acheter que pour faire
keselert, islemeli ~ hamam | la causette, j’y ai fourré
keseleri koydum ve kaldirdim, | aussi ~ quelques  petits
ayy bu boh¢a ¢ok agir olmus, | mouchoirs en soie, fort
belim kirilacak. (BAK-s.150) chers a vrai dire, des porte-

monnaie et des trousses de
toilette pour aller au
hammam, tant et si bien
que, dquand j’ai voulu
soulever tout ¢a, je me suis
dit, aie, ce sac va me casser
les reins. (MNR-s.102)

70 Merdivenleri ¢iktim, ev turung | En montant les escaliers, | PC &
receli  kokuyordu; babam | j’ai cru sentir une odeur
karanlik odasinda; ayaklarim | d’orange ameére ; il n’y
buz kesmis; lambayla odaya | avait pas de lumiére dans
girdigimde dolabin agildigini, | la chambre a la porte
yastiklarin disiip etrafin | bleue, ou devait pourtant
dagildigim goriince Sevket ile | étre mon pére ; j’avais les
Orhan'dir, dedim. (BAK-s.205) | pieds gelés ; j’ai pris une

lampe et, a peine entrée
dans la  piéce, j’ai
remarque le placard ouvert,
les coussins par terre, et je
me suis dit, ca, c’est
encore Orhan et Shevket...
(MNR-5.136)

71 Gozlerim tath tatlh agrimis. | Mes yeux fatigués me | Imp O
Kaftanimin cebine mercegimi | causaient  une  douce | Imp @
koydum, oglanla ¢iktim.( BAK- | souffrance: j’ai mis une
5.269) bérycle dans la poche de

mon caftan, et suis sorti
derriére mon jeune guide.
(MNR-s.178)

Miratif

72 Bos ver, konumuza donelim biz: | :voyons ce que nous avons | PC @
neler doktiirmiisiiz, onu | écrit de beau.(Vatandas-
gorelim.(Vatandas-s.15) 5.12)

73 “Nasil da kendinden gegmis!” | “Voila, elle est a moi cette | P @

diyebilir misin? Hayur,
diyemezsin, dostum: (Vatandas-
5.25)

femme, elle est dans mes
bras™? Non, c’est
impossible, I’ami:
(Vatandas-s.23)
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74-75 ; bir bagkasi, kulagima doldura | ...cela veut dire que la | PCO
doldura, “Evet, evet, uygarlik | civilisation a bien évolué et | IMP O
bayagi ilerlemis de  biz | que nous ne le savions pas
bilmiyormusuz demek. | (Vatandas-s.45)

(Vatandas-s.45)

76 Oh  be! Dinya varmug! | Oj la la! Quel bonheur! | Quel!

(Vatandas-s.56) (\Vatandas-s.57) Sozdizimsel:
iinlem
ciimlesi

77 Sabanim, nasil da kocamusin! | Mon Shaban, comme tu as | Comme!
Ama nasil tamidim  seni! | grandi!(Vatandas-s.61) Sozdizimsel:
(Vatandas-s.60) iinlem

ciimlesi

78 Bas koymusum bu yola! | J’ai consacré ma vie a cette | PC O
(Vatandas-s.69) entreprise! (Vatandas-s.71)

79 Istemem de dogrusu: adam gibi | : ou a-t-on vu qu’un poéte | PC @
bir ozanin herkesge begenildigi | bien constitué soit aimé de
nerede gorilmiis? (Vatandas- | tous? (Vatandas-s.90)

5.85)

80 Bir yandan da, 6fkeli bir baba . En disant sur le ton | @
gibi, “Yiirlisene, be adam! Ne | d’un pere en colére; -
uyusuk adammigsin! diyordu. | “Avance  donc,  mon | quel!
(Vatandas-s.124) bonhomme! Quel endormi | Sézdizimsel:

tu fais! (Vatandas-s.133) iinlem
ciimlesi

81 “Merhaba, sevgili dostum, hos | “Bonjour, mon cher ami, je | PC O
geldin!” dedi eski miidiiriimiiz. | suis heureux de te voir! A-

“1yisin, bakiyorum, hig¢ | t-il, tu as 1I’air d’aller bien
degismemigsin” (Vatandas- | je vois, tu n’as pas du tout
5.125) changé. (Vatandas-s.134)

82 “Birak, Allah’in1  seversen! | “Lache-moi, pour 1’amour | P @
Oyunun sirast degil! Sen artik | de Dieu! Ce n’est plus le
Olmiigsiin!” dedi. (Vatandas- | moment de jouer! Tu es un
5.145) homme mort a présent!

(Vatandas-s.157)
83-85 Elini yiireginin Ustiine koy da | Dis-moi maintenant, du | @

sOyle simdi bana: bu kadarcikla
yetindikten ~ sonra,  {inmiis,
paraymis, koltukmus, hepsine
bos verdikten sonra, ne diye

katilacaktim araniza,
yalanlarinizi ne diye
paylasacaktim? (Vatandas-
s.154)

fond du coeur, pour quelle
raison ferais-je partie des
votres, pour quelles raisons
partagerais-je VoS
mensonges aprés m’étre
contenté¢ de ce peu, apres
avoir renoncé a tout, a la
renommée, a ’argent, ou
encore a un siége dans une
assemblée
guelconque?(Vatandas-
5.167)
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86 Kafamdan her zaman daha akilli | Toujours en avance sur | PC O
bacaklarim beni kendiliginden | mon esprit, mes jambes
Eniste Efendi'nin evinin | m’ont porté jusqu’a la rue
sokagina kadar getirmis. (BAK- | ou habite Monsieur
5.143) I’Oncle. (MNR-5.97)

87 Zavalli Zarif Efendi'nin nerede | Est-ce que je savais, par | IMP O
olabilecegini biliyor muymusum | hasard, ou pouvait se
acaba? (BAK-s.81) trouver le pauvre Monsieur

Délicat ?( MNR-s.55)

88 Gebeymis, sevingliydi. (BAK- | Je I’ai trouvée enceinte, et | PC O

5.97) toute guillerette (MNR-
5.65)

89-90 "Masallah, iyi yazmus," dedim. | « Ma parole, que j’ai dit, | P O
"Sair olmus bu." (BAK-5.99) c’est  drolement  bien

tourné. Un vrai poéte,
celui-1a! (MNR-5.66)

91 "Gel bakayim buraya sen | « Allez, viens me faire un | PC O
kucagima." Geldi. "Ooff | gros calin... Oooh, mon
masallah, ne kadar da agirsin, | Dieu, qu’il est lourd! Tu es
kocaman olmussun," dedim ve | devenu un grand gargon,
optim. (BAK-s.103) dis donc, lui ai-je dit en le

couvrant  de  baisers.
(MNR-s.69)

92 Sevmek de ne demekmis, | Je dis « aimer », et je vous | @
derseniz size kizmaz hak | accorde que vous avez lieu
veririm. (BAK-s.161) de vous énerver. (MNR-

s.110)

93-94 "Evlenmek, ¢ocuk sahibi olmak | « Le mariage et Ila| PCO
seni daha da giizellestirmis. | maternité n’ont fait que | PO
Yiizin de  hatirladifimdan | t’embellir. Ton visage est
bambagka olmus." (BAK-s.169) | tout différent de mon

souvenir. (MNR-s.114)

95 "Ona babasim  O6ldirdigini | — Tu lui as dit que tu | PCO
sOylemigsin." "Tam  dyle | avais tué son pére ? — Ce | PC O
demedim. Laf oraya mi gelmis? | n’est pas du tout ce que j’ai
(BAK-s.173) dit. C’est ce quil a

compris ? (MNR-s.116-
117)

96-97 "Nig¢in ¢ikmayacakmigim?" dedi | Pourquoi il faut pas que je | Il faut pas
Sevket. "Hayriye ne igin cinli, | sorte? Pourquoi on raconte | que
perili hikdye anlatamazmis?"( | pas une histoire avec des | P ©
BAK-s.239) djinns et des fées? »

(MNR-s.159)

98 Ne zormus insan olmak, daha da | Etre un homme, c’est | @
cetini insan gibi bir | difficile ! (MNR-s.266)
hayat.(BAK-s.400)

99 "Biiyiik giinah neymis?"( BAK- | “Quelle hérésie ?” (MNR- | @

5.293)
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5.442)

Hissetme

100 ...Ne yaparsin, biraz fazla | j’ai dii boire un peu trop ce | J’ai di
kagirmisgim bu aksam. Basim | soir.) Ma tete tournait, | Syn
doniiyordu, bir sonsuz boslukta | j’avais 1’impression  de
yiizer gibiydim. (Vatandas-s.11) | flotter dans un vide infini.

(Vatandas-s.7)

101 Simdi durum bagka: iyice kafay1 | Aujourd’hui cest | PO
bulmusum, goéziim ne polis | different: je suis saoul, il
goriilyor, ne aydin, kimseden | n’y a plus de policier ni
korkmuyorum. (Vatandas-s.14) | d’intellectuel qui compte,

je n’ai peur de
personne.(Vatandas-s.10)

102 “Ya polisse? “ demiyorum artik, | ...de toute facon je suis | PO
kafayr bulmusum nasil olsa, | complétement saoul et puis
iistelik adami iyice incelemis, | j’ai  bien étudi€é mon
yalnizligim iyice | homme, j’ai bien saisi sa
sezinlemisim.(Vatandas-s.14) solitude.(Vatandas-s.11)

103-105 Gorliyorsun: bilincimi tiimden | :Tout a [I’heure j’étais | Riiya gibi
yitirmigim az Once, tiimden | totalement inconscient, | sarhosken,
kagirmigim ipin ucunu: (15) bu | j’avai”s totalement perdu | suursuz
kitab1 bagka bir sey, burasini da | le fil: ce livre je ’avais pris | haldeyken
bagka bir yer sanmisim: | pour autre chose, ce lieu | elde edilen
(Vatandas-s.15) pour un autre: (Vatandas- | bilgi iletilmesi

s.12) PCO
PC
PQP O

106 Oyle yorulmusum_Ki, Tu ne peux pas t’imaginer | Combien!

anlatamam. (Vatandas-s.122) combien je suis fatigué. | Sozdizimsel:
(\Vatandas-s.131) iinlem
ciimlesi

11(417) ARACILI (DOLAYLI) KANITSALLIK (SOYLENTI)

1(62) KAYNAGI BIiLiNEN BIiR KiSi OLAN BiLGi AKTARMA Margueur
107 ama, o giin, o kirmizi yemeniler | , je n’avais pas pu me résigner, | @
goriince, bagkalarindan geri | je me suis acharné obstinément
kalmaya boyun egememistim | contre ma mére. (Vatandas-
nedense, dayatmis da dayatmus | 5.124)
anama. (Vatandas-s.117)
108 Dinleyin bakalim Sekiire baska ne | Allons, écoutez donc ce que dit | O
demis. (BAK-5.48) aussi la lettre de Shékuré:
(MNR-s.32)
109 Bundan sonra mektubu ellerine | Ensuite cette personne reprend | P O

alir, bu lafi surada m1 ediyor, sunu

sa lettre, mais vous demande de
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burada m1 demis, diye size sorar ve
parmaginizin ucuyla sizin
gosterdiginiz  noktaya  oradaki
harfleri anlamadan bakarlar. (BAK-
5.48)

lui indiquer ou se trouve tel mot,
telle expression, et contemple au
bout de votre doigt, sans les
comprendre, les lettres que vous
lui désignez. (MNR-5.33)

110-111 Sonra bana asik olunca bir kere de | Puis quand il est devenu | PQP -0
kendi i¢in yeniden yapmis. Ama | amoureux de moi, a la place de
resimdeki Hiisrev ile Sirin'in yerine | Khosrow et Shirine, il se
kendisiyle beni, Kara ile Sekiire'yi | représentait lui-méme, avec moi
resmetmis. (BAK-s.51) : Le Noir et Shékuré. (MNR-

5.34-35)

112-114 Belki sezmissinizdir, babam beni | Vous I’avez slirement deviné, | PC O
cok sever. Benden Once ii¢ oglu | mon pére a pour moi une | PCO
olmus, ama Allah onlarin canini | immense affection. Avant moi,
teker teker almus da ben kiza | il a eu trois fils, mais Dieu les
dokunmamis. (BAK-5.55) lui a repris un a un, et n’a

épargné que moi, sa seule fille.
(MNR-s.37)

115-116 Donemin Herathh nakkaslart ve | Selon I’historien Mirza | Selon
menkibeleri lizerine de yazmis | Muhammed Haydar Dughlat, | Imp O
tarih¢i Mirza Muhammet Haydar | qui a compilé les biographies
Duglat'a gore, iistat Seyyit Mirek, | des principaux peintres de
bu nakis anlayigina, bir at resmi | Hérat, le Grand Maitre Sayyid
cizmek isteyen nakkastan misal de | Mirak, pour illustrer sa théorie,
vermis. (BAK-5.95) prenait I’exemple d’un peintre

qui voudrait peindre I’image
d’un cheval. (MNR-5.63)

117 Mektubu  bitirince, bir daha | Aprés I’avoir lue une premiére | P — O
okumaya bagladi. "Evet," dedim. | fois, il I’a reprise depuis le
"Ne yazmig?" Hasan okudu: (BAK- | début, et je lui ai demandé : «

5.98) Alors, qu’est-ce qu’il dit ? »
(MNR-s.65)

118-119 O zaman onun hakli, ama | Un jour, cet été-1a, vers le soir,
mantiksiz  isteklerine  (nakkas | alors que les vols d’hirondelles,
resmettigi metni ruhunda | au-dessus de  nos  tétes,
hissetmeliymig)  katilmak  i¢in | semblaient en plein délire, je
buraya gelmis, bir yaz aksamiistii | 1’écoutais — avec une patience
kirlangic  siiriileri  lizerimizde | que seul I’amour peut donner —
cilginca ucusurken gosterisli bir | me déclamer les poémes que
havayla bana Fuzuli Divani'ndan | nous avions a illustrer. (MNR-
okudugu misralari sabirla | 5.78)
dinlemigtim. (BAK-s.115)

120 "Senin oglan savasta nasil 6lmiis?" | — Et comment ton fils est-il | PC O
diye sordum inatla. (BAK-s.153) mort? » ai-je répliqué. (MNR-

5.104)
121-124 Hasan''n  mektubunu  okumaya | Puis je suis passée a la lettre de | La rumeur, le

basladim. O da kudurmak iizereydi.
"Sekiire Hamim, cayir cayir
yanityorum, ama biliyorum bu senin

Hassan, qui semblait décidément
furieux: Madame Shékuré, Je
suis sur les charbons ardents, et

bouche-a-oreille
Sozdizimsel +
Conditionnel
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umurunda degil. Geceleri
rilyalarimda kendimi 1ss1z tepelerde
senin hayalinin pesinde kosarken
goriiyorum. Okudugunu bildigim
mektuplarim her cevapsiz
birakisinda sap1 ¢ tiyli bir ok
saplantyor yiiregime. Belki bunu
cevaplarsin  diye  yaziyorum.
Duymuglar, laf agizdan agiza
yayilmis, ¢ocuklarin sdyliiyormus:
Rilyamda gordim, kocam oldii,
arttk bosum diyormussun. (BAK-
5.157-158)

je sais que vous n’en avez nul
souci. La nuit je réve que je
cours apres votre image ad
travers des montagnes désertes.
Chaque lettre que vous lisez de
moi sans y répondre est comme
une fleche qui me revient en
plein coeur. J'écris celle-Ci en
espérant une réponse. La
rumeur, le bouche-a-oreille,
prétend  que tes  enfants
t'auraient entendue dire
qu’ayant vu, en réve, ton mari
mort, tu ne serais donc plus
mariée. (MNR-5.107)

Morfem + vu en réve
Semantik

Donc
Leksikal

125-126

"Babami o Oldlirmiis." "Ne?"
"Babami o o6ldiirmiis. Diin kendi
asilmig Yahudi'nin evinde soyledi."
(BAK-5.163)

— C’est lui qui a tué¢ mon papa.
— Quoi? — C’est lui qui a tué
mon papa.( MNR-s.110). C’est
lui qui me 1I’a dit hier, dans la
maison du Juif pendu.

PC-0
PCO

127

"Kardesine Kara Efendi'nin
babanizi oldiirdigiini
sOylemissin," dedim. (BAK-5.165)

« Tu es allé raconter a ton frére
que Monsieur Le Noir avait tué
votre papa.( MNR-s.113)

PCO

128

"Ona babasini oldiirdigiinii
sOylemissin." "Tam Oyle demedim.
Laf oraya m1 gelmis? (BAK-s.173)

— Tu lui as dit que tu avais tué
son pere ? — Ce n’est pas du
tout ce que j’ai dit. C’est ce qu’il
a compris ? (MNR-s.116-117)

PCO
PCO

129

"Niye Olecekmisiz?" dedi Sevket.
(BAK-5.208)

Pourquoi, on pourrait mourir? a
demandé Shevket. (MNR-5.138)

Pouvoir/Conditionnel
Morp

130

"Anne, dedemi Sldirmiisler," dedi
bu sefer Sevket.( BAK-5.245)

« Maman, quelqu’un a tué mon
pépé », a repris Shevket. (MNR-
5.163)

PCO

131

Derler ki: Frenk aygirmi o kadar
azdiran sey Venedik kisraginin
giizelligi degil, giizelmis giizel
olmasina belirli bir disi at &rnek
almarak, tipki o belirli atmis gibi
resmedilmesindedir.(BAK-s.250)

Or on prétend que ce n’est point
la beauté de la jument, si friande
qu’elle pat étre, qui mit notre
étalon dans un si bel état, mais
bien plutét ’exactitude de la
peinture, et sa ressemblance
avec un modele bien précis.
(MNR-5.166)

PO

132

Bir kapt  oglami.  Saray'dan
Hazinedarbasi cagirtyormus.
(BAK-s.269)

C’¢était un page de la Porte. Le
Grand Trésorier m’appelait au
Palais. (MNR-s.178)

Imp O
Imp O

133

"Daha siz biitiin giiciiniizle isin
basindayken, sevgili nakkaslariniz
Olimiiniizden sonra basnakkas kim
olacak diye dolaplar g¢evirmeye
baslamuslar," dedi beni kigkirtmak
i¢in.( BAK-s.272)

« Quand vous étes encore dans
la force de 1’age et a I’apogée de
votre art, vos chers disciples en
sont déja a comploter pour
savoir qui prendra la reléve,
apres votre mort », a-t-il dit pour

PO
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me provoquer.(MNR-s.181)

134 Saray'dan gelen bir kap1 oglaniydi. | C’¢était un page de la Porte. On | Imp O
Beni  Saray'a  ¢agiriyorlarmus. | me convoquait au Palais. Je suis
Sagirdim. (BAK-5.282) resté comme stupéfait. (MNR-

5.187)

135-137 "Kulagin imzasindan yakayr ele | — Et qu’est-il arrivé au|PSO
veren nakkasin basina ne gelmis?" | miniaturiste qui s’est fait | PSO
"Kor edilmis," demedim Kara daha | prendre a cause de sa fagon de | PS O
da  mahzun  olmasin  diye. | dessiner les oreilles? » Pour ne
"Padisahin  kiziyla  evlenmis," | pas attrister Le Noir, je me suis
dedim.( BAK-s.290) abstenu de lui dire : « On lui

creva les yeux », et j’ai répondu
: « On lui fit épouser la fille du
padishah. (MNR-s.192)

138-139 "Zarif Efendi'nin kuyuya atilarak | « L’assassinat de Délicat | @
oldiiriilmesi, kardeslerinin Yusuf'u | ressemble a la fagon dont Joseph | P ©
kiskanarak ~ kuyuya  atmasina | fut jeté au fond d’un puits par
benziyormus," dedi Kara. | ses fréres jaloux, a dit Le Noir.
"Enistemin oldiiriilmesi de, | Et la mort de mon Oncle
Hiisrev'in, geng karis1 Sirin'e goz | rappelle le meurtre brutal de
koyan oglu tarafindan ansizin | Khosrow par son fils tombé
oldiiriilmesine benziyormus.( | amoureux de sa belle-mére
BAK-s.200) Shirine. (MNR-s.199)

140-141 Sekiire'den oldugunu o an utangla | Maitre Osman a gardé le dessin, | PC O
anladifim mektubu bana verdi. | et m’a remis la lettre, dont j’ai | PC O
"Kara Beyim. Ester'i agzimi arasin | compris  alors, non  sans
diye rahmetli Zarif Efendi'nin dul | embarras, qu’elle était bien de
karist Kalbiye've yolladim. Orada, | Shékuré. Mon ami, J’avais
bu gonderdigim nakish kdgidr | envoyé Esther chez Madame
gostermis ona. Sonra ben gittim de | Kalbiyé, la veuve de Monsieur
evine, agzindan girdim, burnundan | Délicat, pour qu’elle lui fasse
¢ctktim, yalvardim da isine yarar | dire ce qu’elle avait sur le
dive bu nakish kdgidi elinden | coeur. C’est alors qu’elle a
alabildim. Bu kagit, zavalli Zarif | montré a Esther le papier
Efendi'nin kuyudan ¢ikan cesedinin | dessiné que je t’envoie avec
tizerindeymis.( BAK-s.301-302) cette lettre. En effet, je me suis

déplacée moi-méme, un peu plus
tard, chez Kalbiyé, histoire de
lui forcer un peu la main et
qu’elle consente, enfin, a se
laisser extirper ledit dessin. Car
on l’a découvert sur son époux,
quand on l’a sorti du fond du
puits. (MNR-s.200)

142 Sanirirm aksam namazi vaktiydi. | C’était, il me semble, vers | POP @
Kapida birisi: Anlatti: Yarigma | I’heure de la priere du soir.
buyurmus Padisahim.( BAK-s.314) | Quelqu’un est venu m’expliquer

que le Sultan avait décrété un
concours. (MNR-s.209)

143 "Rilyamda  babami  gordiim," | « J’ai vu mon pére en réve: il | PQP O

dedim. "Bana ¢ok korkung bir sey

m’a dit une chose horrible: que
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sOyledi: Onu sen oldlirmiissiin..."
(BAK-5.332)

c’était toi qui l’avais tué.. .(
MNR-s.222)

144-145

Hoca Efendi dedikse, bir hafta 6nce
bu giizel kahvede yanlis anlamislar,
bu Hoca Efendi asla Erzurumlu
vaiz Nusret Hoca Hazretleri
olmadigr gibi, babasi belirsiz
Husret Hoca da degil, agac
iizerinde Seytanla diiziisen Sivash
hoca da degildir. Ciinkii her seyi
kotiiye yoranlar demisler ki, eger
Hoca Efendi Hazretleri'ne bir daha
dil uzatirsa biz meddah efendinin
dilini  keseriz, kahvesini de
basindan asagi geciririz.( BAK-
5.350)

: quand nous disons « Monsieur
le Hodja », il ne s’agit en aucun
cas ni de Sa Saintet¢ Nusret le
Hodja d’Erzurum, ni non plus de
celui qui n’a pas de pére, Husret
Hodja, ni du Hodja de Sivas
dont nous avons appris qu’il
copulait dans les arbres, avec
Satan. Il y a toujours des gens
pour mal interpréter, et pour
menacer, si on continue de dire
ici  des cochonneries  sur
Monsieur le Hodja, de couper la
langue a notre satiriste, et de
démolir ce bastringue avec.
(MNR-5.233)

Il ne s’agit
PO

146

"Herat'tan buraya, t4 Timur'un
torununun zamanindan bugiine, yiiz
elli yilda on sahip degistirmis bu
kitap."( BAK-s.356)

« Depuis 1’époque des petits-fils
de Tamerlan, il y a cent
cinguante ans,
jusqu’aujourd’hui, de Hérat a
Istanbul, ce livre-ci a passé par
dix propriétaires. » (MNR-
5.237)

PCO

147

"Ciinkd, belli ki, Mogollar ¢ekilip,
Timur'un ve ogullarinin diizeni
baslayanca, td iki yiiz yil Once
Herat'ta nakseden eski iistatlardan
biri, at resmi ¢izerken ya goriip
hatirladigi Mogol atlarindan ya da
bu atlari burnu kesik naksetmis
baska bir nakkasin resminden
etkilenip burun delikleri zarafetle
kesilmis harika bir at resmi
yapmis.( BAK-s.375)

C’est, sans doute, qu’un maitre
ancien, il y a deux siecles de
cela, quand, apres le retrait des
Mongols, a commencé la grande
époque des Timourides,
produisit quelque chef-d’oeuvre
de peinture ¢équestre ou les
naseaux de la béte — soit qu’il
ait vu lui-méme et reproduit
cette forme a partir d’un cheval
mongol aux naseaux entaillés,
soit par imitation d’une image
d’un autre maitre, encore plus
ancien —  ¢étaient  peints
retroussés, délicatement fendus.
(MNR-s.250-251)

Imp O

148

"Sekiire'nin eski kocasi savastan
dénmiis," dedim. (BAK-s.385)

« L’ancien mari de Shékuré est
revenu de la guerre? »(256)

PCO

149-151

"Evinize sokulup eviniz dedigim
icin gordiim sevindigini Sevket'e
babasinin savastan donmek {izere
oldugunu, ikindi  vakti eve
varacagini, evde annesini,
¢ocuklari gérmezse cok
kederlenecegini sOylemis. Sevket,

j’ai senti qu’il appréciait que je
dise « chez vous » — « eta dit a
Shevket que son pére était de
retour, qu’il allait arriver dans
I’aprés-midi, et que, s’il ne le
trouvait pas chez lui avec son
frére et sa meére, il y aurait du

PCO
PCO
PCO

121




annesine haberi yetistirmisse de,
Sekiire ihtiyathh davranmisg, bir
karara varamamus.( BAK-5.386)

vilain ; et qu’ensuite Shevket est
allé répéter ¢a a sa meére, mais
qu’elle, sur le moment, a préféré
attendre, sans prendre de
décision. (MNR-5.256)

152-157

"Diin Erzurumi'nin adamlar1 6nce
bir meyhaneyi, sonra  da
Sagirkapi'daki Cerrahi tekkesini
basip herkesi dovmiigler. Kafasina
odun yiyen bir ihtiyar 6lmiis. Kor
karanlikta  sizi  onlardan da
sanabilirler.”  "Rahmetli Zarif,
Efendi'nin evine gitmissin de,
Allah  razz  olsun  karisinda
miireckkebi  dagilmis o atlarn
gormiigsiin  de Sekiire'ye haber
vermissin.  Zarif  Efendi, bu
Erzurumlu vaizin adamlariyla ¢ok
mu dislip kalkiyormus."( BAK-
5.387-388)

— Hier, les gars d’Erzurum on
fait une descente dans une
taverne, puis a la confrérie des
Flagellants de la Porte au Sourd,
méme que tous les derviches se
sont fait tabasser. Un de leurs
vieux a méme été tué, d’un coup
de gourdin sur la téte. Vu ce
qu’on y voit par ici, on pourrait
vous prendre pour eux. —
Tiens, justement, puisque c’est
toi, parait-il, qui as wvu la
premiére ce papier avec les
chevaux dessinés a [I’encre,
quand tu es allée, de la part de
Shékuré, trouver la veuve, Dieu
la protége, du pauvre Monsieur
Délicat, est-ce que tu saurais,
par hasard, si ce dernier frayait
avec ces types du Hodja
d’Erzurum ? (MNR-5.258)

PCO
PCO

Parait-il So6zdizimsel
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Cocuklarim ayrilmis!( BAK-5.390)

Mes enfants séparés, tu te rends
compte !(MNR-5.259)

159

"Babanin katilini heniiz
bulamamig, ama sana buldugunu
soylememi istedi."( BAK-5.390)

— Ce n’est pas encore vrai,
mais il m’a demandé de te dire
qu’il a retrouvé 1’assassin de ton
pére. (MNR-s.259)

160

"Biiyiik oglum Acem iilkesinden
donliyormus, sahitler var."( BAK-
5.391)

Mon fils ainé est de retour de
Perse, il y a des témoins qui
I’ont vu (MNR-s.260)

PO

161-162

"Enistemin hazirlattigi kitabin bir
son resmi varmis," dedi. "Onu
Oldiren o resmi ¢almis."( BAK-
5.405)

La derniére miniature pour le
livre dirigé par mon Oncle...
a di étre vole par son assassin.
(MNR-s.270)

A

ada
morp

163-164

Bostancibasi'nin adamlarindan
nakkaslar boliigiine dedikodular
yetismis, Zarif Efendi'yi ve
rahmetli Enisteni katledenin artik
gizliligi hi¢ kalmamis o kitap igin
gbz nuru dokmiis bizler arasinda
oldugu sdyleniyormus.( BAK-
5.423)

Ces choses, c’était la rumeur,
émanant de la garde du Grand
Jardinier, et parvenue déja dans
la section des peintres, selon
laguelle  on connaissait le
meurtrier de Monsieur Délicat et
de Monsieur I’Oncle, et qu’il
n’était autre qu’'un  des
miniaturistes embauchés par ce
dernier pour illustrer son fameux
livre. (MNR-s.282)

PC O
Selon
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165 "O da  Erzurumilerle disiip | — Il fréquentait tout de méme | IMP @
kalkiyormus," dedi Kara.( BAK- | beaucoup le prédicateur, a dit Le
5.443) Noir.(MNR-s.293)
166 Ugruna adam oldiirecek kadar | Selon lui, tout était limpide, il | Selon
esrarli ne bir resim varmis, ne de | n’y avait pas de mystére: rien en
baska bir sey!( BAK-5.447) tout cas pour justifier un
assassinat. (MNR-5.296)

167 "Ne dedi?" "Varmis. Ama onun | — Qu’a-t-il répondu? — Que
icin bu bir hakaret degil, ovgiiydii | oui. Et, venant de lui, ce n’était
tabii.( BAK-s.447) pas un reproche, mais un

compliment.(MNR-5.296)

2(153) KAYNAGI BELLi OLMAYAN BILGI: soylenti M

168-170 Bana Erzurumlu vaizden heyecanla | Il assurait d’ailleurs aussi que les | PC O
bahsedip bu haberleri veren tursucu, | cabarets étaient pleins de | IMP O
carst pazart saran kalp paranin, yeni | débauchés et de contestataires, qui
dukalarn, aslanli sahte Florinlerin, | passaient toutes leurs nuits a
giimiisii gittikce azalan akgelerin tipki | déblatérer. Ces individus mal
sokaklar1 dolduran Cerkezler, Abazalar, | identifiés, au crane rasé, fumeurs
Mingeryalilar, Bosnaklar, Giirciiler, | d’opium a moiti¢ fous, derviches
Ermeniler gibi insamt kesin ve geri | errants comme on n’en fait plus
doniisii zor bir ahlaksizliga siirlikledigini | — et notez qu’ils appellent tout ¢a
sOyledi. Ahlaksizlar, isyankarlar | la voie de Dieu, dans leurs
kahvehanelerde toplaniyorlarmis, | couvents —, dansaient jusqu’au
sabahlara kadar dedikodu ediyorlarmis. | petit matin au son de la musique,

Ne idiigli belirsiz cascavlaklar, afyonkes | se  transpercaient avec des
meczuplar, Kalenderi kalintilar1 Allah'in | aiguilles sur tout le corps, et aprés
yolu budur diye tekkelerde sabahlara | s’étre ainsi livrés a toutes les
kadar musikiyle oynayip, oralarina | dérives, finissaient par forniquer,
buralarina sisler sokup, her tiirlii | entre eux et avec des petits
edepsizligi yaptiktan sonra birbirlerini ve | gargons.(MNR-s.11)

kiigiik oglanlar1 beceriyorlarmis. (BAK-

5.16)

171-172 Daha da azitip agzindan salyalar sagarak | Husret Hodja aurait alors, parait- | Passé COND
bu Husret Hoca, ey miminler, kahve | il, perdu toute contenance, et | Yapisal+
icmek haramdir, demekteymis. (BAK- | vous, Croyants, devez savoir ce
s.19) --- Kahvelere gidiyor, kahveyle | qu’il a osé dire, la bave au bord | Parait-il
kafayr buluyor, ipin ucunu Oyle bir | des badigoinces: (13) que boire du | Sézdizimsel

kagiriyorlar ki, orada itin kdpegin
konustuklarmi sahi zannedip dinliyorlar;
kopektir iste bana ve dinimize kiifreder,
diyormus bu Husret Hoca.(BAK-s.19-
20)

café était impur, et que, si notre
Prophéte n’en buvait pas, c’est
parce qu’il savait que c’est un
hochet dans les mains du diable,
un excitant du cerveau qui perfore
I’estomac, cause des hernies et
rend stérile ; que les maisons ou
I’'on en boit, qui proliferent
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aujourd’hui pour régaler
jouisseurs et riches voluptueux

dans  lintempérance et la
fornication, devraient étre
fermées, avant méme les

couvents. (MNR-s.13)

173-177

Frenk gavurlarmin iilkesinde zaten her
képegin - bir sahibi varmisg. Zavalli
kopekler boyunlarinda zincir, en sefil
koleler gibi zinirlenmis olarak tek tek
stirtiklene stirtiklene sokaklarda
gezdirilirlermis. Bu adamlar sonra bu
zavalli kopekleri zorla evlerine sokarlar,
hatta yataklarina da alirlarmig onlari. Bir
kopek digeriyle degil koklasip sevissin,
cift bile gezemezmis. Zincirler iginde o
zavalli halleriyle sokakta rastlagirlarsa
hiiziinlii gozlerle birbirlerini 1zaktan
stizerlermis, o kadar. (BAK-5.21-22)

Chez les Infideéles d’Occident,
tous les chiens ont un maitre. Les
malheureux sont enchainés par le
col comme les plus vils esclaves,
et on les traine en spectacle dans
les rues, tout seuls, un par un. Ces
gens forcent méme les pauvres
bétes a pénétrer dans les maisons,
et les portent avec eux jusque
dedans leur lit. Pas question pour
deux chiens de se laisser aller aux
petites privautés du reniflage, et
encore moins de se monter dessus.
Quand ils se croisent dans la rue,
en laisse, c’est bien le maximum
si, dans leur état pitoyable, ils
peuvent échanger quelque oeillade
de chien battu. (MNR-s.14)

PO
PO
PO
PO

178-182

Istanbul'daki ve tasradaki pasalara ve
zenginlere kitaplar yaptirdigi i¢in tek tek
tanidigr  Tebriz'in {istat nakkas ve
hattatlarinin  yoksulluk ve umutsuzluk
icinde oldugunu anlatti. Yalniz Tebriz'de
degil, Meshed'de, Halep'te parasizlik ve
ilgisizlikten pek ¢ok nakkas kitap
naksetmeyi birakmis ve tek yapraklik
resimler yapmaya, Frenk seyyahlarim
eglendirecek acayiplikleri resmetmeye
ve acgik sagik resimler c¢izmeye
baslamiglar. Sah Abbas'in, Tebriz'de
baris antlasmasi sirasinda Padisahimiza
hediye  verdigi  kitabin  simdiden
parcalanip sayfalarinin baska bir kitap
icin kullanilmaya baglandigini isitmis.
Hint Padigsah1 Ekber yeni bir biiyiik kitap
igin Oyle paralar sagmaya baslamis ki,
Tebriz ve Kazvin'in en parlak nakkagslari
ellerindeki isi birakip onun sarayina
kosmuslar. (BAK-s.32)

Et que non seulement a Tabriz,
mais aussi a Mashhad et Alep, la
pauvret¢ et [’indifférence des
commanditaires ont fini par
contraindre ~ énormément  de
peintres a abandonner la peinture
de manuscrits, pour se mettre a
produire de simples dessins sur
une seule page, des images
indécentes ou des monstres pour
amuser les voyageurs venus
d’Europe. 1l a entendu dire que le
livre offert & notre Souverain par
Shah Abbas a 1’occasion du traité
de paix aurait été dépecé, et les
miniatures réutilisées pour un
autre ouvrage. Le sultan des
Indes, Akbar, se serait mis par
ailleurs & dépenser des fortunes
pour un nouveau gros ouvrage, de
sorte que les peintres les plus
brillants de Tabriz et Qazvin ont
laissé leur travail en plan pour
rejoindre sa cour. (MNR-s.22)

PCO

Il a entendu
dire que
Sozdizimsel+

Conditionnel
Yapisal

o

183

Italyan {istatlar1 herhangi bir adami, bir
digerinden kiyafetleri ve nisanlarnyla

Les peintres italiens ont découvert
des méthodes et des techniques

PCO
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degil, yiiziiniin sekliyle ayirabilecek gibi
resmetmenin  ustllerini  ve hiinerini
bulmuslar. (BAK-5.36)

pour distinguer n’importe quelle
personne d’une autre, non pas a
partir de sa tenue et de ses
médailles, mais de la forme de son
visage. (MNR-s.24)

184 Zavalli Zarif Efendi bir gece buradan | Le pauvre Monsieur Délicat est | PC O
cikti, ama evine hi¢ donmemis. (BAK- | sorti d’ici une nuit, et n’est jamais
5.36) arrivé chez lui. (MNR-s.24)

185 "Anne," dedim kapiy1r kapamadan once. | Maman, j’ai dit avant qu’elle | PC O
"Anne, bir sey sOyleyecegim. Dedemin | ferme la porte. Tu sais, maman, ils
zavalli  miizehhibini  Oldiirmiigler." | ont tué I’enlumineur de pépé, le
(BAK-s.40) pauvre. » (MNR-5.27)

186-187 "Basnakkas Ustat Osman'1 goriirsiin," | Certains prétendent qu’il est [ P O
dedi Enistem. "Kor olmus diyorlar, | aveugle, d’autres affirment qu’il | P ©
bunamig diyorlar: Bence hem kor hem | est gateux ; a mon avis il est les
bunaktir." (BAK-5.42) deux a la fois. » (MNR-5.28)

188-189 Evlendim, aslan gibi iki ¢ocugum var: | Je me suis mariée, et j ai deux fils, | Il semble
Bir tanesi Orhan, demin igeri girmis de | forts comme des lions. L’un | que
gbérmiigsiin. (BAK-s.47) s’appelle Orhan, il semble que

Vous vous soyez rencontres, tout da
["heure. (MNR-5.31)

190 Aglagmasinlar diye onlara bir yalan atar, | Pour les consoler un peu, | PQP O
mesela filanca sOylemis, kanit1 var, | j’inventais des fariboles, des
babaniz bahar gelmeden doniiyor der, | mensonges : qu’un tel avait dit
daha sonra benim yalanim onlarin | que leur pére rentrerait au
agzindan, baskalarmin kulagma degise | printemps, que c’était tout ce qu’il
dolasa, doniip bana "Miijde" diye geri | y a de str. (MNR-5.37)
gelince herkesten 6nce ben inanirdim.

(BAK-s.55)

191 Ama yalmz o degil, Ustat Osman'dan da | En fait ce n’était pas tout. Il avait | P @
haber getirdi; ve bir sorum var, dedi; has | aussi une commission de Maitre
nakkas1 Gtekilerden ayiracak sey, demis | Osman, une question, pour étre
Ustat Osman, zamandir: Naksin zamani. | précis. La chose qui distingue un
(BAK-5.83) peintre, qui le rend remarquable,

c’est, dit Maitre Osman, sa vision
du temps; le temps de la peinture.
(MNR-s.56)

192-193 Hint Padisahi, cihanin en zengin sahi | Akbar, le Grand Mogol des Indes, | P O

Ekber Han, dillere destan olacak bir | le souverain le plus opulent de la | PC O

kitap yaptirtiyormus, Islam iilkesinin
dort bir yanina haber salmis ki, cihanin
en parlak nakkaglart yanina gelsinler,
Istanbul'a yolladigi adamlari diin bana
geldiler, diyarn Hind'e davet ettiler.
(BAK-s.90)

terre, est en train de confectionner
un livre fabuleux. La nouvelle
s’est répandue aux quatre coins de
I’Islam qu’il appelle tous les
peintres les plus brillants a le
rejoindre. Ses émissaires a
Istanbul sont venus hier chez moi,
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afin de m’inviter a partir pour les
Indes. (MNR-s.60)

194-197 Konusmaya, dostluk etmeye, naksimi | Il était « venu bavarder », « en | PC O
gormeye gelmis. Buyur ettim ki her | camarade », et voir mes peintures. | PQP @
seyimi  gorsiin.  Ustat  Basnakkas | Je lui ai dit de faire comme chez
Osman'in da yeni elini 6pmis. Biiyiik | lui, que je lui montrerais tout ce
iistat, bir biliyllkk laf sOylemis ona: | qu’il voudrait. Il a ajouté qu’il
Nakkagin has1 korliikten ve hafizadan | revenait juste d’une visite a
s0z ederken anlagilir demis. (BAK-5.90) | Maitre Osman. Le Grand Maitre,

aprés lui avoir laissé baiser ses
mains, lui avait donné un beau
sujet de méditation: a savoir, que
la qualit¢ d’un peintre se révele
dans sa maniere d’appréhender la
cécit¢ et la mémoire. Je
m’expliquerai donc sur: (MNR-
5.60)

198-199 "Cenazesine biitiin Erzurumiler, pek cok | Méme que toute la clique | PC O
kalabalik gelecekmis,” dedim. | d’Erzurum était a ’enterrement, a | P O
"Akrabalart kani yerde kalmayacak | ce qu’on raconte : et que ¢a a di
diyorlarmis." (BAK-s.100) faire du monde ; que la famille

aurait dit qu’on allait faire payer
le prix du sang !... » (MNR-5.67)

200-201 "Savasta kocasi kayip olan biitiin | Toutes les femmes d’Istanbul qui | P @
Istanbullu  kadinlar bosanmak igin | ont perdu leur mari a la guerre | P @
taniklariyla ona gidiyorlarmis. Safii | viennent le trouver, avec des
oldugu icin, kocan kayip mudir, kag¢ | témoins, pour pouvoir divorcer.
zamandir kayiptir, gecim sikintist mi | En tant que shafi’ite, il se contente
gekiyorsun, bunlarda taniklarin mudir, | de leur demander depuis quand
deyip hemen bosuyormus." (BAK-s.104) | leur mari a disparu, si elles sont

génées matériellement, s’il y a des
témoins, et voila: il prononce la
séparation de corps, tout de suite.
(MNR-s.70)

202 Ruh, kendi eski gdvdesinin mezarda | A 1’aspect tragique de son ancien | P @
kanlar ve ¢liriimiis sular i¢indeki acikli | séjour, déja  pourrissant et
halini goriince kederlenip, "Zavalli | dégouttant d’humeurs, elle
govde, zavalli sevgili eski viicudum," | s’afflige et se désespere : « Mon
diye aglamakl olur, yas tutarmus. (BAK- | pauvre corps, s’écrie-t-elle, ma
s.107) pauvre vieille dépouille ! »

(MNR-s.73)

203-206 Zavalli  Zarif  kardesimizin  yiizii | j’écoutais un grand gaillard, le | @
neredeyse parampar¢a olmus, kafasi | frére ainé du défunt, expliquer | PC @
ezilmis. Dort gilindiir dibinde yattig1 | qu’on avait retrouvé son pauvre | PQP O

kuyudan ¢ikarildiktan sonra, kardesleri
onu tanimakta zorlanmus da, evden
getirdikleri zavalli karis1 Kalbiye, gece

frére Délicat le crane fracassé, le
visage défoncé, et qu’aprés quatre
jours passés au fond de ce puits le
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karanliginda bu taninmaz cesedi lime
lime olmus elbiselerinden teshis etmek
zorunda kalmis. (BAK-5.116)

corps était méconnaissable, méme
pour ses fréres; qu’il avait fallu
faire venir son épouse, la pauvre
Kalbiyé ; de nuit, dans la
pénombre, elle n’avait pu
identifier que les v€tements sur le
corps déchiré de son mari. (MNR-
5.79)

207-209 Cihanpenah Padisahimizin elgisi sifatiyla | En sa qualité d’ambassadeur de la | PQP O
pek cok saraya, zengin evine, kiliseye | Porte, il avait pu pénétrer dans | PQP O
girmis ¢ikmisg. Binlerce portrenin oniinde | une quantité de palais, de riches | PQP O
giinlerce  durmus, gerili kumasin, | demeures et d’églises. Il était resté
tahtanin  {izerine, ¢ercevenin ic¢ine, | des journées entiéres debout
duvarlara resmedilmis binlerce yiiz | devant des milliers de portraits,
gormiis. "Hepsi birbirinden ayri, tek | sur toiles et sur bois, encadrés ou
basia, benzersiz insan ylizleri!" dedi. | a méme les murs, il y avait vu des
Bunlarin  ¢esitliliginden, renklerinden, | visages humains par milliers,
tizerlerine diisen 1s18in  yumusakligi, | mais, disait-il : « des visages tous
hoslugu, hatta sertliginden, gozlerinin | différents les uns des autres,
icindeki anlamdan sarhos olmus. (BAK- | uniques, sans ressemblance entre
s.124) eux ! » Leur variété, leurs

couleurs, leur douce lumiére, leur
affabilit¢ ou leur rudesse,
I’expressivit¢ enfin de leurs
regards I’avaient littéralement
enivré. (MNR-5.85)

210 Heratli eski iistatlarin miikemmel ve | Ce désir lui avait fait peur, car il | PQP O
degismez kildig1 Islam naksinin portre | avait aussitot percu que la passion | PC @
merakiyla sona erecegini hemen anlayip | du portrait entrainerait la fin de la
isteginden korkmus. (BAK-5.126) peinture de I’Islam, celle dont les

grands peintres de Hérat avaient
fixé les modéles, parfaits et
intouchables. (MNR-5.87)

211 Boylece  Seytan''n  bizi  giinaha | Mon Oncle s’était senti happé,
stiriikleyecegi zamanlarda olacagi gibi | irrésistiblement, par cette chose
korktugu seye dogru giiclii bir istegin | qui lui faisait si peur, comme
¢ekimiyle  siiriiklendigini  hissetmis. | quand le Diable nous pousse sur la
(BAK-5.126) voie du crime. (MNR-s.87)

212 Daha sonra, Frenk istatlarinin elinde bir | Mais il avait, par la suite, congu | PQP O
¢esit magrur ¢ocuk oyununa doniisen | I’idée de transformer ce qui dans
seyin, Yiice Padisahimiza yonelmesi | les mains des Européens était
halinde bir sihri de asarak, goren herkesi | devenu une espece de jeu puéril et
etkisi altina alacak hakli bir giice, | vain, en force légitime, utile a la
dinimize hizmete doniisecegi gelmis | religion, et capable de subjuguer
aklina. (BAK-s.126) le public en faisant d’une telle

peinture le piédestal de notre
Seigneur (MNR-s.87)

213-215 Icinde Padisahimizin ve onu temsil eden | Puis était né a son tour le projet de | PC @
seylerin resimlerinin yer alacagi bir kitap | situer le portrait dans un livre qui | PS O
hazirlatmak fikri, iste bu sirada ortaya | mettrait en sceéne, autour du | @

¢ikmus. Ciinkii Istanbul'a donen Enistem,

Sultan, des objets et des
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Padisahimiz Hazretleri'ne Frenk
tistatlarinin usulleriyle resmedilmesinin
cok iyi olacagimi sdyleyince o itiraz
etmis Once. "Asil olan hikayedir," demis.
(BAK-5.126)

personnages. En  effet, la
proposition de mon Oncle, au
retour de son ambassade a Venise,
de faire faire le portrait de notre
Sultan a la maniére européenne, se
heurta, malgré tous ses arguments,
aux objections de ce dernier : «
“L’essentiel, ¢’est I’histoire, avait-
il dit. (MNR-s.86)

216 "Sonra merkezine bir cliceyi | « “Ensuite c’est le dessin au | PC O
yerlestirdigin  resmi  duvara asmak | centre duquel tu auras placé
isteyeceksin,”  demis  Padigsahimiz, | quelque nain que tu voudras
Enistemin korktugunu sandigim gibi. | accrocher au mur”, m’a dit le
(BAK-s.127) Sultan », c’était 1a la crainte de

mon Oncle, que j’avais devinée.
(MNR-5.86)

217 Bu yiizden resmimin duvara asilmasina | « “C’est pourquoi je ne puis | PCO
razi olamam," demis Padisahimiz. | consentir & ce qu’on affiche mon
(BAK-s.127) image”, a dit alors le Sultan.

(MNR-s.87)

218 Simdi de korkma sirast bana gelmisti. | Ce fut mon tour, alors, d’avoir | PC @
"Ama Frenk fstatlarimin usulleriyle bir | peur. « “Toutefois, a repris Sa
resmimin yapilmasint da istiyorum," | Majesté, je souhaite que ce
demis Padisahimiz. (BAK-s.127) portrait & la maniére européenne

soit exécuté ; (MNR-5.87)

219 Geceleri hortlaklar gelirmig, ama ben | La nuit, il y a aussi des fantomes, | P @

buradan korkmam. (BAK-s.137) mais moi, j’ai pas peur. (MNR-
5.93)

220 Simdi, beni ¢izen usta nakkas, geceleri | Et maintenant, ce peintre de mon | P O
sokaklarda pismanliklar iginde hi¢ | portrait arpente sans repos, la nuit,
durmamacasina yiiriiyor, tipki baz1 Cinli | les rues de cette ville, hanté par
tstatlar  gibi  kendini ¢izdigi sey | ses scrupules : comme certains
zannediyormus. (BAK-s.149) maitres chinois, il s’imagine avoir

rejoint 1’objet qu’il a représenté.
(MNR-s.101)

221 "Paras1 i¢in mi yoksa, -hdsa- dinimize | Il parait que ¢a rend aveugle de | Il parait que
kiifrettigi i¢cin mi? O resimlere bir bakan | les regarder... » (MNR-5.103) Sozdizimsel
hemen kor oluyormus." (BAK-s.152)

222-225 Onceki  Padisah'n  sevgili  hekimi | Moshé Hamon, le richissime | Parait-il
zenginler zengini Mose  Hamon, | médecin du précédent Sultan, y | Sozdizimsel
Amasyali Yahudi kapatmastyla kardesini | cachait parait-il sa maitresse, une
yillarca orada saklamig derler. Yillar | Juive d’Amasya, et le frére de | Le rumeur
once Amasya'da hamursuz bayrami | celle-ci. 1l y a plusieurs années,
arefesinde Yahudi mahallesinde bir Rum | une veille de Paques, la rumeur a | PC O
genci, soOziimona kaybolunca, onun | couru qu’un jeune Grec de cette | PS O
kanindan hamursuz yapmak iizere | ville avait disparu dans le quartier
bogazlandigr iddia edilmis. Yalanci | juif, qu’on [D’avait enlevé pour

sahitler de cikinca Yahudilerin idamina
baslanmis da, Padisah'in sevgili hekimi
bu giizel kadini, kardesiyle kagirtip,

I’étrangler et faire le pain azyme
avec son sang. On a trouvé des
faux témoins, on s’est mis a tuer
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Padisah'in izniyle saklamig. (BAK-s.155)

des Juifs, et cette femme trouva
refuge avec son frére a Istanbul,
chez son amant a elle, avec la
permission du Sultan. (MNR-
5.105-106)

226-229 Ester'in anneannesinin geldigi | Au Portugal, d’ou est venue la | D’aprés+
Portekiz'de riiyalar zindiklarin Seytan'la | grand-mére d’Esther, les | pour
bulusup sevisebilmesine yararmig. O | hérétiques se servaient des réves, | Sozciiksel
zaman Ester'in siilalesi Yahudiligini | d’aprés les catholiques, pour
inkar edip, biz de sizin gibi Hiristiyan | rejoindre le Diable et forniquer
Katoligi olduk dedilerse de Portekiz | avec. Alors, quand les ancétres | PC O
Kilisesinin Cizvit iskencecileri buna | juifs d’Esther ont été forcés de se | IMP @
inanmayip, hepsini iskenceden gegirip, | convertir, vu que les bourreaux
rityalarindaki cinleri ve seytanlar bir bir | des jésuites ne les croyaient pas
ortaya doktiikleri gibi, hi¢ gérmedikleri | sur parole, on les a tous torturés
riiyalart da onlara igskence zoruyla | pour leur faire avouer tous les
yiklemigler ve itiraf ettirmisler ki | diables et démons possibles, et
Yahudilerin ~ hepsini  yakabilsinler. | tous ces cauchemars qu’ils
Demek ki riiyalar orada insanlarin | n’avaient jamais faits, mais qu’on
Seytanla diiziismesine ve onlari suclayip | arrivait a leur faire dire, servaient
yakmaya yariyormus. (BAK-s.163) a envoyer les Juifs au bucher.

(MNR-s.111)

230 "Gotlirmeyecegim," dedi. "Kara | Je le donnerai pas. Le Noir y me | PC @
Efendi'den korkuyorum. Babamu | fait peur, il a tué mon papa.
6ldiirmiis o0." (165) (MNR-s.113)

231-232 Simdi, birseylerden siiphelenmis, benim | Depuis peu, il soupgconne quelque | P @
birisiyle belki de seninle evlenecegimi | chose, il s’imagine que je suis sur | P &
hayal edip kudurmus. (BAK-s.174) le point de me remarier — avec

toi, sans doute. (MNR-s.117)

233-235 "Kitabimizin gizliligi diye bir sey | « Notre livre n’a plus rien de | PO
kalmamis," dedim, "Bu O6nemli degil | secret, lui dis-je. Ce n’est peut- | On dit que
belki. Ama her yerde sOylentiler var. | étre pas grave en soi. Mais il y a | Sozdizimsel
Ustii  ortiilii  bir sekilde dinimize | beaucoup de bruits qui courent.
kiifrettigimiz sdyleniyormus. Burada, | On dit que, de fagon voilée, nous
Padisahimiz Hazretleri'nin istedigi ve | blasphémons la religion ; que
bekledigi kitabi degil, kendi keyfimizin | nous avons produit un livre qui,
istedigi bir kitabi, hatta Padisah | loin de répondre aux désirs et aux
Hazretleri'yle alay eden ve miinkirlik ve | ordres de notre Sultan, ne satisfait
zindiklik eden, gavur ustalarini taklit | que nos vils appétits ; un livre qui
eden  bir  kitabt = hazirlattifimiz | va jusqu’a tourner en dérision
sOyleniyormus. (BAK-s.181) notre  Prophéte, et  singe

odieusement les images des
idolatres ; (MNR-s.123)
236-238 "Hasa," dedim abartili bir sekilde. "Ama | — Jamais de la vie ! m’écrié-je un | Ce qu’ils ont

nereden duymuslarsa duymuslar, bir son
resim var, diyorlarmis, o resimde {istii
kapali bir sekilde zindiklik da degil, agik
bir sekilde kiifiir oldugu sdyleniyormus."
(BAK-5.182)

peu fort. Mais n’empéche, quoi
qu’il en soit, peu importe ce qu’ils
ont entendu dire, ils répétent
partout qu’il y a une dernicre
image, qui paracheve le tout, dont
I’impiété selon eux, n’est plus
déguisée, mais tout a fait

entendu dire
Sozdizimsel
+

Selon
Sozciiksel
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flagrante. (MNR-s.123)

239-240 "Zavalli merhum Zarif Efendi,” dedim | On dit aussi, repris-je avec un | On dit aussi
sesim titreyerek. "Soziimona bu son | tremblement dans la voix, que | que
resmin tamamini gérmis de dine kiiflir | c’est nous qui aurions assassiné | Sozdizimsel
oldugunu anladigr icin bizler onu | feu Monsieur Délicat, parce qu’il
Oldiirmiistiz. (BAK-s.182) aurait compris, en voyant la

derniére miniature, que c¢’était un
blasphéme contre I’Islam. (MNR-
5.123-124)

241-245 "Sence biz bunu yapiyor muyduk?" | « D’aprés toi, ¢’est ce que nous | PC @
"Asla," diyerek giilimsedim. "Ama | avons fait? — Pas du tout, dis-je
merhum  Zarif Efendi son resmin | en souriant. Mais c¢’est ce que feu
tamamin1  gériince Oyle zannetmeye | Monsieur Délicat s’est mis a | Il aurait dit
baslamis. Perspektif ilmiyle resim | croire apres avoir vu la derniére | que
yapmanin, Frenk ustatlarinin | miniature achevée. Il aurait dit | Sozdizimsel
ustllerinden  yararlanmanin ~ Seytan | que I’emploi de la perspective,
ayartmasi oldugunu soyliiyormus. Son | I’imitation des peintres d’Europe | +COND
resimde, Frenk wusdllerini kullanarak | étaient autant de séductions du | Yapisal
Olimli birinin ylziini, ona bakanda, | Malin. Nous aurions, dans le
resim degil gercek izlenimi uyandiracak | dernier dessin, représenté¢ le
bir sekilde dyle bir resmediyormusuz ki, | visage d’un mortel selon les régles | Selon
yaptigimiz seyi gorenlerin i¢inden, tipki | de 1’Occident, ¢’est-a-dire en | Sozciiksel +
kiliselerde oldugu gibi resme secde | donnant I’impression, non d’une
etmek gelecekmis. Perspektif, resmi | image, mais de la réalité : de sorte | En donnant
Allah'in  bakisindan  sokaktaki itin | que cette oeuvre incite ceux qui la | Pimpression
bakigina indirdigi i¢in degil yalniz, Frenk | contemplent a se prosterner | Sézdizimsel
iistatlarin ustllerini kullanmanin, kendi | devant elle, ¢domme dans une
bildigimizi, kendi hiinerlerimizi | église. Ce n’est pas seulement | P
gavurlarin hiiner ve usuliiyle | parce que la perspective rabaisse | @
karigtirmaninda  bizleri safligimizdan | le dessin du point de vue de Dieu
edecek, onlarin kolesi durumuna | a celui d’un chien errant, mais
diistirecek bir Seytan ayartmasi oldugunu | parce que, disent-ils, la familiarité
sOylityormus." (BAK-s.184) avec les régles de 1’Occident

paien nous amenera a les
confondre avec celles que nous
pratiquons, a mélanger leur art
avec le ndtre, a nous y asservir, au
détriment de notre pureté, et que
c’est la une tentation diabolique.
(MNR-s.124)

246 "Senin gibi ve Isfahanli nakkas gibi | « Qui est ce peintre qui s’est senti | P @
telasa kapilan bu nakkas kim? Kim | piégé, comme Sheikh Muhammad
6ldiirmiis onu?" (BAK-s.187) et comme toi ? Qui est le

meurtrier ? (MNR-5.125)
247 "Siz sokaktayken rengi uca uca Olmiis | « Pendant que vous étiez sortis, un | PC @

bembeyaz bir adam geldi buraya, ¢ok
uzaktan, bir memleketten, dedenizle
konustu. Megerse cinmis o. (BAK-s.208)

homme tout blanc de la téte aux
pieds, décoloré, comme un mort,
est venu ici d’un royaume trés
lointain pour parler avec votre
grand-pére. C’était slirement un
djinn. » (MNR-s.138)
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248-249 "Dedenizin  kitaplarindaki  resimlere | Le djinn est venu regarder les | PC O
bakmak i¢in gelmis cin. O resimlere | miniatures du livre que fait votre
bakan giinahkar hemen 6liirmis." (BAK- | grand-pére. Et si on les regarde en
5.208) état de péché, on meurt ! » (MNR-

5.138)

250 Ama Uskiidar kadisi, benim durumumda | Mais le juge d’Uskudar, avec | Sembe —t-il
olan ve Acem savaslar1 yiiziinden | ’accord tacite de notre Sultan — | Sézdizimse
sayilart  her gin artan kadinlarin | et le Grand Mufti ferme les yeux
bosanmasina imkadn vermek igin, | aussi, semble-t-il —, afin de
Padisahimiz Hazretleri'nin ve | permettre au nombre tous les jours
Seyhiilislam'm g6z yummasiyla, arada | croissant des femmes dans ma
bir yerini, Mezhebi Safii olan naibine | situation d’obtenir la séparation de
birakiyor, o da bizleri sakir sukur | corps, abandonne de temps en
bosaylp nafaka bagliyormus. (BAK- | temps sa place a 'un de ses
5.220) substituts, de rite shafi’ite, qui

I’accorde, en douce, avec aussi la
pension  alimentaire. (MNR-
5.220)

251 Bademli, kuru kayisili, i¢ pilavi sever | Et peut-étre notre vénéré imam PCO
miydi Imam Efendi? Severmis, ama | appréciait-il le riz aux amandes et
gozi avlu kapisindaki kopeklerdeydi | aux abricots? Il n’y avait pas de
hala. (BAK-s.229) doute la-dessus, mais il était pour

le moment accaparé par ces chiens
qu’il fallait tout de méme arriver a
chasser de la cour. (MNR-s.153)

252 Ama yine de, Istanbul'a geldikten | L’'un était devenu secrétaire, | PC @
sonraki alti giin boyunca rastladifim | comme moi, et [’autre, gérant
cocukluk arkadaslarimdan ikisini (biri | d’'un hammam. (MNR-5.154)
benim gibi katip olmus, o&teki bir
hamamu isletiyordu) tiras sirasinda bana
mutluluklar dilerken gozleri sulanan
sevgili berberimi yanima aldim; ---

(BAK-s.231)

253 -—-kirk kiisur yil once kaybettigim | I’endroit ou se trouve la ceinture | PC @
kirmizi kemerimin yerini (Vasfi ¢almis); | rouge que j’ai perdue il y a
---(BAK-s.266) quarante et quelques années —

ainsi, ¢’était Vasfi qui me 1’avait
dérobée ; (MNR-5.176)

254-260 Bir oglan kahve getirdi, oturduk. Eniste | Un page est venu servir du caf¢, et | @
Efendi'nin yetistirmesi, nakistan kitaptan | nous nous sommes assis. Et Le | IMP O
anlar bir yegeni varnmig: Kara. Tanimg | Noir, ce neveu que Monsieur son | PC O
miydim onu? Sustum. Kisa bir siire dnce | Oncle avait ¢élevé et formé, disait- | @
Acem simirindan  Serhat  Pasa'mm | on, aux arts du pinceau et du | IMP O
yanindan Enistesinin davetiyle Istanbul'a | calame, le connaissais-je ? Je me | PQP O

donmiis (Stiphe ima eden bir bakig atti
Bostancibas1), Istanbul'da  Enistesine
iyice sokulmus, hazirladigi kitabin
hikayesini O0grenmis. Zarif Efendi'nin
katlinden sonra, Enistesinin gece yarilar
bu kitap icin kendisine gelen usta
nakkaglardan stiphelendigini

suis abstenu de répondre. Il était
— me disait le Grand Jardinier en
me jaugeant d’un air soupgonneux
— rentré depuiS peu de sa charge
aux cotés du Serhat Pacha, sur la
frontiére perse, cela a 1’appel de
son Oncle, et, s’étant faufilé dans
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sOylityormus. Bu iistat nakkaglarin kitap
icin yaptig1 resimleri gormiis: Eniste'nin
katilinin bunlardan birini, en ¢ok altin
kullanilacak olan Padisah'in resmini
caldigimi iddia etmis. Bu geng, Eniste'nin
katlini saraydan, Hazinedarbasi'ndan iki
giin saklamis.(BAK-s.271)

la maison de celui-ci, il avait été
mis dans la confidence de
I’ouvrage en question. Apres
I’assassinat de Monsieur Délicat,
les soupgons de 1’Oncle s’étaient
portés sur ceux des peintres qui,
au coeur de la nuit, venaient
apporter leur contribution ; or Le
Noir, sachant quelles miniatures
étaient dues a chacun des peintres,
affirmait que non seulement
I’assassin de son Oncle était ['un
d’eux, mais qu’il avait de plus
subtilis¢é la miniature la plus
richement revétue d’or, celle
figurant notre Sultan Lui-méme.
Le jeune homme, me disait-on,
avait caché au Grand Trésorier et
au Palais la mort violente de son
Oncle pendant deux jours, afin de
pouvoir épouser dans I’intervalle
la fille (MNR-s.179-180)

261-262 Daha gecende boyle bir endise olmustu,”" | Cela me fait penser a un autre cas | PQP @
dedi Bostancibasi kabaca. "Tamir isi | dans le méme genre, a ajouté
yapan zergerle kuyumculardan biri | grossiérement le Grand Jardinier.
seytana uymus, Padisahimizin | Un des orfévres chargés de
kizkardesleri Necmiye Sultan'in sapi | réparer les parures et les bijoux
yakuttan tagli bir fincanin1 ¢ocuk gibi | avait cédé, comme un gamin
6zenip ¢almis.( BAK-s.272) avide, a une maligne tentation, et

dérobé un gobelet serti de pierres
précieuses, avec une poignée en
rubis balais, propriété de la propre
soeur de notre Sultan, la Sultane
Nedjmiyé. (MNR-5.180)

263 Biriniz rahmetli Eniste Efendi'nin | Vous étiez, pour I’'un de vous, fort | @
yakinisiniz, onun anlattiklarin1 | proche du défunt Monsieur
dinlemissiniz; gece gelen nakkaslarin | ’Oncle, avec tout le loisir
nasil c¢alistigini, kitabinin hikéyesini | d’entendre  ses  propos, et
bilirsiniz.( BAK-s.284) n’ignorez slirement pas que les

peintres, pendant la nuit, venaient
travailler chez lui, ni I’histoire de
ce livre, n’est-ce pas ? (MNR-
5.189)

264-277 "Bunlar masal degil olmus seylerdir | — Ce ne sont pas des contes, mais | PQP O
hep," dedim. "Dinle: Nakkasimiz | des choses qui se sont produites, | Il devait
padisahin kizin1 giizel Sirin olarak degil, | lui ai-je dit. Ecoute: ce n’est pas | Morp
Sirin'e yardim eden, ud calip sofray1 | sous les traits de Shirine, mais | IMP O
kuran nedimelerden biri olarak ¢izmis. | d’une suivante, que le peintre | PS O
Cinkic o swada o nedimeyi | avait peint la fille du padishah : | PQP @
resmediyormus. Boylece Sirin'in | juste une dame de compagnie, | PC @
giizelligi, kenardaki nedimenin harika | jouant du luth, ou étalant la nappe, | @
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giizelligi yaninda hafif kalmis ve resmin
dengesi bozulmus. Padisah resimde
kizim1  goriince onu resmeden bu
hiinerbaz nakkagi bulmak istemis. Ama
kurnaz nakkas, padisahin Gfkesinden
korktugu icin nedimenin ve padisahin
kizinin resmini kendi iislubuyla degil,
yeni bir iislupla yapmis ki, kim oldugu
anlasilmasin. O resme baska pek cok
nakkasin kalemi ve hiineri de degmis
¢linkii. "Peki, nasil bulmus padisah kizini
resmeden nakkasin kim oldugunu?"
(288-289) "Kulaklarina  bakarak!"
"Kimin kulaklarma bakarak? Kizin mu,
kizinin resminin mi?" "Aslinda ikisinin
de degil. Once bir sezgiyle, kendi
nakkaslarinin yaptig1 biitiin  kitaplari,
sayfalari, resimleri acip Oniine yaymis ve
kulaklara bakmis. Yillardir bildigi seyi
yeniden gOormiis: Hiinerleri ne olursa
olsun, nakkaglarmnin her biri, kulaklart
kendine gore giziyormus. Cizdikleri yiiz
bir padisahin yiizii, bir cocugun yiizii, bir
savagcinin hatta hasa Peygamberimiz
Hazretleri'nin pece arkasina gizlenmemis
yiizll ya da hdsa Seytan'in yiizii olsun hig¢
farketmiyormus bu. Her nakkas, her
durumda, her resimde gizli bir imza gibi
hep aym sekilde resmediyormus
kulaklar1."( BAK-s.289)

car I’inspiration était apparue au
moment ou il devait peindre la
figure de ce personnage. De sorte
d’ailleurs que, a coté, la beauté de
Shirine €tait comme obscurcie par
celle, si merveilleuse, de la simple
suivante, qui, bien que reléguée
dans un coin de [I’image,
bouleversait la composition. Quoi
qu’il en soit, quand le pére avisa
sa fille dans cette miniature, il
voulut démasquer le peintre
talentueux qui 1’avait dessinée.
Mais celui-ci, redoutant I’ire du
padishah, s’était montré assez
habile, et prudent, ce me semble,
puisque, afin de donner le change,
il avait peint, aussi bien la
suivante que Shirine, dans un style
autre que le sien. En outre, ils
étaient plusieurs peintres a avoir, a
cette  oeuvre, apporté leur
contribution. — Alors, comment
a-t-il fait, le roi, pour trouver le
peintre qui avait peint sa fille ? —
Grace a ses oreilles. Les
oreilles de qui ? Celles de la fille,
ou de la suivante ? — A vrai dire,
d’aucune des deux. Il eut I’idée de
commencer par étaler, devant lui,
toutes les images illustrant chacun
des livres produits par les
miniaturistes de son atelier, afin
d’y examiner les oreilles de tous
les personnages. Il put constater a
nouveau ce qu’il savait depuis de
nombreuses années : & savoir, que
chaque peintre rend les oreilles de
ses personnages d’une facon
différente, quel que soit leur
maitrise du style classique. Il
pouvait bien s’agir d’un sultan,
d’un guerrier, d’un enfant ou —
Dieu me pardonne — du visage,
mal dissimulé par un voile, de
notre Saint Prophéte, ou méme —
Dieu me pardonne encore — des
oreilles du Diable: chaque
miniaturiste les dessinait a sa
fagon, toujours la méme dans
chaque cas. Comme si c’était sa

PS O
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signature. (MNR-s.192-193)

278 ---Istanbul'a dondiigiimiizde her seyi o | Mais en revenant ici, a Istanbul, | PC O
kadar pahalilanmig bulduk ki, simdi | nous avons trouvé tout si cher
bizler Kkéfir elinde rehin kalan | qu’il nous est de fait impossible
yakinlarimizi kurtaracak paray: bir araya | de réunir la somme nécessaire au
getiremiyoruz ve senin yardimina | rachat de nos fréres de rang, qui
mubhtaciz; bize ya altin ver, ya da esir ver | restent, misérables, prisonniers
ki  gotirip rehin  kardeslerimizle | des giaours. Tu es notre recours:
degistirelim, onlar1 kurtaralim," demigler | Donne-nous soit de ’or, soit des
(BAK-5.291) esclaves que nous puissions

échanger contre nos chers fréres.
(MNR-s.193)

279 Boyle bir resmi, yani sokakta goriilen | Il parait que les Vénitiens font | Il parait que
siradan bir yik beygirinin resmini | commerce d’illustrations | Sozdizimsel
kararsizliklarla deneye boza yapip | représentant, d’une touche
terzilere, kasaplara satan bazi Frenk | incertaine, le dernier canasson
ressamlar1 varmis.( BAK-5.305) trouvé au coin de la rue pour les

afficner sur les murs des
boucheries ou des tailleurs
¢élégants (MNR-s.203)

280 Hazreti Tlyas" putataparlarin | Et la cavale ailée, flamboyante du | PQP @
saldirisindan korumak icin Allah'in ona | prophéte Elijah, que Dieu lui
yolladig1 gilines renginde altin at, ama | envoie pour le sauver d’une razzia
kanatlar1  yanlishikla Hazreti Ilyas'a | des paiens: les ailes avaient été,
takilmig;( BAK-5.308) par erreur, mises sur Elijah ;

(MNR-s.205)

281-283 Elinde vyiiziinli aydinlatmaktan ¢ok | Il m’a expliqué tout de suite: sur | IMP @
golgelendiren bir kandil, kagit, yazi | ordre de notre Sultan, on faisait un | PC O
tahtasi; hemen anlatti: Padisahimiz | concours entre les maitres
buyurmusglar, {istat nakkaglar1 arasinda | peintres, a celui qui dessinerait, du
en giizel at resmini bir hamlede kim | premier jet, le plus beau cheval.
cizecek diye bir yarisma agmuslar. Simdi | Les  instructions  étaient de
hemen yere ¢okiip, bu kagidi tahtaya, | dessiner, sur-le-champ,
tahtayr dizlerimin {izerine yerlestirip, | prestement, et assis par terre, sur
gosterilen yere, cercevenin igine resmi, | I’écritoire posée a méme les
cihanin en giizel at resmini hizla ¢izmem | genoux, dans I’espace délimité par
buyrulmus.( BAK-5.312) le cadre prétracé, le plus beau

cheval du monde. (MNR-5.207)

284 Sordum: Dedi ki, yirmilik medreseden | Et lui, que faisait-il de beau? Il
yeni ¢ikip Arifi Paga'ya intisap etmis bir | venait d’avoir vingt ans et, | PCO
katipmis.( BAK-s.319) récemment sorti du college,

commengait son apprentissage
comme greffier au service d’Arifi
Pacha. (MNR-s.214)

285-290 Hani Kral Dara bir av swrasinda | :tu sais, dans La Roseraie de | PO
kalabaliktan ayrilmis da  tepelerde | Saadi, quand le royal Darius | P O
gezintiye ¢ikmis. Derken kim oldugu | s’égare, lors d’une chasse, loin de | P @
belirsiz, tehlikeli bir adam ¢ikmus | ses courtisans ; il descend de selle, | @

karsisina. Kral telasa kapilmis, atinin
lizerinde yayma hemen davranmis ki,
keci sakalli adam, kralim, diye yakarmus,

recherche les hauteurs, les plus
hauts paturages. Soudain il se
retrouve face a un inconnu a
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durun  okunuzu  atmayin,  nasil

tanimadiniz beni!( BAK-5.321)

I’aspect hirsute et menacant. Le
roi s’effraie, et va pour se saisir de
son arc, au flanc de sa monture,
mais 1’inconnu I’implore : “Ne
lache pas ta fleche contre ton
esclave ! (MNR-s.215)

291-292

Nakis. Istanbul sokaklarmi dolduran ve
sizleri daha sonra iizmesin diye adim
anmayacagim bir vaizin kigkirttigi bir
kalabalik, makam ile ezan okumanin,
tekkelere toplanip kucak kucaga zikredip
calgi esliginde kendinden ge¢menin ve
kahve i¢cmenin Allah'in soziine aykir
oldugunu soyliiyormus. Bu vaizden ve
kalabaligindan korkan aramizdan bazi
nakkaslar, Frenk usullerince
naksetmenin benim isim oldugunu
sOyliiyorlarmus, isittim.(BAK-5.329)

la peinture. Il y a ici, a Istanbul,
une bande de voyous, menés par
un prédicateur dont je tairai le
nom pour vous ¢éviter des
désagréments, qui prétendent que
la priére récitée en chantant, les
réunions ou les derviches, en
cadence, tombent avec effusion
dans les bras I’un de D’autre, au
joli son de leurs instruments, ou
encore la consommation de café
sont contraires a la parole de
Dieu. Or, j’ai entendu dire que,
parmi vous, certains des peintres
qui s’effraient de ces imprécations
m’attribuaient ~ également la
nouvelle peinture « a la franque ».
J’en avais entendu, des calomnies,
depuis tous ces siécles ; mais on
n’était jamais allé si loin. (MNR-
5.220)

J? ai entendu
dire que +
Sozdizimsel

293-294

Bir de soyle buyurmus: "Bunlar cift
gezer ve hep ellerindeki tek kasikla
hangimiz ilk canaktan yiyecek," diye
tartigirlar ki asil meseleleri, ilk kim kimi
becerecek tartismasina sinsi bir telmihtir
de bilmeyenler anlamadan giiler. Aman
yanlis anlagilmasin  hoca hazretleri
bizimle ve biitiin giizel oglanlar ve
ciraklarla ve nakkagslar takimiyla aym
yolun yolcusu oldugu i¢in sinimizi
anlamus.( BAK-5.351)

Il a décrété aussi : que « leurs
vieilles querelles de ménage, pour
savoir qui va se servir le premier
de la seule cuiller pour manger
dans la noix de coco, ne sont
qu'une facon détournée et
hypocrite de discuter de qui va
bourriner I’autre en premier, et
cela fait rire tous ceux qui ne
comprennent pas de quoi il
retourne, si j'ose dire ». Honni
soit qui mal y pense, il retourne,
en fait, que Sa Sainteté¢ le Hodja,
qui gofite fort, comme nous, les
garcons mignons, et tous les
peintres et leurs apprentis de la
grande confrérie, a eu beau jeu de
découvrir... le pot aux roses !
(MNR-s.234)

PCO
PCO

295

Siraz'in hiinersiz ve yeteneksiz bazi eski
iistatlar1, yashliklarinda kendilerine saygi
duyulsun ve basarisizliklar yiizlerine
vurulmasin diye kor taklidi
yaparlarmis.(BAK-s.377)

Certains vieux maitres de Shiraz,
dépourvus de talent, usérent dit-on
de cet artifice, dans leur grand
age, afin d’inspirer du respect, et
de jeter le voile sur leur

Dit-on
Sozdizimsel
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insuffisance. (MNR-s.251)

296 Demek, sevgili Zeytin'in ¢ocuklugunda | Ce cheval, donc, est celui que | PO
dogrudan Acem {istatlarindan 6grendigi | notre cher Olive a appris a peindre
ve hi¢ unutmadigi at da buymus.( BAK-S | de ses premiers maitres persans, et
378) que, depuis son enfance, il n’a

jamais oublié. (MNR-s.251)

297 O zaman onlarin, meshur vaiz Erzurumlu | On dit qu’ils viennent d’Erzurum | On dit qu’
Nusret Hoca'nin adamlart oldugunu | jusqu’a Istanbul pour nettoyer les
anladim. Istanbul'daki sarap ve fuhus | cafés, les tavernes et les lupanars,
yuvalarini, kahvehaneleri temizleyip, | e¢ pour mettre le hola aux
Hazreti Muhammed'in yolundan | errements de la religion, en
¢ikanlari, tekke ayini diye musikiyle raks | réglant leur compte a ceux qui
edip gobek atanlar1 | s’abritent derriére les soirées de
cezalandiracaklarmis.( BAK-s 397) derviches pour écouter de la

musique en faisant la danse du
ventre. (MNR-s.264)

298 Meddah efendi, sen her seyin taklidini | J’en entends qui me mettent au | J’entends
yapabilirsin, ama kadin olamazsin! | défi : « Monsieur le satiriste, tu | qui +
diyorlarmis.( BAK-s 398) peux tout contrefaire, mais tu ne | Sozdizimsel

peux pas faire.. la Femme. »
(MNR-s.265)

299-302 Belki de kizmazlar, ¢ilinkii bakin | Elle m’est venue comme ¢a, ilsne | P O
dedikodu olsun diye sdylemiyorum, ama | vont pas se facher... Parce que | P O
o meshur vaiz Husretbiledegil Efendi | vous savez, moi, je chante ¢a, | P @
Hazretleri var ya, evli olmasina evliymis | c’est pas pour dire du mal des | PO
ama, o da tipki siz hassas nakkaslar gibi | gens, et s’il y en a qui disent que
giizel oglanlar1 biz kadinlardan daha ¢ok | le fameux prédicateur, Sa Sainteté
seviyormus, bana anlatanlarin | pas-si-sainte-que-ca —  Husret
yalancistyim. Ama ben kendisini zaten | Hodja —, a beau avoir femme et
kotli buldugum i¢in aldirmiyorum buna, | enfants, il a, tout comme vous, les
cok yash. Disleri dokiilmiis ve ona | artistes trés raffinés, moins de
yaklasan giizel oglanlarin dedigi gibi | gott pour les femmes que pour les
agzi da ¢ok pis kokuyormus, afedersiniz, | beaux gargons, je dis que c’est pas
aymin kig1 gibi.( BAK-s 400) vrai ! Et méme si je ne trouvais

pas ¢a bien, de toute fagon, moi, je
m’en tape : il est trop vieux et trop
affreux. Il n’a plus une seule dent
en place, et, comme disent les
jolis garcons qui s’approchent de
sa bouche, elle sent mauvais —
ouh! excusez-moi — comme le
cul d’un ours! (MNR-5.267)

303-304 Naksederken seni en sevindiren sey, | Que, dans la peinture, ce qui te | PO
resme bakanlarin alacagi zevki hayal | plait le plus, c¢’est d’imaginer le | IMP O
etmekmis. Oysa naksetmenin kendi | plaisir de ceux qui regardent tes
zevki igin | images. Alors que tu ne devrais
naksedebilmeliymissin."(BAK-5.407) peindre que pour le plaisir de

peindre. » (MNR-5.272)

305 Oysa, Padisahimiz  boyle istiyor | Alors que vous, sous prétexte que | PC @

bahanesiyle sizler, benim Enistemin | c¢’est le bon plaisir du Sultan, vous

kitabinin sayfalar i¢in Frenk iistatlarini

avez, pour ces pages du livre
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hevesle, serefsizce taklit | commandé a mon Oncle, pris un

etmissiniz."(BAK-s.407) vil et malin plaisir a singer le style
des peintres d’Europe. (MNR-
5.272)

306 Rezil katilin  caldign  bir resim | il s’agissait d’un dessin, subtilis¢ | Imp O
varmis...(BAK-5.418) par l’assassin, cette ignoble

crapule.(279)

307 Biiyiik bir giinah varmis orada.(BAK- | Il m’a dit qu’il avait vu la derniére | Imp O
S.442) miniature, et qu’elle contenait un

péché si grave qu’aucun de nous
ne pourrait s’en remettre. (MNR-
5.293)

308-312 Bu resimde, Frenklerin yaptigi gibi, | Il a dit que, dans cette derni¢re | PQP O
seyler Allah'in aklindaki 6nemlerine gére | miniature, ton Oncle, le| PCO
degil de, gozlerimize goziiktiigli gibi | malheureux, avait utilis¢é sans | PC O
resmediliyormus. Bu  bliyik  bir | scrupule la méthode de la
giinahms. Islam'in halifesi Padisahimizi | perspective; que les choses n’y
bir kopekle ayni biiyiikliikte resmetmek | étaient pas peintes a la mesure de
ikinci giinahmis. Uciincii giinah aym | leur importance au regard de
biiytikliikte Seytan resmi yapip, bir de | Dieu, mais comme nous les
onu canayakin resmetmekmis. Ama | percevons, et comme les peignent
hepsinden bilyiik kiifiir ise, tabii ki resme | les Européens. Premier péché. Le
bu Frenk anlayisim bir kere sokunca, | deuxiéme péché était d’avoir
Padisahimizin resminin kocaman ve | représenté notre Sultan, calife de
yiiziiniin biitiin ayritilariyla | I’Islam, de la méme taille qu’un
resmedilmesiymis.(BAK-5.442) chien. Et, troisiémement, Satan

aussi, de la méme taille, et sous un
jour favorable. Mais le comble de
I’infamie, de 1’idolatrie, était de
vouloir  peindre, comme en
Europe, le visage de notre Sultan
en grandeur nature, avec tous les
détails. (MNR-s.293)

313-314 Bu da benim, gece evini basip Sekiire'yi | Il ne lui en fallait pas plus pour | Il ne lui en
kagiran Kara'nin adamlarindan | conclure que j’étais de ceux qui, | fallait  pas
oldugumu  kanithyormus.  Karamin | avec Le Noir, avaient forcé sa | plus
nakkas dostlarim1 ve nakkaghaneye | maison et emmené, de nuit, la | Sézdizimsel
gelecegini de biliyormus bu ¢ok bilmis | belle Shékuré. Cet énergumeéne | IMP @
cirlak sesli 6fkeli adam.(BAK-s 455) vociférait ¢galement qu’il

s’attendait que les amis peintres
de Le Noir, aprés ce mauvais
coup, retournent au Grand Atelier.
(MNR-s.301)

315 "Ondan korkma artik,” dedi. "Acem | — Tu n’as plus a avoir peur... | PCO
Velican Efendi'ymis."( BAK-5.458) C’¢était Vélidjan le Perse.(MNR-

5.303)

316-321 Oyle heyecanliyd: ki Ester, sarilip beni | elle arrive avec des nouvelles a | PQP @
Opmeden anlatti:  Zeytin-'in  kellesi | m’apprendre, je suis descendue, et | PQP O
nakkashanenin kapisinda, onceki | ’ai trouvée en effet tout excitée; | INF O
suclari kanitlayan resimler ve ¢ikiniyla | sans meme m’embrasser, elle m’a | Selon
birlikte bulunmus. Hindistan'a | prise a part pour me raconter: la | Leksi
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kacacakmig, ama son bir kere daha
nakkashaneye gideyim demis. Taniklar
varmig: Zeytin'i orada goren Hasan
kirmizi  kilicim1  ¢ekmis, kafasimi  bir
vurusta diistirmiis.(BAK-s 459)

téte d’Olive avait été découverte
dans un sac, avec tous les dessins
prouvant sa culpabilité, devant la
porte du Grand Atelier. Sans
doute avait-il voulu y retourner
une derni¢re fois, avant de partir
aux Indes. Selon les témoins,
Hassan 1’avait reconnu, et, d’un
seul coup de son sabre vermeil,
I’avait décapité. (MNR-5.304)

3(203) | KAYNAGI KURUMSAL (GELENEK, EFSANE, MASAL...) OLAN BILGI
322- | Hakhismaz, Yasarken insanin Ote tarafta Vous avez raison. Je Sals que d e leur D,I.t_o.n.
323 AT ... . | vivant les hommes sont trés curieux de | Sézdizim
neler olup bittigini ¢ok merak ettigini . \ o
o . ce qui se passe de lautre coté. On
biliyorum. Sirf bu merak: yiiziinden kanlh s , .
raconte [’histoire d’un homme qui, | PO
savas meydanlarinda cesetler arasinda . .
. e . A . . poussé par cette seule curiosité, se
gezinen birinin hikayesini anlatmislardi. . .
; x promenait sur les champs de bataille, au
Can cekigmekte olan yarali cengaverler | ...
e . o milieu du sang et des cadavres, avec
arasinda Oliip de dirilen birine rastlarim da, | .,. , ). o
e 1 S I’idée qu’il en rencontrerait bien un,
o0 da bana 6biir diinyanin sirlarini verir diye . . .
. . C e parmi tous ces guerriers agonisant dans
aranan bu adami Timur'un askerleri diisman ! . .
. . . .. leurs sanies, pour mourir et ressusciter,
sanip bir kili¢ darbesiyle ikiye bi¢misler de, ST ,
N B . L afin de lui révéler les arcanes de 1’autre
o da, oOte diinyada insanin ikiye i
i e monde; les soldats de Tamerlan, ayant
boliindiigiinii sanmis.( BAK-5.10) ; ; ;
pris ce fouineur pour un ennemi, le
tranchérent par le milieu, dit-on, d’un
seul coup d’épée... Sans doute se sera-t-
il dit que c’est le sort qui nous attend,
une fois passés dans I’Au-Dela. (MNR-
s.7)
324- Evvel zaman iginde, kalbur saman iginde, | Il était une fois, il y a bien longtemps, | Disons-le
335 bir zamanlar bir payitahtin en biiylik | dans I’une des plus grandes mosquées de | Sozdizim
camilerinden birine, hadi diyelim ki adi | la capitale du royaume — allez, disons- | FS @
Beyazit Camii olsun, bir tagra sehrinden bir | le, il s’agissait de la grande mosquée de | PC O
gorgiisiiz vaiz  gelmis. Admi  belki | Bajazet —, un prédicateur assez mal | INF O
saklamali, mesela Husret Hoca demeli ona, | 1éché a peine débarqué de sa province. | IMP @
ama baska ne yalan sdylemeli, kalin kafali | Puisqu’il vaut mieux lui préter un autre | Il
bir vaizmis bu adam. Ama kafasinda ne | nom, nous [’appellerons, voyons... | semblait
kadar az c¢ekirdek varsa dilinde de, | Husret Hodja. Pour le reste, on peut me | Sozdizim
masallah, o kadar kudret varmis. Her cuma | croire sur parole, ¢’était un abruti parfait
cemaati Oyle bir costurur, Oyle bir | que ce prédicateur; mais, bien qu’il n’elit | PC O
aglatirmms ki gozleri kuruyup bayilanlar, | qu’un petit pois dans la téte, sa langue | P O
fenalik gegirenler olurmus. Aman, sakin | était, sans conteste, d’une faconde | PS O

yanlis anlagilmasin; dili kuvvetli oteki

vaizler gibi aglamazmis o hig; tam tersi,

prodigieuse. Il enflammait littéralement,
tous les vendredis, 1’assemblée des
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herkes aglarken onun kirpigi bile oynamaz,
cemaati azarlar gibi konusmaya daha da
kuvvet verirmis. Azarlanmay1
sevdiklerinden = olsa  gerek, biitiin
bostancilar, hassa gilmanlari, helvacilar,
ayak takimindan kalabaliklar ve kendi gibi
pek c¢ok vaiz bu adama kul kole olmuslar.
Eh, o da kopek degil ya, ¢ig siit emmis
insanogluymus; bu hayran kalabalig1
karsisinda kendinden 1iyice geg¢mis ve
bakmig ki cemaati aglatmak kadar
korkutmanin da bir tadi var, iistelik bu iste
de daha cok ekmek var, kantarn topunu
iyice kacirip demege getirmis ki: (BAK-
5.18-19)

croyants, la précipitant d’abord dans les
larmes du hourvari, puis la faisant
défaillir, délirer jusqu’a pamoison.
Qu'on ait garde de se méprendre:
contrairement aux autres prédicateurs
forts en gueule, il gardait, pour sa part,
les deux yeux bien au sec ; tous ces
gémissements attisaient son ardeur, il
semblait s’acharner, toujours
Impossible, sur ses ouailles éplorées,
faisait, du sanglot général, gorge chaude
et curée. Tous ceux qui aiment qu’on les
rappelle & D’ordre, jardiniers, valets de
chambre et confiseurs, la canaille, quoi,
toute la chiourme au grand complet, sans
compter beaucoup de ses collégues
prédicateurs, tous s’étaient attachés a lui
corps et ame. Et comme notre homme
n’est pas chien, que donc il est sujet a se
tromper, la vue de ces foules en délire
lui donna I’idée et le gotlit non seulement
de faire pleurer, mais de faire peur. Sans
compter que c’est plus efficace pour
faire bouillir la patée. De 1a tout un
galimatias, des envolées du genre:
(MNR-s.12)

336-
344

Ooh, aman c¢ok 1iyi geldi, ig¢imi 1sitti,
gozlerimi keskinlestirdi, zihnimi acti ve
bakin aklima ne geldi. Venedik Dogu,
Padisahimiz Hazretleri'nin kizlar1 Nurhayat
Sultan'a hediye olarak Cin ipeginden top
top kumaglardan, iizeri mavi ¢igekli Cin
comleklerinden baska ne yollamis biliyor
musunuz? Tiiyleri ipekten, samurdan
yumusak isveli bir Frenk kopegi. Bu kdpek
Oyle nazliymis ki, bir de kirmiz1 ipekten
elbisesi varmig. Bizim arkadaglardan biri
onu becermis de ondan biliyorum: Bu
kopek cima ederken bile elbisesiz
yapamiyormus. Bu Frenk {ilkesinde zaten
kopeklerin  hepsi bdyle elbise giyermis.
Orada soziimona kibarlar kibar1 bir Frenk
karis1 ¢iplak bir kopek mi gormiis, yoksa
kopeginkini mi goérmiis bilemiyorum artik,
"Ayy hayvan ¢iplak!" diye diisiip bayilmus,
diye hikaye ederler. (BAK-s.21)

Ah ! qu’est-ce que ca fait du bien ! ca
réchauffe les tripes, ¢a aiguise la vue,
ouvre I’esprit, et d’ailleurs regardez ce
qui s’y présente, & mon esprit : savez-
vous ce que le Doge de Venise a envoyé
a la Sultane Nurhayat, Lumicre de la Vie
de son pére, notre vénéré Maitre, outre
plusieurs coupons de soie et un service
en porcelaine de Chine a fleurs bleues ?
Une coquette petite chienne frangaise au
pelage plus doux que la soie ou la
zibeline! Il parait qu’elle est tellement
douillette qu’elle doit porter un petit
gilet de brocart rouge. Je tiens cela d’un
de mes amis qui se 1’est faite, la levrette
— car figurez-vous qu’elle ne se laisse
jamais monter toute nue! Au demeurant
les chiens ont tous, dans ces pays
d’Europe, un accoutrement du méme
type. L’anecdote rapporte méme que, la-
bas, la femme d’un Grand voyant un
jour un chien déshabillé — le chien lui-
méme ou son bidule plus précisément, je
ne sais trop —, elle se soit évanouie en

PO

Il parait
que
Sozdizim
sel

PO

L’anecdot
e rapporte
méme que
S6zdizims
el

SUBJ
Passé O
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criant : « Mon Dieu, un animal a poil!
»(MNR-s.14)

345-
353

Bakin ne yalanlar, ne iftiralar, ne pervasiz
yakistirmalar daha var! Diin gece hani
buraya duvara bir kopek resmi asip bu
edepsiz  kopegin serlivenlerini  hikaye
etmisti ya listadini, bu arada, Erzurumlu bir
Husret Hoca'nin seriivenlerini anlatmisti ya!
Simdi Erzurumi Nusret Hoca Hazretleri'ni
sevenler bunu yanlig anlamis; s6ziimona biz
ona laf dokunduruyormusuz. Biz biiyiik
vaiz Efendimiz Hazretleri'ne babasi belirsiz
diyebilir miyiz? Hasa! Hi¢ aklimizdan
gecer mi? Bu nasil bir fitne sokmak, ne
pervasiz  bir yakistirmadir! Madem
Erzurumlu Husret, Erzurumlu Nusret ile
karigiyor, ben size Sivasli Sasi Nedret
Hoca'nin aga¢ hikayesini anlatayim. Bu
Sivasli Sas1 Nedret Hoca da giizel oglanlar
sevmekle naksetmeyi lanetlemekten bagka,
kahvenin Seytan isi oldugunu, igenin
Cehennem's gidecegini sOyliiyormus. E
Sivasli, sen benim su koca dalimin nasil
egildigini unuttun mu? Size anlatayim, ama
kimseye sdylemeyeceginize yemin edin,
glinkii Allah kuru iftiradan saklasin. Bir
sabah bir baktim, masallah1 var, minare
boylu, aslan pengeli dev gibi bir adam ile
yukarida adi gegen benim bu dala ¢ikip giir
yapraklarimin arasina gizlenmis,
afedersiniz  takir takir i goriiyorlar.
Sonradan Seytan oldugunu anladigim dev
bizimkini becerirken giizel kulagini hem
sefkatle Opliyor, hem de igine fisildiyor:
"Kahve haramdir; kahve giinahtir..." diye.
Kahvenin zararina inanan, giizel dinimizin
buyruklarina degil Seytan'a inanir ona gore.
Bir de son olarak Frenk nakkaglarindan sz
edecegim ki, onlara 6zenen soysuz varsa
ibret alsin. Simdi bu Frenk nakkaslari,
krallarin,  papazlarim, beylerin, hatta
hanimlarin yiizlerini dyle bir naksediyorlar
ki, o kisiyi resmine bakip sokakta
taniyabiliyorsun. Bunlarin karilar1 zaten
sokakta serbest gezer, artik gerisini siz
diisiiniin. Ama bu da yetmemis, isleri daha
ileri gotirmiigler. Pezevenklikte degil,
nakista diyorum... Bir bilylik iistat Frenk
nakkas1 ile bagka biiyiik bir nakkas ustasi
bir Frenk ¢ayirinda yiirlirler ve ustalik ve

Voyez les calomnies, les mensonges
¢hontés que certains se permettent: vous
vous souvenez que, pas plus tard qu’hier
soir, mon auteur a collé sur ce mur le
dessin d’un chien et s’est mis a narrer
les aventures de cette béte impudique,
puis celles aussi d’un certain Husret
Hodja, d’Erzurum. Eh bien, les
sectateurs de Nusret Hodja ont tout
interprété de travers; ce serait lui, Son
Excellence, Sa Sainteté, qui aurait été
visé! Et comment pourrions-nous, au
grand jamais, dire que notre grand
prédicateur est de pere incertain?
Fichtre! Je voudrais voir qu’une chose
pareille me passe par la téte ! Y a-t-il
une meilleure fagcon de semer le trouble
et la perdition? Voila des histoires bien
malsonnantes, et si l’on peut sans
vergogne confondre ainsi les hodjas
Husret et Nusret, tous les deux
d’Erzurum, je m’en vais pour ma part
vous raconter 1’ Histoire de [’arbre et de
Nedret Hodja, I’ Aveugle de Sivas.

Non content de jeter I’anathéme sur la
peinture et sur I’amour des jolis gargons,
ce Hodja disait que le café est une chose
diabolique, et que celui qui en boit va
droit en Enfer. Dis donc, toi, le bouseux
de Sivas, as-tu oublié comment ma
grosse branche s’est tordue? Je vais vous
raconter ¢a, mais jurez-moi de ne le
répéter a personne, car Dieu me garde
des calomnies. Un beau matin, je vois le
susnommé Hodja qui empoigne mon
enfourchure, en compagnie, fort bonne
ma foi, d’un athléte bati comme un
grand minaret, avec des bras comme des
pattes de lion : tous les deux se cachent
dans I’épaisseur de mon feuillage, et se
mettent, si vous me passez I’expression,
a faire crac-crac. Incontinent, j’entends
le beau démon, dont j’ai bien compris
qu’il s’agissait de Satan, dire en
susurrant, pendant qu’il le besognait et
baisait passionnément la mignonne
oreille de notre Hodja : « Le café est
impur, le café est un péché... »1l est bien

PCO

IMP O
PO
IMP O
PO
PO
PO
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sanat ilizerine konugurlarmis. Karsilarina bir
orman ¢ikmis. Daha usta olani, Otekine
sOyle demis: "Yeni usillerle resmetmek
Oyle bir hiiner gerektirir ki," demis, "bu
ormandaki agaclardan birini resmettin mi,
resme bakan merakli buraya gelip, isterse o
agact digerlerinden ayut edip bulur."
(BAK-5.62-63)

évident que celui qui se rend a de telles
sornettes sur la nocivité du café, loin
d’obéir aux commandements de notre
belle religion, se rend aux arguments du
diable.

Je vais dire pour finir un mot des
peintres d’Occident, pour la gouverne de
leurs infames imitateurs, s’il s’en
rencontre parmi vous. Ils se sont, parait-
il, mis a peindre les visages des rois, des
prétres et des seigneurs, et méme de
leurs femmes, d’une facon telle que, en
voyant leur image, on peut les
reconnaitre dans la rue. D’ailleurs, dans
la rue, leurs épouses s’y promenent
comme elles veulent, et vous pouvez
imaginer le reste. Mais comme si cela ne
suffisait pas, on emploie, on embauche,
on débauche ladite peinture, « en
reconnaissance  », ~ comme  une

marieuse... IMP O

Un jour, un de leurs grands peintres se | P O

promenait avec son collégue dans une

prairie, et ils devisaient de leur art, | Aurait

quand ils arrivent en vue d’une forét. | dit Cond

Celui qui était le plus avancé dans leur | Passé

art aurait dit a ’autre : « Si on veut | Yapisal

peindre a la maniére nouvelle, il faut

peindre chacun des arbres de cette forét

de facon qu’un amateur qui s’y rendrait

puisse tous les reconnaitre. » (MNR-

5.42)

354- Frenk etkisiyle Bati'dan ve cizvit I était une fois un jeune Khan mongol
373 papazlarmin gotiirdiigii resimlere kanip dans sa forteresse des montagnes, au | I  était

yoldan ¢ikmis bazi zavalli Cinli tistatlarin nord de I’Hindd-Kish, passionné de | une fois
etkisiyle Dogu'dan bu iislup, imza ve peinture et de dessin. Parmi les femmes | S6zdizims
sahsiyet heveslerinin ta yakinimiza kadar de son harem, il n’en aimait qu’une | el
geldigini bildigim i¢in sizlere bu konuda seule, mais a la folie, et celle-ci, jeune | IMP @
kissa olacak ii¢ hikaye anlatayim. Bir Tatare, belle parmi les belles, était aussi | PC @
zamanlar Herat'in kuzeyindeki daglardaki éperduement amoureuse de lui. A | IMP @
kalesinde naksa ve resme merakli bir gen¢ | longueur de nuit, et jusqu’aux petites | IMP @
han yasamis. Haremindeki kadinlardan heures du matin, ils s’adonnaient, a | PQP O
yalnizca birini severmis bu han. Deli gibi perdre haleine, a de si brilants ébats, se | IMP @

sevdigi bu giizeller giizeli Tatar kiz1 da
hana asikmus. Sabahlara kadar terleye
terleye Oyle ¢ok sevisirlermis ve dyle
mutluymuslar ki hayatlar1 hep boyle siirsiin
isterlermis. Bu dileklerini ger¢eklestirmenin
en iyi yolunun da kitaplart acip eski
iistatlarin yaptig1 harika ve kusursuz
resimlere saatlerce, giinlerce bakmak, hig

délectaient d’un tel bonheur qu’ils
auraient voulu que cette vie inimitable
fit aussi éternelle. Aussi bien avaient-ils
découvert que la meilleure facon de
réaliser ce souhait était de regarder
pendant des heures, a longueur de
journée, sans relache, les merveilleuses
et parfaites images de I’amour qu’ils
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durmamacasina bakmak oldugunu
kesfetmisler. Ayn1 hikayelerin hig
sagsmadan, hep birbirini tekrar eden
kusursuz resimlerine baktik¢a, zamanin
durdugunu ve hikayede anlatilan altin
devrin mutlu zamanina kendi
mutluluklarinin karistigini hissederlermis.
Hanin nakkaghanesinde ayni resimleri ayni
kitaplarin sayfalar1 icin yeniden ayni
kusursuzlukla yapan ustalar ustasi bir de
nakkas varmis. Adet oldugu iizere usta
nakkas, Ferhat'in Sirin'e olan agkindan ac1
cekisini, Mecnun ile Leyla'nin birbirlerini
goriip hayranlik ve 6zlemle bakismalarini
ya da Hiisrev ile Sirin'in Cennet misali
masal bahgesinde birbirlerini ¢ift anlamli,
manidar bakislarla stizmelerini bir kitap
sahifesinde resmederken asiklarin yerine
Han ile Tatar giizelinin resmini ¢izermis.
Han ile sevgilisi bu sayfalara bakinca kendi
mutluluklarinin hi¢ bitmeyecegine iyice
inanir, usta nakkasi ovgiiye ve altina
bogarlarmus. Iltifat ve altinin coklugu usta
nakkas1 sonunda yoldan ¢ikarmig ve
Seytan'in da diirtmesiyle resimlerinin
kusursuzlugunu eski iistatlara borglu
oldugunu unutmus ve kendi sahsiyetinden
de bir parga koyarsa resimleri daha da
begenilir sanmig gururla. Oysa, usta
nakkasin yaptigi bu yenilikleri, kisisel {islup
izlerini, han ile sevgilisi birer kusur olarak
goriip huzursuz olmuslar. Uzun uzun
baktigi resimlerde eski mutluluklarinin
surasindan burasindan bozuldugunu
hissedince Han, 6nce sahifelerde o
resmediliyor diye Tatar giizelini kiskanmas.
Sonra o giizel Tatar1 kiskandirmak i¢in
baska bir cariye ile sevigsmis. Harem
dedikoducularindan bunu 6grenmek o kadar
kederlendirmis ki Tatar giizelini, kendini
Harem avlusundaki sedir agacina sessizce
asmis. Yaptigi yanlisi farkeden ve bunun
arkasinda nakkasin kendi lislup meraki
oldugunu goren Han da Seytan'in
kandirdig1 ustay1 ayni giin kor ettirmis.
(BAK-s.76)

trouvaient dans les livres des maitres
anciens. Et en effet, a force de
contempler  toujours les  mémes
illustrations sans défauts des mémes
histoires d’amour, ils sentaient leur
félicité égaler peu a peu celle de ces
récits des temps heureux de 1’Age d’Or.
Or, dans Datelier de miniatures du
prince, un peintre, maitre parmi les
maitres, chargé de produire et reproduire
toujours la perfection des mémes images
des mémes ouvrages, cultivait les usages
consacrés, pour peindre les tourments de
Farhad et Shirine, les regards éperdus,
désolés, échangés par Majniin et Leyla,
et la langueur profuse dans les clins
d’oeil lourds de sous-entendus et de
secrets intimes, qu’au milieu d’un jardin
beau comme celui du Paradis se
renvoient Shirine et Khosrow, en
prenant, quel que fit le livre, la page a
illustrer, toujours, pour modéle des
amants, son souverain et la belle Tatare.
Le Khan et sa compagne, persuadés par
la contemplation de ces pages que leur
bonheur n’aurait jamais de fin,
inondaient notre peintre d’or et de
louanges. Mais 1’excés de faveur et d’or,
a la fin, eut raison de la raison du
peintre: oubliant que la perfection de ses
oeuvres n’attestait que sa dette envers
les modéles anciens, il s’écarta de leur
voie, séduit par les prestiges du Diable :
il eut la vanité de croire qu’a mettre un
peu de lui-méme dans ses miniatures,
celles-ci plairaient davantage. Or, ces
innovations personnelles, les vestiges
qu’il laissa de son style ne firent que
troubler le Khan et sa compagne: ils n’y
trouveérent que des imperfections. En
sentant que, du charme de ces images,
quelque chose était rompu, que ces
miroirs parfaits de leur bonheur étaient
brisés en quelque sorte, le souverain
mongol congut, pour sa compagne d’une

histoire ancienne, dont les pages
semblaient tournées, une forme de
jalousie. Pour la rendre jalouse, il

coucha avec une des suivantes. Les
commeérages firent le reste, et si bien que
la belle et jeune Tatare, sans rien dire, se
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pendit & la branche d’un cédre dans la
cour du harem. Comprenant son erreur,
et qu’elle était due a ce « style » du
peintre séduit par le Diable, sur-lechamp
il lui fit crever les yeux. (MNR-s.51-52)

374-
391

Dogu memleketlerinin birinde nakissever
mutlu ve yash bir padisah varmuis, yeni
evlendigi giizeller giizeli Cinli karisiyla ¢ok
mutlu yasarmis. Derken padisahin onceki
karisindan yakisikli ogluyla genc karisinin
goniilleri  birbirine kaymig. Babasina
ihanetten 6dii kopan ogul, yasak askindan
utanip kendini nakkashaneye kapatip resme
vermis. Askimin kederi ve giiciiyle
resmettigi i¢in resimlerinin her biri o kadar
giizel olurmus ki, bakanlar eski
uistatlarinkinden ayiramazlar, padisah baba
da ogluyla ¢ok gururlanirmig. Cinli geng
karis1 ise resimlere bakip, "Evet, c¢ok
giizel!" dermis. "Ama yillar gececek, bu
giizelligi onun yaptigini imza atmazsa
kimse bilmeyecek." "Oglum resme imza
atarsa eski ustalari, taklitle yaptigi bu resmi
haksiz olarak kendi iizerine almis olmaz
m1?" dermis padisah. "Ustelik imza atarsa
resmim benim kusurumu tagiyor demis
olmaz  mu?"  Yashh  kocasin1  ikna
edemeyecegini anlayan Cinli karisi, bu
imza lakirdilarini, nakkashaneye kendini
kapatmis olan gen¢ ogula duyurmayi
sonunda basarmis. Dahasi, agkini igine
gommek zorunda kaldigi i¢in gururu kirik
olan ogul, giizel ve geng¢ livey anasinin
verdigi bu akila, Seytan'm da tesvikiyle
kanip bir resmin kosesine, duvarla otlarin
arasinda, hi¢ goriilmez sandig1 bir koseye
imzasimi atmig, imzaladigi ilk resim ise
Hiisrev ile Sirin'den bir meclismis. Hani
bilirsiniz: Hiisrev, Sirin'le evlendikten sonra
ilk evliliginden olan oglu Siruye, Sirin'e
asik olur ve bir gece camdan girip hangerini
Sirin'in yaninda yatan babasinin cigerine
daldirverir. iste, ihtiyar padisah oglunun
yaptig1 bu meclisi gosteren resme bakarken,
birden resimde bir kusur sezmis; imzay1
gordiigli, ama pek gogumuzun yaptigi gibi,
gordiigiinii farketmedigi i¢in resimden ona
yalnizca "bu bir kusurlu resim," duygusu
gecmis. Bu eski iistatlarin yapacag: bir sey
olmadigi icin ihtiyar padigah telasa

Dans un royaume de I’Orient vivait
heureux un vieux Padishah, amateur de
peintures, dont le bonheur s’était
récemment accru d’une épouse chinoise,
belle parmi les belles. Cependant, un de
ses fils d’un premier lit, trés beau, et
cette tres belle et jeune épouse
tombeérent amoureux ’un de I’autre. Le
fils, honteux de sa traitrise envers son
pere, et redoutant qu’il ne découvre cette
idylle défendue, s’enferma dans un
atelier, et s’adonna a la peinture.
Comme il peignait sous I’emprise d’un
violent chagrin d’amour, chacune de ses
oeuvres était si magnifique que ceux
dont elle ravissait la vue ne pouvaient la
distinguer d’une oeuvre des maitres
anciens. Le Padishah était fier de son
fils, mais sa jeune épouse chinoise, en
voyant les images, disait : « Oui, c’est
trés beau, mais les ans passeront, et s’il
ne signe pas son oeuvre, plus personne
ne saura qu’il est I’auteur de ces beautés.
» Le Padishah la reprit une fois : « Si
mon fils ajoute sa signature, ne sera-t-il
pas présomptueux, de sa part, de
s’attribuer en propre les techniques et le
style de ses maitres anciens, qu’il ne fait
qu’imiter? Sans compter que, s’il signe,
cela peut vouloir dire : “Ma peinture
porte trace de mes insuffisances.” » La
jeune épouse, comprenant qu’elle ne
réussirait pas a persuader son vieux mari
sur cette question de la signature,
convainquit en revanche le fils, reclus au
fond de Datelier. Mortifié qu’il était
d’avoir a celer son amour, il se rendit, en
un moment, aux considérations de sa
jolie et jeune belle-mére, et a la voix du
Démon. Il écrivit son nom dans un coin
du tableau, entre la pelouse et le mur, la
ou, s’imaginait-il, on ne remarquerait
rien. Cette premicére miniature qu’il
signa était une scéne de Khosrow et
Shirine; vous savez: apres leur mariage,

IMP O
PQP O
PSO
PCO
IMP O
IMP O
PO
PSO

143




kapilmig. Ciinkii bu, okudugu cilt bir
hikayeyi, bir efsaneyi degil, bir kitaba en
yakismaz seyi, bir hakikati anlatiyor
demekmis, ihtiyar bunu sezince korkmus.
Aym anda da, nakkas oglu tipki yaptigi
resimdeki gibi, pencere den igeri girmis ve
resimdeki kadar iri hangerini babasinin
korkudan biiyiiyen gozlerine bakmadan
gogstine daldirmig. (BAK-S.77-78)

Shirtyé, fils de Khosrow d’un premier
lit, tombe amoureux de la belle Shirine ;
et une nuit, s’étant glissé dans leur
chambre par la fenétre, il plonge son
poignard dans le foie de son péere,
couché auprés de Shirine endormie. En
contemplant 1’oeuvre de son fils, le
vieux Padishah se rend compte que
quelque chose ne va pas. C’est qu’il a vu
la signature, mais comme il arrive
souvent, quand nous ne percevons pas
clairement un détail; de méme, il pensa
seulement : « Il y a une faute dans cette
miniature. » Car ce n’était plus une
image que les maitres anciens auraient
pu avoir peinte, et le Padishah fut pris
d’un doute affreux. Le livre qu’il
contemplait ne rapportait plus une
histoire, une légende, mais quelque
chose d’absolument inadmissible dans
un livre: une réalité. Et au moment ou il
comprend, le vieil homme a une vision
d’horreur : son fils, son illustrateur,
vient d’entrer par la fenétre, comme
dans sa propre miniature, et sans méme
affronter les yeux exorbités du pere, lui
enfonce, comme dans le tableau, un
poignard énorme dans le coeur. (MNR-
5.51-52)
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412

Bundan iki yiiz elli y1l 6nce Kazvin'de kitap
siislemenin, hattin ve naksin en itibarli, en
sevilen sanatlar oldugunu Rasidiiddini
Kazvini tarihinde keyifle yazar. Kazvin'de o
sirada tahtinda oturan, Bizans'tan Cin'e kirk
memlekete hitkkmeden (nakis sevgisi bu
biiyiik giiciin sirr1 olabilir) zamanin sahinin,
ne yazik ki, erkek evladi yokmus.
Oliimiinden sonra fethettigi memleketler
boliinmesin diye sah, giizel kizina akilli bir
nakkas koca bulmaya karar verince,
nakkashanesindeki ii¢ii de bekar ii¢ biiylk
genc lstat arasinda bir yarisma agmis.
Rasidiiddin'in tarihine gore, yarigsmanin ¢ok
basit bir konusu varmus: Kim en giizel
resmi yapacak! Tipki Rasidiiddin gibi, geng
nakkaslar da bunun eski {statlar gibi
resmetmek oldugunu bildikleri igin, ti¢li de,
en sevilen bir meclisi ¢izmisler. Cennet
misali bir bahgede, servi ve sedir agaclari,
irkek tavsanlar ve telagh kirlangiglar

Dans sa  volumineuse Histoire,
Rashiduddin de Qazvin, il y a de cela
deux siécles et demi, se félicite de
pouvoir écrire que dans sa ville, a son
époque, I’enluminure, la calligraphie et
la miniature étaient les arts les plus
prisés. Le shah d’Iran, dont la cour était
alors justement a Qazvin, suzerain de
quarante royaumes, de Byzance a la
Chine (et le secret de sa puissance, sans
doute, résidait précisément dans son
amour de la peinture), se trouvait
cependant n’avoir pas d’enfant male.
Pour éviter que ces royaumes qu’il avait
subjugués ne fussent, a sa mort,
dispersés, il résolut de trouver pour sa
fille un mari, et qui fit peintre de
surcroit ; il ouvrit donc un concours
entre les trois peintres de son atelier qui
s’avéraient étre a la fois talentueux,
jeunes, et célibataires. S’il faut en croire
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arasinda asktan kedere bogulmus, gozii
yerde bir giizel kiz. Birbirlerinden habersiz
ayn1 resmi, tipki eski {statlar gibi ¢izen ii¢
nakkastan en ¢ok farkedilmek isteyeni ise,
resmin  gilizelligini  sahiplenmek icin
bahgenin en kuytu yerine nergis cicekleri
arasina imzasmi gizlemis. Ama kendisini
eski  istatlarmn  alcakgoniilliiligiinden
uzaklastiran bu kiistahlig1 yiiziinden derhal
Kazvin'den Cin'e siiriilmiis. Boylece oteki
iki nakkas arasinda yeniden bir yarisma
acilmis. Bu sefer ikisi de giizel bir kizi
harika bahgede at iizerinde gosterir siir
kadar giizel Dbirer resim c¢izmisler.
Nakkaglardan biri, firgasinin  siirgmesi
yiiziinden mi, yoksa mahsus mu, bilinmez,
Cinli gibi ¢ekik gozli, c¢ikik elmacik
kemikli kizin beyaz atinin burnunu biraz
tuhaf ¢izmis: Bu hemen, baba kiz tarafindan
bir kiisur olarak goriilmiis. Ger¢i imza
atmamismis bu nakkas, ama harika
resminde atin burnuna ustaca bir kusur
yerlestirmismis ki  farkedilsin. Kusur
iislubun anasidir, demis Sah ve bu nakkas1
da Bizans'a siirmiis. Hi¢gbir imzasiz, higbir
kusursuz, tipki eski iistatlar gibi c¢izen

hiinerbaz  nakkasin, sahin kiz1 ile
diigiintiniin hazirliklar yapilirken,
Rasidiiddini Kazvini'nin o kalin tarihine
gore, son bir gelisme daha olmus:

Diigiinden bir giin 6nce, sahin kizi, ertesi
giin kocas1 olacak gen¢ ve yakisikli biiyiik
iistadin yaptig1r resme biitiin giin kederle
bakmig. Aksam  karanligi = c¢okerken
babasinin yanina ¢ikmig: "Eski {istatlar,
harika resimlerinde giizel kizlar1 Cinliler
gibi gizerlerdi ve bu Dogu'dan gelen sagmaz
bir kuraldir, evet dogru,” demis. "Ama
birini sevdiklerinde bu giizelin kagina,
gbzline, dudagina, sagina, giiliisiine, hatta
kirpigine sevdikleri giizelden bir iz, bir sey
koyarlardi. Resimlerine yerlestirdikleri bu
gizli kusur, onlarin asklarinin ancak
kendilerinin ve sevgililerinin bilebilecegi
isareti olurdu. Ata binen giizel kizin
resmine biitiin giin baktim, babacigim,
benden hi¢ iz yok onda! Bu nakkas belki bir
biiyiik usta, hem de geng ve yakisikli, ama
beni sevmiyor." Boylece Sah digilini
hemen iptal etmis ve baba kiz Omiirlerinin
sonuna kadar birlikte yasamiglar. (BAK-

Rashiduddin, I’épreuve était fort simple
: a qui produirait la plus belle miniature
I Tout comme notre historien, les trois
jeunes peintres savaient bien que cela
signifiait « peindre comme les maitres
anciens » et tous trois représentérent la
scéne favorite de leurs modeles : dans un
jardin paradisiaque, au milieu des cedres
et des cyprés, parmi les hirondelles
fébriles et les liévres craintifs, une jeune
beauté, les yeux baissés, se pame
d’angoisse et d’amour. De ces trois
peintres qui tous, sans s’étre concertés,
en reproduisant exactement le modéle
classique, avaient produit le méme
tableau, un seul, le plus désireux de se
voir distinguer, mais également afin
d’ajouter une marque de propriété a la
simple beauté de son oeuvre, dissimula,
dans le fouillis de narcisses et de
glaieuls qui occupaient un coin reculé du
jardin, sa signature. Cette insolence, si
contraire a la tradition d’humilité des
maitres anciens, lui valut d’étre
immédiatement exilé au fin fond de la
Chine et I’on organisa un deuxiéme
concours pour les deux peintres restants.
Ceux-ci, cette fois, représentérent,
chacun de son coté, une scéne belle
comme un poeme: cavaliére sur son
palefroi, au milieu d’un jardin de réve.
Mais I’'un des deux peintres — sans que
I’on sache si son pinceau avait gliss¢, ou
s’il était conscient de ce qu’il faisait —
fit a la blanche monture que montait la
belle — celle-ci avait bien sir les yeux
bridés, et les pommettes saillantes
comme une Chinoise — des naseaux
d’une forme insolite : ce défaut blessa
aussitot les yeux du pére comme de la
fille. Car s’il est vrai que ce peintre
n’avait pas signé de son nom, il avait
introduit, dans son oeuvre superbe, un
trés habile défaut, au niveau des naseaux
du cheval, qui lui permettait de se
distinguer. Le Shah déclara que le style
est un rejeton de I’erreur, et il exila ce
peintre a Byzance. Il y a un dernier
détail intéressant dans cette histoire
laborieusement relatée par Rashiduddin :
au cours des préparatifs du mariage
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5.78-79)

entre la princesse et le dernier peintre,
celui qui avait peint selon la norme
classique, sans faire d’écart ni mettre
aucune signature, la fille du Shah resta
prostrée, pendant tout un aprés-midi, a
scruter douloureusement 1’image peinte
par ce peintre, qui €tait jeune et beau, et
qu’elle devait épouser le lendemain. A la
nuit tombante, elle s’en fut voir son
pere, et lui dit : « Il est vrai que les
maitres anciens représentent toujours les
belles jeunes filles en Chinoises, et que
c’est une reégle absolue, qui nous vient
d’Orient, dit-elle, mais quand ils étaient
amoureux, quelque part, dans les yeux,
les sourcils, les lévres, les cheveux, le
sourire, voire jusque sur les cils de la
beauté qu’ils dessinaient, ils déposaient
toujours quelque chose, une trace de leur
bien-aimée. Ce défaut caché, ajouté au
tableau, était un signe de
reconnaissance, un secret partagé par les
seuls amants. Papa, j’ai regardé toute la
journée cette image d’une belle jeune
fille a cheval, et il n’y a pas la moindre
trace de moi ! Ce peintre est sirement
un grand maitre, et de surcroit un beau
jeune homme, mais il n’est pas
amoureux de moi. » Alors le Roi annula
les noces, et le pére et la fille vécurent
ensemble tout le reste de leur vie.
(MNR-s.52)

Selon
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UC KORLUK VE HAFIZA HIKAYESI
Elif Sair Cami'nin evliya menkibelerini
kaleme aldig1 Nefehatiil Uns'iiniin Lamii
Celebi tarafindan ¢evrilmis Tirkgesinde,
Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihan Sah'm
nakkashanesinde nam salmis iistat Seyh Ali
Tebrizi'nin, Hiisrev ile Sirin'in harika bir
niishasimt  naksettigi  yazilmis. Benim
isittigime gore, yapimi tam on bir y1l siiren
bu efsane kitapta iistatlar iistadi nakkas
Seyh Ali, dyle bir hiiner géstermis ve ancak
eski ustalardan en Dbiyligii Behzat'in
naksedebilecegi Oyle harika sayfalar
doktiirmiis ki, Cihan Sah, diinyada bir esi
benzeri olmayan harika bir kitaba sahip
olmak iizere oldugunu daha kitap
yarilanmadan anlamis. Kendine bas diigman

Dans 1’élégante traduction turque, due
au trés Brillant Lamii, des Doux
Parfums de [’Amitié de Djami —
ouvrage dans lequel le grand pocte
persan traite d’hagiographie —, il est
écrit que dans ’atelier de Shah Djahén,
souverain de la Horde du Mouton Noir,
le fameux Sheikh Ali de Tabriz avait
illustré un magnifique exemplaire du
Khosrow et Shirine. D’aprés ce qu’on
m’a dit, ce célébre manuscrit, auquel le
grand maitre voua onze années de son
existence, laissait éclater un tel talent, un
tel art, donnait a voir de si splendides
images, que seul Bihzad, parmi les
grands noms de la peinture ancienne,
aurait pu [’égaler. Et Shah Djahan
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ilan ettigi Akkoyunlu hiikiimdar1 gen¢ Uzun
Hasan''m  korkusu ve ona duydugu
kiskanglikla yasayan Karakoyunlu Cihan
Sah'n hemen aklina, harika kitap bitlikten
sonra kazanacagi itibar kadar, bu kitabin
daha da iyisinin Akkoyunlu Uzun Hasan
icin resmedilebilecegi gelmis. Kendi
mutluluklarin1 "ya baskalar1 da bu kadar
mutlu  olursa!” korkusuyla zehirleyen
gercek kiskanclardan oldugu icin. Cihan
Sah, iistat nakkasimin bu kitaptan Dbir
tanesini daha, hatla daha iyisini resmederse,
bunu bas diismam1 Uzun Hasan igin
yapacagini hemen sezmis. Bdylece, bu
harika kitaba kendinden baska kimse sahip
olmasin diye, kitab1 bitirdikten sonra, {istat
nakkast Seyh Ali'yi oldiirtmeye karar
vermi§. Ama haremindeki iyi kalpli bir
Cerkez giizeli, usta nakkagi kor etmesinin
yeterli olacagin1 hatirlatmis ona. Cihan
Sah''m  hemen benimseyip c¢evresindeki
dalkavuklara actigr bu parlak karar, lstat
nakkas Seyh Ali'nin kulagina da gitmis,
ama siradan baska nakkaglarin yapacagi
gibi kitab1 yarida birakip Tebriz'i terk
etmemis o. Hatta, korligini geciktirmek
icin kitab1 yavaslatmak ya da kitap
kusursuz olmasin diye kdotii resmetmek gibi
yollara da sapmamis. Her zamankinden
daha da yogun bir sevk ve inangla ¢alismas.
Tek bagma oturdugu evinde, sabah
namazindan sonra c¢alismaya baglar, gece
yarist  samdanlarin  1s18inda  yorgun
gozlerinden aci yaglar1 akana kadar hep
ayni atlari, servileri, asiklari, ejderhalar1 ve
yakisiklt sehzadeleri resmedermis. Cogu
zaman Heratl eski biiyiik iistatlarin yaptigi
bir sayfaya giinlerce bakar, bir yandan da
hi¢ bakmadigi bir kagida ayni resmi oldugu
gibi yaparmis. Sonunda, Karakoyunlu
Cihan Sah i¢in yaptig1 kitap bitmis, iistat
nakkas bekledigi gibi 6nce Oviiliip altina
bogulmus, sonra ucu sivri bir sorgug
ignesiyle kor edilmis. Seyh Ali, daha acis1
bile dinmeden hemen Herat'1 terk edip,
Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan'in
yanina gitmis. "Evet, koriim," demis ona.
"Ama son on bir yildir naksettigim kitabin
biitiin giizellikleri, her kalem vurusuna her
fircasina kadar hafizamda ve elim onlar
ben goérmeden ezberden ¢izmeyi biliyor.

comprit, avant méme que le merveilleux
ouvrage soit terminé, qu’il allait étre
possesseur d’un livre sans pareil au
monde. Aussi vivait-il dans la crainte du
jeune souverain de la Horde du Mouton
Blanc, Hassan le Long, qu’il ne pouvait
souffrir, le proclamant son ennemi
principal. Comme de plus il réalisait
qu’en dépit de I’immense prestige que
ce livre lui vaudrait une fois achevé, une
version encore meilleure  pouvait
toujours en étre produite, pour le compte
cette fois de Hassan Mouton Blanc,
Shah Djahan, donc, le Mouton Noir, qui
était de ces hommes jaloux qui gachent
le pain de leur félicit¢ en remachant
celle des autres, se persuada que si une
telle meilleure version voyait le jour en
effet sous le pinceau de son virtuose,
elle serait immanguablement pour son
grand ennemi, le Mouton Blanc Hassan
le Long. Aussi, pour empécher
quiconque de détenir un plus beau livre,
Shah Djahan résolut de faire assassiner
notre maitre miniaturiste, une fois
I’ouvrage terminé. Mais une belle
Circassienne appartenant a son harem,
n’écoutant que son bon coeur, lui fit
remarquer que lui &ter la vue serait bien
suffisant. Shah Djahan se rendit a cette
bonne idée, dont il fit part aux
courtisans, de sorte que la rumeur en
revint aux oreilles de Sheikh Ali.
Pourtant, ce dernier, contrairement a ce
qu’auraient fait d’autres peintres plus
vulgaires, eut garde de laisser en plan
son livre pour mieux se sauver. Pas
davantage il n’eut recours au subterfuge
de ralentir le progrés de son ouvrage,
voire d’enlaidir sa peinture, pour éviter
que, trop parfaite, elle ne lui coflite les
yeux de la téte ! Méme, au contraire, il
n’en travailla qu’avec plus d’ardeur, de
foi et de concentration. Chaque matin,
dés la premicre priére, dans la maison ou
il vivait reclus, il perpétuait, plus que
jamais, les mémes chevaux, les mémes
cypres, et les amants et les dragons, et
les beaux princes charmants, jusqu’a
faire jaillir, au milieu de la nuit, des flots
de larmes de ses yeux rougis. |l
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Hakanim, sana gelmis gecmis en giizel
kitab1 naksedebilirim. Ciinkii gozlerim bu
diinyanin  pisligine artik hi¢ takilip
oyalanmadigi  i¢in,  Allah'in  biitlin
giizelliklerini hafizamdan en saf sekliyle
cizebilirim." Uzun Hasan, biiyiikk {istat
nakkasa hemen inannmus, Ustat da soziinii
tutup gelmis gegmis en harika kitabi
Akkoyunlu hakanina ezberden ¢izmis.
(BAK-5.91-92)

consacrait le plus clair de son temps a
admirer de belles images, et a les
recopier sur une autre feuille, a coté,
sans la regarder. Quand il eut achevé
I’ouvrage destiné a Shah Djahan le
Mouton Noir, le vieux peintre, comme
prévu, apres avoir été couvert d’éloges
et noyé sous les pieces d’or, eut les deux
yeux crevés au moyen d’une longue
aiguille & panacher les turbans. Ses
souffrances étaient encore vives, que
Sheikh Ali avait déja fui Hérat pour se
mettre au service du Mouton Blanc,
Hassan le Long. « Je suis aveugle, lui
dit-il, c’est vrai, mais je garde en
mémoire toutes les merveilles, chaque
trait de calame ou touche de pinceau que
j’ai mis dans ce manuscrit depuis plus de
onze ans : je n’y vois plus, mais je les
connais, ma main les connait de
mémoire. Trés Grand Roi, je puis
illustrer, pour toi, le plus beau des livres
qui fOt jamais réalisé. Mes yeux ne
seront plus distraits par 1’ordure du
monde, et je pourrai dépeindre la plus
pure Idée, la Beauté¢ dont je garde le
souvenir, qui est celle de Dieu. » Hassan
le Long accorda toute sa confiance au
grand maitre miniaturiste ; et ce dernier
réalisa, comme il s’y était engagé, de
mémoire le plus beau livre qui fit
jamais, pour le compte du Mouton
Blanc. (MNR-5.60-61)
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BE Cennetmekan Kanuni Sultan Siilleyman
Han hattatlara daha ¢ok kiymet verdigi igin,
zamanin bahtsiz nakkaslari, su anlatacagim
hikdyeyi naksin hattan daha Onemli
olduguna misal olsun diye sOylerlermis,
ama dikkatle her dinleyenin farkedecegi
gibi, bu kissa korliik ve hafiza lizerinedir. --
-- Bunlardan, Timur'un torunu Ulug Bey'in
oglu Abdiillatif, Herat ele gegirince babasi
adina hemen bir kitap yapilsin diye
nakkaglarini, hattatlarin1 ve dilcilerini dyle
bir hizla seferber edip, dyle acele ettirmis ki
onlari, parcalanan dillerden ¢ikan resimler,
yazili sayfalar yirtilip yakilirken birbirine
karigmis. Hangi kitabin hangi hikayenin
parcast olduguna aldirmadan resimleri
geligigilizel ciltletip murakkalar yapinmak,

Soliman le Magnifique, qui est
bienheureux au Paradis, préférait aux
peintres les calligraphes, et les peintres
malchanceux de son époque recouraient
a I’histoire que je m’appréte a raconter
pour réaffirmer la supériorité de leur art
sur celui de la calligraphie. Mais,
comme le percevra tout public attentif,
cette anecdote porte en fait sur la
mémoire et la cécité. Apres la mort de
Tamerlan, le Maitre du Monde, ses fils
et petits-fils se divisérent et se firent la
guerre entre eux, sans la moindre piti€ ;
quand I’un d’eux parvenait a prendre a
un autre quelque chef-lieu, son premier
soin était de battre monnaie a son
effigie, et de faire prononcer le sermon
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nakigsever Ulug Bey'e yakismayacagi icin,
oglu, Herat'n biitiin nakkaglarini toplayip
resimleri bir siraya dizebilmek i¢in
hikayelerini sdylemelerini istemis. Ama her
kafadan bagka bir hikdye ¢ikmis ve resimler
daha da birbirine karismis. O zaman, son
elli dort yilda Herat'ta hiikiim siirmiis biitiin
sahlarin, sehzadelerin kitaplarina géz nuru
doktiikten sonra unutulmus son ihtiyar
basnakkas aranip bulunmus. Resimlere
bakan eski listadin kor oldugu anlasilinca
bir telas olmus, hatta giilenler ¢ikmig, ama
ihtiyar iistat yedi yasina varmamis, akilli
ama okumasi yazmasi olmayan bir ¢ocuk
istemis. Hemen bulup getirmigler. Cocugun
oniine bir resim koymus, gordiiglinii anlat,
demis ihtiyar nakkas. Cocuk resimde
gordiiklerini anlatirken, ihtiyar nakkas da
gormez gozlerini gokyliziine dikip dikkatle
dinlemis ve sonra s$Oyle deyivermis:
"Firdevsinin Sehname'sinden Iskender'in
O0len Dara'y1  kucaklamasi...  Sadi'nin
Giilistan'indan giizel 6grencisine asik olan
hocanin hikayesi... Nizami'nin Mahzeni
Esrar'indan hekimlerin yarigmasi..." ihtiyar
ve kor nakkasa ofkelenen oteki nakkaslar,
"Bunlar1 biz de soylerdik," demisler. "En
meshur hikayelerin en bilinen meclisleri
bunlar." ihtiyar ve kor nakkas, c¢ocugun
oniine bu sefer en zor resimleri koydurmus
ve yine dikkatle dinlemis onu. "Firdevsi'nin
Sehname'sinden  Hiirmiiz'in  hattatlari
zehirleyerek tek tek 6ldiirmesi," demis yine
goge bakarak. "Mevlana'nin
Mesnevi'sinden, karisini ve karisinin as1gini
armut agacmin tepesinde  yakalayan
kocanin kotii hikdyesi ve ucuz resmi,"
demis ve boyle boyle goremedigi biitlin
resimleri ¢ocugun tarifinden tamiyip,
kitaplarin ciltlenmesini saglamig. Ulug Bey
Herat'a ordusuyla girdiginde, ihtiyar
nakkasa, usta nakkaglarin  gormekle
anlayamadiklar1 hikdyeleri, kendisinin hig
gormeden cikarabilmesinin sirrini sormus.
"Sanildig1 gibi kor oldugum icin hafizamin
kuvvetli olmasit degil bunun nedeni," demis
ihtiyar nakkas. "Ben yalmizca hikayelerin
hayallerle degil, kelimelerle hatirlandigini
unutmuyorum hi¢." Ulug Bey o kelimeleri
ve hikayeleri kendi nakkaslarmin da
bildiklerini, ama  resimleri siraya

de la mosquée principale en son nom.
Immédiatement aprés venait le dépegage
des livres qui leur étaient tombés entre
les mains et I’inscription de nouvelles
dédicaces, qui les proclamaient «
Maitres du Monde » a leur tour, puis de
nouveaux colophons, en attendant une
reliure neuve qui finirait d’attester, de
faire croire en tout cas a qui pouvait les
voir, que le possesseur de tels livres
possédait le monde également. Parmi
ceux-ci, Abdullatif, fils d’Ulughbek le
Timouride, s’empara de Hérat et mit tant
de hate a mobiliser les bataillons de
miniaturistes, de relieurs et de
calligraphes, et les pressa si bien de
produire un ouvrage en 1’honneur de son
pére, grand connaisseur en la matiére,
que tandis qu’on arrachait de chaque
volume les pages écrites pour les briler,
les miniatures en regard se retrouveérent
mélangées. Comme il était facheux que
des livres offerts en hommage a un
amateur aussi fervent et avisé
qu’Ulughbek réunissent des illustrations
sans tenir compte des récits auxquels
elles se rapportaient, son fils reconvoqua
tous les miniaturistes et leur redemanda

les sujets évoqués par toutes ces
miniatures, afin de parvenir a les
remettre en ordre. Or chacun des

miniaturistes se fendit d’une histoire,
chaque fois différente, accroissant
toujours plus le désordre des images.
Sur quoi, on alla mander le plus vieux
des miniaturistes, perdu de vue et oublié
depuis que, au terme de cinquante-
quatre années de bons et loyaux services
pour les rois successifs et les princes de
Hérat, il en avait fini par perdre la vue.
On s’inquiéta beaucoup d’apprendre que
le vieux peintre, le maitre qui passait en
revue toutes ces peintures, était aveugle
en vérité. Certains méme se moquaient,
mais le vieux peintre demanda qu’on
fasse venir un garcon, de sept ans a
peine, intelligent, mais ne sachant ni
écrire ni lire. On le lui trouva et lui
amena. Le vieillard plaga devant lui une
série de miniatures, et lui dit de décrire
ce qu’il y voyait. A mesure que 1’enfant

PSO

PSO

PSO

PSO

IMP O
PS O

PS O

PS O
PCO

IMP O

149




dizemediklerini soylemis. "Ciinkii," demis
ihtiyar nakkas. "Onlar kendi hiiner ve
sanatlar1 olan nakst ¢ok iyi diisiiniiyorlar,
ama eski istatlarin bu resimleri Allah'n
hatiralarindan ~ yaptiklarim1 ~ bilmiyorlar."
Ulug Bey bir cocugun bunu nasil
bilebildigini sormus. "Cocuk bilmiyor,"
demis ihtiyar nakkas. (BAK-5.92-93-94)

décrivait les miniatures, le vieux peintre,
levant au ciel ses yeux aveugles,
pronongait tout en I’écoutant : « Livre
des Rois de Firdawsi: Alexandre bergant
le corps de Darius sur ses genoux; La
Roseraie de Saadi: le maitre d’école
amourecux de son bel étudiant; Nizami,
Trésor des Secrets: le concours entre les
médecins... », et les autres miniaturistes,
aigris et dépités par leur collegue
aveugle et plus agé, disaient : « Nous
aurions pu le dire, cela, nous aussi: ce
sont les plus célebres scénes des
histoires les plus connues. » Alors le
vieil aveugle soumit au jeune garcon,
cette fois, les illustrations les plus
difficiles, et en écoutant toujours aussi
attentivement, « Firdawsi, Livre des
Rois : Hurmuz fait empoisonner un par
un tous les calligraphes..., dit-il, toujours
les yeux au ciel... Recueil des Contes de
R{mi : histoire — pas trés reluisante —
du cocu qui trouve sa femme dans un
poirier, avec son rival. Le dessin ne vaut
pas cher non plus. » Et ainsi de suite de
sorte que, en se fiant aux descriptions
données par le garcon, reconnaissant
chaque dessin, sans les voir, il rendit
possible la reliure des ouvrages destinés
a Ulughbek. Quand celui-ci entra dans
Hérat a la téte de ses soldats, il demanda
au vieux miniaturiste son secret pour
identifier, sans la voir, chaque scéne,
alors que tous les autres peintres, en les
voyant, ne les comprenaient pas. «
Malgré ce que I’on pourrait croire, la
raison n’en est pas que ma cécité
s’accompagne d’une plus grande
mémoire, répondit le vieux peintre,
seulement, moi, je n’oublie pas que I’on
retient, de ces légendes, tout autant les
mots que les images. » Ulughbek
répondit que ses propres miniaturistes
connaissaient aussi les mots et les
histoires, sans pour autant pouvoir
classer ces miniatures. « C’est parce
que, dit le vieux peintre, ils ont beau s’y
entendre autant qu’il est possible en art
et en peinture, ils ignorent que nos
Anciens peignaient ces miniatures
d’aprés la mémoire de Dieu! »
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Ulughbek, alors, demanda comment un
enfant pouvait savoir cela. « L’enfant ne

sait pas, répondit le vieux peintre.
(MNR-s.61-62)

462-
467

"Ben de sana, o efsanenin bilmedi gin bir
baska kissasim1 hikdye edeyim. Evet,
hayatinin son otuz yilinda kendi resimlerini
aramis nakkas. Ama sayialarmi cevirdigi
kitaplarda  kendi  resimlerinden  ¢ok
kendisinden ilhamla yapilmis taklitleri
gormiis. Daha sonraki yillarda ise iki kusak
musavvirin kendisinin inkar ettigi resimleri
kalip olarak benimsediklerini, o resimleri
hafizalarina naksettiklerini, ezberlemekten
Ote, ruhlarinin bir parcasi kildiklarin
gormiis. Seyh Muhammed kendi resimlerini
bulup yok etmeye calistikca, geng
nakkaslarin, pek ¢ok kitapta onlar
hayranlikla ¢ogalttiklarini, bagka hikayeleri
resmederken yararlandiklarini, herkesin
hafizasina yerlestirdiklerini, biitiin cihana
yaydiklari1 anlamg. Kitaptan kitaba,
resimden resime, yillar boyunca baktik¢a
anlariz: lyi bir ressam bankalariyla yalniz
bizim aklimizda yer etmekle kalmaz, en
sonunda hafizalarimizin manzarasim da
degistirir. Bir nakkasin hiineri ve resimleri
bir kere ruhumuza bu kadar isledikten sonra
da, biitiin alemin giizelligi i¢in bir kistas
Olur cikar. Isfahanli Musavvir, hayatinin
sonunda kendi resimlerini kendi yakip yok
ettikce gogaldigina tanik olmakla kalmamus,
herkesin diinyay1 bir zamanlar kendisinin
gordiigli gibi gordiigiinii, kendi gengliginde
yaptig1 resimlere benzemeyen seylerin artik
cirkin bulundugunu da anlamis." (BAK-
5.185)

« Tu m’as raconté comment le peintre
Sheikh Muhammad d’Ispahan avait été
dévoré autant par les flammes de sa
conscience que par celle de la Grande
Bibliotheque ou se trouvaient les livres
qu’il avait reniés. Je vais pour ma part te
soumettre un autre récit se rapportant a
cette méme légende. Ce peintre
consacra, en effet, les trente derniéres
années de sa vie a rechercher ses propres
oeuvres. Mais sur les pages qu’il
tournait de chaque livre qu’il ouvrait,
c’étaient bien plus souvent des
imitations, des oeuvres inspirées de ses
créations, plutdét que ses oeuvres, qu’il
découvrait. Pendant toutes ces années,
deux nouvelles générations de peintres
avaient pris celles-ci pour modéles,
s’étaient approprié¢, avaient imprimé
dans leur esprit ce que lui-méme avait
renié, jusqu’a en faire, au-dela de leur
mémoire, une partie de leur ame. Et il
comprit que, tandis qu’il s’affairait a
détruire ses oeuvres, de jeunes peintres,
avec enthousiasme, les reproduisaient
sur tellement de livres, les réutilisaient
pour illustrer tant d’autres histoires, les
retransmettaient a tant d’autres peintres,
qu’elles se répandaient par le monde,
irrésistiblement. Ce que nous
comprenons d’un livre a 1’autre, d’une
image a D’autre, au bout de plusieurs
années, c’est qu'un grand peintre ne fait
pas qu’imposer ses oeuvres a nos
esprits: il finit par changer tout notre
paysage intérieur. Chaque image
produite par son art, reproduite par notre
ame, devient pour nous, peu a peu, la
mesure de la beauté du monde. Ce
Sheikh Muhammad d’Ispahan n’a pas
seulement, a la fin de sa vie, brilé et
détruit toutes ses oeuvres, il a été témoin
de leur prolifération, faisant que tx”out
le monde voyait le monde comme
autrefois il 1’avait vu, et que tout ce qui
ne ressemblait pas a ce qu’il avait peint
dans sa jeunesse passait désormais pour

IMP O
IMP O

PS O

PCO

PQP O

151




affreux. » (MNR-5.124)

468-
471

"Dinle simdi," dedim. "Bir sehzade varmus,
giizeller giizeli bir kiza uzaktan asik olmus.
Nasil m1 olmus bu? Giizeller giizelinin
kendisinden 6nce resmini gérmiis de ondan.
(BAK-s.210-211)

Ecoute : il était une fois un prince qui
tomba amoureux d’une belle princesse
lointaine. Comment fut-ce possible ? Eh
bien voila : avant de I’avoir vue, il avait
son portrait ! » (MNR-s.140)

11  étatit
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"Hayriye bize hikaye anlat," dedi oturagina
oturan Orhan."Bir zamanlar mavi bir adam
varmis," dedi Hayriye. "Bir de onun en can
dostu bir cin varmis." "Adam niye
maviymis?" dedi Orhan. "Hayriye Allah
icin," dedim. "Bu aksam cinli, perili,
hayaletli hikdye anlatma bari." "Niye
anlatmayacakmis?" dedi Sevket. "Anne sen
biz uyuyunca yataktan c¢ikip dedemin
yanina m1 gidiyorsun?" "Dedeniz, Allah
korusun, kotii hasta," dedim. "Tabii ki ona
bakmak i¢in gece yanina gidecegim. Sonra
yine yatagimiza doniiyorum ya!" "Hayriye
gitsin dedemin yanina," dedi Sevket.
"Geceleri dedeme Hayriye bakmiyor mu?"
"Bitti mi?" dedi Hayriye Orhan'a. Yiiziini
tath bir dalginlik kaplayan Orhan'in kigini
bezle silerken oturagin igindekilere bir g6z
attt ve sanki kokusu yiiziinden degil de,
gordiigiinii  yeterli bulmuyormus gibi
yliziinli burusturdu. "Hayriye," dedim.
"Oturagi bosalt "da geri getir. Sevket gece
odadan ¢ikmasin." "Nigin
cikmayacakmigim?" dedi Sevket. "Hayriye
ne icin cinli, perili hikaye anlatamazmig?"
(BAK-s.238-239)

« Hayriyé, raconte-nous une histoire, a
dit Orhan assis sur son pot. — Il était
une fois un homme tout bleu, et qui avait
un djinn pour meilleur ami. — Pourquoi
il était bleu ? a demandé Orhan. —
Hayriyé, par pitié, dis-je. Ce soir, pas
d’histoires de djinns, ni de fées ou de
fantomes! — Pourquoi il faut pas en
raconter ? a dit Shevket. Maman, quand
on dormira, tu vas aller voir pépé dans
I’autre chambre ?(MNR-5.159)

— Pourquoi il faut pas que je sorte ?
Pourquoi on raconte pas une histoire
avec des djinns et des fées ? »
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Anlatirlar: Bir zamanlar Siraz'da pimpirikli,
vesveseli bir sah varmis. Diismanlarinin
kendisini indirip oglunu tahta
oturtmalarindan ~ 6dii  koptugu  i¢in
sehzadesini Isfahan'a vali yollamamus;
sarayinin en iicra odasina hapsetmis. Avlu
bahge gormez bir odada, otuz bir yil
mahpus yasayip, kitaplarla biiyliyen
sehzade, vadesi dolan babasi Gliince tahta
oturur oturmaz demis ki: "Aman bana bir at
getirin, kitaplarda hep resmini gordiim,
nasil sey ¢ok merak ediyorum." Sarayin en
giizel kir atin1 getirmisler de yeni sah atin
baca gibi burun delikleri, edepsiz bir gotii,
resimlerdeki gibi hi¢ parlamayan tiiyleri,
kaba bir sagris1 oldugunu goriince hayal
kirikligma ugrayip memleketin  biitiin
atlarim1  Oldirtmiis. Kirk giin siiren bu

On raconte qu’a Shirdz un roi bien
décrépit, fort mélancolique, était si
inquiet, si malade a 1’idée que ses
ennemis complotent pour mettre a sa
place son propre fils encore tout jeune
que, au lieu d’attitrer celui-ci, comme de
juste, gouverneur d’Ispahan, il le fit
reléguer au fin fond du palais. Aprés
trente ans passés dans des appartements
qui ne donnaient ni sur cour ni sur
jardin, ce prince prisonnier, élevé dans
les livres, hérite, selon son destin, du
trone de Shirdz a la mort de son pére. Il
n’y est pas plus tot grimpé qu’il ordonne

« Qu’on nous ameéne un de ces
chevaux, comme il s’en voit tant dans
mes livres, car nous avons envie de voir
ce qu’il en est ! » On fait venir alors de
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zalimane kiyam sonunda, memleketin
dereleri kederle ve kan rengiyle akmus.
Allah'in adaleti sonucu, bu yeni sah,
diisman1  Karakoyunlu Tiirkmen Beyinin
ordular1 karsisinda siivarisiz kaldigi i¢in
yenilip parca parca edilerek 6ldiiriilmiistiir,
kimse kitaplarda oldugu gibi atlarin kani
yerde kald1 diye dertlenmesin.(BAK-s.252)

la cour un magnifique cheval pie, mais
le nouveau roi, a la vue des naseaux gros
comme des cheminées, de la robe
décatie par rapport aux peintures, du
croupion  rebondi, malodorant et
malsonnant, donne 1’ordre, pour son
dépit, d’exterminer tous les chevaux. A
la fin des quarante jours que dura cet
odieux carnage, tous les fleuves du
royaume débordaient de tristesse et de
sang innocent. La justice de Dieu voulut
alors que le jeune roi, privé de toute
cavalerie, s’aventure au-devant de
I’armée turcomane, et qu’il se fit tailler
en piéces par le Seigneur des Moutons
Noirs. Vous pouvez, dans les livres,
vous en assurer: la race chevaline sait
faire payer le prix du sang. (MNR-s.167)
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"Bir zamanlar Isfahan'a hakim kalesinde
yalniz yasayan kitapsever, nakigsever bir
padisah varmis," diye bir hikaye anlatarak
cevap verdim. "Giugli kudretli, zeki, ama
acimasiz bir padisahmis bu. Resimletip
hazirlattig1 kitaplarindan ve kizindan baska
higbir seyi sevmezmis. Kizina Oylesine
Olciisiizce diigkiinmiis ki bu padisah, kizina
asik oldugunu yayan diismanlari haksiz
sayilmazmig. Komsu sehzadeler, sahlar,
elciler yollayip kizini istettiler diye onlara
savas acacak kadar magrur ve kiskangmig
clinkii. Tabii ki kizina layik hi¢bir koca
bulamaz, kizimm da Ttzerine kirk kilit
vurdugu kirk odanin arkasinda saklarmus.
Ciinkii  Isfahan'da yaygin bir inang
yiiziinden, o da, bagka erkekler goriirse
kizinin giizelliginin solacagina inanirmus.
Bir giin kendi 1smarladigi bir Hiisrev ile
Sirin yazilip, Herat usulleriyle naksedilip
bitince, bir soylenti yayilms Isfahan'a:
Sayfalar arasindaki kalabalik bir resimde
goriinen solgun giizel, kiskang padisahin
kiziymis! Soylentileri isitmeden 6nce de bu
esrarli resimden siiphelenen padisah, bu
sefer titreyen ellerle kitabin sayfalarim
acinca, kizinin giizelliginin resmedildigini
hemen gozyaslariyla farketmis. Iddiaya
gore, padisahin kirk kilit altindaki kizinin
kendisi degil, ama giizelligi, tipki can
sikintisindan bunalan hayaletler gibi, bir
gece odalardan c¢ikip, aynalara yansiyip,
kap1 altlarindan ve kilit i¢lerinden gecip

« 11 était une fois, dans la ville
d’Ispahan, un souverain bibliophile, qui
vivait reclus dans sa forteresse, bien loin
du monde. C’¢était un padishah puissant,
intelligent, mais fort cruel aussi. |l
n’aimait que deux choses : ses grimoires
et sa fille. Et le bruit répandu par les
ennemis de ce despote, comme quoi il
était, de sa fille tout simplement
amoureux, n’avait rien d’une calomnie.
En effet, son humeur chagrine, sa
jalousie lui faisaient, aux princes qui la
convoitaient, aux rois, aux ambassades
qui osaient lui en demander la main,
déclarer chaque jour la guerre. Aucun ne
trouvait grice aux yeux de ce pere
martial et partial, qui confinait la belle
derriére quarante portes, au fond de son
palais. En effet, selon une croyance
commune a Ispahan, il pensait que
I’éclat, la beauté de sa fille, exposés aux
regards, auraient été ternis. Un jour, un
exemplaire, commandité par lui, du
Khosrow et Shirine venant d’étre achevé
— calligraphié et peint dans le style de
Hérat —, la rumeur publique voulut que
certaine beauté, dolente et pale, sur une
image de foule dans ce livre, était la fille
du roi jaloux! Avant méme d’en avoir eu
vent, ce dernier, dont 1’étrangeté de cette
méme image avait éveillé les soupcons,
rouvrit le livre a cette page, d’une main
qui tremblait, et put constater aussitot
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gece calisan nakkaslardan birinin goziine
kadar, sanki bir 151k, hi¢ goriilmez bir
duman gibi ulasmis. Geng ve usta nakkas
goziinii  hic alamadigi bu inanilmaz
giizelligi, o sirada naksetmekte oldugu
resmin  bir  kosesine  dayanamayip
naksetmis. Sirin'in bir kir gezintisinde
Hiisrev'in resmine bakip ona asik oldugu
an1 gosteriyormus bu resim."(BAK-5.288)

que sa fille — il en pleurait : ¢’était bien
elle — s’y trouvait dessinée. On raconte
d’ailleurs que ce n’est pas vraiment elle,
la fille, bien gardée par quarante tours de
clefs, mais sa beauté, tel un fantéme,
afin d’échapper a I’ennui, qui s’était
insinuée, par la serrure des portes, telle
une fine volute de fumée ou encore, sous
les portes, par les serrures, de miroir en
miroir, comme un rayon de lumiére,
pour gagner le regard du peintre
travaillant, tout seul, au milieu de la
nuit. Le jeune et talentueux artiste,
devant une telle beauté, ne put,
évidemment, s’empécher de la faire
jaillir, de la reproduire dans un coin de
ses oeuvres. Or, ¢’était le moment ou il
représentait Shirine tombant amoureuse
d’un portrait de Khosrow, pendant une
promenade a travers la campagne.
(MNR-s.191)
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Daha sonra aksam ezani okunurken, yari
karanlikta Saray'in kapilarindan ¢iktiktan
sonra  Sekiire'yi, ¢ocuklari, evimizi,
mutlulukla disleyerek mahalleye dogru
kosar adim yiiriirken bu hekimler yarigmasi

hikayesini korkuyla hatirladim:
Padisahlarinin 6niinde yarisan iki hekimden
biri, ¢ogu zaman pembe elbiseyle

resmedileni, bir fili oOldirecek kadar
kuvvetli bir zehirden yesil bir hap yapmis
ve oOteki hekime, Ilacivert kaftanlisina
vermis. O da Once zehirli hapi, arkasindan
da hemen yapiverdigi panzehirli lacivert bir
hapi afiyetle yutmus ve tath giiliigstinden
anlagilacagi gibi, hicbir sey olmamis ona.
Ustelik simdi, rakibine oliimii koklatma
sirast kendine gelmis. Agir agir hareket
ederek, siranin kendi hamlesinde olmasinin
tadim c¢ikararak, bahg¢eden pembe bir giil
koparmis ve dudaklarina yaklastirip igine
kimsenin isitemedigi karanlik bir siiri
fistldamis. Sonra, kendinden fazlasiyla
emin hareketlerle, pembe elbiseli hekime
bu giilii koklasin diye uzatmig. Giiliin i¢ine
fistldanan  siirin  giiclinden  Oylesine
endigselenmis ki pembe elbiseli hekim,
kokusundan bagka higbir 6zelligi olmayan
bu giilii burnuna yaklastirir yaklastirmaz
korkudan yikilip 6lmiis.(BAK-s.310-311)

Plus tard, a la nuit tombante, pendant
I’appel du muezzin, tandis que je révais,
en sortant de I’enceinte du Palais, a
Shékuré, aux enfants, a cette maison
dans notre quartier que j’avais hate de
regagner, le souvenir de cette histoire de
médecins rivaux m’a glacé le sang :
L’un des deux médecins en présence —
que ’on représente, traditionnellement,
avec un costume rose — confectionne
une pilule — verte — d’un poison assez
fort pour tuer un éléphant, qu’il donne a
son concurrent — celui que l'on a
I’habitude de peindre avec un caftan
bleu. Ce dernier absorbe, avec appétit, la
pilule de poison et, juste aprés, un
antidote de couleur bleue dont il s’est
muni, en arborant un sourire qui signifie
qu’il n’a rien & craindre. D’autant plus
que c’est maintenant son tour de donner
a son rival un avant-golit de la mort.
Avec la méme nonchalance, et savourant
tout son plaisir, il cueille une rose rose
au milieu du jardin, et la portant a ses
lévres, il récite a voix basse un noir
poéme maléfique a Dintérieur de la
corolle. Ensuite, plein de morgue et de
condescendance, il tend la rose a son
rival, pour lui faire respirer. La vertu du
sortilége communiquée a cette fleur

PO

PO

PO

PO

PO

PO

PO

154




perturbe celui-ci au point qu’a peine il a
porté a son nez cette rose, ordinaire
jusque dans son parfum, il tombe raide
mort. (MNR-s.206)
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Buhara'da, td& Abdullah Han zamanindan
kalma bir hikdye vardir, anlatirlar. Cok
kuskucu bir hiikiimdar olan Ozbek Han1 bir
resme birden fazla nakkasin kaleminin
degmesine itiraz etmezmis de,
nakkaslarinin birbirlerinin sayfalarina bakip
karsilikli birbirlerini taklit etmelerini hig
sevmezmis. Ciinkii ¢izgiyle bir sug islendigi
zaman, birbirlerini pervasizca taklit eden
nakkaslar  arasinda  sugluyu  bulmak
imkansizlagirmis. Daha Oonemlisi,
birbirlerinden asiran nakkaslar, bir siire
sonra kendilerini zorlayip karanligin icinde

Allah''n  anilarmi1  aramaktansa, yani
basindakilerin omuzu iizerinden bakip
gordiiklerini tembellikle yemden

gizerlermis. Bu yiizden savaslardan ve
zalim sahlardan kagip kendisine siginan biri
giineyden, Siraz'dan, oOteki dogudan,
Semerkant'tan iki biiyiik ustay1, Ozbek Hani
sevingle karsilamis, ama bu iki namli
hiinerbaza birbirlerinin resimlerine bakmay1
yasaklayip, onlara sarayinin birbirinden en
uzak iki kosesinde birer kii¢lik nakis odasi
vermis. Boylece, bu iki biiylik usta, tam
otuz yedi yil dort ay, Abdullah Han'dan
birbirlerinin hi¢ goremedikleri sayfalarinin
ne kadar harika oldugunu, hangi hususlarda
birbirlerinden ayrilip, ne bakimlardan
birbirlerine tuhaf bir sekilde benzediklerini
efsane  dinler gibi dinlemisler ve
birbirlerinin resimlerini  6lesiye merak
etmisler. Ozbek Hani kaplumbaga gibi uzun
bir omiir siirlip oldiikten sonra, iki ihtiyar
nakkasg birbirlerinin resimlerini gérmek i¢in
birbirlerinin odalarina kosmuslar. Daha
sonra, bir minderin iki kd&sesine,
kucaklarinda birbirlerinin kitaplari, birlikte
oturup, Abdullah Han'in efsanelerinden
tanidiklari, birbirlerinin resimlerine
bakarlarken ikisi de hayal kirikligina
ugramuglar. Culnkii baktiklar1  resimler
onlara Han'dan hikayelerini dinledikleri
resimler gibi efsanevi degil, son yillarda
gordiikleri biitiin resimler gibi 6zelliksiz,
151ks1z ve bulanik gdziikmiis. iki biiyiik
iistat bu bulamkligin nedeninin ¢dken

C’est une histoire du temps d’Abdullah
Khan, seigneur de Bukhara, que ’on y
raconte encore: ce souverain ouzbek
était fort méfiant, et, s’il n’objectait pas
au fait que plusieurs peintres participent
a une méme oeuvre, il détestait que ses
artistes  s’imitent mutuellement, en
regardant chacun le travail du voisin.
Car cet wusage, en cas d’image
répréhensible initiée par 1'un d’eux,
rendait impossible d’identifier avec
certitude 1’auteur du blasphéme repris
sans vergogne par les autres. Plus grave,
au lieu de s’émuler les uns les autres, et
de se surpasser pour scruter, au coeur
des ténebres, le grand trésor perdu des
souvenirs de Dieu, les plagiaires, peu a
peu, risquaient de se contenter d’aller
peindre, par-dessus 1’épaule du voisin,
tout simplement ce qu’ils voyaient.
Voila pourquoi ce seigneur fit chére lie a
deux nouveaux peintres — un de Shiraz,
I’autre de Samarcande — fuyant tous
deux — ’un du Sud, I’autre de I’Est —
les malheurs de la guerre et de la
tyrannie, pour trouver refuge a sa cour,
mais en leur proscrivant de jamais
regarder chacun I’oeuvre de 1’autre : il
leur assigna deux petits ateliers privés
aux deux extrémités de son immense
palais. C’est ainsi que ces deux grands
peintres, durant trente-sept ans et quatre
mois, s’entendirent, chacun a son tour,
louer, par la bouche d’Abdullah Khan,
comme si ¢’avait été une antique
légende, les prouesses cachées de
I’autre, les différences qui les séparaient,
et leurs coincidences : tous les deux en
mouraient d’envie et de curiosité. Une
fois que cet Ouzbek daigna faire passer
la ligne d’arrivée a sa tortue de vie, les
deux vieux peintres se précipitent
chacun dans I’atelier de I’autre, pour
voir leurs miniatures! Ensuite, assis tous
les deux sur un bout d’un méme
polochon, en regardant les miniatures
I’'un de D’autre, en bergant sur leurs
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korliikleri oldugunu kisa bir siire sonra ikisi
de  Ditiiniiyle korlestikten sonra bile
anlayamamuislar da, biitiin hayatlar1 boyunca
aldatildiklarina hiikkmedip diislerin
resimlerden daha giizel olduguna inanarak
Olmiisler.(BAK-s.352-353)

genoux les livres ou ils retrouvent les | P @
mémes légendes affectionnées par le
défunt, ils ont la déception de voir que
ces images, plutot éteintes, ordinaires et
meme floues, n’ont rien a voir avec les
merveilles dont le khan avait fait tant
d’histoires ! Les deux vieux maitres ne | P ©@
savent pas que ce flou, c’est le premier
symptome de leur cécité trés-prochaine ;
une fois devenus aveugles, ils persistent
a attribuer ce flou au fait d’avoir été...
floués par leur mécene, tout au long de | P O
leur vie. Et ils meurent persuadés que les
réves sont plus beaux que les images des
livres. (MNR-s.235)

522- Peygamberimiz Hazretleri'nin  minarenin | Un autre a parlé de cette image ou notre
523 tepesinden her bir kolunda bir melek goge | Prophete, saisi en haut d’un minaret par | @
yiikselmeleri sirasinda meleklerin kendisini | deux anges qui lui chatouillent les
koltukaltlarindan tutusunu | aisselles, s’éléve, abasourdi, vers la | IMP @
Peygamberimizin yadirgaylp gidiklanis1 | votite céleste, tout cela dans des coloris
Oyle ciddi renklerle c¢izilmis ki kiigiik | si graves, si sérieux, que méme des
cocuklar bile bu miibarek manzaray1 goriip | enfants, en voyant cette vision sacrée, ne
once inangla korkarlar, sonra kendileri de | riraient qu’avec dévotion de cet
gidiklanmig  gibi  hiirmetle giilerlermis, | impromptu chatouillis. (MNR-s.289-
anlattilar. (BAK-s.436) 290)
11 (72) YANSIMALI/CIKARSAMALI KANITSALLIK
(36) (“T, CONKU T’NiN ISARETLERINI (SIGNES) TESPIiT EDEBILIYORUM”
[T=T0] VEYA iZLERINi GOREBILiYORUM [T, T’DEN ONCE])
524 Suraya bak: aksamki sokak demeye bin | II n’y a plus aucune trace de | PO
tanik ister: ne o pis yagmurdan iz | dette pluie sale, ...(Vatandas-
kalmig, ne de catilara dek inen o | S.57)
kapkara gokyiiziinden.(Vatandas-S.56)
525-526 Yagmur dinmis, bulutlar ¢ekip gitmis, | La pluie s’est arrété, les nuages | PC O
kaldirnm taslar1 piril piril.(Vatandas- | sont partis, ...(Vatandas-S.57)
5.56)
527 Korkaklarla hastalarin tiinediklerini | ...les maison ont fermé leurs | PC O
saymazsak, evler de ¢oktan yummus | yeux depuis bien longtemp.
gbzlerini.(Vatandas-S.56) (Vatandas-s.57)
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528 Cok yanlis seyler Ogretmisler sanal! | Ils t’ont enseigné des choses trés | PC O
(Vatandag-s.83) fausse. (Vatandas-s.88)

529 “Bosuna  sOylememigler: bir aci | Ce n’est pas pour rien qu’ils ont | @
kahvenin kirk arsin kazigi vardir” | dit: (Vatandas-s.100)

(Vatandag-s.95)

530 “Oyleyse ¢ok da yeni bir sey |, je n’ai pas pu m’empécher de | Imp - @
sOylememis efendim” dedim algak | lui dire, doucement: Ce n’est
sesle. (Vatandag-s.109) pas qqch de trés nouveau,

Monsieur.(Vatandas-s.116)

531-532 Umutla dopdoluymusum, ama | Je  gardais toutes mes | IMP O
nakkashane ile evim arasindaki solgun | espérances, un trait de caractére | PQP O
hayatimi yasarken hi¢ farketmezmisim | que ma vie si terne entre
bunu.( BAK-s.11) I’atelier et mon foyer ne m’avait

absolument pas permis de noter.
(MNR-s.7)

533 Kar, benim imzam olarak | La neige a effacé en les | PCO
goriilebilecek biitiin izleri oOrtiip yok | recouvrant toutes les traces
etmis. (BAK-5.27) visibles qui auraient pu étre ma

signature. (MNR-s.18)

534 Orhan'dan s6z ederken "demin" | Et malgré 1’expression « tout a | Il est clair
diyerek simdi yazildigini ima etmesine | I’heure », a propos de la | que
ragmen, belli ki bir niisvette yapilmis, | rencontre avec Orhan, qui | Sozdizi
ciinkii dikkat seziliyor her satirda. | semble vouloir dire qu’elle écrit
(BAK-5.48) juste apres et d’un premier jet, il

est clair qu'elle a fait un
brouillon, on le sent a chaque
ligne. (MNR-5.32)

535-536 Naim Paga'nin yanina girebilmesi, en | « Je me demande si mon neveu | @
azindan bir katiplikle ise | sans le sou ne guigne pasun peu | P &
baglayabilmesi icin dertlenen ve | trop haut pour lui. » Et sans plus
Kara'nin da bunun i¢in pek bir sey | d’égards pour ma meére, il avait
yapmadigini, yani akilsizlik ettigini | dit aussi, devant elle : « Peut-
sOyleyen babam, o aksam bizi | étre méme qu’il est moins béte
kastederek, "Gozii ¢ok daha | que je croyais. » (MNR-5.35)
yukarilardaymis meger fakir yegenin,"
demisti. Anneme aldirmayarak, sdyle
de demisti: "Sandigimizdan da
akilliymig meger." (BAK-s.52)

537 Bir zafername i¢in donanmanin savasa | Dans un coin trainait une page IMP O

gidisini gosterir bir tek sayfalik resim
lizerinde calistyormus, ama belli Ki
ayak tabanlar1 sopalarla pargalanan
arkadaglariin  ¢igliklarini  duyunca
seyretmeye kogsmustu. (BAK-5.72)

d’un Livre de Victoires, ou I’on
voyait appareiller la flotte
impériale. Son auteur, un des
grands parmi les apprentis, avait
stirement accouru aux cris de ses
petits camarades pour les voir se
faire lacérer la plante des pieds.
(MNR-s.48)

157




538 Kara Celebi. Ciraklik yillarimizda bir | On s’embrasse, on se fait la | Conditionnel
ara araimzdaydi. Sarilip Opiistiik. | bise, et je me demande a part | Morp
Simdi Enistesinden bir haber mi | moi s’il ne viendrait pas de la
getirmig, diye merak ediyordum ki | part de son Oncle, mais il
naksettigim  sayfalara, resimlerime | déclare que c’est pour voir mes
bakacagini, dostluk igin geldigini ve | oeuvres, regarder mes dessins,
beni Padisahimiz adina bir soruyla | une visite d’amitié quoi, et
sinayacagini sdyledi: (BAK-s.75) surtout qu’il a une question a me

soumettre, de la part de notre
Sultan, un genre d’épreuve.
(MNR-s.50)

539 Cinkii senin yiizini gorebilmek | Car c’est un bonheur suffisant | P @
mutlulugu bana yeter. ("Burasini | de pouvoir contempler ta figure.
Nizami'den araklamis" diye araya girdi | (« Mais ¢a, c’est piqué a
ofkeyle.) (BAK-5.98) Nizami! »s’est indigné Hassan,

tout fort.) (MNR-5.66)

540 "Melek misin ki sen yanina yaklasmak | “Es-tu ange, que j’ai peur | PC- O
korkung olsun," dedi. "Ibni Zerhani'den | d’approcher quand tu te
calmig o sozii. Ben daha iyi yazarim.” | manifestes ?” Encore un vers
(BAK-s.99) qu’il est allé faucher quelque

part: Ibn Zirhani, a dit Hassan.
(MNR-s.66)

541-542 Allahim, sen bu inanilmaz giicii | Mon Dieu, tu nous a octroyé | PC O
hepimize vermissin, ama | cette puissance incroyable, et | PC OO
kullanmayalim diye korkutmussun da | inspiré, en méme temps, la peur
bizi. (BAK-s.117) d’en faire usage... (MNR-s.80)

543-544 Ug: Zavalli  Zarif  Efendi'nin | Trois: ce que le malheureux | Donc
sOyledikleri dogruymus: Onu bosu | Monsieur Délicat disait sur | Leksi
bosuna 6ldiirmiisiim. (BAK-5.143) I’Oncle est vrai : je ’ai donc tué

sans bonne raison. (MNR-5.97)

545 "Usiimiissiin ~ sen canim," dedim. | Oh, tu as eu froid, mon chéri. | PC @
(BAK-s.162) (MNR-s.110)

546 Ohh ne gizelmis kirmizi olmak! | Quelle extase d’étre le Rouge! | @
(BAK-s.215) (MNR-s.143)

547-548 Diin gece sen beni burada serefsizce | Hier soir, au moment précis ou
sikistirmaya calisirken, birisi, iblisin | tu cherchais a en wuser si | PCO
teki, bos evimize girmis ve babamu | indignement avec moi, | PC O
oldiirmiis." (BAK-s.218) quelqu’un, quelque démon sans

doute, est entré chez nous et I’a
assassiné. » (MNR-s.145)

549 "Evimizi didik didik etmis, pek ¢ok | « La maison est sens dessus | PO
seyi kirmug, belli ki 6fke ve nefretle | dessous, beaucoup de choses
hareket etmis. Isini bitirdigini, bundan | sont cassées, on voit que | On voit que
sonra bu iblisin kdsesinde huzurla | quelqu’un s’est acharné de toute | sozdizi
oturacagini sanmiyorum hi¢. Babamin | sa rage. Je ne pense d’ailleurs
kitabinin son resmini ¢almig. (BAK- | pas que ce démon ait fini son
5.218) ouvrage, et qu’il reste tranquille

maintenant dans son coin. Il a | PC O

dérobé la derni€re miniature du
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livre de mon pére. (MNR-5.145)

550 Ne kadar zaman gegmisti bilmiyorum; | Je ne sais pas trop combien de | Semblait
---berberin mahir parmaklar1 ve kiiciik | temps j’ai pu passer dans la | Sozdizi
diikkani tatli tatli 1sitan mangalin | douce chaleur du brasero, qui
sicaklig ile erimis, ---( BAK-s.230) semblait se répandre non

seulement a travers la picce,
mais jusque dans les doigts
experts de mon barbier. (MNR-
s.154)

551-552 "Ben demin baktim," dedi Hayriye. | Ton grand-pére est trés malade, | P O
"Deden Oyle bir sancili, Oyle bir | il ne va pas bien du tout; la
sikintili ki igine kotii ruhlar iyice | fievre est dans lui, les mauvais | PC @
yerlesmis; hastaligin atesi her yerini | djinns s’en sont emparés.
sarmis. (BAK-5.238) (MNR-s.159)

553 "Dedem buz gibi," diye haykirdi. | « Mon pépé est tout gelé¢ ! Mon | PC O
"Dedem 6lmiis."( BAK-s.245) pépé est mort ! » (MNR-5.163)

554-555 Farkina bile varmamigim: Gozlerimden | C’est venu sans que je me rende | Subj O
yaslar akmaya baslamis.( BAK-s.283) | compte: les larmes coulaient de | Imp @

mes yeux.(MNR-s.188)

556 Son olarak bir ask hikayesi | Je m’apprétais a raconter une PO
anlatacaktim, ge¢ olmus. (BAK-s.331) | histoire d’amour pour finir, mais

il commence a se faire tard:
(MNR-s.221)

557 Meger disardaki manzara daha da | Il faut croire que ¢a gache un | Il faut croire

bozulmus. (BAK-s.350) peu le paysage extérieur, aussi, | que
(MNR-5.233) Sozdizi
558 "O ucuz resimlerden, taklitlerden, | Et, oui, j’ai honte d’avoir pris | @
aruzsuz, kafiyesiz kabaca sdylenmis. | plaisir a ces imitations, a
(BAK-s.406) regarder ces images, a écouter
les récits du chien, de I’argent et
du Diable, racontés sans rime ni
prosodie. (MNR-s.271)

Yagmur tekkenin daminda hala kederle | La pluie continuait a|PCO

559 tipirdarken, bir asagi bir yukari | tambouriner sur la toiture du
yiriiyordum ki soyle deyivermisim. | couvent, et je marchais de long
(BAK-s.437) en large, quand j’ai dit,

brusquement: (MNR-5.290)

(36) USA (AKIL/MANTIK) DAYALI :*T, CUNKU QYU BILIYORUM VE Q°NUN
T’YE YOL ACTIGINI BiLIYORUM”.

560 “Birakiniz yapsinlar, birakiniz | Celui qui I’a dit il I’a bien dit! | @
gecsinler! Soyleyen kiyak | (Vatandas-s.76)
sOylemis!(Vatandas-S.73)

561 Ama ne yapalim, sizlerden once | Que faire, avant de penser a vous, | PC O
kendimi ve c¢ocuklarim diisiinmek | je dois d’abord penser & moi et a
zorundayim. Diinya bdyle | mes enfant. Le monde a été crée
kurulmus.(Vatandas-s.111) ainsi. (Vatandas-s.118)

562 Mutluydum, mutluymusum;  simdi | J’étais heureux, du moins je crois | IMP @
anliyorum: Padisahimizin c’est maintenant que je le
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nakkashanesinde en 1iyi tezhipleri ben
yapardim ve ustaligi bana
yaklagabilecek bagka bir miizehhip de
yoktu.( BAK-s.s.9)

comprends ; dans [Datelier de
peinture de notre Sultan, ¢’est moi
qui faisais les plus belles
enluminures, et je dirais méme
qu’il n’y avait pas d’enlumineur
dont le talent approchat le mien.
(MNR-s.6)

563

"Bilmiyorum bu dogru mu?" dedi.
"Bizim de sorumluluklarimiz, irademiz
var. Ben Allah haric kimseden
korkmuyorum. O da bize, iyiyle kotiiyii
ayirdedelim diye bir akil vermis."
(BAK-5.28)

Il nous a donné I’intelligence pour
que nous distinguions le biendu
mal. » (MNR-s.19)

PCO

564

Ama gozlerine diisen bir gdlgeden
anliyorum ki, ikimizi de korkutan o
bahsedilmesi zor mesele hala bitmemis.
(BAK-s.33)

Mais a une ombre qui passe dans
son regard, je comprends que le
difficile probléme qu’il n’aborde
pas et qui nous effraie tous les
deux n’est pas prés d’étre résolu.
(MNR-s.22)

PO

565

"Ama bu yapilabiliyormus, iki yil 6nce
Padigahimizin elgisi olarak bir kere
daha Venedik'e gitmistim. (BAK-5.35)

« Inimaginable, ou du moins je le
croyais, ai-je ajouté comme a
regret. Mais réalisable, oui. Il y a
deux ans je suis retourné a Venise
comme ambassadeur de la Porte.
(MNR-s.23)

566

Ama anladim ki Sekiire'nin mektubu
Hasan'a degil, bir bagkasimaymis.
(BAK-s.46)

J’ai donc fini par comprendre que
la lettre n’était pas pour Hassan,
mais pour un autre.(MNR-5.31)

Donc
Leksik

567

Insanlarm  bir resme bakip Aasik
olabileceklerini  sanmak  yalanmus.
(BAK-s.47)

Les gens qui croient qu’on peut
tomber amoureux en regardant
une image se trompent. (MNR-
5.32)

PO

568

Hi¢ hesaplarimda yokken, icimden
geliverdigi i¢in, Laleli'deki Baharatgilar
Cargisi'na saptim, targin, safran, biber
kokulari, arasinda kendime gelirim
santyordum, ama yanilmisim. (BAK-
5.100)

Sans  intention  particuliere,
comme ¢a, j’ai choisi de passer
par le marché aux Epices de
I’avenue des Tulipes. Je pensais
gue les odeurs de cannelle, de
safran et de poivre me
requinqueraient; mais j’ai été
décue. (MNR-5.67)

PCO

569

O geceden: "Ben ben degilim, ben
dedigim sensin hep" misra1 kalmis
aklimda. (BAK-s.115)

De cette soirée, j’ai retenu un vers
: « Je ne suis plus que toi, tu es
tout ce qui était moi. » (MNR-
s.78)

PCO

570

Bu dogruysa, onu bosu bosuna
oldirmemigim demektir ve yaptig
kitapta gizleyecegi bir sey olmayan
Eniste beni evine cagiracaktir. (BAK-

Mais la part plus prudente et plus
droite de mon esprit (la droiture
n’est-elle pas d’ailleurs, en
général, le fait des esprits timorés
?) me disait que le salopard que

PQP O
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5.144)

j’avais tué ne m’avait raconté, sur
I’Oncle, que des calomnies, qui
justifiaient ~ bien  assez  de
I’envoyer crever au fond d’un
puits, et que, par conséquent,
I’Oncle n’ayant rien a me cacher,
il n’allait pas tarder a me rappeler
chez lui. (MNR-s.97)

571

Daha Kara Efendi c¢ikmamisti tabii,
heyecandan yanilmisim. (BAK-5.168)

Le Noir n’était pas encore parti,
évidemment. J’avais d0 me
tromper, a cause de 1’émotion
(MNR-s.114)

J’avais
dii
Morp

572

Tezhiplerini yaptirmak i¢in kendine bir
sefili segmissin. (BAK-5.192-193)

Vous avez vraiment choisi un
bien vil personnage pour faire vos
enluminures. (MNR-5.128)

PCO

573

Simdi  biliyorum: Kendimin bile
gerceklesebileceklerine Zor
inanabildigim seylere, kiigiikken
sersemligini bildigim Kara'y1 ancak bu
edayla ikna edebilecegimi
seziyormusum meger. (BAK-s.221)

Maintenant, je sais: toutes ces
conditions dont j’avais moi méme
peine a croire qu’elles puissent se
réaliser, je sentais qu je ne
pouvais que par ce ton
d’assurance persuader Le Noir —
dont, plus jeune, j’avais pu juger
du caractére empoté — de s’y
atteler. (MNR-s.147)

PCO

574

Resimlere bakarken dalmisim. (BAK-
5.239)

Tandis que j’étais absorbée par
ces images, je compris, a I’odeur
des cheveux d’Orhan qui me
chatouillaient le nez, que lui aussi
contemplait ce Rouge étrange et
fascinant. (MNR-s.160)

PQP O

575

Sevket uyuduktan sonra, aslinda ikinci
evliligimin diigiin gecesinde ogullarimla
koyun koyuna uyuyakalmanin ne
mutluluk oldugunu istelik de igerde,
yakigikli, akilli ve istekli bir koca da
vard1 diisiniiyordum: Bu diisiinceyle de
uyuyakalmisim, ama uykum huzurlu
degildi.( BAK-s.242)

Je pensais, en effet, quand il a été
endormi:  Quel bonheur de
s’endormir, la nuit de son second
mariage, en tenant ses deux petits
serrés contre soi — avec, tout
pres de nous maintenant, un beau
mari tres intelligent, passionné et
plein d’attentions; c’est aveC Ces
pensées que j’ai dii m’assoupir,
mais mon premier sommeil est
resté troublé ; (MNR-5.162)

Devoir
Morp

576

Cenazede bir bit yenigi hissetmistim
zaten. Acaba nasil dldiirilmis? (BAK-
5.270)

Quand méme, a son enterrement,
je m’étais fort gratté la téte:
comment diable était-il mort?
(MNR-s.179)

PQP 0

577

"Ohh, fistikli irmik helvasi," dedim bir
kiigiik parca attim agzima: "Turung da
koymuslar." (BAK-s.278)

« Oh, du nougat avec des
pistaches, m’exclamais-je en en
prenant une petite bouchée. Et ils
ont mis de I’écorce d’orange,
aussi! » (MNR-s.185)

PCO

578

Kaympederini yeni gdmmiig, yeni

Le Noir! Il avait Pair fier et

PR O
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damat, kibirinden anliyordum, c¢ok
memnundu hayatindan. (BAK-s.278)

content d’un jeune mari¢ qui vient
d’enterrer son beaupere.(186)

579 Allah'm yollamas1 degil, iki giin 6nce | Une voix intérieure me disait, | IMP @
Sekiire'nin kafasindan asagi doktiigim | sans pitié, que la piece que j’avais
akcelerden biri oldugunu, cocuklarin | en poche, loin d’étre semée par
onu kapamadigin1 soyleyen icimdeki | Dieu, était une de celles que
acimasiz ses hakliymis. (BAK-s.283) j’avais moi-méme, deux jours

avant, répandues sur la téte de
Shékuré, et que les enfants de la
noce avaient manqué de
ramasser.(188)

580 ---Venedikli Dog, nakkaslar1 bizim gibi | de facon que le Doge, en voyant
goriip resmetmeye bagladigina gore, | celui-ci, fasse cette réflexion : | P O
Osmanli bize benzemeye baslamis, | “Ces peintres ottomans finissent
desin. (BAK-5.303) par voir comme nous, et par

peindre comme nos peintres; oui,
les Ottomans s’avérent nous
ressembler fort”, (MNR-5.201)

581 Ne kadar cabuk ve giile oynaya | Que j’avais fait cela bien vite, et | PQP O
cizivermis! (BAK-s.315) comme en me jouant! (MNR-

5.210)

582 "Asirlar boyunca binlerce nakkas hep | « Je commence a me dire que ces | PC O
aynt resimleri gizlice usulca yaparak | milliers  de  peintres  qui
simdi anhiyorum ki, alemin gizlice | reproduisent, depuis des siécles,
usulca baska bir 4dleme doniigsmesini | les mémes sujets ont peint, de
resmetmisler." (BAK-s.347) proche en proche,

imperceptiblement, la lente et
secréte transformation du monde
ancien en celui d’aujourd’hui. »
(MNR-s.232)

583 "Ama burnu ayni. Alemi Cinlilerin | « Comme vous voyez, ce cheval | PQP @
gordiigii gibi gormeye ¢alismig nakkas." | n’est pas dans le méme style,
(BAK-s.371) assurément, que celui pour le livre

de mon Oncle, mais il a des
naseaux identiques, méme si ce
peintre était habitué a voir la
réalitt a la fagon chinoise. »
(MNR-s.247)

584 "Nedime usuliiniiz hakikaten | votre “méthode de la suivante” | P @
umdugunuz gibi sonu¢ verdi. Her | nous conduit droit a la conclusion,
nakkasin bir de gizli imzas1 varmig." | puisque  chaque peintre a
(BAK-s.376) slirement une signature secréte.

(MNR-s.250)

585 Tam tersi, Allah'in hatiralarindan | au contraire, ils font bien valoir | se doit
ciktiklarmi ima ediyorlar. Bunun i¢in | qu’ils arrivent tout droit de la | Morp
orada, o resmin i¢inde zaman durmus. | mémoire de Dieu, et que, pour
(BAK-5.382) cette méme raison, le temps, dans

ce tableau, se doit de s’arréter.
(MNR-s.254)
586-587 Akl karigik karin, babasinin | Si tu veux mon avis, elle est un | PSO
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oldiriilmesinden iki giin sonra, hem

peu perdue. Elle est venue se

katil korkusu, hem Hasan'in tehditleri, | réfugier ici deux jours aprés que | PC O
hem de senin hi¢ haber vermeden yok | son pére est mort, parce qu’elle a
olman ftizerine, ayn1 evde korkularla bir | peur de I’assassin, que Hassan I’a
ikinci gece gegiremeyecegini anladigi | menacée, et que, toi, par-dessus le
icin donmiig, bana sorarsan. Babasinin | marché, tu disparais sans rien
katlinde senin parmagin oldugunu da | dire. Elle ne s’est pas sentie
sOylemisler ona... (BAK-5.391-392) capable de passer une deuxiéme
nuit toute seule avec toutes ses
frayeurs... et puis je crois qu’on
lui a dit que tu avais trempé dans
I’assassinat de son pere... (MNR-
5.260)

588 "Caresiz kalmissin, elbette bir yere | ---,tu n’avais pas le choix. Il te | PC O

sigimacaksin.( BAK-5.393) fallait bien un endroit ou aller.
(MNR-5.262)

589 Ustat Osman  hepimizin  babasi, | Maitre Osman était notre pére,
tistadiydi; her seyi ondan 6grenmisiik! | notre maitre a tous, certes ; nous | PQP O
(BAK-s.420) avions tout appris de lui. (MNR-

5.280)

590 Bu algak katil yliziinden bizlerin bagka | Je me suis dit qu’ils ne | PCO
seferler de aranacagimizi diisindiim, ki | manqueraient pas de revenir, sous
hakliymisim da. (BAK-s.428) prétexte de cet assassin, et j’avais

raison. (MNR-s.285)

591-593 Hak  etmedigim sefkat  kalbimi | Je vous dirais bien que c’était de | Cond
yumusattigl icin diyecektim, degilmis. | voir que je méritais encore leur | Yapis
Onu oldirtp attigim kuyunun dibine | compassion, mais ce ne serait pas
govdesi vurunca ¢ikan sesi yeniden | vrai; je pourrais aussi dire que j’ai | PC O
isittim  diyecektim, degilmis. Katil | entendu a nouveau le bruit sourd
olmadan 6nce ne de mutluydum, herkes | du corps de ma victime s’écrasant
gibiydim, bunu hatirladiZim i¢in | au fond du puits, mais ce n’était
diyecektim, degilmis. (BAK-5.446) pas cela non plus; ou bien, encore,

que c’était le souvenir d’avant de
devenir un assassin: combien
j’avais été heureux, comme tout le
monde. (MNR-5.296)

594 Ona ihanet etmekle hata etmisiz | Ah, mes fréres, en lui faisant faux | PC O
kardeslerim." (BAK-5.447) bond, nous avons commis une

grave erreur. » (MNR-5.296)

595 Demek 6liim dedikleri buymus. (BAK- | C’est donc cela, mourir. (MNR- | P @ donc
5.456) 5.301) Sozciiksel
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