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OZET

21.yiizyilin en o©nemli konularindan biri olan kiiresellesme kavramu,
giintimiizde teknolojinin hiz kazanmasiyla beraber sosyal bilimler alaninda en kritik
konularindan birisi haline gelmistir. Kiiresellesme olgusunun ne zaman ortaya ¢iktigi
ile ilgili tizerinde uzlasilmis net bir tarih olmamakla birlikte kiiresellesme, jeopolitik
ve mekan kavramlarint degisime ugratmigtir. Mekan, hem jeopolitik kavraminin hem
de kiiresellesme siirecinin en 6nemli yap1 tasini olusturan bir kavramdir. Mekan
iktidar iliskileriyle ve siirecleriyle sekillenmektedir. Iktidarlar kendi ideolojilerini
mekana yansitmaktadirlar. Boylece mekan kiiltiirel, ekonomik ve kiiresel
degisimlerin odak noktasini olusturmaktadir. Kiiresellesme olgusu ise jeopolitik
miicadelelerin ve siireclerin odaginda olan mekani kavramini yeni bir doniisim
siirecine sokmustur. Boylece Soguk Savas sonrasi donem kiiresellesme donemi
olarak tanimlanmakla birlikte jeopolitik alginin da degistigi bir donem olmustur. Bu
calismada kiiresellesme siireciyle beraber degisen mekan ideolojisi, elestirel
jeopolitik yaklagimi ile birlikte ele alimmustir. Mekanda yasanilan jeopolitik
miicadeleler, onceki donemlerde stratejik bolgeler lizerinde yasanirken, kiiresellesme
stirecinde ise kimlikler ve zihinler iizerinde yasanmaktadir. Bu dogrultuda da
sOylemlerin s6z konusu jeopolitik rekabette Onemi ve islevine yer verilmistir.
Calismanin amaci bir tasar1 ve ¢oziimleme alani olarak jeopolitigin, kiiresellesme
baglaminda mekénsal boyuttaki degisimini ortaya koymaktir. Bu tezde ilk olarak,
kiiresellesme kavrami farkli yaklasimlarca ele almmustir. ikinci olarak, mekan
kavrami kavramsal ve tarihsel olarak incelenmistir. Ugiincii olarak klasik jeopolitik
teorilere de deginilerek, jeopolitigin kiiresellesme olgusu ile iliskisi ortaya
konulmaya c¢aligilmistir. Ardindan, David Harvey’nin uzamsal kuram teorisiyle
baglantili olarak elestirel jeopolitigin doniislimii analiz edilmistir. Arastirmanin
sonu¢ kisminda ise, jeopolitik kavraminin degisim siirecinin cografya bilimi ve

kiiresellesme ile iliskisi ve 6zellikleri ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Jeopolitik, Elestirel Jeopolitik, Mekéan ,
Tktidar



ABSTRACT

Globalization; one of the most important issues of our World today, with the
accelerate of technology became a critical issue in social sciences. Although the is
not a compromise when the Globalization came out it has changed the conceps of
Jeopolitics and place. Place is the most important concrete part of both Jeopolitics
and Globalization process.It forms a new shape with the power( government)process
and interaction. The power( government)reflects its idology to a place, by this way

the place becomes the centre of culture, economy and global changes.

Globalization is in the centre of jeopolitic struggles., so the places are
becoming a period of transformation. After col war period; the new period is called
the Globalization period, but at the same period the jeopolitic perception has also
changed. In this study Globalization process is studied together with place idology
in point of critizing view.The struggles which are lived in a place were according to
stratagic regions, but with the globalization it is lived in minds and ethniticity.

In this thesis first , Globalization is taken in different approaches. Second
place is observed according to history and cognitive.third ; by mentionning classical
jeopolitic theories it is tried to outview Globalization with jeopolitics.Next with the
connection of David Harvey’s spatial stabilization the changes in jeopolitics is

analayzed with in a critisizing point of view.

In the last part of the study the concept of jeopolitics chancing process is

compared and studied with the changing process of geographt and globalism.

Key Words: Globalization, Geopolitics, Critical Geopolitics, Space, Power
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GIRIS

Arastirma Problemi

Uluslaras: iligkiler disiplininin  en 6nemli konularindan biri olan
kiiresellesme kavrami sosyoloji, tarih, kamu yonetimi, cografya ve ekonomi

alanlarinda ¢alisilan konularin basinda gelmektedir.

Bu kavramin tiim taraflarca uzlasilan belli bir tanimi olmamakla birlikte
sosyologlar kiiresellesmeyi kiiltiirel hegemonik bir siire¢ olarak tanimlarlarken,
cografyacilar devletin sinirlarinda meydana gelen psikolojik ve fiziksel alandaki
degisim siirecinden bahsetmektedirler. Kiiresellesmenin ekonomik boyutu, sermaye
ve teknoloji akiglarinin arasinda yeni baglantilar olusturarak yeni diinya diizeninde

siyasi degisimlerin yasanmasina neden olmaktadir.

Kiiresellesme siireciyle beraber iilke smirlart ortadan kalkarak mekéanin
yeniden sekillenmeye baslamasi, iilkeler arasinda bloklagmalarin olusumu
tartisilmaktadir. Ayn1 zamanda siirecin ekonomik olarak biitiinlesmeye yol agtigi
diistiniilmektedir (Gongen, 2013: 120). Henri Lefebvre kapitalizmin kent mekanini
kullanarak mekani heterojenlestirdigini savunmaktadir. David Harvey ise sermaye
birikim siirecinde mekani, yeniden orgiitlenme modeli olusturma siireci olarak

tanimlamaktadir (Harvey, 2006: 55).

Mekan kavrami sadece “fiziksel” bir {iretim araci olmanin disinda “zihinsel
ve “sosyal” boyutlari da i¢ine almaktadir. Boylece mekan kavramimin iktidarin
giciinii  kullandigi, siyasi olaylara neden olan dinamik bir yap1 oldugu
distintilebilmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte mekan ulusal smirlar1 tizerinde
yeniden sekillenerek iktidarlarin ideolojik tutumlarini yansitmaktadir. Mekani iiretim
iligkileri i¢inde incelendiginde mekanin iktidarin giindelik hayata kurmaya galistig

hegomonayanin bir hedefi oldugu da ileri siirtilebilir.



Elbette mekan ve birey arasindaki iligki her zaman Karsilikli bir biitiinii
olusturmaktadir. Mekanin kendi dinamikleri ile bireylerin sosyal yasami
birbirlerinden etkilenmektedir. Bu yoniiyle bireylerin kendi eylemleri de mekéanin
yeniden iretilmesini saglamaktadir. Bireyler dogrudan veya dolayli olarak haklar
icin miicadele etmektedirler. Kiiresellesen diinyada kapitalizmin mekani sermaye
birikim siireci vasitasiyla yeniden sekillendirmesi ve teknolojik gelismelerle birlikte
meydana gelen iiretimin yarattgi arti-degerin diinyanin her yerinde ulasilabilir olmasi
mekan Kavraminin giindeme sik¢a getirmektedir. Bu anlamda mekan ekonomi-
politik kavram olarak tanimlanmanin disinda, sosyal olgular1 da ig¢ine alan insan

tarafindan tretilmis bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Insan ve mekan arasindaki iliski ¢ok boyutludur. Zaman icerisinde mekan
ve insan arasindaki iliskiler degismeye baslamistir. Ilk ¢aglardan giiniimiize kadar
mekan kavramu iktidarin idolojisiyle yeniden kurgulanmaya baslamistir. Mekan,
toplumsal, ekonomik, psikolojik ve siyasal boyutlarla yeniden sekillenmektedir. Bu
baglamda mekan kavrami , zaman igerisinde degisime ugramistir. Bdylece
toplumsal-ekonomik ve siyasal kosullarla seklillenerek yeniden tanimlanmis ve

cisimlenmistir.

Kiiresellesme siireciyle iletisim ve bilgi teknolojilerin hiz kazanmasi
tarihsel siire¢ icerisindeki farkli algilanlarin yasanmasina neden olmustur.
Kiiresellesmenin ortaya cikardigi yeni anlam ve kavrayiglarla mekan yeni bir
doniistim siirecine girmistir. Bu baglamda kiiresellesme, mekan -insan, kentsel
mekan , siyasi cografya arasinda baglantisal bir iliski bulunmaktadir. Elbette, mekan
modifikasyonu sik sik dile getiren kelimelerden olugsmaktadir. Bu nedenle igerisinde
korku, oyun, kozmoloji, riiyalar, 6fke, pargacik fizigi, sermaye, jeopolitik gerginlik,
umut, hafiza ya da ekolojik etkilesimleri barindirmaktadir. Bu agidan jeopolitik ve
mekan kavramlari insanlarin yasamis olduklari bolgelerde iktidar kurabilme giiciinii
temsil eden kavramlardir. Jeopolitigin 6nemli unsurlarindan biri olan siyasal
cografya yalnzca konumsal degildir. Ayn1 zamanda sosyal ve politik bir siireci de
icine almaktadir. Boylece mekanin hegoemonik bir unsuru olarak iktidar kavrami ile

karsilikli iligkiler dongiisiinii olusturmaktadir.



Calismanin kavramsal cergevesi, David Harvey‘in “mekansal farklilasma
kuram1” lizerinde kurgulamistir. Mekansal farklisma kurami; sermaye ve emek
giiciin artmasiyla cografi yayilma ve mekansal orgiitlenmenin diinya diizeninde
yeniden sekillenmesidir. Boylece cografi yayilmada meydana gelen degisimler
mekanin Orgiitlenmesine neden olur. Fakat meydana gelen zamansal sabitlemeler
ayirt edilemezler. Bunun en temel nedeni cografi yayllma zaman zaman uzun
donemli zaman zaman ise kisa donemli gerceklesir. Toplumda meydana gelen
fiziksel ve toplumsal degisimler kapitalizmin birikim krizlerine neden olur. Boylece
cografi yayilmada meydana gelen degisimler inisli ¢ikighh sermaye egemenligini
etkileyerek mekansal-zamansal sabitlemeler dizisinin olusmasina neden olur. Bu
diistince ile yeni bir mekansal anlayisi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda yer ve
mekan kavramlar1 da jeopolitik kavramin ayrilmaz bir pargasi olmak birlikte,

mekansal farklisma jeopolitik degisimlere de neden olmaktadir.

Arastirma Amaci

Diinyada Dogu-Bat1 gerginliginin yasanmasi, Soguk Savasmin bitmesi,
Dogu ve Bati Almanya’nin biitiinlesmesi, devletler aras1 toprak biitiinliigliniin ve
siyasi giiciin Avrupa Birligi tarafindan kurularak saglanmasi, liberalizm kavramiin
yiikselisi, teknolojik gelismelerin hizli bir sekilde artmasi, tilkeler arasi ve insanlar
arasinda kiiltiirel etkilesimin artmasi ve bunun gibi benzeri olaylarin sik¢a yagsanmasi

kiiresellesme kavramini giindeme getirmistir.

Kiiresellesmeyle, siyasi cografya Kkolektiflesmektedir. Dolayisiyla
devletlerde meydana gelen uluslararast sorunlar cografyada mekan {izerinden

yeniden sekillenmektedir. Niifus, tarim, sanayi, ekoloji, enerji, ticaret ve birgok konu

! Harvey mekansal farklisama toplumsal yapi ve siiregler arasindaki iliskiyi irdeliyor. Kapitalist
toplumsal yapryr somiirii ve gii¢ iligkileri ele almaktadir. Kapitalist diizenini kentsel farklilasmaya
islevsel olarak incelemektedir. Kentsel mekanin ayni zamanda bir ¢atisma mekani olarak
degerlendirmektedir. Harvey'in 1990'larin kaleme aldig1 , 1970'de yayimlanan Toplumsal Adalet ve
Kent kitab1 kentsel mekansal iliskileri ela almistir. 1990'da yayimlanan Postmodernligin Durumu adli
kitabininda tarihsellik, toplumsal yap1 farkligmaya dikkat ¢ekiyor. David Harvey, Spaces of Capital:
Towards a Critical Geography, New York: Routledge 2001. Benzer muhakeme tarz> flu eserde de
bulunabilir. Harvey, The Limits to Capital, Oxford: Basil Blackwell, 1982 (yeni baskisi» London:
Verso, 1999).



siyasi cografyada karsimiza ¢ikmaktadir. Uluslararasi sermayenin mekan da asiri
birikimi devletlerin karar alma mekanizmalarin1 etkilemektedir. Boylece mekan
siyasal miicadelerin yasandigi, insan ve siyasi cografyanin fiziki ve beseri unsurlarini

olusturdugu stratejik éneme sahip tretim iligkilerini barindirmaktadir.

Esasen mekan  kavrami ge¢misten glinlimiize iktidarlarin miicadele
alanlarimi da ifade etmektedir. Mekanda meydana gelen sosyal, ekonomik, kiiltiirel
yapt siyasi cografya ile yeniden sekillenmektedir.. Mekanlar tarihsel siiregler
arasinda baglantilar kuran ve geg¢misin izlerini yansitan ideolojik diisiinceleri i¢inde
barindirarak iktidarin izlerini yansitan simgelerdir. Kiiresellesmeyle beraber
ideolojilerin yeniden sekillenmesi mekan iginde iktidarin giiciinde degisimlere yol

agmaktadir.

Boylece jeopolitik, “siyasi cografya” anlamimin disinda daha genis
anlamlarla kurulmakta ve sadece cografi bakis agisiyla ele alinmaktadir. Bu
baglamda jeopolitik kavrami ekonomik ve sosyal boyutu igine alan ve beseri
unsurlariyla insan gorislerini kendimize goére sekillendiren bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresellesme mekan1 yeniden kurgulayarak ekonomik-politik
mekan tizerinde yeni dinamikler olusturmaktadir. Mekanlarin yeniden sekillenmesi
kentsel mekanda gii¢ kavramini yeniden ortaya ¢ikarmaktadir. Benzer tip mekanlarin
dontigtimiinde iktidarm yani; insan goriisleri ile giiciin sekillenmesine neden

olmaktadir.

Calismanin amaci; giiniimiizde kiiresellesme siireciyle meydana gelen
siyasal mekandaki degisimimlerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel alanlarda kentlesmeyle
birlesimini elestirel jeopolitik kavrami iizerinden ele alarak, jeopolitik kavramina
farkli bir bakis agis1 gelistirilmesi amaglanmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte
jeopolitik kavraminin cografyadan bagimsiz olarak sekillenip sekillenmedigi
sorusuna cevap aranmaktadir. Bu noktalardan hareketle tarihsel agidan iktidarlarin
mekan {izerindeki etkisini ortaya koyarak kiiresellesmeyle beraber iginde
yasadigimiz mekanin yeniden nasil anlam kazanabilecegi ortaya konmaya

calisilacaktir.



Arastirmaminin Cevap Aradigi Sorular

Kiiresellesme siirecinin etki alanlarindan biri olan mekan kavraminin
degisen anlami ve niteligi aciklanarak, kiiresel alanda gerceklesen iliskiler
baglaminda jeopolitik etkilesimler incelenecektir. “Kiiresellesme  siirecinin
cografyadan  bagimsiz  jeopolitik  bir  proje  olarak  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi” sorusu ile yola c¢ikilmistir. Bu baglamda teorik olarak
kiiresellesme ve mekan kavramlar1 agiklanacaktir. Jeopolik yaklasimlar
belirlenerek, jeopolitik kavramin gelecegine iliskin egilimleri Saptanmaya
caligilacaktir. Kiiresellesmeyle kapitalizmin cografyayr nasil etkiledigi ve siyasal
cografyada meydana gelen degisimlerin mekan iizerindeki etkileri ele alincaktir. Bu

baglamda tezde asagidaki sorulara cevap aranacaktir:
1. Kiiresellesme stireci cografyadan bagimsiz ele alinabilir mi ?

2. Kiiresellesme mekansal farklilasmaya mi1 neden olmaktadir yoksa bir

biitiinlesme stireci midir?
3. Kiiresellegsme dongiisii nedir ve nasil tanimlanabilmektedir?
4. Kiiresellesme siirecinde mekan ve iktidar arasindaki iliski nasildir?

5. Kiiresellesme silireci mekani nasil etkilemistir, zaman ve mekan

arasindaki iliski duragan midir yoksa dinamik midir?
6. Kiiresellesme siireci jeopolik siirecini nasil etkilemistir?

7. Kiiresellesme siireci ve mekan arasindaki iligkide jeopolitik kavrami

nereye konulabilir ?

Bu baglamda cevap aranan sorular teorik olarak tartisilarak agiklanmaya

caligilacaktir.



Arastirmanin Onemi

‘Siyasi’ kelimesi arapga bir kelime olmakla birlikte, “politika, siyaset, devlet
islerini diizenleme ve yiiriitme” anlamina gelmektedir. ‘Cografya’ kelimesi ise*
yeryiiziiniin tamami Ve bir parcasi iizerinde, dogal, beseri ve ekonomik olaylarin
dagilisini, aralarindaki baglantilari, neden ve sonug¢larint inceleyen” bilimdir. Siyasi
cografya kelimesi giinimiizde jeopolitik kelimesiyle birlikte kullanilmaktadir.
Kiiresellesme siireciyle yasanilan ekonomik degisimler yerkiirede cografi sinirlarin

bir biitiin olarak degerlendirilmesine neden olmustur.

Cografi smirlarin  ortadan kalkip kalkmadigi konusu giiniimiizde
tartigilmaktadir. Bu baglamda jeopolitik kavrami da siyasi cografyada yasayan
insanlarin ~ yasadiklar1  mekanda  iktidar  kurabilme  giici  seklinde
degerlendirilmektedir. Mekan ve jeopolitik kavramlari ideolojik ayrimlara dayali
kutuplasmanin  ¢oziimlenmesinde oOnemli rol oynayan iki kavram olarak
diisiiniilmektedir. Ozellikle kiiresellesme mekana hakim olmasiyla klasik jeopolitik
anlayigindaki giic, egemenlik ve toplumlar arasindaki iliski dengeleri elestirel
jeopolitik kavramin olusmasma imkan saglamistir. Iktidar ve yonetim alaninda
meydana gelen degisimler sonucunda gorsel ve fiziksel olarak kent mekanlar

yeniden sorgulanmaya baslanmustir.

Tim bunlardan yola ¢ikarak bugiine kadar jeopolitik kavrami, devletlerin
mekan tizerinde meydana gelen iktidar iligkilerinden olusmaktadir. Bu nedenden
dolayr mekanin siyasallasmasinda en onemli etkene sahip kavramlarin basinda
jeopolitik kavrami gelmektedir. Bu calismada bugiine kadar jeopolitik kavrami
denilince akla gelen cografi konumun 6neminden ziyade aslinda jeopolitik doniistim
dinamikleri mekan iizerinden kiiresellesme siireciyle beraber nasil sekillendigini
ortaya koyarak, mekan ve iktidar iizerinden yeniden tanimlanmasini ortaya koymay1

amaclamaktadir.



Tezin Yontemi

Calisma iliskisel arastirma yontemi kullanilarak olusturulan sosyal
disipleraras: bir ¢alismadir. Kiiresellesme cografi bakimdan ekonomik, politik ve
sosyo-kiiltiirel iliskilerle yeni bir boyut kazanmaktadir. Bu bakimdan kiiresellesme
siirecinden iliskiler diinya ¢apinda ger¢eklesmektedir. Kiiresellesme siireci ile diinya
kiiciilmektedir. Ayni zamanda {ilkeler arasinda mesafeler azalarak, diinyada devleter
arasinda iliskiler ag1 ortaya cikmaktadir. Bdylece jeopolik kavrami giindeme
gelmekte ve yeni teknolojiler, ekonomik gelismeler, ulusal politikalar ve uluslararasi
politik aktorlere bagl olarak cografya daha az 6neme sahip olmaktadir. Bireyler
diinyanin her yerine Ozglirce hareket edebilmektedir. Buradan anlasilacagi gibi
kiiresellesme mekansal bir olgudur. Kiiresellesme siireciyle zaman ve uzaklik
kavramlarinin yeniden diizenlenmektedir. Tim bu sdylenenler c¢ergevesinde,
kiiresellesme bir jeopolik mekan arasinda ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel

iliskiler bulunmaktadir.

Mekanmn kiiresellesme  siireciyle {iretimi yeni bolgesel bolimlerinin
orglitlenmesine neden olur. Bu baglamda kent 6n plana ¢ikarak, mekanin
olugsmasindan en 6nemli kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha yeni ve ucuz
kaynak komplekslerinin, yeni dinamik sermaye birikimi mekanlarin olugmasina
neden olmaktadir. Toplumsal olusumlar kapitalist toplumsal iligkiler ve kurumsal
diizenlemeler tarafindan niifuz edilmesinde, mevcut sermaye ve emek fazlasinin
emilmesinde ¢esitli yollar saglamaktadir. Bu baglamda cogfrafi yayilmalar, yeniden
orgiitlenerek, mekanda sabitlenmitlenmektedir. Kent kavrami c¢alisma igersinde
genel hatlartyla ele alinacak olup, kentsel mekanda siyasal doniisiimler David
Harvey’in uzamsal kuram yontemiyle? aciklanacaktir. Mekan kavraminin

kiiresellesmeyle doniistimii incelenerek kavram, elestirel jeopolitik kavrami ile ele

2 Harvey’in cografi diizenlemeler ve yapilandirmalari, uzamsal olgular ile ele almaktadir. Sermaye
birikim ve simif miicadelesi dinamiklerini tarihsel olarak giliniimiizde degerlendirmektedir.Bu
baglamda Harvey cografi- uzamsal gergekliklerin ve ve jeopolitik olanaklar sinif miicadelesinin farkl
dinamikleri ile incelemektedir. Sermaye birikiminin ve simf miicadelerin iktidar miicadeleleri
oldugunu ve dile getirmektedir. iktidar miicadelerin “esitsiz cografi gelisim kurami”nin Ikinci Diinya
Savagindan sonra kiiresel k ve jeopolitik/uzamsal olarak hegemonik hala gelmektedir (Harvey,1950:
50).



alinmaya caligilacaktir. Bu baglamda kiiresellesme, jeopolitik, mekan kavramlari
iliskisel yontem metoduyla ele alinacaktir. Ayn1 zamanda , kavramsal gergeve,

yapisal ¢ergeve ve jeopolitik ¢erceve olarak ti¢ grupta calisma sekillenecektir.

Calisma, literatiir taramasi Ve arastirmaya dayali teorik bir calismadir.
Calismada Kitap, dergi ve internet kaynaklari kullanilmistir. Tez giris boliimiiyle
birlikte ¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliim Kiiresellesmeyi, ikinci bolim
kiiresellesmenin mekan iizerindeki etkisini, tgiincii boliim ise kiiresellesmenin

jeopolitik etkilerininde meydana degisimi incelenmektedir.

Calismanin birinci bolimiinde kiiresellesme kavraminin teorik ve tarihsel
olarak agiklanmaya calisilacaktir. Bu bolimde, bu konuyla ilgili yazilmis akademik
makaleler ve kitaplardan kaynak olarak yararlanilmistir. Kiiresellesme siirecininden
bahsedilerek  farkli yaklagimlardan kiiresellesme kavrami ele alinacaktir.
Kiiresellesme kavraminin nasil ortaya c¢iktigi, kavramin ne oldugu ve belli bir
tanimin olup olmadigi sorgulanmaya ¢alisilacaktir. Tezin teorisini olusturan

kiiresellesme kavraminin amaci, kapsami, 6zellikleri {izerinde durulmustur.

Birinci boliimde, kiiresellesme olgusunun kapitalizm siireciyle sermaye
birimiyle ortaya ¢iktigi, kiiresellesmenin yeni diinya diizenince sik¢a kullanildigi
kurumsal olarak kanitlamaya c¢alisilmistir. Siirdiiriilebilirilik agisindan  sik¢a
kullanilan kiiresellesme kavraminin sadece ekonomik bir olgu olmadigi ayni
zamanda, politik mekanin diizenlenme siirecindeki dinamiklerin belirlenmesi

acisindan da 6nemli oldugu sdylenebilir.

Calismanimn ikinci bolimiimde kent kavramin olusum siirecinden kisaca
bahsedilerek kentsel mekanda kiiresellesmenin etkileri ortaya konulmaya
calistlmistir. Mekan kavrami Harvey‘in sermaye dolasim siirecine iliskin teorisi ile
ele alimmistir. Sermaye birikimi ve iktidar arasindaki iliski Harvey’in zaman-mekan
kurami baglaminda incelenmektedir. Bu baglamda mekanin siyasi cografyay: politik

olarak nasil sekillendirdigi vurgulanmigtir (Harvey, 1990: 85).



Uciincii boliimiinde elestirel jeopolitik baglaminda mekan ve kiiresellesme
arasindaki iligski ele alinarak jeopolitik kavraminin unsurlari baglaminda mekan
tizerindeki politik kontroliin kiiresellesme stirecindeki etkisi tizerinde durulacaktir.
Elestirel jeopolitik mekanin ¢ogulluguna taniklik etmektedir. Boylece mekanda
meydana gelen politik ve ideolojik yapilar ¢esitlik gostermektedir. Mekan dinamik
bir kavram olarak ele alinmakta ve iktidar, kimlik iliskilerini barindirmaktadir. Bu

nedenle mekan kavrami yerelin ve dis giiglerin ingasiyla yeniden sekillenmektedir.

Calismada “Kiiresellesme siirecinin cografyadan bagimsiz jeopolitik bir
proje olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi” sorusuna cevap aranmistir. Bu
kapsamda, yukarida belirtildigi {izere evrelere ayrilan kiiresellesme siirecini,
ekonomik ve sosyolojik etkenlerin tek basina yonlendirmedigi ve kiiresellesmenin

yeni bir dénemi temsil eden bir kavram oldugu sonucuna varilmstir.
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BIiRINCI BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE: KURELLESME

1.1. Kiiresellesme Kavrami

Kiiresellesme, uluslararas: politika ve diplomasi alaninda sik¢a kullanilan
terimlerin basinda gelen ve belli bir tanim1 olmayan, yepyeni parametleri iginde
bulunan bir kavramdir. Bugiinin diinyasim1 kavrayabilmek i¢in en oOnemli

degiskenlerden biridir.

Genel olarak genis manalar yiiklenerek kullanilan bu terim, aslinda hangi
bakis acisiyla ele aldigimiza gore farklilik gostermektedir. Ornek verecek olursak
iktisat¢ilar agisindan iktisadi, politikacilar agisindan politik, sosyologlar tarafindan
insani yoniiyle degerlendirilmektedir. Bunun neticesinde kiiresellesme siirecinin ne
oldugu, nasil olustugu ve yeni bir kavram haline nasil geldigi hakkinda aragtirmacilar

tarafindan uzlagsmaya varilamamistir.

Kiiresellesme kavraminin, ne zaman ortaya ¢iktigi konusunda net bir bilgi
bulunmamaktadir. Kavramla ilgili bir¢ok farkli tanim bulunmaktadir. Bu farkli
tanimlarin ortaya ¢ikmasinda, kiiresellesmeye yonelik ideolojik nitelikli yaklagimlar

etkilidir. Ayrica farkli bakis agilariyla, farkli katagorilerde tanimlar1 bulunmaktadir.

Kiiresellesmeyi etimolojik olarak incelersek kiiresel evrenselligi, kiire yer
kiireyi, kiiresellesme de evrensel bir siireci kapsamaktadir (Bayar, 2008: 26). Yer
kiire bir topa benzetilirse kiiresellesme siirecinde diinyanin merkezinin neresi oldugu
sorulartyla karsilasilacaktir. Bu baglamda devletler merkeze sahip olabilmek igin
ekonomik, sosyal, siyasal alanlarda birbirleriyle gii¢c savasi yapmaktadirlar (Bayar,
2006:90). Kant kiiresellesmeden diinyanin seklinin yer kiire olmasindan dolay1

herkesin ortak mali oldugunun anlasilmasi gerektigini dile getirmistir.(Kant, 1997:
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65). Bu anlamda dinyanin mekansal yapisi aslinda kiiresellesme kavrami ile

sekillenmektedir.

Kiiresellesmenin ilk kez ne zaman kullanildigina dair tartismalar da devam
etmektedir. Kiiresellesme kavrami Ingilizcede global kelimesi karsilik olup
biitiinlesmeyi ifade etmektedir (Aydemir ve Kaya, 2007: 261). Osmanlicada ise

“cihangtimul” sdzcligline karsilik gelmektedir.

Ik olarak, kiiresellesme tanimlanmasi 1944 yilinda Merriem Webster’s
Dictionary tarafindan kullanilmistir (Biilbiil, 2005: 110; aktaran Urmetzer, 1999: 49-
vd). 1944’te Reiser ve Davies “Gezegen Demokrasisi: Bilimsel Himanizm ve

2

Uygulamali Anlam: > isimli Kitapta kiiresellesme sozciigii ekonomik olarak ele
almiglardir ~ (Scholte, 1997: 14’ten aktaran Giinsoy, 2006: 7). 1962 yilinda
Kiiresellesme kavrami Oxford English Dictionary’de kullanilmaya baslanmustir.
1833 yilinda Ingiliz Iktisatct W. Foter’in yazmis oldugu dergide kiiresellesmeyi
diinyadaki itiretim ve dagitimi olarak ele almistir (Kivileim, 2013:221). Boylece

kiiresellesme kavrami o yillarda ekonomik olarak tanimlanmistir.

1962 yilinda ilk kez Marshall McLuhan tarafindan sosyal igerikli bir tanim
yapilmistir. “Global Koy” mefhumu ilk defa kullanilmistir. Ayrica McLuhan Kitle
iletisim araglarinda meydana gelen hizli doniistimlerin zaman-mekan sinirlarini
kaldirdigin1 savunmaktadir. Boylece yasadigimiz diinyanin zaman igerisinde “global
bir kdye® doniisecegini idda etmektedir (Mcluhan, 1964: 45, 2014: 129). Mahulen’in
(1994: 45) “Understanding Media” adli kitabinda “Yildiziar ¢ok biiyiik, diinya ¢ok
Kii¢iik 0 yiizden oldugu gibi kaldy” diyerek sosyal yasamda meydana gelen sorunlara

verilen tepkilerin, kiiresel koyl daralttigini ifade etmistir. Boylece global kdyiin

% Glabol kdy: Marshall McLuhan'la tanimlana bir kavramdir. McLuhan, teklonojinin hizli gelismesi
ve yangilmasin diinyay1 diinyanin kii¢iik bir topluluk haline getirecegi savunmustur. “Kiiresel koyt”
icin birinci dereceden bir tehdittir. Cilinkii kiiresel toplumun ¢oklu iglevsel seviyelerine saldirtyor -
sosyal, politik, giderek artan bir sekilde askeri, ekonomik, kiiltiirel, yasal ve ahlaki bulanik etkilesim
kapsamui - durum, bolgesel ve kiireseldir (Georgiadou, 1995 : 112).
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Oonemli argiimani teknolojinin gelismesiyle beraber toplum igindeki hemserilik

iliskilerini gelistirmistir. Insanlarm yasam alanlar1 yeniden sekillenmeye baslamistir.

1977 wyilinda Alvin Tofferler “Gelecek Gdklerin” adli kitabinda
kiiresellesmeden bahsetmistir. 1980 yilinda ise Tofferler “Ugiincii Dalga” kitabinda
kiiresellesme kavramini ele almistir. Tofferler’in ayni1 sene yayinladig1 “Pazarlarin
Kiiresellesmesi” adli makalesinde kiireselllesme kavraminmi ekonomik bir terim
olarak kullanmustir (Kim, 2008: 301’ den akt. Cebeci, 2011: 361). Manfred B. Steger
(2009:24) kiiresellesme kavramini tanimlarken kavramda meydana gelen karisiklar
onlemek icin “kiiresellik terimini” kullanmayi tavsiye etmistir. 1990°1i yillara
gelindiginde sosyal alanlarda yasanilan yeni bir dontisiim olarak tanimlanmaktadir
(Wendy,Larner, Wilters ,2004:450).

Kiiresellesme kavrami kimi disiiniire gore aslinda hayatimizda var olan bir
kavramdir(Merrifield, 2012: 75-76). Zaman igerisinde kapitalizmin sermayeye hakim
olmastyla hayatta kaldig1 da sdylenebilmektedir (Merrifield, 2012: 150). Ornegin ;
Robert Reich ve Ohmae gore kiiresellesme yeni bir diinya sistemi olusturmaktadir.
Yeni diinya sisteminde her seyin degistigini ve devletlerin kiiresel giice hakim olmak
icin miicadele ettiklerini dile getirmektedirler (Went, 2011: 25). Bu baglamda
kiiresellesme yeni bir diinya diizeni olusturmakta ve yeni diizen belli aktorlerle

yonetilmektedir.

Held’in galismasina bakildiginda (2008: 8) kiiresellesme kavrami AXxes
Callinicos tarafindan 6ne siiriilen tartisma igerisinde Amerikan hegemonyasi olarak
goriilmektedir. Boylece Held ,kapitalizmin diinyaya yayildigini diinya pazarini
genigletmeye neden oldugunu dile getirmektedir. Bununla birlikte kavramin anahtar
kelimesinin “emperyalizmin yeni bir kategorisi” oldugunu savunmaktadir. Layna
Mosley’un kiiresellesme kavrami, mekansal teorileri zorlastirsada devletlerin
ekonomik giiciiniin arttiran bir ara¢ olarak gormektedir. Held ve McGrew ise
kiiresellesmeyi daha ¢ok merkez ve ¢evre iliskisi agisindan siyasetin mutlak bir giicii
olarak ifade etmislerdir (Held ve McGrew,2008:65).
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David Harvey kiiresellesmeyi kendi agisindan; kiiresel kapitalizm bugiinki
durumu olarak gormekte ve ekonomik, siyasi, askeri aktorelere dayanan
emperyalizmin mekan igerisinde siyasi, ekonomik ve kozmopolitik olarak yayilmasi
olarak tamimlamaktadir (Harvey, 2004: 23). Harvey (1997 :25) zaman ve mekan

kavramlariin nasil diinya 6l¢eginde sikistigini asagidaki tabloda 6zetlemistir :

Tablo 1: Zaman Doniisiimii

Atla saatte on bes kilometre yolculuk, Deniz istiinligiinii alarak

1500-1800 kara uygarliklarini sinirlanma, askeri alanlarda devrim
gerceklesmistir.

1850.1930 Buharli makineleri icadi saatte yiiz kilometre kadar yolculuk
gercektirildi.

1950 Ucgaklarla mesafeler kisaldi. Saate 600-800 kilometre kadar yol
alindi.

2000 Ugaklarla beraber jet yolcu ugaklar1 hiz kazandi. Saate 1.000-
3.000 metreye kadar yol alind:.

Gilinliimiiz Teknolojiyle beraber uzay c¢agi basladi

Kaynak: (Harvey, Justice, Nature and the Geography of Difference, 1997).

Yukaridaki tablo incelendiginde zaman ve mekan da meydana gelen
degismeler toplumsal hayatta biiyiik 6lgiide degisime ugramaktadir. Mekansal ve
zamansal pratikler yasanilan degisim siirecinde karmagikligini korumaktadir. Bu
baglamda toplumsal iliskiler zaman igerisinde degisiklige ugramakta ve doniisiime
ugramaktadir. Tabloda goriildiigii tizere ilk zamanlar yolculuk atla saatte on bes
kilometre yapilirken giiniimiizde 100 dakika siirecek bir seyahatta uzaya gidecegi bir
zaman dilimi degisimi bulunmaktadir. Boylece mekansal degisimler toplum yasamini
etkilemekte ve toplumsal eylemlilik iginde tiiketilmektedir. Bireylerin farkli rollerde
toplumlagmasina neden olmaktadir. Zaman ve mekanda meydana gelen degisimler

yasadigimiz diinya da degisebilecek degiskenleri biinyesinde bulundurmaktadir.
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Zaman ve mekan kavramlari birbirini etkilemektedir. Harvey’in de
bahsettigi gibi, ulasim araglarin hizla gelismesi, teknojik gelismelerin toplumda
yayginlagsmasi, toplumda meydana gelen olaylar1 yerel 6lgekten ¢ikartarak, kiiresel
bir diinya tartismasina zemin hazirlamistir (Harvey, 1990: 250 ; Harvey , 2009: 25).
Giiniimiizde iletisim teknolojisinin ivme kazanmast , toplumlar arasindaki
etkilesimin artmasina neden olmustur. Ciinkii mekan kavrami sadece bir arka plan
degil ayn1 zamanda bireylerin davraniglarini, duygularini, durumlarini etkileyen ve
toplumsal iligkilerin sekillenmesine neden olan aktif bir yapidir (Sart, 2018: 7).
Zaman ve mekan , anlik zamana sikismayan, mekansizlagma iginde kaybolmayan bir
stirectir. Toplumsal degismelere bagli olarak yeniden sekillenerek “gercek dznenin

hakikatini” isaret eden aktif bir yapidir.

Zaman mekan tablosunda goriildiigii gibi diinyada yasanilan degisimler,
mekani doniistirmekte ve kendine oOzgii yeni mekanlarin olugmasina neden
olmaktadir. 1500’1 yillarda baslayan degisim zaman igerisinde demiryollari, , telgraf,
altyapi, karayolu, liman, ugak gibi toplumsal giicii arttilmaya yonelik alanlarin
olusmasina neden olmustur. Bireyler mekana hakim olmaya baslamistir. Mekan

diizeninde meydana gelen degisimler toplumun giiciinii simgelemektedir.

Tabloda goriildiigi gibi zaman ve mekan algilamasiyla ilgili bir diger olgu
ise zaman-mekan sikismasidir. Avrupa’ da Ronesans devriyle baslayan zaman ve
mekanda meydana gelen degisimler giiniimiizde uzay cagiyla berebar kokli bir
degisim gecirmistir. Kesifler sonrasinda bilginin diinyaya hakim olmaya baslamasi
toplumda kar etme arzusuna neden olmustur. Sermaye birikimi, mekanin ekonomik
ve politik bir siirece girmesi saglamistir. RGnesans beraber aydinlanmanin temellerin
atilmasi insani dzgiirlesmesini saglamistir. Ozgiirlesmeyle beraber insan yasadig
mekana sahip olma igerine girmistir. Bunun sonucunda mekana hakim olma savasi
baglamistir. Zamanda ise Ozgiirlesme gelecegin ongoriilmesi ile agiklanmaktadir.
Boylece yasadigimiz mekan hakimiyet altina alinarak hegonomik bir siire¢

baslamistir. Bu siirecin yeni adina Kiiresellesme diyebiliriz.
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William Greider ise kiiresellesme siirecini bir tarlayr bigen bir makineye
benzetmektedir. Makine hizli ve hareketlidir. Ayn1 zamanda i¢inde bulunan ¢arklarla
karmasikligi temsil eder (Harvey, 2002: 76). Hizli hareket ettikce zaman kavrami
simirlar1  asmaktadir. Harekete devam ettikge zaman ve uzay kavramlarini
biitiinlesmektedir. Ayn1 zamanda tarlay: bigtik¢e arkasindan izler birakmaktadir. Bu
izler zamanla refah ve zenginlik kavramlarinin olusmasina neden olmaktadir. Zaman
ve mekan1 birbirine yaklastirken de, direksiyonda hizin1 yontini kontrol eden kimse

bulunmaktadir. Bu yiizden zaman da 6zgiir ve sinirsizdir (Camadan, 2010: 5).

Kiiresellesmeyle beraber yasadigimiz diinyada zaman-mekan karmasik bir
hal almaya baslamaktadir. Teknolojinin hiz kazanmasi ile beraber insanin “yer ve
mekaninin” yeniden tanimlanmasina neden olmaktadir. Tiim bu karmasikligin yeni
adima giintimiizde kiiresellesme denmektedir. Bu baglamda kiiresellesmeyi zaman
icindeki mekansal bir diizenleme olarak agiklanabilmektedir. Kapitalist ekonomik
diizen igerisinde zaman ve mekan kavraminin sikigmasindan dogan bir olusum

stirecidir (Harvey, 2015: 21).

Giddens zaman-mekan doniisiimiinii kiiresellesme siireciyle ele almaktadir.
Diinyada biitiinlesme hareketlerinin kendi igindeki karmasikliginin toplumlara
yansimast olarak nitelemektedir (Giddens, 2010 : 65 ). Bu acidan, kiiresellesmeyi
diinyada meydana gelen toplumsal iliskilerin {ilkeler arasinda karmasikliktan
meydana gelen iliskilerin biitiiniinii olusturmaktadir. Ayn1 zamanda iilkelerin
birbirleriyle olan karsilikli bagimlilik iliskisi olarak tanimlamaktadir (Georgantzas,
v.d., 2009: 2). Bu baglamda siirecin yerel dinamiklere yansimasinin yeni karsilikli
bagimlilik iligkisi olarak yeniden bigimlenme siirecinde, ekonomik hayatta meydana
gelen siireci ‘koparma’ ve ‘yeniden gémme’ siiregleri veya ‘kaldirma’ ve ‘geriye
itme’ olarak tanimlamaktadir (Giddens,2006:65-70). Bununla birlikte bu mefhumun
taninabilir bir stire¢ olmadigimi ulusal fenomen bir kavram ortaya c¢ikardigini
savunmaktadir. 'Ust siif veya 'kapitalist' smif olarak kiiresel ekonominin akisina
gore seckillenerek , modernite anlayisimi ortaya ¢ikarmaktadir (Giddens ve

Christopher, 1998: 75-85). Gorildugi tizere Giddens kiiresellesme siirecini
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toplumsal  etkilesim olarak tanimlarken, siirecin  postmodernlik  olarak

tanimlanmasina da karsi ¢gikmaktadir.

Biitin bu  6zellikleriyle bakildiginda kiiresellesme, modernlesme,
globallesme, uluslararasilasma, postmodernizme dontisim seklinde yeni bir
dinamizmle aciklanabilmektedir. Yeni bir donisiimin hareketlerini i¢inde
barindirarak  “degisim” kelimesiyle birlikte sik¢a anildigi  goriilmektedir.
Kiresellesmenin devam eden bir siire¢ olarak kavramsallastirilmasi, zaman-mekan
algilariin yeniden sekillenmesindendir. Zaman ve mekan da meydana gelen algi
degisimleri, “kitalararasi veya bolgelerarasi iligkilerin, giiclerin kullammlarinin”
artmast olarak yorumlanabilmektedir. Bir baska ifadeyle “tektiplesme algisinin
ortaya ¢ikmasi, insan davramislari ve ozelliklerinin birbirine benzemesi” olarak

insani boyutta bir degisime gidildigi tanimlamalardan anlasilmaktadir.

Goriildigi  tizere kiiresellesme akademik literatiirde agiklanirken tek
boyuttan ¢ok boyutta, kesinden belirsize dogru birgok tanimi yapildig: agikardir. Cok
yonlii olmasi sebebiyle sosyal bilimler alaninda farkli yaklagimlarla yer almaktadir.
Bu yoniiyle kavramin anlagilmasi zor oldugundan teorisyenler ve uygulamacilar

arasinda kesin bir tanim1 yapilamamustir.
1.2. Kiiresellesmeyle Ilgili Cesitli Tamimlar

Kiiresellesme, sosyal hayattaki degisikleri anlatan bir kavramdir.
Kiiresellesme kavraminin daha iyi analiz edebilmemiz i¢in, kiiresellesme dongiisiinii
anlamamiz gerekmektedir (Rosenberg, 2007: 420). Steger, Manfred “Globalization:
A Very Short Introduction” adli kitabinda kiiresellesme su sekilde tanimlamaktadir:
“2001 yulimin sonlarinda modern siyasi ve toplumsal teori, lisans dersi anlatirken,
donemim karmasikligint 6grencilerin kendi aralarinda sorguladiklarini gézlemledim.
Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon'a yonelik meydana gelen terér saldilar,
arasinda meydana gelen baglantilar1 égrencilerim tam olarak kavrayamadi.

Teknoloji diinyaya hizla bir sekilde hakim olurken, tim yasanilan siirecin bir adi
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olmaliydi.  Ogrencilerime Kiiresellesmenin tartismali bir kavram oldugunu
anlamalarini gerektigini ve bazen celiskili toplumsal siireclerin arkasinda meydana
gelen olaylarin asil nedenlerin kiiciimsemesi gerektigini dile getirdi. Tiim bu olaylar
medya da farkli tanimlamalara yol acip, yasanilan modernlik eylemleri kinansa da

kiiresellesme siirecinin karmasikligint gézlemlenemedi”(Manfred,2009:24).

Bu baglamda kiiresellesme kavrami giiniimiizde meydana gelen ekonomik,
politik, kiiltiirel ,gevresel baglantilart ve mevcut siirlarin pek ¢ogu yakindan ilgili
bir kavram olarak goriilmektedir. Aslinda belirli bir toplumsal kosula isaret ederek,

niteliksel olarak farklilasmaya yonlendiren bir siire¢ olarak tanimlanabilmektedir.

Robertson’a gore kiiresellesme, toplumlarin sosyo-kiiltiirel degisimleri
diinyanin tek bir merkezinde meydana gelen siirecin tiim toplumlari etkilemesidir.
Robertson, Giddens’in kiiresellesme siirecini modernizm olarak tanimlamasina karsi
¢ikakmaktadir. Ona gore kiiresellesme, diinyanin kiigiilerek bir biitiinlesme bilincin
toplumda olusturmasidir. Boylece kiiresellesme bir doniisiim siirecidir. Diinya
mekansal anlamda kiiciilmekte ve bir biitiin olarak yeniden sekillenmektedir
(Robertson, 1990: 225-236). Kiiresellesmeden 6nce diinya bir biitiindii; teknolojinin
gelismesiyle beraber zaman ve mekan kavrami ayrismaya baslamistir. Ornegin
bugiin aya c¢ikilabilmekte, resimleri c¢ekilebilmekte, denizler, daglar, ovalar
goriilebilmektedir . Robertson ,(1999: 15)’a gore kiiresellesme, toplumlarin sosyo-
kiiltirel degisimlerinin diinyanin tek bir merkezinde meyda gelen siirecin tiim
toplumlart etkiledigini savunmaktadir. Ayn1 zamanda diinyada meydana gelen
kiltirel bir etkilesimin kiiresel c¢apta yayilarak yeni bir siire¢ oldugunu

vurgulamaktadir.

Robertson’a benzer sekilde; Ritzer, Feathersone, Baudrillard gibi sosyal
bilimciler de kiiresellesme kavraminin iletisim ve {retim teknolojisinde 6nemli
oldugunu ve toplumlari kiiltiirel alanda etkiledigini savunmaktadirlar(Aktal, 2001:
196 ; Aslanoglu, 2000: 196). Bununla birlikte kiiresellesme igindeki karmasiklik

uluslararasi iliskiler alaninda tartisma konularina neden olurmustur. Yasanilan
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stirecte yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasi saglanmistir. Kiiresellesme kavrami bugiiniin

diinyasinda yasanilan degisimleri anlamay1 amaglamaktadir.

Thomas Friedman (McCann,2008:3), kiiresellesme kavraminin insanlari
homojenlestirdigini ve diinyada tek tip bir diizenin olacagimi savunurmaktadir
McCann Dani Rodrik (1997: 17) ise kiiresellesmeyi, kiiresel pazarlara acilma ve
gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda dengesizligin artmasina neden olan
ekonomik bir gii¢ olarak idaa etmektedir. Friedman ise ; kiiresellesme siirecini bir
kaplana benzemektedir. Bu yiizden kiiresellesme siirecini iyi yonetebilirsek, kiiltiirel
degisimlerinden Yyararlanarak giici farkli noktalarda birlestirebiliriz. Friedman,
kiiresellesmeyi serbest kapitalizmin bir iirtinii olarak goriirken kapitalizmin giiciniin
her iilkeye yayilarak sistemi homojenlestirdigini ve teknolojinin kiiresellesmenin bir

tirtinii oldugunu savunmaktadir (Friedman, 1999: 85).

Diinyada devletler arasindaki rekabet artarken Kkapitalizmle beraber,
sermaye ve emek giiciiniin artmasiyla liberal politikalar giiglenmektedir(Keles, 2015:
65). Kiiresel sermeyenin artmasiyla beraber merkez-¢evre arasinda gii¢ savaslari
baglayarak ekonomik, sosyal, kiiltiirel alandan devletlerin diinya sistemine hakim
olma savas1 baslamistir (Baysoy, 2016: 54). Zbigniew Brzezinski (Brzezinski, 1997:
240) “Biiyiik Satran¢ Tahtast” kitabinda politik, siyasi, jeopolitik, ekonomik ve
kiiltirel dinamikleri i¢inde barindiran kiiresel gii¢ olarak savunmaktadir. Ayrica
Brzezinski kiiresellesmenin - Amerika’nin  bir giicii oldugunu idda etmektedir.
Kiiresellesme olgusuyla beraber Amerikan hegemonyasinin yeni bir boyut
kazandigini dile getirmektedir. Kiiresellesmenin aslinda iktidarlarin jeostratejiyi, yani
jeopolitik ¢ikarlarin stratejik idaresi oldugunu iddia etmektedir. Ayni zamanda
devletler arasindaki kiiresel gii¢ savaslarmin bir sonucu oldugunu vurgulamaktadir.
Yeni diinya diizeninde devletlerin Avrasya kitasina hakim olmasiyla kiiresel gii¢
savaglarinin  son bulacagimi vurgulamaktadir. Boylece kavramin medeniyetler
arasinda gerceklesen iligki sonucu ortaya ¢ikan sermaye giiciiniin bir sonucu oldugu
goriilmektedir (Brzezinski, 1997: 240).
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Tanimlardan da anlagilacagi gibi kiresellesme, dinamik bir siireci
olusturmaktadir. Friedman “Lexus and Olive Tree” adli kitabinda kiiresellesme
stirecinin ilk olarak Endonezya’da ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. 1997 yilinda
Dogu Asya iilkelerindeki ekonomik krizin orta smif o6grencilerin isyan ederek
demokrasi istemeleri sonucu meydana geldigini soylemektedir. Ayni donemde
Bagkan Suhart’un istifa etmesine ve Endonezya toplumumun yasamis olduklar
demokrasi siirecini kiiresellesme olarak ifade etmistir. O doénemde rejime karsi
¢ikmak adina bolgede yasayan insanlarin, Mc Donald's’ta yemek yemeye haftada bir
kez gitmesi kiiresellesmenin ekonomik dongiisiinii géstermektedir. Bir baska deyisle,
kiiresellesme ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak goriilmekte ve uluslararasi sistemde
Friedman’in da belirttigi gibi gegmisten giiniimiize iktidar politikalari, medeniyetler
ve liberal politikalarin bir catisma halinde devam etmesidir (Friedman, 1994: 33-36).
Ayn1 zamanda bu dongii diinyadaki orta siniflarin karar alma siireclerinde siyasi ve
cogulcu katilimlarla liberal politikalar1 gelistirmesi sonucunda ortaya g¢ikmustir.
Soguk Savas sonrasi baglayan siire¢i Amerikan hegemonyasi olarak
tanimlanabilmektedir(Friedman,1999:197).  Kiiresellesmeyle meydana  gelen
teknolojik gelismeler ayni cografi bolge ilizerinde dagilarak bir yigilmaya neden
olmaktadir. Bu gelismeler dis ekonomilere yonlendirilerek biiyiik 6lgekli tasarruflar
saglama yoluyla ilkelerde yeni teknolojik degisimlerin dogmasiyla da

farklilagsmaktadir.

Siiphesiz ki iilkelerdeki esitsizlik faktorii bolgelere arasinda dengesizligi
dogurmustur. Ornek verecek olursak, Cin’de iiretilen bir telefonun diger bolgelere
ulagiminda iklim ve cografi konum gibi faktorlerden bagimsiz oldugu diisiiniilemez.
Tropik iklime sahip bir bolgede daha hizli {iriin teslimati saglanirken Kurak, yiiksek
ve daglik bolgede ulasim daha yavas yapilmaktadir(Dehesa, 2007: 5). Bilindigi gibi
kiiresellesme dongiisiinde meydana gelen esitsizligin ortadan kalkmasi igin devletler
kendi ekonomilerini giiglendiririrken, liberal politikalar da hiz kazanmigtir. George
Modelsk bu siireci toplumun bir biitiin olmas1 olarak tanimlamaktadir. Ayni zamanda

Alejandro Colas kiiresellesme stirecinin toplumu homojenlestirdigini savunmaktadir.
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James Mittelman , David Harvey ve Anthony Giddens kavrami zaman-
mekan sikismasi uzaklagmasi olarak tanmimlamaktadirlar ~ (Harvey, 1994: 65).
Diinyada meydana gelen degisimler bir belirsizlik ortamimi olusturmaktadir
(Inda&Rosaldo, 2002:5-7). Zaman ve mekan sikismasi da varlik ve yokluk
kavramlarin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Denebilir ki zaman diliminde sahip
oldugumuz ve etkilendigimiz her sey kiirellesmenin bir sonucudur (Giddens, 2000:
50). Harvey, kiiresellesme dongiisiinde zaman-mekan dedigimiz kavramlarin temel
olarak mekanda zaman yolculuguna ugrayarak, sermayenin mekana sabitlenmesi
olarak yorumlamaktadir (Harvey, 1985: 45). Ote yandan toplumsal siirecler
igerisinde meydana gelen iiretim siirecininin teknolojiyle bulusarak artmasi olarak da
tamimlamaktadir. Kiiresellesme siirecinin tarihsel siiregte aslinda birimin rejime
dontistigiini ve kiiltiirel , tarihsel, ekonomi-politik uygulamalar, sinifsal miicadeleler
ve giic dengelerin mekani sekillendirerek yeni bir doniisiim siireci oldugunu
savunmaktadir (Harvey, 2003: 227-341). Harvey’in bu tanimlamasi, Giddens’nin
zaman-uzam uzaklasmasima (Giddes: 2000: 35) benzese de Harvey; kiiresellesme

slirecini cografi yayilma ve mekansal diizenleme olarak ele almaktadir.

Tablo 2: Kiiresellesme Tamimlamalari

John Tomilson

Karmagik baglantililik

Karl Marx Zamanin mekan arasindaki bagil iligki
David Harvey Zaman-mekan sikigmasi

Robertson Kiiresel birlik

Manuel Castells Kapitalizmin kiiresel sekillenmesi
Alejandro Colas Homojenlesme

Jan Aart Scholte Yersizyurtsuzlagtirma

Jameson Duke Diinya pazar1 olgusun

David Held Faaliyet aglarin, etkilesimi, gii¢

RolandRobertson

Biitiinsel yogunlagsma

James Mittelman

Zaman-mekan sikigmasi diinyanin kii¢tilmesi

Joseph E Stiglitz

Yapay engellerin son bulmasi

Jacques Adda

Iktisadi ve ekonomik sistem

Dani Rodrik

Kiiresel Pazar

George Modelski

Toplumun bir biitiin olmasi

Antony Giddens

Toplumsal iliskilerin artmasi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Yukaridaki tabloda farkli diistiniirlerin kiiresellesmeye farkli bakis agilari

Ozetlenmeye calisilmigtir.

Bu baglamda Tomlinson kiiresellesmeyi karmasik bir karsitlik olarak kiiltiir
iginde degerlendirmektedir (Tomlinson, 2000:36). Tomlinson’a gore, kiiresellesme
stirecinde iletisim ve teklonoloji onemli kabul edilsede, bunlar kiiresellesmenin
sadece tek bir boyutunu temsil etmektedir. Ona gore kiirellesme kavrami kiiresel
kiltirin ka¢ilmaz bir sonucundan olusmaktadir. Aslinda bu kavram karmasik
baglantinin kiiltiirel mekan1 gii¢siizlesmesi olarak tanimlanmaktadir (Tomlinson
,2000: 46). David Held toplumda meydana gelen iliskilerin , hiz ve etki agisindan
tiketim faaliyet aglarinda meydana gelen etkilesim ve gii¢ oldugunu dile
getirmektedir (Held, 2000: 65). Frederic Jameson Duke ise iletisim ve teklojide ki
degisimin genisleyerek diinya pazar olgusunu olusturmaktadir (Beck, 200: 12).

Bu baglamda teknolojide meydana gelen degisimler toplumlari
dontistirmektedir. Manuel Castells kiiresellesme siirecin, kapitalizmin tarafindan
sekillenmesi olarak tanimlamaktadir. Kiiresellesme siireciyle toplumda yeni bir “Ag
Toplumu™u olusrmaktadir. Bireylerin siyasi, ekonomik, kiiltirel olarak bir araya
gelmelerine neden olan ag toplumu mekani da cografi sinirlardan uzaklagtirmaktadir.
Boylece yeni teknoloji agiyla yeni bir zaman ve uzam algisidir (Goksel ve
Dogan,2011:178-179). Joseph E Stiglitz bu durumu ulasim ve iletisimde meydana
gelen yapay engellerin ortadan kaldirilmasi olarak tanimlamaktadir. Karl Marx’in
Manifesto'sunda belirttigine gore, .. Ekonomideki krizlerin temel nedeni sermayenin
yiikselmesidir.Uretim giicii, az sayida sermameyeyi sahibinin elinde toplanirsa, belli
kesimin refahi arterken sermayeni iiretinler fakirlesmektedir. Boylece Kriz ortaya
¢ctkmakta ve sermeye piyasalarinda dalgalanmalara neden olmaktadir” (Marx, 1997:
55). Bu baglamda Jacques Add gibi diistintirler iktisadi ve ekonomik sistem olarak
stireci olarak kiiresellesmeyi tanimlamaktadirlar. Kiiresellesme siireciyle beraber
sermaye ve piyasa, ikincil kurumlar olusturmaktadir. Diinya sisteminde meydana
gelen degisim ve doniisiimleri temsil siire¢ iginde yasadigimiz mekan da meydana

gelen olaylar biitiinlinii olusturmaktadir. Ulus-listii sirketler ekonomik, politik ve
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kiiltiirel hayatta yeni bir sermaye giicli tasarlanmaktadir. Ayn1 zamanda toplumda
yeni bir rekabet ortami olusmaktadir (Larner ve Walters, 2004: 496-497). Boylece
kiiresellesmenin taniminin, ¢evre, ekonomi, iktisadi, glivenlik, sosyal, kiiltiirel bir¢cok

alanlarda yapildig1 soylenmektedir.

Pieters’e (2009, 8). gore kiiresellesme “kolektif karsilikly bagimlilik” olarak
tammmlamaktadir. Mekan  kavrami kolektif tartismalar1 beraberinde getirken,
kapitalizm, esitsizlik, gii¢, kalkinma, ekoloji, kiiltiir, toplumsal cinsiyet, kimlik, niifus
kavramiyla degisime ugrayarak {ilkelerin Siyasi cografyada catismalarina neden
olabilmektedir (Le Gales, 1998: 486). Bu tanimdan yola ¢ikarak kiiresellesmeyle
mekan devletlerin birbirleriyle ekonomik, sosyal, kiiltiirel alanlanlar yeni hedefileri

olmaktadir.

Theodere Levit, kiiresellesmeyi anlatirken devlet ve hiikiimet arasindaki
faaliyetleri ekonomik anlamda tanimlamaktadir (Levit, 1995: 195). Robert Cox
kiiresellesme dongiistinii Westphalia’nin tanimladigi devletin yerine yeni dénemde
Ortagag Avrupasinin yer alacagini (akt. Payne, 2003: 220) belirtmektedir. Diinya
sisteminde meydana gelen degisikler hegemonya ve rekabetin olusmasina boylece
diinyadaki  sermayenin merkezilesmesine neden olurken mekan1 yeniden
sekillendirmektedir. Daha o©ncede bahsettigimiz gibi, Frideman kiiresellesme
kavramini Amerikan hegemonyasi olarak tanimlarken bunun nedenini ikinci Diinya
savagindan ~ sonra  Amerika’'nin  ilkeler {izerindeki  ekonomik  giiciine
dayandirmaktadir. Ekonomik gii¢ diinya sisteminde mekansal ve fonksiyonel alanlara
etki ederek yeni bir ¢gekim giicii yaratmaktadir (Zarko, 2001:37). Gii¢ faktori kontrol
altina alinabilirse, farkli kiiltiirlerin konfederasyonu degil, onlar1 homojenize etme
noktas1 olabilmektedir (Rayack,1984: 30). Kiiresel medeniyet diisiincesi daha ¢ok
kiiresellesmenin karmasik siireclerinde meydana gelen ekonomik alanda yasanilan

degisimlerin biitliniidiir.

A. D. Smith kiiresellesme dongiisinde meydana gelen degisimlerin

ekonomik, sosyal bir krize yol agmadigimi1 fakat kimlik baskis1 nedeniyle yeni bir
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devlet baskisini olusturdugunu (Smith, 2002: 113-114) savunmaktadir. Esgin ise bu
stirecin aslinda kapitalizmden ayri disiiniilemeyecegini ve realizm kavraminin ulus-
devlette baski olusturdugunu dile getirmektedir(Esgin, 2001: 185). Rodrik
kiiresellesmenin, politik tartigmalarla giindeme geldigini ve ulus devlet kavramin
degisime ugrayacagimi iddia etmektedir (Rodrik, 2003: 379-383). Boylece
kiiresellesme modernlesmenin kaybolmamis toplumlar iizerinde kurmus oldugu
baskiy1 devletlerin kendi argiimanlarini olusturarak yansittigi toplumlara empoze

etme giiciidiir.

Cok genis bir kavram olan kiiresellesme toplumsal iktisadi, giivenlik ve
ekolojik birgok doniisiimii i¢inde barmndirmaktadir. Kiiresellesme iizerine en ¢ok
tartisilan konularin baginda teknolojik gelismeler, toplumsal arasindaki stratejik
iliskiler ve sermayenin devletlerdeki iktisadi giicii gelmektedir. Bu olguyu daha iyi

analiz etmek igin kiiresellesmenin yaklagimlarini incelememiz gerekmektedir.

1.3. Kiiresellesme Yaklasimlari

Genis bir literatiire sahip olan kiiresellesmeye elestirel yaklasanlar,
kiiresellesme siirecini aslinda kapitalizmin asamasi olarak degerlendirmektedirler.
Kiiresellesmeye  olumlu  yaklasanlar,  siirecin  biitiinlestirici  oldugunu
savunmaktadirlar. Olumsuz yaklasanlar , siirecin bir aldatmaca oldugunu, ifade
etmektedirler. Ote yandan degerlendirmelerin ortak noktas: ise; bu alanin ve siirecin

gelisiminin Oniine gegilemez oldugu yoniindedir.

Kiiresellesme, karmasik iligkiler ftizerinden t¢ farkli bakis agisiyla
aciklanmaktadir. Hiperkiiresellesmeciler (Hyperglobalizers), Siipheciler (Sceptics),
Doniistimciiler (Tranformationalists) bakis agilart kiiresellesme siirecini anlamiz

acisindan 6nemlidir (Held& McGrew& Goldblatt& Perraton, 1999: 2).

Held ve McGrew calismasinda kiiresellesmeyi ii¢ farkli yaklasimla ele

almaktadir :
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1- Asirt Kiiresellesmeci Yaklasim (Hiperglobalist),
2- Kuskucu Yaklasim (Sceptic)- Kiiresellesme Karsitlar
3- Evrimsel-Doniisiimsel Yaklasim (Transformationalist) olmak iizere tig

yaklasimi1 igermektedir.

1.3.1. Asin Kiiresellesmeciler

Held, McGrew, Goldblatt ve Perraton (1999)’un makalelerinde, asiri
kiiresellesmeciligi  savundugu goriilmektedir. Bu kaniyr benimseyenlere gore,
kiiresellesme siireciyle ulus- devletin 6nemini yitirdigini, toplumsal yapilanmalarda
tiretimin  yogunlagarak, bilgi iretmede ve finansal hareketlenmelerinde hiz

kazandigin1 savunmaktadirlar.

Kiiresellesmenin iktisadi  boyutunun uluslararast {iretim iligkilerini
degistirerek, devletlerin ekonomik yapilarim1 bozdugunu iddia etmektedirler.
Kiiresellesmeyle beraber sinirsiz ekomik bir giic diinyaya hakim olurken, yerel
hiikiimetler ve ulus-iistii sirketler arasinda rekabet artmaktadir. Boylece milli
hiikiimetler yerini sosyal orgiitlere birakmaktadir (Held ve McGrew, 2008:14-15)
Asirt  kiiresellesmeciler, ulus-tistii  sirketlerin artarak, c¢evrenin kiiresel olarak
bozuldugunu ifade etmektedirler. Bununla beraber mekanda meydana gelen
degisimler, yerel veya ulusal ayristirmaya neden olmaktadir (Kiigiik, 2016: 150).
Bolgeler arasinda meydana gelen teknolojik gelismeleri, buluslar1 kiiresel 6lgekte
degerlendirmektedirler (Tarik, 2000:20). Boylelikle piyasalarin giiciiniin arttigini ve

ulus-iistii sirketlerin devletlerin yerine gectigini dile getirmektedirler.

Ayn1  zamanda ekonominin diinyada yiikselisini kiiltirel, kiiresel
yonetisimin, hemseri hukukun dogusun, ekolojik bagimisizlligin ve ulus devletin yok
olacagint savunmaktadirlar. Ulus- devlet kavrammin yogumlasmasiyla devlet
bireyleri kontrol ederken giiclik yasamaktadir.Bu nedenle denetimi saglamak

amaciyla tlkeler arasinda uluslararasi is birligi giderek artmaktadir.
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Asirt kiiresellesmeciler, iktisadi biiylimenin bdlgeler arasinda esitsizlige
neden olsa da, yeni bir donemin basladigini sdylemektedirler. Boylece iiretimde
kazanan ve kaybedenin olmasiyla merkez ve gevre iliskisine dikkat ¢ekmektedirler
(Bozkurt, 2000:20).

Goriiliiyor ki tim bu siireglerle birlikte ulus devlet yerini, piyasa
mekanizmas1 siyasetgi, biirokrat ve mutlak egemenlik anlayisi yerine rasyonel
gliclere birakmustir(Toprak,2001,9). Sermayenin serbest dolasimi sirketlerin roliinii
artirirken, sirketlerin devletlerden daha aktif rol oynamasina neden olmaktadirlar
(Calis, 2002:42-43). Boylece devletin geleneksel ekonomik yapinin yerini para
piyasalarina birakmaktadir. Bunun neticeside ulusal ekonominin giiciiniin
zayiflamaktadir (Dulupgu, 2001:31 ; Kiiciik, 2017:942). Ornek verecek olursak,
“neoliberaller, devlet giicii iizerinde piyasanin ve bireysel otonominin basarisin
hosnutlukla karsilarken, ayni grup icinde yer alan neomarksistler ya da radikaller,
cagdasy kiiresellesmeyi, baskici kapitalizmin temsilcisi” olarak degerlendirmektedirler
(Hablemitoglu, 2004:20). Zaman igerisinde insanlarin baski altina alindigini ve ayni

zamanda devletlerin hakimiyetinin azattigini soyleyebiliriz.

1.3.2. Kuskucular - Kiiresellesme Karsitlar

Hinkson (1998), kiiresellesmeyle birlikte yasanan ekonomik gelisimlerin
karar alma siireglerinde 6nemli bir yer teskil ettigini savunmaktadir. Ayrica bireyler
arasinda kiiltiirel etkilesimin biitiinlesecegini ve uluslarasi 6nem tasiyan mekanlarin

da ekonomik hareketlenmeyi arttiracagini ifade etmektedir.

Kuskucular (skepticists) , kiiresellesmenin 1980’lerde ortaya ¢ikmadigini,
yeni doniisiimlerin aslinda gegmiste meydana gelen olaylar biitiinii oldugunu iddia
etmektedirler. Hinkson (1998) , kiiresellesme karsitlarinin kiiresellesme siireciyle
beraber meydana gelen mekanlar arasindaki ekonomik, sosyal ve siyasal esitsizligin
toplumlar arasinda sosyal tabakalagsmaya neden olacagin1 dile getirmektedir.

Kiiresellesme icerinde kiiltiirel aras1 yasanilan etkilesimin, tretici hizmetlerinin de
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yogunlasacagini ve dominat kiiltiiriin diger kiiltiirlere baskin olacagin dile getirerek,
toplum kiiltiirlerinin asimile olabileceginden bahsetmektedir (Rose, 1999).

“Kiiresellesme Sorgulaniyor” adli Kitabinda, Hirst ve Thompson, iktisadi
biiyiimenin belli bir donemde yasandigini ve kiiresellesme denilen siirecin aslinda
yeni bir doniisiim oldugunu ifade etmektedirler. Bu doniisiimle beraber diinyanin
ekomik bir siirece yoneldigini ve {lkelerin uluslararasilasmaya yoneldigini
belirtmislerdir (Hirst ve Thompson, 2007:8). Kuskucular ayni zamanda diinya
ekonomisinde  meydana  gelen  esitsizlik  kavramida  sikga  glindeme
getirmektedirler.Hirst ve Thompson kiiresellesme olgusunu su sekilde ifade
etmiglerdir: (Hirst ve Thompson, 2007:27-28);

e Yerel kurumlar uluslararasilagsmis ekonomiden ayr diisiiniilemez.

e 1870-1914 wyillar1 arasinda ekonomik sistem igerisinde biitiinlesme
hakimdir.

e Sermayede meydana gelen artis, sinirlarin daha esnek hale gelmesini
neden olmustur ancak devletler arasinda istihdam akisi1 saglanamamustir.

e Asint kiiresellesmecilerin savunduklari ekonomik giig, kiiresel bir giicii
temsil etmektedir. Belli bolgeye yayilarak “Avrupa, Asya ve Kuzey
Amerika” arasinda ekonomil yogunlagmaya neden olmustur.

e Devletlerin yapmis olduklart ekonomik politikalar sistemli planlanirsa,
finansal piyasalarin giiclenmesine neden olucaktir. Bunun sonucunda
piyasalar giiclii bir yonetigsim baskisi olusturabilceklerdir.

e Kiiresellesme siireci, uluslararas1 politik sistemde ¢ok kutuplulugu
arttirmaktadir. Bugiin diinyada devletler ulusal gii¢ hakimiyeti savasi
vermektedirler. Yeni diinya diizeninde ulus-iistii sirketlerin giicii
artarken, uluslararast goniillii kuruluglarin 6nemi artmaktadir. Boylece
ulusal sinirlar bolgesinde vatandaslar mesriyet hakki istemektedirler ve
bu hak i¢in savagmaktadirlar (Kiirk¢ii,2003: 5).
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Avrupa  Birligi’nin  (bolgecilik/yerellik)  faaliyetlerin  sonucunda
globabelesmenin , yerellesmeye tepkisidir. Fakat Ancak globallesmenin karsisinda
yerellesmenin tepkiselligi de, problemli konumdadir (Kii¢iik, 2018: 45).
Kiiresellesme karsisinda, “global” ile “yerel” olanin zitlasmana neden olmaktadir.
Boylece yerel ve global birbirine doniismeye baslamaktadir. Bu nedenle
kiiresellesmenin iKi yiizii karsimiza ¢ikmaktadir: Bunlardan ilki evrensellesme, digeri
yerellesmedir. Aslinda evrensellesme ve yerellesme arasindaki celigkiler tektiplesme

ve hetorojenlesme sorunlart meydana getirmistir (Alankus, 2001:2-3).

Ozetlemek gerekirse; kiiresellesme kuskucularina gore kiiresellesme var
olan bir siiregte meydana gelen olaylarin asir1 kiiresellesmeciler tarafindan
abartilmasidir. Yasanilan siire¢ ise bir biitiinlesme degildir. Birgok kiiltiirii bir araya
getirerek, devletlerasinda ve bolgeler arasinda yeni ¢atigmalarin yasanmasini

saglamaktadir.

1.3.3. Doniisiimciiler

Doniistimciiler kiiresellesmeyi sosyal, siyasal ve ekonomik degisimlerin bir
giicii olarak gérmektedirler. Bu baglamda kiiresellesme siireci, gegmis donemlerle
kiyaslanamayacak bir doniisiime sahiptir. En 6nemli doniisim nedenleri, bilgi ve
teknolojiyle birleserek, yeni kiiresel pazarlarin olusmasidir. Ayn1 zamanda ulusal
hiikiimetlerin ~ otoritelerini  yeniden  sekillendirdigini ~ savunarak,  asirt
kiiresellesmecilerin “egemen ulus devletin sonunun geldigi” diisiincesini ya da
kuskucularin “hi¢hir sey degismedi” distincelerini de kabul etmemektedirler. Onlara
gore ulus devlet kavrami yeni bir doniisiim igerisine girmistir. Kiiresellesmeyle ulus
devlet kavrami, smirlarin ortadan kalkip kalkmadigi tartismalariyla glindeme

gelmektedir.

Dontigiimciiler, ulusal ekonomik politika etkisinin yaninda jeopolitik
kavramini etkinlestirerek ve yeni bir doniisiim yaratamaktadir (Esgin,2001,189-190).

Yasadigimiz cografyada sinirlarin ortadan kalkmasi, uluslararasinda bilgi alis-
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verislerinin hiz kazanmasi, kiiltiirel etkilesimin devletler arasinda artmasi kiiresel

degerlerin olusmasina neden olmustur. Devletler ve sirketler arasindaki iliskilerin

ivme kazanmasi iktidar, giic miicadelelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Cok uluslu sirket

kavraminin kiiresellesme siireciyle giindeme gelmesi, ekonomik giiglerin zaman ve

mekana bagl olarak siyasi mekanda rekabetin artmasini saglamistir. Avrupa Birligi

gibi orgiitlenmeler kiiresellesmenin  siyasal,

ideolojik ve ekonomik etkilerini

yansitirken, kiiresel mekanlarin finansal ve yonetim fonksiyonlarinda meydana gelen

degisimleriyle siyasal mekan miicadelelerine neden olmaktadir.

Tablo 3: Kiiresellesmenin Kavramsallastirilmasi

Asin
Kiiresellesmeciler

Kiiresellesme
Karsitlar

Dontistimsel Yaklagim

Yeni olan Nasil

Kiiresel Diinya

Ticari bloklarin
zayif lamasi ve

Devltelerin karsilikli

Tanimlanir? R bagimlilik iligkisi
yonetisim
kapitalizm, 1890’den daha
Hakim o6zellikler  |yonetisim azbagimsiz bir Yogunlagsma

(idare),sivil toplum

diinya

Ulusal hitkkiimetlerin

Bolge sinirlart

Giliclenmis veya

Yeniden diizenlenmis
veya

giicl asimniyor Gelistirilmis venidenyapilandiriimis
Kiiresellesmeninitici [Kapitalizm Devletler ve Modernitenin birlesik
giicii veTeknoloji piyasalar giicleri
Gliney’in yiikselen
Katmanlasmanmn  |Eski hiyerarsilerin  joranda Diinya diizenininyeni
taslagi erozyonu marjinallestirilmesijmimarisi
(diglanmasi)
Haki motif McDooalds, Milli gikarlar 2253 toplumun
Madonna vb.. degisimi
Kiiresellesmenin Bireye dayali yeni  [Bolgesellesme Uzak iligkilerin
kavramsallastirilmasidiinya veulusallagsma yakinlagmasi
Tarihsel Siireg Uygarlik Catismalar Eg&f;:;ﬁ:égﬁsglma
Devlet otoritesini
Arglimanlarin Ulus- devletin sinir vediinya
< .. . Uluslararasilasma .. o
degerlendirilmesi  [sorunu politikasinidontistiiren

bir kiiresellesme

Kaynak: (Held D., McGrew, A., Glodblatt, D., Perraton, J., Global Transformations:
Politics, Economics and Cultures, Policy Pres, Cambridge, 1999). ipek

Cebebi,
kullanmisl

Ali

Bilgin Varlik
ardir.

, Mehmet Yunus Celik bu

tabloyu
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Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, doniistimciiler bu siireci sosyal, siyasi ve
ekonomik degisimler olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda kiiresellesmeyi yeni bir
diinya diizeni olarak kabul etmektedirler. Bu nedenden dolay1 kiiresellesme kavrami
heniiz tanimlanamayan yeni bir mekansal siirecin baslangici olarak ifade etmektedir.
Ayrica ulusal yerel birbiriyle karisilikl iligkiler olusturken toplum yeni bir doniim
noktasina girmistir. Kiiresellesme, hemogonik bir siire¢ olmakla birlikte iktidarin
fonksiyonlarimi ve otoritelerini yapilandirmaktadir (Held& McGrew& Goldblatt&
Perraton, 1999:7,8). Doniisiimciiler, Hiperkiiresellesmecilerin egemen ulus-devletin
sonu teorisini red etmektedirler. Onlara gore devletlerin geleneksel kavramlarin yeni
bir olusum siireci igine girmistir (Held& McGrew& Goldblatt& Perraton, 2006:175).

Aslinda tabloda da temel farklilik nedeni farki diinya goriisiine sahip
olmalaridir. Kiiresellesme kisiden kisiye farklilik gosteren goreceli bir kavramdir.
Bu nedenden dolay1 siirekligi, zithiklar1 ve duranlifi beraberinde getirmektedir.
Diinya sabit kalmamakta birlikte, yasam bir donlisiim siirecine girmistir. Mademki
yasam doniisiimleri beraberinde getirmektedir, Oyleyse kiiresellesme kavrami
karsimiza c¢ikmaktadir (Kutlu, 2003,165). Kavrami kavrayabilmemiz ig¢in siireci

anlamamiz gerekmektedir.

1.4. Kiiresellesme Siireci

Kiiresellesme siirecinin  ne zaman basladigi {izerinde tam olarak
uzlagilamamigtir. Manfred Steger, Jan Aart Scholte , Amatya Sen’e gore
kiiresellesme ilk g¢aglara dayanan bir siiregtir. Bu siire¢ sanayilesme doénemiyle
baslamis ardindan modernizemle devam etmistir. Genel olarak literatiir taramasi
yapildiginda kiiresellesme siireci ii¢ temel dalgalanma incelenmektedir (Giddens

2000: 14) kiiresellesme siirecinin olugmasinin temel nedenlerini;

e Bilimsel
e Teknolojik
e Siyasi
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olmak iizere ele almig ve ii¢ temel nedenin modernizmin birlegsmesi sonucu ortaya

¢ikan karmasik bir siire¢ olarak tanimlamaistir.

Robertson (1999: 36) kiiresellesme siirecini diinyanin ekonomik alanda

meydana gelen degisim siireci olarak tanimlamaktadir.

Friedman (2002) ; kiiresellesme siirecinin hafife alinmamasi gerektigini; bu
stirecin aslinda kelime olarak 1962 yilinda kullanilmis olsa da Soguk Savas

déneminde basladigini ifade etmistir.

Gegmis donemde internetten 6nce kullanilan buharli makinalarin, demiryolu
icadinin ve otomobillerin yaygimlamasinin kiiresellesmenin ilk evresi oldugu
bilinmektedir. Gliniimiizde tiim bunlarin yerini telekomiinikasyon maliyetleri alirken

uydu, internet ve fiber optiklerse kiirelesmenin ikinci evresini olusturmaktadir.

Friedman, kiiresellesmenin ilk dénemini Kolomb’un Eski Diinya ile Yeni
Diinya mefhumlar1 arasinda belirleyerek ikinci doneminin Sanayi Devrimiyle
basladigini iddia etmistir. Ugiincii dénemininin ise 2000°1i yillarda basladigim tespit

etmistir (Friedman, 2006:21). Boylece kiiresellesmeyi li¢ donemde incelenmistir.

Friedman (2006: 25) siirecin aslinda Avrupali iilkeler tarafindan
yonetildigini ve diinyanin her yerine ulasabilen hizli bir giic oldugunu
savunmaktadir.  Ulagim — erisim olanaklarinda meydana gelen degisimler,
sermayenin akiskan hala gelmesi zamanin daralmasina neden olmaktadir. Yasanilan
degisim siirecinde, insan, mal ve hizmetlerin hareket akiskanliginin yogunlagsmasidir.
Sermayenin kiire tizerinde hizli bir sekilde akisa ge¢mesi saglamistir. Bu nedenle
yasanilan siirecte siyasal, kiiltiirel, psikolojik ve mekansal boyutlarin degisimesini

neden olmustur.
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Kiiresel ¢apta meydana gelen hareketlilik toplumsal iligkilerin degismesini
saglamistir. Sermayenin akigkan olmasi yeni diinya diizeninde mekan kavraminin
degisimine neden olmustur. Bir¢ok kavram kiiresellesme siireciyle farkli anlamlarla
ifade edilmeye baslanmistir. Stiphesiz ki en 6nemli doniistimler mekanin anlaminda
meydana gelen degisimlerle yasanmistir. Boylece de diinya “yeni kiiresellesme
dalgasiyla” orta boyuttan daha kiigtik bir boyuta gegerek zihnimizde pargaladigimiz
sekliyle algilanmaya baslamistir. Bu baglamda kiiresellesmeyi anlayabilmemiz i¢in
jeopolitik alanda dagiliminin mantigin1 ¢éziimlememiz gerekmektedir. Kiiresellesme
stirecinin bir gii¢ yaratmasi ve savaslar, devrimlerden sonra ilkelerin siyasi alanda
birlesmesi jeopolitik kutuplasmanin temelini olusturmaktadir. Bilhassa Berlin

Duvarmin yikilmasiyla kiiresellesme tarihinde ikinci bir boyuta gegilmektedir.

Kiiresellesme siirecinin ikinci boyuta gegcmesiyle beraber diinyada
kapitalizm ve ulus-tistii sirketler hakim olmaya baslamistir. Buna goére, Pro-
kiiresellesmeciler, Giddens, Friedman kiiresellesme siirecini {i¢ farkli kategoride
degerlendirmistir. Birinci asamasinda kiiresellesmenin kisileri, uluslar-iistii sirketleri
ve yerel firmalar1 ele alinirken, ikinci asamasi kisiler arasindaki iletisimin artmasiyla
endiistri zincirinin olusmasina dayanmaktadir. Ulus-iistii sirketlerin bireyleri uzun ve
kisa asamali olarak zincirin i¢ine alarak tgiincii asamada karmasik ve birbirine

bagimli kiiresel ag siireci meydana getirmektedir (Georgantzas, v.d., 2009: 6).

Kiiresellesme siirecini David Held ve Anthony Mcgrew Avrupada meydana
gelen somiirge hareketleri olarak gorerek 1870 ve 1914 yillar1 arasinda meydana
gelen bir siire¢ oldugunu savunmaktadirlar (Held ve Mcgrew, 2000: 287-288).

Kiiresellesme tarihsel boyutu asagidaki tablo da 6zetlenmistir.
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1870-1914
Kiresellesme| 5, o5, | DeBISIMVE | 191/ 1945 | 1045-1950 [1970 ve giiniimiiz
Donemleri Yayillma
Doénemi
- Yazinin - Endiistri - Birinci -Berlin -1973-1974 yillart
icadindan 6nce  [Devrinin Diinya Savasi|Duvarin petrol krizi
kervansalar, Baglamasi - Biiylik Yikilmasi - Cok Uluslu
hanlar yapilarak |- Telgrafin  [Depresyon | Ikinci sirketlerin ortaya
ticaretin icadi, - Tkinci Diinya cikist
baslamasi denizcilik Diinya Savasi|Savasi - Kapitalist diinya
Etkileyen |- Tekerligin faaliyetleri, - SSCB ve ya egemen olmasi
Faktorler [bulunmasi - Diinya Dogu - Oplik Kablo
- Aydinlanma  |Bankas1 Blokunun  |kullanilmasi
Cagi, beraber cokiisii - Internetin ve
- Ronesans, uluslararasi liberal kitle iletisim
Reform ticaretin ekonomik  |yaygilagmasi
hareketlerin ortaya ¢ikmasi politikalar
gerceklesmesi

Kaynak: (Karabicak, 2002: 118; Kivilcim, 2013: 223; Eryentii, 2015: 12; Kiper,
2006: 86) literatiir taramasi yapilarak olusturulmustur.

Kiiresellesme siireci, genel olarak 1989 yilinda komiinizmin par¢alanmasiyla

diinyanin tek bir pazara doniismesi ile hizlanmistir. Yabanci sermayenin kullanimi
olarak ele alinan siireg, ¢ok uluslu sirketlerin biiytimesiyle ve neoliberal politikalarin
zaman i¢inde artmasiyla devam etmektedir (Karabigak, 2002 : 100). Yasanilan

siregte  internetin - ve  kitle iletisim yayginlagsmasi yasadigimiz ~ diinyay1

degistirmektedir. Yasanilan degisim sonucunda 6nce bilgi pargalanmasi1 modernite ve
postmodernite tartismalarina neden olmaktadir. Modernitenin ilk asamasi
tamamlandiktan sonra postmodernizme dogru yeni bir siire¢ ortaya c¢ikmaktadir.

Ugiincii siireg ise heniiz tammlayamadigimiz “kiiresellesme” olgusudur.

Kiiresellesme kavramina dair en miithim referenslardan birini olusturan
Uluslarast Calisma Orgiitii (UCO)*, kavrami , 1970°li yillarda baslayan ekonomik
duraklamayla birlikte 1980°1i yillarda meydana gelen ekonomik entegrasyon olarak

ele alimaktadir.

4 UCO: kiiresellesmekarsinda olusturulan bir bildirgedir. Bildiri ekonomik is bilirligini savunurken
temel amac1 kiiresellesmenin, ¢alisma yasamini yeniden bi¢cimlendirdigi vurgulayarak herkese esit bir
istihdam politikasini amaclamaktadir.
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David Harvey sermayenin yeniden iiretilmesiyle beraber iretim ile sermaye
arasindaki celigkinin artarak teknolojik gelismelerin hiz kazandigini belirtmistir.
Ayrica yasadigimiz mekanlarin yeniden sekillenerek diinyada rekabet¢i ekonomik
politikalar1 dogurdugunu ifade etmistir (Harvey, 2000: 143). Uluslararasi is
bolimiiyle birlikte sosyal esitsizligin artmasi, ulus devletlerdeki ekonomik rekabet
bugiiniin is giiciinde kiiresellesmenin etkilerindendir. Siirecin getirdigi uluslarasi
ekonomik rekabet sonucunda devletler arasinda yoksullugun arttigi goriilmektedir
(Georgantzas, v.d., 2009: 8). Bunun sonucunda gelismis olan iilkelerde emek
giiciinde azalma yasanirken, gelismekte olan iilkelerde orgiitsiiz bir proleterya sinifi
gelismistir. Ote yandan siireg , iscilerin ve toplumdaki bireylerin yasam kalitesini de

diistirmektedir.

Kiiresellesme siireci yogunlastik¢a ulus-asirt bir diinyaya dogru gidildigi ve
igsizlik, cevre sorunlar1 gibi sorunlarm arttig1 diisiiniilmektedir. Uriinler, hizmetler ve
sermayenin tek bir pazar halini almas1 sonucunda kiiresellesme ekonomik bir siire¢
olmak diginda sosyal, politik ve insani boyutlarda 6nemli etkenlere neden olmaktadir
(McGrew, 2004: 126). Uluslaras1 Calisma Orgiitii, siirecin ekonomik bir siirec
oldugu belirtmigtir. 2005 yilinda yapilan diinya zirvesinin sonuglarindan
kiiresellesme siirecinin her devlette adil olmasi gerektigini savunmustur. Yasanilan
bu siiregte herkes i¢in uygun istindam politikalarinin uygulanmasimi belirlemistir
(Kapar, 2009: 61).

Kiiresellesme siirecinin yoksullugu arttirmast ve bu esitsizligin ortaya
cikmasi diinya entegrasyonunda bazi oOnlemler alinmasina neden oldugundan
istihdam ve iicretler konusunda diizenlemeler yapilmis bu baglamda; uluslararasi
orgiitler ve sivil toplum kuruluslar kiiresellesme siirecinin olumsuzluklarini ortadan

kaldirmak i¢in 6nemli ¢aligmalar yiiriitmislerdir (Dehesa, 2007: 7).
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1.5. Kiiresellesmenin Boyutlar:

1.5.1. Ekonomik Boyutu

Kiiresellesme, genellikle ekonomik boyutta ele alinmaktadir. Bilhassa,
1970’1i yillarda burjuva sinifinin kiiresel anlamda giicii son buldugundan Amerika
soguk savas sonrasi Savunma giiciinii ekonomik olarak saglamak adma silah
ihracatina baglamistir. Bu donem ABD’de sermeye birikimine neden olurken diger
tilkelerde asir1  silahlanma yaris1  ivme kazandigindan diinya ekonomik

entegrasyonuna girilmistir (Ekholm:2003: 140)

Iktisadi boyutta hizmetin ticaret payr 1990’1 yillarda uluslararas: ticarette
%20 paya sahip olurken; 2000 yillarda azalmigtir. 1990 yillarda baslayan Avrupa
Birligi ve GATS hareketleri sermayenin giiciinii daha da liberallestirmistir (Cakmak
ve Dinger, 2008: 140) Kiiresellesme siirecinde énemli adim olan Giimriik Tarifeleri
ve Ticaret Genel Anlagsmasi (GATS) iilkeler arasinda ticarette rekabet ortamini
olusturmustur (Levit, 1995: 195).

Sekil 1: Kiirellesmenin Ekonomik Degisimi

A globalizing world? Culture, economics, politics

12
I - agricultural products

- mining products
[:] manufactures

S

> —gp—

Average anmal change (%)
o

~

195073 1973-%0 1990-99

Kaynak: Held D., McGrew, A., Glodblatt, D., Perraton, J., Global
Transformations: Politics, Economics and Cultures, Policy Pres,
Cambridge, 1999.
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tabloda 1973-1990 yillarinda ekonomik biiylime artis

verilmistir. Tabloda goriildiigii gibi , mamul mallardaki ticaret artisi, tutarli bir

sekilde yiikselmistir. Her bir iirtin grubu i¢in artis oran1 1973-90 doneminde diisiik

ortalamaya sahipken, 1950-73 donemlerinde mallardaki artis miktar1 biiylimistiir.

Bu kanittan genel sonug, diinya ticaretinin biiyiik 6l¢iide gerceklesecegi tizerinedir.

Son otuz yilda artis saglanmig ancak biiylime oran1 diizensizlesmistir.

Kiiresellesmenin ekonomik boyutu tretim ve finansal faktorler iizerinde

gergeklesirken; cografi mekanlar da iretim faaliyetlerini etkilemektedir (Gongen,

2013: 123). Degisimin giiciiyle beraber iiretim ve sermeyede meydan gelen esnek

yapi1 teknolojik faaliyetleri gelismesine de neden olmaktadir (Zengingoniil, 2004:16,

Karabicak, 2002: 25) Kiiresellesmenin ekonomik boyutunun nedenlerini kisaca

Ozetlersek:

Tablo 5: Kiiresellesmenin Ekonomik Boyutunun Nedenleri

Kiiresellesmenin Ekonomik Boyutu Nedenleri

Petrol Krizleri

Ulkeler arasindaki gelir dagilimdaki artis 1970 ile 1979
arasinda petrol sorunu, Uciincii diinya iilkelerinin ticaretin
azalmasi,Sermayenin iilkeler arasinda artmasi,

1982 Borg Krizi

Ticari bankalarin kredi oranlar yiikseltmeleri, Vadelerde
kisalma,

Yeni Aktorler:

Borglularin ekonomik politikalari uygulayip, uygulamadigini

IMF kontrol etmek;
Washington Yatirim serbestlesmesi, Devletin sinirlarin dariltilmasi,
Konsensusu

Ucgiincii Sanayi
Devrimi

Ulus- otesi sirketlerin sermaye piyasandaki roliiniin artmasi,
Kiiresel ekonomi sistemin olusmasi,

Kaynak: (Gongen, 2013 117-134)

Kiiresellesmenin ekonomik alt basliklarina yeni aligveris merkezi ve yeni

altyapr yatirimlar1 yapilmasi 6rnek verilebilmektedir (Esser:1997 :80). Sermayenin

artmasiyla beraber post-fordist iiretim tarzi benimsenirken, hukuksal alanda esnek

hukuk sistemi uygulanirken artan iiretim fazlaligit mekanin yeniden sekillenmesine

neden olmakta ve ayn1 zamanda siyasi mekanlar1 ticari bir merkez haline
getirmektedir (Sahin, 2012: 23 ; Amin, 1997: 25; Sakli, 2013: 121).
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Tablo 6: Kiireselleme Ekonomik Dongiisii

Bilgtye ulagim, /’\
paylagim ve Yagam standartian
bilginin uygulanimi ve kiiltiire! Griinler
hakkinda ulusiararas:
Refah olugumunun farkindalik
geniglemesi

N

Bilgl ve lletigim 3

teknolojisine erigim
Yenilik yaratiminin D

geniglomesi

> G

Finansal hizmetlern

Mal ve hizmetierde_— yakinlik ve ulagilabilirigi
yenilik

Egemenlik kaybin

C Yatinnme: dadhimi
’ kabullenme baskis:

Yenilik igin Eski mal ve /
A hizmetiere yonelik

kullanilabibir
kaynakiar rekabetg: basks

/ E
ki mal v
Eski mal ve Politik ve ekonomik

hizmetierdon kurtanian
serbest iicare! gorgeves:
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Kaynak: (Georgantzas ve digerleri , 2009 : 4)

Kiiresellesme dongiisiinii inceledigimizde; olusturdugu mal ve hizmetlerde
meydana gelen yenilik, eski mal ve hizmetler iizerinde yeni rakipler olusturmaktadir.
Goriildigi tizere doniistimler bilgi ve iletisim teknolojileri ile hizla gelismekte ve
sinirlarin genislemesine neden olmaktadir. Boylece yeni sinirlar ortaya ¢ikarak,
sermaye ve bilgi, hizmet piyasasina yonelik bir baski yaratmaktadir. Sinirlarin
geniglemesiyle birlikte, yasam standartlarinda degisimler meydana gelmektedir. Ayni

zamanda uluslararasi sirketler {ilke hegomanyasina bask1 olusturmaktadir.

Dongiide meydana gelen degisimler, ¢ok uluslu sirketlerin roliinii
arttirmakta ve devletler arasindaki rekabeti arttirmaktadir. Diinya ekonomisinde
uluslar1 sirketlerin rekabet giicii hiz kazanmaktadir (Incekara & Savrul, 2011).
Boylece rekabet giiciinii piyasalarda azalan gelismekte olan tilkeler, ekonomilerini
eski haline getirmek i¢i ¢ok uluslu sirketler yoluyla kiiresel piyasalara doniismektedir
Incekara & Savrul, 2011: 25).
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1.5.2. Siyasi Boyutu

Kiiresellesme, ideolojik ayrimlara dayali kutuplasmadan meydana gelen
stire¢ olarak tanimlanabilmektedir (Erbay, 1997: 148). Kiirellesmenin siyasi boyutu,
ulus-devlet tartismalarii giindeme sikga getirmistir (Gersil, 2004: 152, War, 2001:
152). iktisadi alanda gelisen uluslaras1 giiclerin iktidari bir gii¢ haline gelmesini

kiiresellesme siireci saglamistir (Aydin: 2002:5).

Siyaset boyutunun bir diger 6rnegi de yerellesme adina yapilan ¢alismalar
ve yonetisim kavramidir (Aslan, 2005: 114). Bu alanda Avrupa Kentsel Sarti, 1992
yilinda kabul edilerek yerel yonetimlerin imzasini tagimaktadir (Erim, 2008). Konsey
2008 yilinda metni tekrar diizenleyerek, kiiresellesme siirecinde toplumlarin hizli
degisen ekonomileri, yasam standartlar1 nedeniyle Avrupa Konseyine iiye olan
tilkelerin degisiklere ayak uydurmasini saglamak adina gilincelleme karari almistir
(Sahin, 2013: 391). Bu baglamda siyasi boyutta dort temel 6zellik ortaya
cikmaktadir:

1. Toplumlararasi iligkilerin toplumun her alaninda farklilik kazanmasi,

2. Devletlerin sadece askeri politikalarin disinda, “gevre, enerji, niifus,
ticaret” konularinda da kaygilanmaya baglamalari ayn1 zamanda
devletlerdeki “6teki” kavraminin degismesi,

3. I¢ ve dis politilalarda meydana gelen olaylarda ayrim yapilamamas: ve
tilkelerin  ortaklarinda degisimlerin olmasi ve uluslarast denge
politikasinin degigmesi,

4. Uluslararas1 ve ulus-6tesi ve kurumlarin artmasi, seklinde

Ozetlemektedir.

Kiiresellesmenin siyasal boyutu siirecinde giiniimiizde oldugu gibi yeni
anayasa tartismalari, kadinlar, azinlik sorunlari, ulus- devlet anlayisinda yasanan

tartigmalar1 kapsamakta ve etnik-sosyal kiiltiirel unsurlari i¢inde barindirmaktadir.
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1.5.3 Sosyo-Kiiltiirel Boyutu

Kiiresellesme siireciyle beraber kiiresel toplum, kiiresel kiiltiir,
kiiresellesmenin ekonomisi, yonetisim gibi birgok yeni kavram ortaya ¢ikmaktadir.
Kiiresellesme karmasik bir siire¢ olarak goriilse de aslinda devletler ve insanlar

arasindaki iliskinin anlam kazandig bir siiregtir (A¢ikgoz, 2006: 114).

Toplumsal olaylar1 icine alan siiregte Weber “Insan icin diinya ne anlam
tagimaktadur?” sorusuyla aslinda toplumda yasayan bireylerin yasama hakkina dikkat
¢ekmektedir (Weber, 1990 : 150 ). Toplumsal olaylar ve mekanlar giiglii birer 6rgiit
sistemini i¢inde barindirken, ayn1 zamanda kiiltiir yapisi kent ve kir tizerinde baskilar
olusturmaktadir. Bu yoniiyle zorunlu bir benzesme neden olmaktadir.
Kiiresellesmenin sosyo-kiiltiirel boyutunda mekanlar kendi iglerinde olusturmus
olduklar1 getirim sistemiyle toplumu etkilemekte ve big¢imlendirmektedir. Saskia
Sassen kiiresellesme teorisinin toplumlarin mekansal bir kategorisi oldugunu ve
kiiresellesmenin toplumsal alanda yeniden diisiilmesi gerektigini tartigmaktadir(
Sassen, 2000 : 55).

Giddens ve Pierson’a (2001; 90) gére, modern toplum zaman ve mekan
ayrismasindan ortaya ¢ikmistir. Giinlik hayatimizi ve insanlarin birbiriyle olan
iliskilerini mekéan olusturmaktadir. Zamanin mekan igerisinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Tek bir diinya diizeninden bahsetmemiz igin kapitalist ekonominin
etkisini ele almamiz gerekmekte ve bu diizenin askeri diizen ve ulus-devlet

arasindaki iligkisini incelememiz gerekmektedir.

Bireylerin aralarinda olusturmus olduklar1 karsilikli bagimlilik iligkisi
toplumun yapisint olusturmaktadir. Harvey (2013: 50)’ de mekanlarin toplumsal
stire¢ igerisinde 6nemli bir unsur oldugunu, toplum ve mekan arasindaki iligkinin
karmagik bir siiregten meydana geldigini belirtmistir. Ona gore “Kiiltiir toplumda

yasayan insanlarin  biitiin  6grendikleri ve paylastiklar: bir  kavramdr ve
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insanoglunun hayatta bazi deger, inact ve sosyal iliskiler 6grenerek toplumsal varlik
haline gelirler” (Ozkalp, 2011: 88).

1.5.4. Mekan Boyutu

Kiiresellesme siireciyle beraber insanlarin toplum igindeki yasam sekilleri
tek tip haline gelmektedir. Mekanlar kiiltiirii sekillendirmektedir. Ayni zamanda
kiiltiirler arasi benzesme artarken; farkli ozelliklere sahip olan kiiltiirlerin yerel
ozellikleri ortaya ¢ikmaktadir (Amin:1997: 50).

Bu baglamda kiiresellesme ve kiiltiir arasindaki iliski, homojenlestirme ,
melezlesme ve c¢atisma olarak farkli  bakis acilariyla ele alinmaktadir.
Homojenlestirici bakis agisi, kiiresellesme siirecinde yasanilan mekansal degisimleri
iktidar iligkileri ile ele alinmaktadir; genel olarak Friedman’in bahsettigi gibi
kiirellesmeyi Amerikanlastirma olarak incemektedir. Nitekim bu 6ziinden dominant
olan kiltiriin diger kiiltire doniismesi disiincesidir (Appadurai, 1999: 125).
Melezlesme ise iki kiiltiiriin birbirine karismasi olarak tanimlanmaktadir. Fakat bu
durumda da birbirine karisan kiiltiirlerden yeni bir kiiltir meydana gelmektedir.
Kutuplagsma bakis agis1 ise kiiltiirlerin birbirleri ile gatismasini savunmaktadir.
“McWorld vs. Jihad” (Barber, 2006) ve Medeniyetler Catismas1 (Huntington, 2006)
bahsettigi gibi Dogu ile Bati arasindaki ¢atigma iligkisiinin kiiltiire yansimaktadir. Bu
baglamda Bati ile Batili olmayan arasinda meydana gelen gatigmalar ayrismalara
neden olmaktadir. Bu noktada 6nemli olan konu kiiresellesmenin kiiltiir ile iliskisi:
gelenek goreneklere toplumsal inaglara ve toplumsal yapilagsmaya gore farklilik
gostermesidir. Bu nedenden dolay: kiiltliriin de kiiresellesme kavrami gibi tek bir
tanim1 bulunmamaktadir (Bauman, 1999). Kiiltir de kiiresellesme gibi belli
idelojilerlele sekillenmektedir. Ayn1 zamanda kiiresellesme ve kiiltiir arasindaki iliski

kiltiiri iktidar aracina doniistiirmektedir.

Kiiresellesme farkli kiiltiirleri bir araya getirerek, mekan kavramini

etkilemektedir. Mekanda meydana gelen go¢ alisverisi mekansal alanlarda yeni
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dontisiimlere sebep olmaktadir. Bu baglamda mekanda meydana gelen degisimlerden
insanlar etkilenmektedir (Held& McGrew& Goldblatt& Perraton, 1999:284-285). Bu
sebepten dolay kiiresellesme ,mekan Ve kiiltiire yeni bir boyut kazandirak, toplumda

kiiltiirel farlikiklarin olustugu iktidarin giiciinii temsil etmektedir.

Roland Robertson ise kiiresellesmeyle meydana gelen kiiltiirel degismeyi
yerellesme olarak tanimlamaktadir (Robertson, 2006). Yerelin degisimi ve bunun
sonucunda meydana gelen yeni siirecin admna kiirellesme denmektedir. Yasanilan
degisimler mekani yeniden kurgulamak yerine mekan iizerinden iktidarlarin
hegemonya kurmasina neden olmaktadir. Ayn1 zamanda benzer kiiltiirlere etki
ederek cografya tizerinde devletlerin hakim olma savasi baglamaktadir. Tiim bunlarin
sonucunda kiiresellesmeyi tektiplesme olarak tanimlayan Robertson, kiiresellesme
ve kiiltiirin birbirinin kagilmaz bir pargas: oldugunu dile getirmektedir (Robertson,
1999: 221-222). Robertson’a gore kiiresel kiiltiir, mekanda meydana gelen
degisimler sonucunda olusmus olan bir {iriindiir (Robertson, 1999: 187). Ornegin,
ABD’nin Irak’a miidahalesinin temel nedeni, Irak’in pertrol rezervlerini kontrol
etmek istemesinden kaynaklanmaktadir (Nurladin,2015: 38). Bolgede yasanilan
slireg, lilkenin tarihi kiiltiirtine, ekolojisik yapisina zarar vermektedir. Boylece mekan
kavrami Siyasi cografyanin ekonomik, sosyal kiiltiirel alanlarda degisime ugramasina
neden olmaktadir. Mekanin sinir 6tesi onem kazanmasi, devletleri birbirine bagiml
hale getirken ayn1 zamanda karmagsikligi da beraberinde getirmektedir (Kaplan,
2000: 189).Arjun Appadurai kiiresel kiiltiirii bes baslikta smiflandirmaktadir
(Saribay, 2004: 42-43):

1. Etno Mekan: Mekan da meydana gelen go¢ olaylart etno mekéan
olusturmaktadir.

2. Tekno Mekdn: Uydu Alicilari ve Servisleri ve teklonojinin  hiz
kazanmasiyla olugan mekanlardir.

3. Finans Mekan: Kar odakli olusmus olan mekanladir (uluslararas1 borsa
ve spekiilasyon islemleri) 6rnek verilebilir.

4. Medya Mekdn: Ses kasetleri, gazete dergiler
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5. Fikri Mekdn: ideolojinin yayilidigi mekanlardir.

Buradan vyola ¢ikarak Kkiiresellesme siirecinin mekan tizerindeki

karmasikligini ve kiiltiirle olan iligkisini iki farkli 6rnekle agiklayabiliriz:

Kiiresellesmenin mekan tizerinde olumsuz etkisinden korunmak i¢in yapilan
eylemlerde Carlo Petrini tarafindan 1986 yilinda Spagna’da agilan Mc Donalds
restoranina karsi ¢ikarak olusturan “Sakin Yemek” (Slow Food) Hareketi’dir. Bu
hareket kiiresellesmenin ortaya cikardigi tektip mekanlara karsi c¢ikilarak, yerel
Ozelliklerin ortadan kaldirilmasimi engellemek i¢in Slow Food hareketiyle beraber
ortaya ¢ikmis olan bir olgudur (Akpinar, 2017:15). Ayn1 zamanda giiniimiizde sikca
duyulan kardes kentler (Oktem v.d., 2016: 51) ise kiiresellesmenin mekan {izerinde
olumlu 6zelligini tasirken, iki kent ya da iki yerel yonetim arasinda farkli tilkelerdeki
kiiltirleri ve insanlar1 bir araya getirmistir. Boylece egitim, saglik, spor ve tarihi
degerleri ve kiiltiirleri birlestiren ve bu unsurlar arasindaki etkilesim sonucu birbirleri
arasinda politika transferlerine dahi vesile olan yo6netim ortakliklart goze
carpmaktadir. Boylece kiiresellesme siireciyle mekan kavrami yerele yakinlasmakta

ayni zamanda da yerelin olumsuz 6zelliklerinden de kendini korumaya galismaktadir.

1.6. Ulus Devlet, Egemenlik Ve Kiiresellesme Arasindaki
Tliski

Uluslararasi iligkiler disiplininde 20.yy. sonrasi Soguk Savas’in sona ermesi
ve yeni bir kiiresellesme siirecine girilmesi disiplin iginde bazi degisikliklere neden
olmaktadir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, Avrupa entegrasyonundaki degisimler ve
Cin’in ekonomik alanda biiylimesi gii¢ tartismalarin1 ve giiclin karsinda “6teki”
sorusunu giindeme getirmektedir (Tickner, 2010: 21). Bu donemde devlet odakl
goriis yeniden sorgulanmaya baslanmaktadir. Yerel ve kiiresel gii¢ler kavramlari

tartigilarak devletin giicii askeri bir gii¢ olarak kabul edilmektedir.
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1945 oncesi donemde devlette daha ¢ok askeri giivenlik 6n plandayken,
kiiresellesme siireciyle beraber insan giivenligi, ekonomik giivenlik, sosyal giivenlik,
bilgi glivenligi, ¢cevresel glivenlik, siber giivenlik ve teknolojik giivenlik boyutlar1 da
sistem igerisinde miithim bir noktaya gelmektedir. Uluslararas1 sistemde meydana
gelen degisim ve doniisimler sermayenin giicii, zaman ve mekan arasindaki
metaforlar, hemseriler arasinda hizli bilgi paylasim, disiincelerin, séylemlerin
akigkan bir hal almasmna neden olmaktadir. Ayn1 zamanda yeni diinya diizeninde
siir tanimayan bir giicti de meydana getirmektedir (Appadurai,1999: 232-240). Bu
baglamda devlette meydana gelen donisiimler, toplumda agiga ¢ikan uyusturucu,
saglik, sug, terdr, cevre konulariin sadece realizm kavramiyla agiklanamayacagini
ve mekanin daralmasiyla devletlerin egemenlik haklarinda doniistimlerin

gerceklesmesi gerektigini gostermektedir.

Teknolojinin  diinyada hizli yayilmasi, medyanin siyasetteki giici,
uluslararasi sirketlerin finans kurumlarina hakim olmaya baslamalar1 kiiresel 6l¢ekte

yeni tartisma konulari olusturarak devletin egemenligi sorgulatmustir.

Modernlesme teorisi, kiiresellesme siireciyle yeniden tanimlanmaya
calisilmaktadir. Sosyo-ekonomik hayatta meydana gelen degisimler; mekanlagma,
sanayilesme, iletisim araglari, biirokrasinin ve modern ulus devletin gelismesidir.
Boylece toplumsal dinamikler degismekte ve sekillenmektedir (Yetim, 2002, 129-
130). Siyasetteki yeni aktorler, “ulus devlet”in rollerine  yeni bir boyut
kazandirmaktadir. Artik devlet tek basina gii¢ kaynagi olmak yerine, evrensel bir
giicii temsil etmektedir. Siyasette yeni aktorler hakim olmakta ve siyaset ulus 6tesi

niteligi kazanmaktadir. Boylece kiiresellesme de yeni bir boyut kazanmaktadir.

Francis Fukuyama “Sovyet tehdidinin ¢okmesi ve demokratik kapitalizmin
zaferi ile birlikte gecmiste alistigimiza benzer catismanin sona erdigi ve yeni bir
stikunet ve toplumsal rahatlik donemine girdigimizi” ileri siirdiigii “tarihin sonu” tezi
ile batrya meydan okuyacak bir giic olmadigin1 savunarak “devletsizlik” kavramin

gindeme getirmistir (Herwitz,2000: 6). Frideman’in daha once de belirttigi gibi



43

ABD’nin kiiresel hakimiyetinin gergeklestigi siiregte, askeri olarak devletlerin tek
kutuplu, iktisadi alanda ¢ok kutuplu bir birlesmeye dogru gidilmektedir. Sinirlarin
biitiinlestigi diistiniildiigiinde Bat1 ve Dogu Avrupa’nin birlikte hareket ettigi ve ulus

devletlerin etnik olarak par¢alanma stirecine girdigi goriilmektedir.

Yeni diizende Orta Dogu ve Avrasya’nin mekansal olarak yeniden
sekillendigi; sermayenin ve pazarlar arasindaki gii¢ iliskisinin artirilmasiyla
toplumdaki jeopolitik yasalarin {izerine siyasi degismeler, kiiltiirel savas ve ideolojik
olgularm hakim olmaya baslandig: bilinmektedir (Polat, 2015: 33). Bununla birlikte
egemenlik kavraminda sinir-otorite iliskisi giindeme gelmektedir. Karsilikli iliskilere
dayali bu goriis, kiiresellesme siireciyle beraber ulus ve ulus-devlet kavramlariyla

tartismalarin1 glindeme getirmistir.

Jean Bodin’in “Devletin Alfi Kitabr™ ile egemenlik kavrami kullanilmaya
baglananmistir. Egemenlik kavramu, iktidar olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesme
stireciyle beraber yasanilan degisimler, egemenlik kavraminda iki farkli goriisiin
ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Birinci goriis uluslararasi sistemde devletin
egemenligin askeri alanda oldugunu ve egemenlik haklarin1 saglamlastirmasi
gerektigini savunurken, ikinci goriis egemenlik kavramin yeni diizende yeniden
degerlendirilmesi gerektigini ve mutlak bir hak olmadigim1 savunmaktadir (Sener,
2004: 60-65).

Giiniimiizde uluslararasi sistemde devletin mutlak egemenligi tek basina
etken olmamakla birlikte tam olarak giiciinii kaybetmis durumda degildir. Ulus
devletin daha 6nce 6rmiis oldugu duvalar genisleyerek mal, hizmet, is giicii, sermaye,
teknoloji gibi unsurlarla yeni bir diinya diizenin gegilip gecilmedigi tartigmalari
gindeme gelmektedir. Devlette meydana gelen sosyo-ekonomik ve g¢evresel
alanlarda degisimler sorunlarin ¢6ziimiinde devlet uluslararas: orgiitlerle is birligi
icerisinde hareket etmektedir.

5 Jean Bodin egemenlik ilkesini/kavramini ilk kez modern anlamda kullanan kisidir.
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Bu nedenle yasadigimiz diinya diizeninde devlet smirlari ortadan
kalkmayarak egemenlik kavrami devlet sinirlart igerisinde kalmaktadir. Devletlerde
meydana gelen karsilikli bagimlilik kavrami1 ekonomik, stratejik ve iktidar giigleriyle
birbirlerinin igerisine girdikleri karmasik bir dongiiyii olusturmaktad: (Incekara:
2011:5). Giiniimiizde diinyanin A bdlgesinde meydana gelen bir gelismeyle ilgili
kararlar, gelismeler, eylemler diinyanin herhangi bir bolgesinde giindeme hizli bir
sekilde ulagsmakta ve B bolgesi cografi olarak A bolgesine uzakta da olsa oradaki

olaylardan etkilenmektedir.

Devletlerin jeopolitik agidan stratejik bir cografyaya sahip olmalari
ekonomik, teknolojik gelismelerle devlet ve egemenlik kavramlarina yeni bir boyut
kazandirmaktadir. Kiiresellesen diinyada, gelismis iilkelerde gergeklesen teknolojik
gelismeleri, gelismekte olan iilkeler medya, internet, teknoloji arag geregleriyle
yakindan takip edebilme imkanina sahip olabilmektedirler. Bu baglamda
demokratiklesme ve katilimin faktorleri tabana yayilmaktadir. Yeni dénemde aktif
katilm, bu siirecin  Onemli bir sozctigii olarak goriilebilmektedir (Karaman,
2000:348-356).

Kiiresellesme ulus devletin roliine yasanilan siiregte baski olusturmaktadir
(Karluk:2003:100). S6z konusu baski, ulus devlet algisinda ve ulus devletin var olan
belirli smirlarmin  odagindadir. Tartigmalarda, kiiresellesme  siirecinde  ulus
devletlerin sahip olduklari bu sinirlarin belirsizlestigi ve yok oldugu goriisleri ortaya
atilmaktadir. Kiiresellesme siireciyle beraber ulus devletin giiciinii yitirdigi, makro
giic kaybederek, ulus-6tesi firmalarin Oniine gegerek kiiltiirel etkiler araciligiyla
mesru bir doniisim igerisine girmektedir(Konak, 2011: 151, Sener, 2014: 52).
Goriildigu tizere, kiiresellesmeyle sinirlar tam olarak ortadan kalkmamakla birlikte,

devlet kavrami igersinde yeniden sorgulanmaya baslanmaktadir.

Ulus devlet kavrami kapitalizmin yasadigi doniisiim sonucu ortaya ¢ikmis
bir kavram olmakla birlikte kiiresellesme siireci kapitalizmin bir degisimi olarak

degerlendirilmektedir. Bunun sonucunda yasamis oldugumuz bu degisimin
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kaginilmaz oldugu goriilmektedir. Ekonomik ve teknolojik gelismelerin ayni cografi
bolge tizerinde yayilmasi bir yigilmaya neden olmaktadir. Boylece dis ekonomilere
yonlendirilerek biiyiik 6lgekli tasarruflar saglama yoluyla tlkelerde yeni teknolojik
gelismelerin farklilagmasini saglamaktadir(Yalginkaya, Cilbant ve Yalginkaya 2012:
25- 35).

Kiiresellesme siirecinde esitsizligin ortadan kalmasi i¢in devletler kendi
ekonomilerini  giiclendirirken liberal politikalar olusturmaya baslamaktadirlar.
Boylece kiiresellesmeyle modernlesmenin kaybolmamis toplumlar tizerinde kurmus
oldugu baskiy1 devletlerin kendi argiimanlariyla toplumlara empoze etme giiciinii
ifade etmektedir (Simsek, 2006:146). Bunun igin devletler, sanayi toplumundan bilgi
toplumun yapisim1 benimsemektedir. Ayni1 zamanda moderniteden postmoderniteye
dogru bir gecis siireci yasanmaktadir (Tekeli ve ilkin, 2000: 119). Bu diizenin yeni

adina kiiresellesme denmektedir.

Ayn1 zamanda diinyada sermayenin hizlanmasiyla, devletler kendi
stratejileri ve ¢ikarlar1 dogrultusunda kiiresel 6lgekte yeni piyasalar belirlemektedir.
Habermas’a gore, devletin sinirlart diinya {izerinde genis bir alana yayilmakta ve
ulusal ekonomi gii¢ faktoriinden ziyade devletlerin yeni piyasalarda sermaye giicti
icin birbirleriyle yarismasma sahne olmaktadir (Habermas, 2000: 204). Habermas
bunun ti¢ farkli boyutta agiklamaktadir: (Habermas, 2000: 205-206):

e  Ozerklik kaybr:
e  Mesruiyet kaybinin yagsanmasi
e Demokratik mesrutiyet agisin yaganmasi

e  Mesrutiyeti kazanmaya yonelik yonetsel hegomonya siireci (Habermas,
2000: 20).

Iste tam da bu noktalardan hareketle jeopolitik kavrami giindeme gelmektedir.

Yasanilan siirecte yeni bir mekansal doniistim baslamaktadir.
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Goriildiigli  tizere, kiiresellesmeyle birlikte teknolojinin  diinyada hiz
kazanmasiyla Ozellestirme g¢alisamalari artmasina neden olmaktadir (Sener, 2014:
53). Yasanilan yeni doniisiimde devletlerin sadece kendileri igin politika tiretmeleri
zorlasirken, diinyada meydana gelen degismelerden uzak politikalar insa etmeleri
imkansizlagtirmaktadir. Devlet egemenligindeki tehditler kiiresellesme 6ncesi askeri
olarak degerlendirilirken kiiresellesme siireciyle ii¢ temel aktor 6n plana ¢ikmaktadir;

e  (Cok uluslu sirketler,

o Uluslararasi ve ulustistii kuruluslar

e  Kiiresel sivil toplum kuruluslaridir ( Habermas , 2000 : 45)

Yeni diizende bu {i¢ aktor bir yandan kiiresellesen diinyanin sonuglari olarak
degerlenirken yeni mekansal diizeni olusturan en 6nemli faktorler olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Cebeci, 2008: 24-25).

Tim 6zellikleri diistiniildiigiinde, kiiresellesme kavrami aslinda toplumdaki
iligkileri inceleyen ve iginde yasadigimiz diinyanin karmasikligini anlamamizi
saglamaya Yyarayan toplumsal hayatin mekansal diizenlemesini igine alan bir
kavramdir. Scholte® (2005: 3)’ye gore ise kiiresellesme evrensel bir kavram
olmamakla birlikte bugiin diinyanin neresinde olursa olsun toplumlar arasindaki
iligkileri birbirine sikilastiran veya uzaklastiran baglantilar bitiintidiir. Kiiresellesme
mefhumu yer kiire icerisinde toplumlari sosyal, ekonomik, sanayilesme, teknolojik
ve kiiltirel baglantilar arasindaki smirlar ortadan kalkarken, global konjonktiirle
etkilesimlerde hiz kazandirmaktadir. Boylece kiiresellesme toplumsal mekani
yeniden diizenleyerek, siire¢ igerisinde cografyanin farklilasmasiyla ‘yeni bir

mekansal”’ diizenlemeyi ifade etmektedir.

Kiiresellesme kavraminin diinya cografyasinda farklilagmasiyla beraber

mekanlar, ekonomik ozelliklerin belli bdlgelere toplanmasiyla esitsizlige neden

®Kullanilan kaynak Keyman ve Scholte tarafindan yazilan bir rapor olmakla birlikte yazarlarin verdigi
cevaplar ayr ayri tutulmustur. Metin i¢i kaynak¢ada yazar isimleri tekil verilecek olup, metin sonu
kaynakgada eserin tiimiine atif verilecektir.
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olmaktadir (Scholte, 1997: 15; Kaya, 2009: 3). Scholte (2005: 3)’e gore neo-liberal
politika etrafinda geliserek olusmaktadir. Kiiresellesme; i¢inde yasadigimiz diinyanin
bize olan yansimasidir (Yeldan, 2003: 428) . Biitiin yer kiirede bireyler arasinda
iliskilerin yogun yasanmasi, iletisim araglarinda meydana gelen degisimler,
ekonomik, sosyal,pskolojik bakimdan bireylerin gelisimini ve gerilemesini saglayan
Iki zit egilimin bir biitiin olarak hayatimiza yansimasidir. Kiiresellesme modern
yasaminin i¢indeki degisimlerin bize yansimadir. Aym1 zamanda diinyadaki hizli
degisimin toplum iginde yogunlasan karsilikli iligkiler ve bagimliliklar biitiiniini
olusturmaktadir (Ulusal, 2014: 16). Diinyay1 bireyin kendi zihninde par¢alamaktadir.
Bundan 6nce sanayilesme, modernlesme kavramlari tartisilirken, bugiiniin diinyasini
anlamak i¢in kiiresellesmeyi anlamak gerekmektedir. Kiiresellesme kavrami insanin
motivasyon kaynaklarin1 saglayan fenomen diinyaya ait bir kavramdir. Ulus devlet,
egemenlik ve kiiresellesmeye dair ortaya konan savlar su sekilde siralanabilir (Kiper,

2006: 63; Aktel, 2001: 194-195; Cebeci, 2011: 366-368):

o Kiiresellesme kavrami ulus-devlet tartismalarini beraberinde getirirken
ayni1 zamanda smirlar1 ortadan kaldirarak Keynesyen politikalara agirlik
verilmektedir. Kiiresellesme bazi diisiiniirlere gore esitsizlik kavramini
ortaya cikartirken, sermayenin devletler arasinda tiretim ve tiiketimin
farklilasmasina neden olmaktadir. lletisim ve iiretim faktdrlerinde
gelismeler artarak serbest pazar ekonomisi giiclenmis ve liberal
politikalar belirlemistir.

e Ulus- devlet tartismalariyla beraber ulus sirketler artarken yonetisim ve
ulus- Gistii devlet olgulari ortaya ¢ikmustir.

e Cografi smirlar biitiinlesme olarak goriilerek devletlerin smirlarin
ortadan kaldiran homojenlik olgular yiikselmistir.

e Kiiresellesme kavrami zamansizlik ve mekansizlik tartismalarini
olusturarak politik, ekonomik, ticaret ve sermeye akimlarini da ele alan
sosyal bir stiregtir.

e Kiirelesmeye beraber diinyanin kiigiilmesi, diinya haritasindan sinirlarin

kalkmasi ve yerelligin 6n plana ¢ikmasi siireci baslamstir.
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e Ekolojik kiiresellesme sorunlar1 ortaya ¢ikarken, carpik kentlesme, ¢evre
sorunlari, ¢evre kirligi kiiresel sinirlar i¢inde tartisilmaya baslanmistir.

e Kiiresellesmeyle mekansal uzakliklar ortadan kalkarken, ayni tip yasam
tarzlar1 ortaya ¢ikmakta ve kiiltiirel bir boyut olarak etkisi tiim diinyaya
yayilmaktadir. Toplumsal iliskiler karsilikli bagimlik ve karisikliga
neden olmaktadir.

e Kiiresellesme siireci ekonomik, siyasi ve kiiltiirel anlamda yeni kapitalist
diizen igerisinde yeni bir diinya olarak gériilmekte ve en 6nemli faktoriin
internet ve teknoloji oldugu savunulmaktadir.

e Kiiresellesme modernizenin bir unsuru olarak goriiliirken 1980°den sonra
neo-liberal politikalarin ortaya ¢ikmasiyla devlet kii¢iilmesini ve yerelde
sivil toplumun giiglenmesine ve ayrisma siireglerini bir biitiin olarak ele

alinmasi seklinde tanimlanabilir.

Tim bunlardan yola ¢ikarak kiiresellesme fenomeni dedigimiz kavram,
aslinda ge¢misten bugiine var olan siirecte devletlerin iktidar miicadelesinde
karsilikli ve karmasik iliskilerin toplumlar arasinda ekonomik, siyasal ve sosyo-
ekonomik alanda zihinsel olarak ¢6ziimlenme siirecidir. Buradan hareketle
kiiresellesme dedigimiz olgu bugiinii anlamak icin devletlerin uygulamis olduklar

stratejiler ve hedeflerin tiimii olarak nitelendirilebilir.
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IKiINCi BOLUM

MEKAN VE KENTSEL MEKAN

2.1. Kent ve Kentlesme

Kentler, kiiltirel ve sosyal olaylar1 ig¢inde barindiran mekéanin
yonetilmesinde siyasal, yonetsel ve ekonomik olarak etkili olan alanlardir (Yayli,
2012: 340). Kentler yasadigimiz sosyal yasamin temel birimleridir. Kentlerin en
onemli 6zelliklerinden biri de sosyo-kiiltiirel iligkiler biitiiniiyle ekonomik istikrarin
saglanmasidir. Kent, kentlesmenin en temel kavramini olusturmakla birlikte i¢inde
toplumsal, siyasal, teknolojik degisim ve doniisiimleri barindiran insanlarin fiziksel
olarak yasadiklari mekansal alanlardir (Akpmar, 2016: 58). Toplumsal hayatta

insanlar arasindan iligkileri sekillendiren dinamik potansiyele sahip mekandir.

“Kentlesme” ve “kent” kavramlarinda meydana gelen ekonomik, kiiltiirel ve
sosyo-mekansal degisimler her {ilkeye gore farklilik gostermektedir. Sosyal
bilimciler, kent kavramlarin1 incelerken mekansal alanlarda meydana gelen
toplumsal yapidaki degisikleri ekonomik, sosyo-kiiltiirel, siyasal alanlarda meydana
gelen degisim siirecinin 6zelliklerine bakarak tanimlamiglardir (Dogan,2002: 32) Bu
tanimlarin genel 6zelligi kenti sanayilesme tizerinden ele alirken, toplumsal yapida

meydana gelen degisimleri kendi bakis agilarina gore sekillendirmektedir.

Daha once de deginildigi gibi kent kavrammin tek bir tanimi olmamakla
birlikte,kent; ekonomi, sosyal, siyasal, cografya, sinifsal miicadelerin yasandigi ve
birgok disiplini iginde barindiran kavramdir (Bumin, 1998: 25; Levitt, 1995 : 55 ).
Sencer ve Keles (1979: 4-8; 2001:540) kenti tanimlarken dort farkli Olglitten
yararlanmaktadirlar. Bunlar demografik (niifus) dlgiit, ekonomik 6lgiit, yonetsel 6lgiit
ve toplum bilimsel 6lgiitlerdir. Bu baglamda kent, kasaba ve kdy yerlesim birimleri
niifus Olgiitiine dayandirilmaktadir. Keles (2004: 108), “Kent k6y ayriminda salt

niifus ol¢titiinii benimsemek, olgiitii olusturan niifus diizeyinin altinda kalmakla
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birlikte, kentsel ozyapt kazanmig olan yerlesmeleri kent saymamak sonucu
dogurabilir. Bu sakincayr gidermek iizere bir¢ok iilkede kent koy ayirimina temel
olmak iizere niifus élgiitiine baska ol¢iitlerin eklendigi Karma olciitler kullanilir”
seklinde tanimlarken, sadece niifus Olgiitiine gore kent tanimlanmasinin olmamasi

gerektigini vurgulamaktadir (Tas ve Yakar, 2009: 150).

“Kent tarim disi ve tarimsal dretimin gerceklestigi” mekansal alanlarda,
tarimsal Ulretimin denetlendigi, teknolojik gelismelere bagh olarak “orgiitlesme,
uzmanlagma Ve isboliimiiniin® hizla gelistigi heterojen bir toplum yapisina sahip
alanlardir (Gérmez: 1991: 2 ; Yayl, 2012:335). Kentler insan iliskilerin en yogun
yasandig1 fiziki yerlesim merkezleridir. Bu baglamda belirli bir niifusa sahip sosyo-
kiiltirel, iktisadi, fizyolojik ihtiyaglarin karsilanmasi miimkiin olmamakla birlikte
tilkelerin farkli ozelliklerine, yapisina gore sekillenen fiziki mekanlar olarak

tanimlanabilir (Isbir, 1991: 15,Kayan, 2015: 278).

Kenti, “niifusca kalabalik, yapisal agidan ¢ok biiyiik ve daha da onemlisi
bireylerin artik yiyecek iiretimiyle ugrasmadigi her tirli kentsel varlik”dir
(Bookchin 1999: 32). Bu baglamda kent kavrami fiziki bir mekan ve niifus
tanimlamasiyla incelenirken, aynm1 zamanda ¢ok yonlii ve kesin sinirlar1 olmayan
unsurlar iginde barindiran heterojen mekanlar biitiinii olusturmaktadir (Hayta, 2016:
2568).

Mekanlar1 sermayenin birikimini arttiracak sekilde diizenleyen kapitalizm
ve mekan arasindaki celiskili iliski farkli bolgeler arasindaki iletisimi saglayacak

kent ve kapitalizm iligkisinin artmasina neden olmustur.

“Kent bir goziin gorebileceginden, bir kulagin isitebileceginden ¢ok daha
biiyiiktiir ve karmagsiktir. Zaman icinde farkli yasam deneyleri icinde siirekli olarak
kesfedilmeyi bekler. Insanlar kenti degisik parcalariyla, farkli siralar icinde
algilarlar. Bu algilama sirasi zaman zaman tersine doner. Bir noktada kesilir, yeni
bir sira icinde yeniden algilanmaya baslar. Kent bu karmagik deneyler sonucu uzun

zaman iginde algilamlir, bilinir’ (Tekeli, 2001: 244-245). Yapilan tanimlamalarla
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ortak bir nokta olarak kapitalizm kent-kir ayrimini derinlestistirdigini syleyebiliriz.

Uretim merkezlerinin kirdan kentlere yayilmaktadir.

Kentin kapitalist tiretim iliskileri icerisinde kirdan kentlere yayilmasinin
Sengiil : “Kentler, kapitalist ekonomik iliskiler icinde olusan siire¢lerin etkilesim
alamdir.  Ayrica mekdanlar sermaye birikiminin  ve isgiiniin iggiictiniin yeniden
tretildigi alanlar: olugturmustur”  seklinde ifade etmistir (Sengil, 2009: 89).
Boylece mekan soyut degisimleri i¢inde barindan, sermaye birikim siirecinin
toplumsal degisimi olarak degerlenen, siyasal miicadelelerin yasandigi alanidir
(Sengiil, 2001: 15).

Harvey (2006: 277, 278) kent ve kentlesme kavramlarini degerlendirirken,
kentlesmenin tretimin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini ve kent hakki kavraminin,
yoksullugunu ve esitsizligini ortadan kaldirmak ic¢in bir model olarak kentte insa
edilmesini gerektigini vurgulamaktadir. Kentsel uzam ve giindelik yagsamin niteligine
doniik yasanilan miicadeler mekanin sekillenmesine neden olmaktadir. Mekanda
meydana gelen sinif miicadelerin dinamiklerini anlamak kenti anlamamiza neden
olmaktadir. Kuskusuz, kentsel uzamda meydan gelen doniisiimler sermayenin asiri
esnekliginden kaynaklanmaktadir. Sermayenin kentsel uzamdaki giici yasam
uzaminda miicadelesi dinamiginin bir par¢asini olusturmaktadir. Boylece kentsel
mekanda meydana gelen , liretim ve realizasyon arasindaki bu celigkili birlik, degerin
ve arttk degerin tretimi ile yeniden tretimi arasindaki iliskisi sekillendirerek

mekanin olusumuna neden olmaktadir ( Harvey, 2012 : 55).

Bu nedenle kentlesme kavrami smif miicadelerin yasandigi, bireylerin
kentte yurttaslik, hemsehrilik haklarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir yasam tarzi
olarak goriilmektekdir. Ayni zamanda kentlesme kavramin iiretimin bir sonucu
olarak ortaya c¢iktigi vurgulanmaktadir. Kent ve kentlesme kavramlarinin zaman
iginde birbirinin igine karigsmis kavramlar oldugunu dile getirirken, “Kent, banliyo ve
kirsal kesim kentsel siirecin iginde birlesmistir” . Boylece Kkent-koy (kirsal)

ayriminin yapilamadigini sdyleyebiliriz. Harvey’nin tanimlarindan yola ¢ikarak, kent
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ve kentlesme kavramlarinin birbirinden bagimsiz olmadigimi zaman iginde
birbirleriyle i¢ ige gececek kavramlar olarak degerlendirdigi bilinmektedir ( Harvey,
2013 : 75). Boylece kent kavraminin iginde olusan kentlesme siireciyle nitelden
nicele dogru iliskiler biitiinii olusturdugu, kent i¢inde meydana gelen degisimlerin
tiretim siirecinde mekansal iligkileri belirdigi bir kavram oldugu diisiiniilmektedir

(Harvey, 2003 : 15, Harvey, 2015 : 75).

Harvey (1990: 2000), kentin aslinda bireylerin kolektif deneyimleriyle
tirettigi bir kavram oldugunu ve sermayenin kent iginde sikigip kaldigimi dile
getirmektedir. Kentler, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve mekansal doéniisiimlerin
yasandigi, heterojen toplum yapisinin karmasikligini iginde barindiran dinamik
yapilardir (Sennet, 2002: 20; Oktay, 2007: 187). Boylece mekan kavrami kent iginde
karsilikli ve karmasik dongiileri iginde barindiran alanlar1 olusturmaktadir.
Yasadigimiz mekanda kenti bireyler kolektif olarak iiretirken, iktidarin ve devletin
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ideolojik giiciiyle sekillendigi  dongiiniin
tamamlayicisinda insan olanaklarma gore yeni mekansal alanlar olusturmaktadir
(Harvey, 1994 : 25). Bu tanimlardan yola ¢ikarak aslinda kent dedigimiz kavramin
bugiin kiiresellesme siirecinde yeni bir mekan tasarimiyla ve insan olanaklariyla

sekillenen “yeni bir mekdn siirecinin” noktasi oldugu goriilmektedir.

Kiiresellesme siireciyle beraber kentler devletler i¢in stratejik alanlar olarak
goriilmekte ve insan ihtiyaglarm1 karsilamak igin  kritik bir sahneye
dontismektedirler. Kentlesme ise, “iktisadi ve sosyal gelismeye” bagli olarak
kentlerde meydana gelen niifus artisiyla kentlerin biiytimesi ve kent sayisinin artmasi
olarak degerlendirilmektedir (Yemen, 2015: 1004).

Kent ve kentlesme tanimlari genis bir literatiire sahip olmakla birlikte
mekansal agidan kentlesmeyi inceledigimizde; kentlesme kavraminin niifus
hareketleriyle basladigi ve kentin belli bir kissmda meydana gelen toplumsal
miicadelelerin meydana getirdigi siire¢ oldugu goriilmektedir. Bu nedenle toplumsal

miicadeleler kiiltiirel, sosyal ve ekonomik degisimlerle mekani olusturmaktadir.
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Thompson (1968: 190)’ da kenti tarihi ve cografi kurumlar ¢ergevesinde
tretim ve tiiketimin gergeklestigi sosyal iliskileri, yOnetsel icraatlari, iletisim
araglarin1 arasindaki iligkileri iceren mekan olarak gormektedirler. Kiiresellesme
stireciyle neo-liberal politikalarin diinyada artmasiyla beraber, cografi-mekansal
olgekler ve hiyerarsiler yeniden diizenlenmeye baslamistir (Brenner, 2001: 363).
Boylece kentlerde yeni mekansal diizenlemeler ortaya c¢ikmis, fiziki ve mimari
orgiitlenmesinin  disinda  kentlerde  kiiltiirel, ekonomik, sosyo-mekan sal
orgiitlenmeler olusmustur. Kentin mekansal cografyasi, toplumsal {iretim tarziyla da

yeniden sekillenmektedir.

2.2. Mekan Kavram

Mekan kavram1 TDK'ya gore; “yer, bulunan yer, ev, yurt, uzay” anlamlarina
gelmektedir. Arapca bir kelime olan mekan kavrami “kevn”den tiiremis olup,
Tiirk¢e’ de “yer, cisim, ¢evre” anlaminda kullanilmaktadir (Devellioglu, 2007: 604,
Goka, 2001: 9, Cevik, 2016: 42). Bu baglamda mekanin i¢inde barmdirdig
kavramlar mekanin sadece cografi agidan degerlendirilmesi gerektigini ve iginde
yasadigimiz mekanin iletisimsel boyutunu ifade etmektedir (Oztiirk, 2012:12).
Yasadigimiz diinyay1r anlamak ig¢in, insanin mekanla olan iligkisini anlamamiz

gerekmektedir.

Mekan kavraminin tanimlanmasi antik c¢aga kadar gitmektedir. Antik¢ag
distintirlerini  inceledigimizde; Parmenides, Atomcular, Platon, Aristoteles,
Descartes, Kant ve cesitli filozoflarin mekana bakis agilarimin farkli oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda filozoflarin mekana bakis acilar1 incelediginde;
Hesiodos’a gore mekan “khaos” ile tanimlanmaktadir. Khaos “agik, bos olmak”
anlamma gelmektedir. Ayn1 zamanda evreni olusturmaktadir. Khaos kavrami

zamanla mekan1 meydana getirmektedir (Erhat ve Eyupoplu, 1997:2000).

Pitagorascilar, mekén kavramima 6nem vererek mekani felsefenin konusu

olarak ele almaktadirlar. Mekan kavrami Pitagorascilara gore uzayda (sonsuz
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boslukta) siirlanan bir kavramdir. Arkiitas mekan1 atmosfere benzetirken var olan
her seyin mekan da oldugunu savunmaktadir. Hesidos’a gore mutlak bir olgu
olusurken; Parmedines mekanmi mutlak bir yokluk olarak gormektedir. Mekanin
sonsuz bir kavram olarak savunulmasina karsi ¢ikmaktadir. “Varlik vardir, yokluk
var degildir.” savunarak mekanin zihnimizde canlandirimiz olgular olarak kabul

etmektedir.

Parmenides, yerkiireyi sabit olarak kabul ederek mekani soyut olarak
tamimlamaktadir (Waterfield, 2008 : 65). Demokritos, bosluk denilen kavrami
mekan olarak olustururken mekanin bir degisim giicii oldugunu iginde yasadigimiz
yerkiirede mekan olmadan degisim ve donisiiniin  gergeklesemeyecegini
savunmaktadir. Bu baglamda mekéan ve yer kavrami arasindaki ayrim karsimiza

¢cikmaktadir.

Platon mekani; kokulu bir merheme benzetirken mekanin sekil 6zelliklerine
tabi olmadigin1 ve istedigimiz sekle tabi sokabilecegimizi savunmaktadir. Platonun
mekana bakis acgisinda bazen de edilgenlik hakim olmaktadir. Platon mekani evren
olarak kabul etmektedir. Mekanin bosluk olmadigi ve mekani anlamanin Kkolay
olmadigin1 sdylemektedir. Soyut bir kavram olmakla birlikte evrendeki tiim
cisimlerden farkli olarak olus kavramimin mekanin iginde gergeklestirdigini
savunmaktadir (Waterfied, 2008 :55).

Aristotates mekan1 “kapsayanmin hareketsiz ilk siniri” seklinde tanimlarken,
mekan kavraminin evreni kapsadigini ve kusatanin hareketsiz i¢ sinir1 oldugunu iddia
etmektedir (Kiernan : 75). Farabi de Aristotates gibi mekan kavramin sonlu bir evren
anlayisin1 yansitmaktadir. ki filozof da bosluk, mekan, yer kavramlarinin iginde
yasadigimiz yerkiirede bulundugunu ve mekan kavraminin dinamik bir alan
oldugunu dile getirmektedir. Kant mekan1 insan zihninde ve algilarimizla

olusturdugumuz “priori” olarak degerlendirmektedir.
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Mekan kavrami evrensel ozeliklere sahip olmakla birlikte, giiniimiizde
gelisen iletisim aracidir. Cevizci (1999:590)’ de mekaninin ii¢ 6zelligi oldugunu
soylemektedir. ilk olarak mekani kap ve hazne olarak degerlendiren, ikinci
goriisiinde mekanin aslinda algilarimizla anlayabildiginiz dissal bir baglant1 olarak
degerlenirken, ti¢iincii goriisiinde mekanin goriintisiinde insan zihindeki algilamalari
one ¢ikarmaktadir. Cevizci mekani daha ¢ok mimarlik alaninda tanimlarken, mekan
kavraminin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini toplumsal degisimlerle yeniden
sekillenebileceginden bahsetmemistir. Bu baglamda fiziksel olarak mekan kavrami
ilk olarak mekanik bir kavram olarak tanimlanabilmektedir. Ozne smirlanirken
mekan olusmaktadir. Ornegin ; ¢at1, duvarlar, bastigimiz zemin Sznenin iliskide
oldugu ve yasam alani olarak sinirlandiran hersey mekani olusturmaktadir. Yagan bir
yagmur mekani smirlandirabilir, yagmur yagar kar yagar yasadigimiz alandan
hareket edemeyebiliriz. Boylece yasam alan1 metorolojik alanlarla sinirlandirilms bir
alana donitismektedir. Termodinamikte 1sinin kararlilik bulabildigi alan ve hacimdir.
Astonomide de kiitle merkezinin sinirlandigi alandir. Optik bilimine geldigimizde
mekan 1s18in yansibildigi alanlar biitiinii olusturmaktadir. Kisaca mekan kavrami

fiziksel baglam degistikge genislemektedir.

Sengiil (2009: 240-250) mekanin toplumsal siireglerle sekillendigini ve
mekanmn sosyal olgularin gergeklemesinde O6nemli bir rol oynadigmi dile
getirmektedir. Kentin mekanin ekonomik, siyasal ve kiiltirel 6zelliklerini
yansittigini, mekan kavramimin toplumsal yasamdan bagimsiz diisiiniillemeyecegini
savunmaktadir. Mekan kavrami sosyal olgularla o6zgiirlesebilen ve kendisini
olugturan nesneler iizerinde bir baski etkisi olusturan deneysel yapilardir. Sengiil
(2009: 240-250) kapitalizm siirecinin mekan1 soyutlastirdigint  belirtmektedir.
Kapitalizmin benimsenmesi mekanin kolonilesmesine neden olmaktadir. Bu agidan
mekanin statejik konumu daha fazla artmakta ve mekan yeniden sekilmektedir.
Beseri ve sosyal bilimlere geldigimizde ise mekan kavrami soyut anlamlara dogru

kaymaktadir.
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Yer ve mekan arasindaki ayrim Platon ile Aristoteles’in diigiincelerini ortaya
cikarmistir. Mekan bosluk olmaktan ayri diistiniilerek, ig¢inde bir hareketliligin
oldugunu, yer kavrammin sabit oldugunu ve mekanin duragan olmadigi
gostermektedir. Mekan ve yer kavramlar1 birbirlerinin yerine sik¢a kullanilsa da
mekan kavrami insanlarla olan iletisim sonucunda yer kavramin igine almaktadir
(Sert, Karpuz ve Akgiin,2005: 102). Soyle ki bir “yer” aslindan gogle, savaslarla ya
da insanlarin temel ihtiyaglarimi1 karsilamak igin kesfedildiginde, kullanildiginda,
isgal edildiginde iletisim mekan1 olusturmaktadir. “Yer” kavrami duragan o6zellikler
tagsimaktadir ancak insanlar tarafindan iletisim giicline sahip olunmasiyla siireklilik
ozelligi tasimaktadir (Oztiirk, 2012, 11-17).

Bu siiregle beraber cografi sinirlarin ortadan kalkmasi ve mekanin yeni bir
doniligim siirecine girmesi, mekan kavramin yeniden tartisilmasina ve glindeme
gelmesine neden olmustur. Ayrica mekanin farkli tanimlart olmakla birlikte heniiz
kiiresellesme kavrami gibi uzlagabilmis bir tanimi yapilamamaktadir. Ciinkii mekan
kavrami da degisim ve donistimlerle birlikte sekillenmekte, toplumlarin SoSyo-

politik ve sosyo-kiiltiirel siirecleriyle yapilanmaktadir (Seiler-Baldinger, 2002: 35).

Mekan sadece toplumsal iligkilerin kozmopolitik olusum siirecini temsil
etmemektedir. Insanlarin olusturdugu fakat kozmik bakimdan yetersiz kalan
ideolojilerle sekillenen reel politik bir kavramdir. Bu baglamda elestirel sosyal
teoride paradigmatik degisimlerin yasandigi donemde ‘mekdnsal doniis’ olarak
taninlanmaktadir . Mekana doniik ve mekani ele alan 6nemli galismalar D. Harvey,
M. Castells ve H. Lefebvre’ mekan calismalaridir. D. Harvey, M. Castells ve H.

Lefebvre kuramsallastirak mekani kozmik olarak ele almaktadir.

" Mekansal iiglii, akademide ozellikle giindelik hayat ve ilgili konularda yaygin olarak kullamlan bir
kavramdir. {lk olarak Lefebvre’nin teorisi ile ele alinmaktadir. Mekansal iigliisiiniin epistemolojik
felsefesini ele almaktadir. Mekan  kavrami Lefebvre’nin teorisi baglamindan kullaniimaya
baslandiginda mekansal {iclii sadece betimleyici olarak kullanilmaktadir. Mekansal iiglii Harvey’in
de belirttigi gibi Lefebvre’nin tek basina liretmis oldugu bir teori degildir.Lefebvre, mekansal ii¢liiniin
kurgusunu Cassirer’den (Cassirer, 1944) yararlanarak gelistirlmisti (Harvey, 2006). Dolayisiyla,
Lefebvre tarafindan mekansal iiclii 5nermesi mekan donemsellestimesi baglaminda énemlidir
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Lefebvre’ye gore (1998: 200) mekanlar , toplumsal iiretim sonucu meydana
gelen kozmo-politik alanlardir. Mekan kavrami tarihsel siiregte meydana gelen
doniistimleri ic¢ine alarak siyasi yapilasmayr yansitmaktadir. Mekanda olusan
celiskiler ve ¢ikarlar, toplumsal ve siyasal giiclerin ¢atismasina neden olmaktadir.
Mekan ideolojik ve politik siiregleri iginde barinirken, toplumda meydana gelen

degisimlerle yeniden sekillenmektedir.

“Mekan tiretimi Ve mekdanin tiretimi siireci varsa, mekanin tarihi de vardr.
Mekdnda iiretici giigler ve elbette iretim iligkileri etkilemektedir. Boylece mekanin
tiretiminde onemli bir rola sahiptirler.. Bir iiretim tarzindan digerine gegis ¢ok biiyiik
onem tasimaktadir. Ciinkii mekdan toplumsal dretim iliskileri diriintidiir.Her tiretim
tarzi-hipotez geregi-kendine uygun mekdna sahip olmaktadw. Tiim bunlarin
sonucunda mekan tiretilir”’ (Lefebvre, 2002: 75). Mekan tarihi yasadigimiz diinyada
meydana gelen iretim tarzlarma ve diretim iliskilerine gore bigimlenmektedir.

Kapitalizm mekani olusturmakta ve toplumsal iligkiler biitiinlesmektedir.

Lefebvre; mekani donemsellestirmektedir (Lefebvre, 1997: 75). Bunlar;
“Mutlak mekdn, kutsal mekdn, tarihsel mekdn, soyut mekdn, celiskili mekdin ve
diferansiyel mekdndr” (Ghulyan, 2017 : 2). Bu nedenlerle mekanlarin bir kodunun
oldugunu ifade ederek mekanin yerlesmesi, ¢okiisii ve parcalanmasi gibi 6zel
durumlar1 dénemsellestirme i¢inde anlatmaktadir. Uretim tarzlarinin hakim oldugu
toplumlarin mekanin iretilmesinde katkisinin oldugunu ve somut zaman-mekan

baglaminda mekanin incelenmesini dile getirmektedir.

Lefebvre, “[toplumsal] mekan [toplumsal] bir iriindiir” varsayimini ele
almaktadir(Lefebvre, 2007: 75). Mekan1 soyut bir kavram olarak tanimlarken ayni
zamanda celigki olarak gormektedir. Lefebvre, Mekanin Uretimi (Production of
Space) isimli calismasiyla mekanm klasik tanimlamanin disinda toplumsal olarak
tanmimlamaktadir (Lefebvre, 2002: 55). Boylece mekan kavrami insanlar ve filozoflar
arasindaki iliski kavraminin smiflandirilmasini yansitmaktadir. Lefebvre’ye gore

mekan toplum tarafindan iiretilirken ayn1 zamanda toplumda meydana gelen degisim
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ve doniisiimler sonucunda yeniden sekillenmektedir .Kuskusuz yeniden sekillen

mekan kavrami toplumda miicadele alanini olusturmaktadir.

Harvey mekanin (2003: 20) kendi basina bir anlam ifade etmedigini,
insanlar tarafindan sekillendigini vurgulamaktadir. Aymi zamadanda mekéan
kavraminin insan Ozniteliginin  karmasikligin1 ifade etme yetenegini ile
aciklanamayacig1 vurgulamaktadir. Bir anahtar kelime olarak mekan, toplumsal,
edebi ve Kkiiltiirel metateolojilere nasil daha iyi entegre olabilecegi iizerinden
durmaktadir. Bunu acikliga kavusturmak i¢in, diger filozoflarin mekani bir deneyim
olarak nasil tanimladiklarina atifta bulunmaktadir. Cassier, mekani1 organik, algisal
ve sembolik olarak ele alirken, Lefebvre mekani kavramsallagtirilmis ve yasanmis
alandan ayri olarak degerlendirmektedir. Bu kategorilerin mekanin anlagilmasina
katt1ig1 karmasiklig aragtirmak i¢in Lefebvre’in orijinal iicline kars1 asagidaki gibi bir

matristeki tanimlarini ortaya koymaktadir :

Tablo 7: Anahtar Kelime Olarak Mekéan

Materyal Alan Mekan n Temsili Yasam Alanimiz
Deneyimlerimiz
Duvarlar,kapilar, Ses dalgalari, Kalbin etrafindaki
tavanlar,caddeler, Geometri, araziyi rahatlama hisleri,
kitalar,bolgesel diizenlemek, kolay Giivenlik hissi,
Mutlak o o <
A alanlar,fiziksel yonetim ve kontrol yasadigimiz alanda
Mekéan . .
durumlar, caddeler, | alanlarin olusmasi kutuda hapis olma hissi,
kolay yonetim ve zemin lizerinde baski,
kontroller yonetim hissi,
Termatik ve toplojik | Bilinmeyeni kesif etme
haritalar(6rnegin, hissi, ekolojik ve ¢evre
Nispi Toooliiik alanlar Londarin tim sorunlari ile bas etme
Mekan potl) ' sistemleri, Cizimler, hissi, hareket hizliginin
yerlesmis bilgiler, yer | zaman aralagi lizerine
degisimleri yaptig1 gerilim
Elektirik manyatik, Stirdiirelizm,
Miskisel Sosya“h.skl-l?r’ . Varolusg:uluk", . Inaglar, arzular, riiyalar,
N Ekonomik Iligkiler, | metorlarin gii¢leri .
Mekan e % klostofobi,
Kirliltik politikasi, yansimasi,

kokular, duyular
Kaynak: David Harvey (2006) Mekanin Anlami




59

Sermayenin kentsel mekanda artmasiyla yasadigimiz mekan insanlar
tarafindan bi¢imlendirilmeye baslamistir. Tabloda goriildiigii gibi mekanin sinirlar
belli oldugu halde, mekanin getirdigi gercek karmasikligi anlamamiz gerekmektedir.
Ayrica mekan ve zamanin iliskisel nitelikleri vardir. Harvey daha sonra kapitalizmin
iliskisel duygular ya da 0znel goriislere nasil katilmadigimi mekdn iizerinden
vurgulamaktadir ( Harvey, 2003 : 85 ). Harvey mekanin politik bir diisiince iiriinii
oldugunu vurgulamaktadir ( Harvey, 1985: 35). Bu baglamda mekan kavrami
ekonomi politik bir siireci iriindiir. Boylece tim mekanin ayni anda ayni
kategorilerine sigamayacagini soyleyebiliriz. Kapitalizm mekan1 degerlendirken,
emegi bir deger olarak ele almaktadir. Bunun sonucunda sosyal hiyerarsiler ortaya
cikarmaktadir.  Boylece bireyler farki mekanlarda ayni anda zihinsel olarak
bulunabilmektedirler. Diger yandan Harvey mekani, iligskisel olarak ele almaktadir.
Mekan yasadigimiz zamanda diyalektik gerginlige uyum saglayabilmektedir. Mekan
halkin hiikiimetin kontroliinii uluslararas1 dlgekte ele gecirip 6zellestirme ve degeri
ortadan kaldirmaktadir.. Bu durumun gergeklesmesi mekani , kapitalizmin diginda
mutlak, goreceli ve iliskisel diizeylerde kesifedilebilir kilabilmektedir ( Harvey,
2004 : 75-120). Fakat yasadigimiz mekanda meydana gelen toplumsal degisimlerin
farkina varmamaktayiz. Ornegin , yasadigimiz mekanda bireyler daha ¢ok maasla ve
daha iyi c¢alisma kosullarinda c¢alisabilmektedirler. Bireyler bunun farkinda
olmamakla birlikte daha yiiksek ev kiralari 6demekte, aldiklar1 maaglarla refah
seviyesine ulasamamaktadirlar ( Harvey, 2006 : 55 ). Bu baglamda Harvey mekanda
meydana gelen sinifsal miicadeyi giindelik yasam iizerinden devam eden miicadele
olarak degerlendirmektedir. S$oyle ki; yasadigimiz toplumda aslinda farkinda
olmadan kendimize yeni hapis alanlar1 olusturmaktayiz. Bu mekéanlara adapte

olmaktay1z.

Uretim alaninda insanlar tarafindan bigimlenebilen mekanlar, yasam
alanimizda aniden yok olabilmektedir. Harvey bu durumu, kentsel mekadn ve
giindelik yasam alanimizda meydana gelen miicadele oldugunu iddia etmektedir.
Sermaye iiretim ve gerceklestirme arasindaki ¢eliskiler, deger- art1 degerin tiretimi ve

yeniden tretim arasinda kurulan iliskilerle mekani sekillendirmektedir (Harvey ,
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1985: 150). Boylece mekan kavramini algilayabilmemiz igin zaman kavramini
anlamamiz ve benimsememiz gerekmektedir. Harvey, mekan ¢alismalarini
postmodernite ile iliskilendirmistir. Toplumda meydana gelen degisimler , mekan ve
zaman anlayislar1 ideolojik olarak olusmaktadir (Bahgeci, 2013 :120). Zaman ve
mekan kavrami arasindaki iligki de yerel, sosyal, siyasal ve kiiltiirel iligkilerin ve

ekonomik devletlerin stratejilerini yeniden gézden gecirmistir.

Castells (1997; 1991) mekanin her toplumun iretim ihtiyacina gore
sekillendigini ve toplumsal olan tarafindan tretilip sekil aldigini1 savunmaktadir. Bu
baglamda smifsal iligkilerin ¢oziimlenmesinde mekan kavrami deneysel calisma
alanlar1 olusturmaktadir. Mekan1 analiz edebilmemiz i¢in toplumsal olaylarda
meydana gelen ekonomik, siyasal, kiiltiirel iliskileri ve olusum asamalarini ideolojik
olarak incelememiz gerekmektedir(Yaylagil,110:40). Mekan kavrami toplumda
meydana gelen degisim ve doniisiimlerle sekillenebilen alanlardir. Bu yoniiyle
mekan tek basina bir anlam ifade etmemektedir. Mekan toplumsal olarak tiretilir ve
mekan kavrami sosyal hareketliliklerin bir olusum siirecidir. Mekani tanimlarken,

toplumda meydana gelen sinifsal iligkiler yok sayilmamalidir (Castell , 1997: 375).

Castells mekan  kavramini tamimlarken, Kkolektif tiketim ve onun
cevresindeki toplumsal miicadeleler ile mekani iligskilendirmistir (Castells , 1997:
375). Boylece Castells, mekanin nasil iiretildigi sorusundan yola ¢ikmaktadir. Ayrica
mekansal problemlerin nasil ¢oziimenmesi konusu tizerinde durmustur (Castell,
2008: 300). Castells, mekanin ideoljik bir kavram oldugunu ileri siirmektedir. Bir
bagka ifadeyle Castells’e gore iktidarlar kendi idelojilerini mekana yansitmaktadirlar.
Castells, mekansal gekiskileri sinif ¢atismalarinin mekanda elverisli bir ortamim
olusturdugu savunmaktadir. Ayn1 zamanda mekanlarin temelinde orgiitlenme ve
siyasallasmanin oldugunu ileri siirmektedir (Keles, 1990: 98). Castells’e gore
hayatimizdaki temel ihtiyaglarimizin disinda kalan faaliyet alanlar1 (evler, okullar,
parklar, caddeler) bireylerin tiikketim alanlarini olusturmaktadir(Castells, 2008 : 55 ).
Iktidarlar da mekanda bu alanlari planlayarak mekana hakim olmaktadirlar. Bu

nedenle, mekanlarin fiziksel bi¢imi iktidarin giiclinii ile sekillenmektedir.
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Ancak mekansal olarak yaratilmig alanlar sadece iktidarin etkileriyle
sekillenmemektedir. Bu girisimlere direnen mekansal gruplarin eylemleriyle de yeni
yanki alanlar1 olusturmaktadir. Iktidarlar mekani sekillendirerek mekansal sosyal
hareketlerin doniismesinde stratejik rol oynamaktadir (Castells, 2008, 216). Boylece
Castells , mekanda meydana gelen direnigin aslinda bireylerin yasam kosullarini
degistirmek icin yaptiklart miicadelele oldugunu vurgulamaktadir. Kent sorunlari,
ekolojik ¢evre sorunlari, iklim i¢in yapilan miicadeleler, parklar ve yesil alanlari

koruma binalarin gelisimi mekansal miicadelerin yasandigi alanlari olusturmaktadir.

Castells, mekansal alanda yasanilan dontisiimii mekdnsal sosyal hareketler
olarak ele almaktadir. Mekansal alanlar sinif miicadelerin yasandigi iktidarin ve
toplumun iliskiler bir biitiin olarak ele alan alanlardir. Castells, mekan1 kendini
kendini  orgilitlendigini savunmaktadir. Ayn1 zamanda toplumun ekonomi-politik

gliclinii yansitan alanlar olarak 6ngormektedir (Castell, 2014: 60).

Tim bunlardan yola ¢ikarak mekan mutlak, sabit bir kavram degildir.
Mekan kavrami diyalektik iliskilerden yola ¢ikarak sosyal olarak iiretilen bir
kavramdir. Mekan yasadigimiz topluma gore sekillenen zamana direng goésteren
insan iligkilerinden olusmaktadir. Bu baglamda egemen pratikler degismedikge

mekan her zaman tehdit altinda olacaktir.

Mekan kavrami kentlerde iktidarin ideolojisiyle yeniden sekillenerek,
yasadigimiz alanlarda zaman iginde tarihinden kopmaktadir. Yasanilan hizh
dontisimle beraber mekan  iktidarlarin ideolojik tutumunu ortaya koyan sosyal,

politik ve kiiltiirel etkilesimin daha yogun yasandigi alanlardir.
2.3. Mekan- Insan iliskisi

Birey bir toprak parcasi iizerine dogmakta ve bu mekanda dlmektedir. Insan
farkinda olmadan mekan kavraminin i¢inde biiylimektedir. Birey mekani, sadece

yasadig1 alandan ibaret degildir. Yasamamis oldugu alanlara bazen aile kurmus,
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bazen sosyallemis (okul, sokak, semt diikkanlarinda), bazende toplum iligkileri
gelistirdigi ve aligverigini yaptigi alanlari olugturmustur. Mekan olmadan birey

olamayacag gibi, birey olmadan da mekan kavramindan bahsedilemektedir.

Birey ve toplum, belli bir mekdn da varlik kazarak, mekam
dontistirmektedir. Mekan  bireylerin kimlik unsurunu olusturmaktadir. Mekan
bireylerin yasantilar1 hakkinda bize ipuglar1 vermekte ve bireylerin yasantisina gore
sekillenmektedir ( Harvey, 2000 : 45). Bu baglamda bireyler, kendi ihtiyaglarina,
diislerine, yasam tarzlarna gore, farkli mekanlara yerlesmektedirler. Ornegin |,
koyler, kentler insa ederek, insanlarin hayatlarini yasadiklari mekana gére yeniden
tiretmektedirler (Alver, 2013:11-12). Birey ve mekan arasinda iliski etken ve
edilgendir. Yasanilan mekanlar bireylerin aidiyet duygusunu etkilemekte ve
bireylerin biling durumununu yansitmaktadir. Bu nedenle mekan dediginiz kavram
bireylerin yasam bigiminden, bagimsiz diisiiniillemez. Mekan f{iretilen, diyalektik bir
kavram olmasinin yani sira aynt zamanda toplumsal olaylarla yeniden sekillenen
sosyal bir olgudur (Alver, 2013:19-22).

Ibn-i Haldun, (2013:630) insan ve mekan iliskisini aidiyetlik kavrami
olarak tammlamaktadir. Mekan kavrami zaman igerisinde degisime ugramaktadir.Ilk
insandan bugiine kadar insani kendine baglayan mekan unsuru insanin yasam
bigiminde de degisime ugramistir. Magaradan, aga¢ evlere, miistakil evlerden
apartmanlara bugiin ise rezidanslara dogru ilerleyen insanin mekéana yerlesim siireci
zaman i¢inde degismistir. Aynm1 zamanda kabilelerden, genis aileye, genis aileden
¢ekirdek aileye bir daralma yasandigini syleyebiliriz. Gogebe olarak yasayan birey
toplulugu, kendisini yasamis oldugu mekana ait hissetmezken, yerlesik hayata
gecmis olan toplumlar yasadiklar1 alanlar1 benimsemektedirler. Birey yasadig: alana

kendini ait hissetmektedir.

Haldun ayn1 zamanda mekan ve birey arasindaki iliskinin politik bir iligki
oldugunu da dile getirmektedir(Haldun, 2013:630). Mekan ve insan arasindaki iligki;

siyasal, psikolojik, ekonomik boyutlarini i¢ine alan ve insanlarin yasadiklari
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toplumun dokusunu dayanmaktadir. Bdylece mekanlar insanlarin aynasi gibi
diisiiniilebilmektedir (Goka, 2001: 20). Insanlarin mekanla arasindaki iliski zamanla
iktidarlarin ideolojileriyle farkinda olmadan degismektedir. Ornegin, sokaklar,
parklar, evler, kamusal alanlar, aligveris merkezleri, caddeler insanlarin belli bir
diizen ya da diizensizlik i¢inde olusturmus olduklari mekanlardir. Bu baglamda
insanin toplumdaki siyasal, ekonomik ve sosyal iliskileri mekanda olugmaktadir.
Mekan dedigimiz kavram iliskilerden toplumsal diizenden bagimsiz bir kavram

olmayip tarihsel stirecten giintimiize kadar iktidar iliskilerini barindirmaktadir.

Harvey mekani “Mekansal bigimler i¢inde toplumsal siireglerin olusturdugu
dinamik nesneler olarak gormektedir. Toplumda meydana gelen degisimler mekanin
kozmopolitik olarak etkilemektedir.” (Harvey, 2009 : 25). Boylece yasadigimiz
toplumda meydana gelen olaylar biitini aslinda mekani1 olusturmakta ve
sekillendirmektedir. Mekan nedir sorusu mutlak bir dogru iginde
degerlendirilemezken, insan paradigmalariyla degisime ugrayan bagimsiz alanlar

biitiinii olarak gériilmektedir.

Mekan toplumsal eylem iliskilerinin agindan olusmakta ve toplumsal
stirecteki dontisiimler ile yeniden insa edilmektedir. Mekanin igerisinde yoneten-
yonetilen, somiiren-somiiriilen ¢eliskilerini meydana getirirken yasamsal alanda
gelir tizerindeki esitsizliklerin meydana gelmesiyle mekéansal ayrismalar giiniimiizde
giderek artmaktadir. Boylece yerel, sosyal, siyasal ve kiiltiirel etmenleri iginde

barindiran mekan kiiresellesme siireciyle yeniden sekillenmektedir.

2.4. Mekan ve Siyasi Cografya

Siyasi cografya kavrami genellikle siyasi , olgularin cografya iizerindeki
dagilimi ve farkh kiiltiirlerle birleserek mekansal pargalar tizerindeki etkisi seklinde
tamimlanmaktadir. Bu baglamda siyasi cografyada meydana gelen idelojik siiregler

mekana yansimaktadir.
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“Siyasi cografya” kelimesi, “siyasi” ve “cografya” kelimelerinin
birlesmesinden olusmustur. Siyasi; Arapga kokenli bir kelimedir. Kelimenin anlami1
siyasi ve politikadir. Siyasal ise politika ile ilgili bir kavramdir. Siyasi ve politik
anlamina gelmektedir. Siyaset ise politika, siyasa, ve iktidar1 temsil eden bir
kavramdir. Genellikle 6zel goriisiin fikirlerini temsil etmektedir. Cografya ise;
veryiiziintin tamami ve bir pargast iizerinde, dogal, beseri ve ekonomik olaylarin
dagilisimi, aralarindaki baglantilart, sebep ve sonuglarini inceleyen bir bilimdir
(Akengin, 2013 : 15). Siyaset ve Cografyanin bir araya gelmesiyle siyasi cografya
olusmustur. Boylece siyasi cografya ; diinyanin tamaminda veya bir bélgesinde ya
da iilkesinde, dogal, beseri ve ekonomik olaylarin dagilisimi, aralarindaki
baglantilari, sebep ve sonucglarini inceleyerek, devlet islerini diizenleme ve yiiriitme

sanatiyla ilgili 6zel goriis veya anlayis belirleyen bir bilimdir (Akengin, 2013 : 30).

Bu yoniiyle siyasi cografyada meydana gelen ztliklar ve olusumlar
cografyadan ya da mekandan ayri disiiniilemez. Harvey Sermayenin Mekanlari
kitabinda iktidar, siyasal iktisadi yapi, bilgi, sosyal bilimler ve cografya arasindaki
iligkinin bir biitiin oldugunu ve mekanin sermaye dolagimiyla cografyada esitsiz bir
sekilde yayildigim1 vurgulamaktadir (Harvey , 2002: 8). Harvey, kapitalizmin
mekana hakim olmaya baslamasiyla mekansal farklilasmaya dikkat ¢ekmektedir
(Emekli, 2006: 57). Bu baglamda yeni mekansal diizlemde siyasi cografya yeniden

sekillenmektedir.

Harvey, sermayenin en iyi rekabet alaninin mekanlar oldugunu
savunmaktadir. Cografi alan ile sermaye iliskisi olusturan en temel yapi1 kentsel
mekanlardir.  Sermayenin devamli  birikimini saglamak konusunda engelle
karsilagmaktadir. Harvey bu durumu soyle ifade etmektedir: “Sermaye akisinin
mantigr ve kapitalizmin kriz egilimli yapisimin anlasilmasi dogrultusunda sundugu
analizlerin gecerli nitelige sahip olabilecegi diisiiniilebilir” (Harvey, 2012 :50). Bu
baglamda mekana vurgu yaparken sermaye ve mekan iliskisi arasindaki geliskiyi su

sekilde agiklamaktadir:
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Giintimiizde mekansal doniisiim ile ilgili olarak yapilan yikimlarin sermaye
fazlasinin eritilmesi amaciyla sdylenebilir ( Harvey, 1974: 25 ). Sermaye birikimi
sonucunda meydana gelen krizlere mekansal doniisiim iizerinden ¢6ziim yollar
gelistirilebilir. Ornegin, teknolojinin gelismesiyle insanlarin refahini, huzurunu,
rahatin1 diisiinerek tasarlandigi dile getirilen akilli evlerin aslinda sermayeye hizmet
etmektedir. Harvey’in 6rneginden de goriilebilecegi gibi yeni mekansal alanlar bir
yandan sermaye fazlagina ¢6ziim yollar1 aranirken, bir yandan da sermayenin yeni
mekansal alanlara yayilmasina neden olmaktadir (Turhanoglu, 2014: 74). Bu nedenle
mekansal doniistimler toplumsal iligkileri yeniden sekillendirmektedir. Rant alanlari
yiiksek olan kent merkezindeki doniistimler kentsel mekani ve siif iliskilerinin
yeniden bigimlendirmektedir (Castell, 2015: 41).

Boylece, sermayenin  asirt birikiminden kaynaklanan kriz, cografi
yayilmayla zamansal olarak gecikmeye ugramaktadir (Howard, 1902 : 48). Mekanin
sabitlenmesi i¢in cografyada 6ncede tasarlanmasi gerekmektedir. Mekanda meydana
gelen degisim anlik ¢oziimlerle uzun donemlere de yayilabilmektedir. Bu duruma
1929 yilinda yasanan ekonmik kriz 6rnek gosterilebilir. Asirt birikim krizlerinde,
“mal” ve “iretken kapasite” deger kaybina ugramaktadir (Altinok ve Enlil, 2012:
40). Deger kaybina engel olabilmek adina kentsel mekan da yeni yatirimlar
gerekmektedir. Boylece mekanda meydana gelen krizler cografi yayilma ve
mekansal diizenlemelerle sermaye akisini doniisiime ugratmaktadir. Tiim yasanilan

stire¢ aslinda siyasi idelolojinin mekana yansimasi sonucudur.

Cografi yayilmada meydana gelen degisim siireci fiziki ve sosyal altyapi
yatirimlarini ile mekanin yeniden diizenlemesine neden olmaktadir. Boylece
kapitalizmin kriz siireci durgunlagsmaktadir. Mekanda meydana gelen fiziki ve sosyal
altyapilarin insaasi mekansal olanagini gerceklestirmektedir. Ciinkii mekanda
meydana gelen degisimler fiziki altyapilarin zamanda ve mekanda sabitlenme ile

¢oziimlenmektedir (Harvey, 2012 :65).
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Harvey’e gore mekansal sabitlenme iki sekilde gergeklesmektedir.
Bunlardan ilki olan mekansal sabitler (spatial fixes), ikincisi zamansal sabiteler’dir
(temporal fixes). Mekansal sabiteler daha ¢ok uzun donemli projeler ve sosyal
harcamalar yoluyla, sermaye degerlerinde meydana gelen degisimlerdir. Mekansal-
zamansal sabitelere ise kentsel doniisiim projeleri 6rnek gosterilebilir. Yani mevcut
yikilan yapiymin yeni mekansal diizlemede yeniden orgiitlenmesidir. Mekansal
sabiteler ve zamansal sabiteler arasindaki catisma hegomomik siireci ifade
etmektedir. Mekansal-zamansal sabiteler Siyasi cografyada jeopolitikle iliskilidir
(Akengin, 2017: 35). Siyasi cografya, bir mekan biriminin stratejik, askeri, kiiltiirel,
ekonomik iliskilerini incelereyerek yeni bir mekansal diizeni jeopolik kavramiyla
olusturmaktadir. Boylece mekan da iizerinde gerceklesen politik giigler siyasi

faaliyetlerin mekéana bagli olarak degisimi ile yeniden sekillenmektedir.
2.5. Mekan ve Iktidar Arasindaki iliski

Mekan, egemenligin yasandigi en 6nemli yasam alanlarindan biridir. Mekan
kavrami igleme ve dislama iligkilerinin yasandigi, tehdit algilarmin olustugu,
stratejilerin belirlendigi toprak pargasidir. Politikalar mekanda {iretililir. Bu nedenle

mekan olmadan iktidardan bahsedilemez.

Iktidarlar, mekan1 yonetmekte ve mekanlar yeniden “yaratic1 yikima” maruz
kalmaktadirlar. Yasadigimiz diinyada mekanlar yeniden diizenlenmekte ve
tiikketebilenlerin alanlarin1 olusturmaktadirlar ( Gaventa, 2003 : 100 ). Ideolojik
olarak iktidar kavramiyla yeniden sekillenen mekanlar, stataeji ve O6zne
tartismalariyla 6n plana ¢ikmaktadirlar (Merrifield, v.digerleri, 2016: 21). Mekanlar
kentsel miicadelerin yasandigi toplumsal hareketlere dontisme potansiyeli olan
alanlardir. Toplumsal smif, siyaset ve iktidar arasindaki iligskiler mekanda sentez
alan1 olusturmaktadir. Castells, toplumsal gruplarin “egitim, saghk, kiiltiir, ticaret,
ulagim” gibi ortak tiiketim araglari alaninda olustugunu ifade etmektedir. Ortak
tiketim alanlarmi ikincil bir yapisal geliskinin derinlesmekte oldugunu boylece

toplumsal orgiitlenmede ikincil yapilarin  giderek 6nem kazanmaktadir (Castell
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,2015: 50). Boylece toplumda meydana gelen ¢eliskiler toplumsal hareketler yoluyla

bir degisim siirecin baglatmaktadir.

Castells’e (2015: 50) mekanda meydana gelen krizler toplumun her alanini
etkilemektedir. Ornegin toplu ulasimda meydana gelen Kriz insan yasamini
etkilemektedir. Ayn1i zamanda kreslerin ve bakimevlerin kapatilmasi toplumda
calisan ve c¢alismayan tim kadinlari etkilemektedir. Boylece mekanda meydana
gelen krizler mekanin toplumsal ve islevsel olarak sekillenmesine neden olmaktadir.
Mekanlarin iktidar miicadeleriyle yeniden iretimi toplumda sinifsal miicadelenin
birer parcasi haline donmektedir. Toplumda meydana gelen mekansal krizler
ideolojik tiretim merkezlerini olusturmaktadir. Ayn1 zamanda toplumlarda ortaya
cikan ¢eliskiler, liretim ve tiiketimin Orgiitlenmesine neden olurken, iktidarin
miicadelerininden kaynaklanmaktadir. Boylece, mekan ve iktidar arasindaki iliski
mekansal sorunsalin merkezinde yer alarak yeniden sekillenmektedir. Iktidarlar
mekani bi¢imlendirmete ve bunun sonucunda ortaya cikan hareketlerle iktidarin

dontistiiriillmesinde stratejik bir rol oynamaktadir (Castell, 2015: 65-70).

Castells (1977, 237) mekanlarin kollektif tiiketim alanini olustudugunu
savumaktadir. Mekanlar, isgiicliniin yeniden iretimi igin gerekli ikincil piyasalarin
kollektif tiiketim ihtiyaglarinin karsilandigi alanlardir. Mekanlar toplu tiiketim
siiregleriyle yeniden sekillenmektedir. Ikincil piyasalar emegin yeniden iiretilmesini
saglamaktadir. Iktidarlar tam da bu noktada devreye girmektedirler. Ornegin,
iktidarlar Kkollektif tiiketim ihtiyaglarin1 karsilamaktadirlar. Castells bu noktada
mekanlart kollektif tiiketimin yapildigr ortak alanlar olarak degerlendirmektedir.
Castells’e gore saglik, egitim, konut ve ulasim gibi hizmetler iktidarlar icin
vazgecilmez iiretim alanlarmi  olusturmaktadir.  Iktidarlar bu  unsurlarm
diizenlenmesine karismaktadirlar. Bdylece iktidalarlar piyasalar1 yonlendirmekte,
emek ve sermaye arasindaki geliskilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu
noktada Castells’e gore, iktidari anlamanin en iyi yolu ikincil piyasalarin nasil
olustuklarini ve mekansal olarak doniistiiklerini kavramaktan gegmektedir (Castells,
1997 :216).
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Castells mekansal ¢eliskileri ve esitsizlikleri sinif ve toplumsal hareketlerle
ele almaktadir. Castells’in Kentsel Sorun (1977) adli calismasinda mekanda meydana
gelen geliskileri toplumsal hareketler yansimasi olarak degerlendirmektedir.
Castells’in ¢alismalarinda, taban hareketi olarak toplumda meydana gelen mekansal
sinif miicadeleri yer almaktadir. Emek ve sermaye catismasini kolektif tiiketim
tizerinden agiklamaktadir. Bu nedenle mekanlar isgiliciiniin yeniden iiretiminin
saglandig1 alanladir. Kollektif tiiketim iktidarin giiciiyle sekillenmektedir. Boylece
mekanlar temelde ideolojik alanlar1 temsil etmekte ve iktidarla yeniden
sekillenmektedir. Mekanda meydana gelen iktidar miicadeleri toplu tiiketimin
dagitimi iizerinden yasanan celiskiler mekansal toplumsal hareketlerin dogmasina ve

kuvvetlenmesine neden olmaktadir (Castell, 2012: 65).

Foucault ise iktidar olgusunu analiz etmek ya da bu analizin temellerini
atmak i¢in insanlarin kiiltiirel birer Gzneye nasil doniistirildigini dile
getirmektedir. Foucault’ya gore birey, iktidar ve bilgiye tabi tutularak uyruklastirici
sOylem tarafindan inga edilmektedir. Klasik yaklagimlarin aksine Foucault’ya gore
iktidar ¢ogul, olumlu, iiretken ve iliskiseldir. Tek bir iktidar bi¢imden bahsedilemez.
Foucault iktidar1 toplumsal kurumlarla smirlandirmamaktadir. iktidarin karmasik
dogasini merkeze almaktadir. iktidarin islevleri ile ilgilenmektedir. Bu baglamda
mekan tizerine verilen savasta, giindelik miicadelere sik¢a rastlanmaktadir. Politika
mekana ihtiya¢ duydugu kadar, hayatin dilini ve kodlarin1 almak i¢in mekan da
politikadan beslenmektedir. Ornek verecek olursak; Misir’daki Tahrir isgali
sonucunda bir devrim gergeklesti, Ankara’da Tekel iscilerinin Sakarya Caddesi
isgaline karsi ¢ikmasi mekani tutmanin 6nemli oldugunu gostermistir  (Torlak,
2011). Toplumsal siiregte, mekan iktidarin paradigmasini degisimine ugramaktadir.
Mekanda meydana gelen degisimler makro ve mikro ekonomik giigler tarafindan
yonetilerek yeni bir fenomen haline gelmektedir. Iktisadi alanda meydana gelen
degisiklikler, mekansal alana etki ederek, wuluslararasi sistemde devletlerin
siirlarinda yeniden sekillenmesine ve diinyadaki sistemin degismesine neden
olmaktadir (Cohn, 2012: 15).
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Henri Lefebvre “Belirli bir mekani bir siireligine ozgiirlestirebilirsiniz
ancak her zaman suna sahit olacaksiniz, eger daha ileri bir ozgiirlestirme siirecine
girmezseniz, ozgiirlestirmis oldugunuz mekdn, bir siire sonra egemen pratik
tarafindan tekrar emilir, ele gecirilir” demektedir (Merrifield, v.digerleri, 2016:
125).Soyut mekan, iktidarin bir aracidir ve iktidarin biitiinliigli mekan tizerinde baski1
kurarak, mekani denetim altinda tutmaktadir (Lefebvre, 2007: 388).Boylece iktidari
elinde bulundurduklar1 gii¢ ile mekéanlar1 kontrol araci olarak kullanmaktadirlar.
Aym1 zamanda Lefebve, mekan ve zamanin toplumsal iliskilerden bagimsiz
olamayacag1 dile getirmektedir. Mekansal ve zamansal mekansal ve zamansal
pratiklerin iktidar iliskilerini olusturmaktadir(Lefebvre, 2007: 400). iktidarin mekan
izerinde hakimiyet kurmasi giinliik hayatin temel ve kapsayict bir kaynagini
olusturmaktadir. Boylece mekan da meydana gelen degisiklikler, toplumsal
miicadeleri etkilemektedirler. Toplumda meydana gelen mekasal miicedeler

toplumsal pratiklerin diizenlenmesi araciligiyla tanimlanmaktadir.

Harvey mekanlarin her zaman tehdit altinda olacagini savunarak, sermaye
ile emek arasindaki iliskinin iktidar iliskinine dayandigini idda etmektedir. Iktidar
iliskinin temelinde kapitalizmin karmasik iliskileri bulunmaktadir ( Harvey, 2005 :
50). Harvey, mekansal farkligmanin nedeni iktidar iliskininde meydana gelen
degisimlerle iliskilendirmektedir (Harvey, 2002: 160-161). Toplumsal yasamda
bireyler nasil oOrgiitleyecegini diisinmeye baslayarak, mekansal toplumsal
hareketlerle iktidar iliskilerini iliskilendirmektedir (Harvey, 2013:187). Yasadigimiz
diinya da ist diizey yonetim, yonlendirme ve yonetim islevleri, iktidalar1 sembolik
olarak yanisitmaktadir (Bahgeci, 2013: 62). Bu baglamda kapitalizmde mekan |,
tiretim merkezi olmaktan ¢ikmaktadir (Bahgeci, 2013: 80).

Mekanlarin bellegini silmek, kolektif bellek savasina neden olmaktadir.
1967°de Lefebvre’in “kent hakki” kavraminin, bugiin 6nemlidir. Kiiresellesme
stireciyle hizli niifiis artisi mekanlarin daralmasina neden olmakta ve iktidalarin
miicadele alanlarin1 olusturmaktadir. Baska bir ifade ile mekan, toplumun
celiskilerini mekanin i¢inde, mekanin olusmasina neden olurken ayni zamanda

mekan da meydana gelen ¢eliskilerinde olusmasina olanak saglamaktadrir. Toplumda
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meydana gelen idelojik geliskilerin tiimii mekan da gergeklesmektedir (Tiimtas ve
Ergiin, 2016: 142). Bu baglamda mekanda meydana gelen geliskiler aslinda toplumsa
iligkilerin temelini olusturmaktadir. Mekanin celiskileri ¢ikarlarin  iktidarin
idolojileriyle sekillenmek ve toplumsal ve/veya siyasal giiglerin ¢atismasini ifade

etmektedir.
2.6. Kiiresellesmenin Kentsel Mekan Uzerindeki Etkisi

Kiiresellesmeyle beraber yeni bir mekan ve toplumsal iliskiler olusmaya
baslamistir (Sassen, 1994:5; Wirth, 2002,85). Boylece kentlerin roliiyle toplumsal
mekan yeni bir donidsiim siirecine girmistir. Yasadigimiz diinyada yerelin
evrensellesmesi, sermaye ve bilginin serbest dolasimi, mekanin o6zellikleri de

etkilemistir (Marcuse vd., 2000: 28).

Kiiresellesme “kapitalizmin ortak bir yasam bicimi olarak yayginlik
kazanmasi ve diinya genelinde egemenligini daha da gii¢clendirmesi”dir (Keles
,2011: 565). Sermaye ile mekanin birlesimi ve sermayenin yeniden iiretilmesi
mekanin yeniden olusmasina ve sekillemesine neden olmustur (Karaca ve Kiper,
2011: 80). Sanayi tiretiminin ve yerel iliskileri biinyesinde bulunduran kent,
kiiresellesmeyle birlikte “karlilik ve metalagtirma™ faaliyetleri iginde degisme
ugramaktadir (Timtas ve Ergun , 2016: 137). Kentsel mekanlar hizmet ve finansla

orgiitlenmenin birer pargast haline gelmektedir.

Toplumsal mekanda meydana gelen degisim ve doniisiimlerin birbirleriyle
ve diger 6gelerle olan iligkiler biitiinii kentsel mekana etki etmektedir. Madanipour’a
“fiziksel ve herkes tarafindan da erisilebilir olan bir yer; yabancilarin ve yerlilerin
¢ok az fkisitlamalarla girebildikleri, kasabalar, sehirler ve kirsal mekanlarin
i¢lerinde kalan mekanlar” dir ( Madanipour, 2010). Bu baglamda kentsel mekanlar;
sokaklar, binalar , yesil alanlar yasadi§imiz alan olarak tanimlanabilmektedir.
Kiiresellesme siireciyle baglayan degisim kentsel mekani da degisime ugratmaktadir.

Kamu yonetimi ve 6zel sektorlin girisimleriyle sermaye talepleri ile kentsel mekan
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daki degisimler is ve yasam alanlarini doniisiime ugratmaktadir (Tiimtas ve Ergiin ,
2016: 140). Sassen mekanda meydana gelen degisimleri ii¢ farklt katagoride
degerlendirmektedir: Bunlar ;
1. Kent ekonomisinin mekan etkilemesi sonucunda ekonomik olarak
orgiitlenme ,
2. Sosyal celigkilerin yeniden iiretim yapilarinin olugturmast,

3. Isgiicii siirecinin orgiitlenmesidir (Sassen, 1994: 90).

Nitekim rekabetin kentlerde artmasi kentleri homojenlestirirken ayni
zamanda, mekan kavraminda esitsizlik faktoriine neden olmaktadir. Mekanda
smifsal ayrigmalarin yasanmasina neden olmaktadir. Kapitalist diinyadaki kentlerde;
finans, tiikketim ve eglence merkezlerinin birbirleriyle yarismasi ve tiiketimin artmasi
baslamistir (Harvey, 1999: 116). Kiiresel sermayenin ve {retimin yeniden
orgiitlenmesi, bazi mekanlar1 diger mekanlara gore daha etkili kilmistir.
Kiiresellesme, iilkeler arasindaki fiziksel ve ekonomik sinirlart birbiriyle yarisir hale
getirirken kentler tiretimin merkezi olmaktan ¢ikmistir (Porter, 2001: 71). Fridmanin;
sermayenin kentsel mekan iizerindeki egemenliginin ekonomik, sosyal, kiiltiirel
kutuplasmaya neden olarak mekana yansidigimi dile getirmektedir. Egemenligin
kentlerde artmasi mekansal degisikliklere neden olurken ayni zamanda kentlerde
sosyal smif ayriligini gergeklestirmektedir (Fridman,1986:75). Boylece kentlesme

stireci kendine 6zgii bir mekansal cografyay: olusturmaktadir.

Kiiresellesme siireci iiretim ve birikim temelinde ve kir-kent ikileminde
0zgilin bir mekansal ve toplumsal yapilanmanin agiga ¢ikmasmi saglamistir. Kent,
kentlesme kavramlariyla ilgili de yeni dinamikler olusmustur. Bu baglamda
yerellesme ve kiiresellesme kavramlar1 celigkili bir kavram gibi kabul edilse de
aslinda birbirlerini destekleyen iki siirectir. Kiiresellesme ve yerellesmenin ortak
ozelligi mekanda yeni yapilanmalara neden olmasidir (Turgut, 2004: 19).
Giddens’nin (1998: 64 daha 6nce belirttigi gibi mekanda meydana gelen degisimler
yerelin doniisiimiinde etkili olmaktadir. Yerellesme farkli ve celigkili anlamlar

i¢inde barmdirabilmektedir (Okmen, 2003: 176). Tiim bunlar mekansal degisime
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neden olmaktadir. Ornegin, 2012 tarihli 6360 sayih “On Ug ilcede Biiyiiksehir
Belediyesi ve Yirmi Alti ilce Kurulmas: ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun” biiyliksehir sinirlar1 iginde yer
alan kdy, belde, belediyelerinin tiizel kisiligini kaldirilmistir (izci ve Turan, 2013:
134, Amin 1997: 30). Boylece “kéyden kente evrilmek” anlamina gelen ve kir- kent
kavramlar birbirinin i¢ine girmistir. Kiiresellesme olgusu mekansal acidan tahlil
edilirken, bu farkli boyutlarin dikkate alinmasi gerekmektedir. En giizel 6rneklerden
biri de, kiiresellesmenin McDonalds restoraninda yemek yemeyi 6zendirken ayni

zamanda Japon susini daha popiiler bir hala getirebilmesidir.

Ote yandan kiiresellesme kapsaminda kentleri temsil eden “Diinya Kentleri”
ve “Kiiresel Kent”® kavramlarmin ortaya ¢ikmasi diinyada kiiresellesmenin kentlere
etkileri ve nedenleri yeni bir tartisma konusunu olusturmustur. Diinya kentleri Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra meydana gelen sosyo-ekonomik siirecte kapitalizmin
yeniden donlismesiyle ortaya c¢ikmistir. Kiiresellesmeyle beraber mekansal
kutuplasmanin artmasiyle kente yeni anlamlar yiiklenmistir (Aysin ve Turhanoglu,
2014:72). Kentler belli bir hiyerarside fiziki ve beseri 6zellikleri, cografi 6zellikleri,
ekonomik ozellikleri, sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ile siiflandirilarak aslinda belli bir
yaris igerisinde homojenlestirilmeye ¢alisilmistir (Demirci,2004:32). Sassen’e gore
diinya kentleri diinya ekonomisinin belli kentlerde yogunlagmasi sonucu iiretim ve
tilketimin sermaye akisiyla birlikte yeni bir pazar alani sunmasiyla ortaya ¢ikmigtir
(Sassen,1996:30). Boylece kiiresel olgekte merkezi konum sermaye birikimiyle
beraber yeniden sekillenmektedir. Sermeyenin yogunlasmasi kentlerdeki yasam
alanmin insanlarin yerlesim yerlerinde daha bir rekabet ortamia neden olmustur.
Mekanda sermayenin akiskan hala gelmesiyle kentsel mekan da sosyo-ekonomik

boyutlar yeniden bigimlenmektedir (Keskinok,2000:89).

8 “Kiiresel kent” (Global City) kavram ilk kez Anthony King tarafindan kullanilmistir. 1990'da
yayimlanan "Global Cities" adli kitapta kullanildi. SaskiaSassen, kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan yeni
bir kavram olarak "kiiresel kent" kavramini kullanmistir. 1991'de yayimladigi "The Global City: New
York, Londra, Tokyo" adli kitabinda kiiresellesmeden bahsetmistir. Sassen, kiiresellesmeyle birlikte
1980'lerle diinya ekonomisinin bilyiik kentler ile olan etkilesimini ele almistir. Ortaya ¢ikan degisimi
yeni bir mekansal yapiy1 olusturdugunu savunmustur. Londra, New York ve Tokyo sayidaki finansal
merkezde toplantyordu.
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Omegin Istanbul GAMA diinya kentleri olarak adlandirilan iiciincii kusak
kentler arasinda yer almaktadir. Sassen’ a gore 2007 ve 2008’de diizenlendigi
Mumbai ya da Sao Paolo ile karsilastirildiginda Istanbul’un biiyiik bir kdy
olmadigimi fakat koylerden olusan bir sehir olarak tanimlamaktadir. Bu yoniiyle
Istanbuda meydana gelen sermaye akiskanligini ve cesitli hareketliliklerini politik
acidan degerlendirmektedir. Sassen ; Istanbul’un Washington, Pekin, Paris, Kahire,
Londra ve Briiksel ile birlikte politik etki acisindan ele almaktadir. Politik etkiyi,
sehrin kiiresel politika gelistirmeye ve politik diyaloga olan etkisi olarak
tanimlamaktadir. Sehirler arasinda sermayenin egemen olmasi sehirler arasinda
iletisimi  giiclendirmektedir. ~ Kiiltiirel aglar, sivil toplum kuruslari, ekonomik
orgiitlenmelerle sehirler yeniden sekillenmektedir. Diinyada niifusun biiyiik
cogunlugu kiigiik sehirlerde, kasabalarda yasamakta ve kiiresellesme siireciyle
sehirlerde yeni bir ag alan1 olusmaktadir. New York, Istanbul, Londra, Hong Kong
gibi kompleks sehirler olmakta ve sehir, bir yandan da zenginle fakirin siirekli olarak
da kesistigi bir mekan olusturmaktadir. Ornegin zengin bireyler yasadiklari
mekanlarda arabasina binip liiks konutuna gitmek tizere yola ¢ikarken yolda , simit,
su vb saticilarla karsilagismaktadir. Boylece sehirler her seyi goriiniir kilan yasam
alanlarin1 olusturmaktadir ( Topal, 2003 : 43). Her global sehirdeki gibi , evler,
yasam pahalilasmaktadir. Tiketim ag1 giderek artmakta ve disiik gelirli insanlar
evsizlesmekte, ayn1 zamanda diigiik karli firmalar yok olmaktadir. Sassen bu durumu
sOyle agiklamaktadir : “ Sanghay 'da hiikiimet tam ti¢ milyon insani simdi bildigimiz
Sanghay 1 yeniden insa etmek icin sehrin disina tasimigti. Ve insanlarin ellerinden
alinan evlerin yerine yiiksek binalar dikildi. Insanlar islerine gitmek icin uzun
volculuklar yapmak zorunda kalmaya basladi. Tiim kiiresel sehirlerdeki gibi, ayni
oykii. Bu stirekli olarak tekrarlaniyor. Kendi evierine, belki evierinin arkasinda
kiigiik bir bahgeye sahip olan insanlarin yasadiklar:t yerler deger kazaniyor,
milyonlar yer degistirmek zorunda kaliyor”. Kiiresellesme séz konusu olunca,
sektorler kiiresellestikce tiim diinyada faaliyet dijital teknolojinin Onemi
artmaktadir(Sert, Karpuz ve Akgiin,2005: 102). Kiiresel kapital istemekte bu
nedenden dolay1 sehirler de rekabet artmaktadir. Kiiresellesen kentin, insanlari
politiklestirmektedir. Insanlar politik bir algi sahibi olmaya baslamaktadir. Sermaye

egemenliginin artmasi sehirde yasayan bireyleri haklart i¢in miicade etmelerine
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sebep olmaktadir.  Bireyler haklari i¢in miicade ederken farkinda olmadan
kendilerini kiiresel politika igerisinde bulmaktadirlar. Kiiresellesme sehirlerde daha

goriniir hale gelmektedir.

Istanbul kiiresel ekonomik ve sembolik sermayenin en 6nemli etki alanini
olusturmaktadir.  Kiiresel sembol ve bireyler arasindaki iligki giiniimiizde
yogunlasmaktadir. Yasadigimiz kent bir yandan kiiltiirel ekoomik ve sosyal olarak
sermayenin egemenliginin arttig1 alanlara dontismektedir. Bu doniisiim bir yandan da
toplumsal siniflar arasindaki gelir ve yasam tarzi farkliliklarinin artmasina neden
olmaktadir( Yayl, 2002 : 346). Kiiresellesme siireciyle sosyal ve mekansal
ayrismalar kutuplasmaya neden olmaktadir. Yasanan bu doniisiimde Istanbul sosyal
ve mekansal ayrismalarin beraberinde getirdigi olumsuzluklarin yasandigi mekan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. istanbul eski tanimlanmasi olan tag1 topragi altin bir
sehir olmanin yaninda mekansal olarak yeniden sekilllenen bir kent olarak

degerlendirilmektedir.

O halde sermayenin iiretim siirecinin mekana yansimasiyla birikte yeni bir
mekan ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda, sermaye, esnek iiretim ve birikime baglh
olarak mekandan kopmaktadir. Boylece mekanda meydana gelen kopuslar kiiresel
Olgekte finansal yaris arayisina girmektektedir. Kiiresellesme siireciyle beraber
kentlerin birbirleriyle yaris halinde olmas1 mekan lizerinde benzesmelere yol acarken
kurucu aktorlerin politik mekaninda bir yarisa neden olmaktadir. Bu alanda
Lefebvre’nin gelistirdigi somut ve soyut mekan kavrami yeniden 6nem kazanirken
ayni zamanda kapitalizm mekana nasil etki ettigine ve mekanin kendi i¢indeki
siyasal dinamiklerine dikkat ¢ekmektedir (Lefebvre, 1979, 100). Sermayenin kentsel
mekanda giliclenmesiyle beraber mekanlarda 6zgiinliik sorunu ortaya c¢ikmustir.
Ozgiinliik birbirleriyle yaris halinde olan ayni tip kentlerin olusumuna neden olurken
ayni zamanda mekanmn kimligininin unutulmasini  glindeme  getirmistir
(W00d,2000:520). Oykiisii anlatilmayan kent kaybolurken ayni1 zamanda yikilmaya
maruz kalmaktadir. David Harvey’in dedigi gibi sehirlerde mekansal bigimler
toplumsal siirecleri igerdiginden, toplumsal siiregler de temelde mekanlarin

dontigiimiinii  inceleyen karmasik ideolojik siireclerdir (Harvey, 2015: 45).
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Yasadigimiz alanlarda igyeri degisir, binalar, caddeler degisir fakat  sehiri
degismemektedir. Bir yerde durup yasadigimiz diinyada hedefin ne oldugunu
diistinmeniz gerekmektedir. Eger insanlar biitcelerine uygun konfordan yoksun
berbat barinma kosullarinda yasiyorlarsa, eger insanlar isleri oldugu halde evsiz
kaliyorlarsa, o zaman isyeri dahilinde miicadele vermek ve hatta kazanmak
zorundadirlar ( Harvey, 2007: 352). Harvey’in de belirttigi gibi, kentlerde kiiresel ve
ideolojik rekabet 6n plana ¢ikmaktadir. Yasadigimiz kentler bir marka haline gelme
yariglt icerisine girmektedir. Bdylece mekidnda yeni yapisal doniistimler

baslamaktadir.

Hall, kentin gelisim ve hiyerarsik diizeninin {ilkelerin yasadiklar1 cografyada
siyasi bir miicadele temelinde gelistigini ve kentlerde meydana gelen siyasi
miicadelenin temelinde “ jeopolitik giiciiniin “etkisini oldugunu savunmaktadir (Hall,
2005: 250). Boylece kentsel mekanin iilkeler arasindaki rekabet giicli sorgulanmaya
ve sermayenin kentler lizerindeki etkileri kent yoOnetimi ve kent yasantisindaki

etkileri baglaminda tartisilmaya baslanmistir (Sarioglu, 2005, s. 40).

Tiim bunlarin sonucunda bir yandan yasadigimiz cografya degismekte,
yeniden anlam kazanmakta ve toplumsal iligkileri giiglendirirmekte diger yandan da,
kiiresellesmenin etkisi ile mekansal olarak farklilagmaya devam etmektedir.
Farklilasan cografyada iilkeler aras1 hegemonyanin biitiinleserek kendi bagina sosyal
arena haline geldigi bir diinyaya dogru hareket edilmektedir. Bunun sonucunda
kiiresel 1iliskilerde cografi iktidar ve devletlerin hegemonyast bir biitiin

olusturmaktadir.
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UCUNCU BOLUM

ELESTIREL JEOPOLITiK BAGLAMDA KURESELLESMENIN
MEKANSAL DEGIiSiMi

3.1. Jeopolitik Kavram

Jeopolitik, uluslararasi iliskiler alaninda en ¢ok tartisilan konularin basinda
gelmekle birlikte, realist goriis tarafindan, devlet sinirlari, niifus, cografi sinirlar
tarafindan sekillendirilmis bir kavram olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesme
stireciyle beraber jeopolitik farkli tanimlar yiiklenerek, genel olarak cografya
tizerinde Ki siyasi ve politika arasinda ki iliski ¢ogulcu bakis agisin dogmasina neden
olmustur (Klaus, 2001: 400). Jeopolitik kavrami “geo” ve “politika” birlesmesinden
olusturulmustur. Geo yer yiire icinde yasadigimiz diinya olarak kabul edilirken;

politika ise daha ¢ok siyasi mekan , devlet, toprak siyaseti anlamina gelmektedir.

Genel olarak kiiresellesme siirecinden oOnce realist agisindan jeopolitik
kavrami; ilke sinirlari, cografya, niifus ve toprak terimleri igerisinde sikga
goriilmektektedir (Peter, 1993: 35). Kiiresellesme siireciyle beraber degisen diinya
konjonktiiriinde jeopolitigin tanimi1 da yetersiz kalmaya baslamistir. Aslindan
jeopolitigin temeli eski ¢aglara dayansa da kiiresellesme siireciyle beraber yeniden
tanimlanmaya baslamistir. Jeopolitigi daha iyi anlayabilmemiz i¢in 6zelliklerini

anlamamiz gerekmektedir. (Tarak¢i, 2004).

I.  Jeopolitigin cografi 6zellikleri , cografi konum

Il.  Smuirlar,

I1l.  Cografi biitlinliik,

IV. Saha genisligi ve stratejik kaynaklar,

V. Cografi 6zellik (Ada, kit’a, kenar, kit’a i¢i devlet)
VI. Il. Jeopolitigin beseri 6zellikleri (ilhan, 1989) yer alir.
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Jeopolitig’in bu o6zellikleri yan sira son donemlerde, igerigi, ilgi alanlar1 ve
tilkelerin jeopolitik ozelliklerini inceleme bicimlerine yeni degerler ve iisluplar
katilmaktadir. Bu anlamda aslinda jeopolitik kelimesi “diinyanin siyasi cografyadaki
politikas:” olarak tanmimlanmaktadir. Jeopolitik terimi fiziki ve beseri Ozellikleri
icinde barindiran bir kavramdir. Fiziki 6zellikler daha ¢ok cografi konum, sinirlar ve
cografi biitiinlikk, cografi 6zellikler, saha genisligine sahip olan stratejik kaynaklar
yer alirken; beseri 6zelliklerinde daha ¢ok insana ait olan unsurlari iginde barindiran
ve sosyal; ekonomik, politik, askeri ve kiiltiirel degerlerin bir biitiin olusturmasidir
(Ilhan, 2002: 319). Jeopolitik; cografya, mekan, tarih, iktisat, siyaset ve teknoloji
giiciinden yararlanarak; devletlerin uluslararas1 platformda siyasi iktidarini en iyi

stratejilerle yiiriitme giiciicii olarak goriilebilmektedir.

Cografyanin insan iizerindeki siyasi giiciinden yararlanilarak; aslindan
insanlarin davraniglarimi etkileyen bir unsudur. Bu baglamda jeopolitik cografi
platformda meydana gelen karsihikli giic iliskilerinin politika iizerinden
degerlendirilmesidir  (Ilhan, 1999:23). Siyasi cografya da meydana gelen
dalgalanmalarin iktidar ideolojisinde yorumlanmasidir. Siyasi cografya da meydana
gelen iktidar iligkilerinde aslinda politikanin mekan iizerinden yapilmasidir.
Lefebvre’e gore mekéan kavrami sadece modern anlamda degerlendirilmelidir ayni
zamanda insanlarin siyasal ve sosyal alanlarda ki gilic savasidir. Bu baglamda
jeopolitik teriminde politika; mekan tlizerinden yapilmaktadir ve devletler bu mekana
sahip olmak istemektedirler (Lefebvre, 1974: 80). Jeopolitik kavrami da aslinda

politik mekanda iktidarin stratejilerin yansitildigi ideolojik bir kavramdir.

Jeopolitik; gecmis ve gelecekteki siyasi mekanda meydan gelen giig-politik
iligkilerinin biitintidiir. Siyasal mekanda meydan gelen gii¢ unsurlarin stratejik
olarak cografi politikaya yon vermesidir (Nayar, 2007: 15). Suat Ilhan Jeopolitigi
“Jeopolitikle ilgili yapilan biitiin tanimlar: inceledim. Ortak noktalarini arastirdim.
Biitiin tammlarda cografya, devlet ve politika kullanilmisti. Buradan hareketle su
sonuca ulastim: Cografya, devlet ve politika sozciikleri kullanilarak yapilan her

tamm su yamindan veya bu yamindan jeopolitige ulasiyor. Dersler ilerledikten
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oldukga sonra, devleti de ¢ikararak, bana gore olduk¢a belirleyici bir tanima ulastim
Jeopolitik, cografyanin politikaya verdigi yondii ”seklinde tanimlamaktadir (Yasar,
2017). Bu baglamda jeopolitik kavrami devlet mekanizmanin siyasi cografya da
politika yapabilecegi mekani1 ifade etmektedir. Dolayisiyla minitarist bir yoni 6n
plana ¢ikmaktadir. Mekan1 tanimlamaya calisirken iktidarin  giicinden

yararlanmaktadir.

Ilk olarak Mackinder tarafindan cografyanin siyasallasmas: olarak
tanimlanan jeopolitik terimi 1899 yilinda Isvecli Kjellen tarafindan tanimlanarak
literatiire girmistir (Kogak & Sahin, 2002, s. 338). Kjellen jeopolitik terimini mekan
icindeki insan davraniglart olarak tanimlamaktadir. Kjellen jeopolitik kavrami |,
devletin ti¢ ozelligini igerirken, iilkenin konumu, simirlar1 ve niifusu igine alarak
Klasik kuramin olusturulmasina katki saglamistir. Bu baglamda jeopolitik kavrami
cografi zorunluluklarin iktidarlar izerindeki etkilerini ortaya koyan bir disiplin
dalidir (Baysoy, 2016: 92).

Her ne kadar jeopolitik cografyanin iktidar tizerindeki giicii olarak kabul
edilse de, aslinda cografyanin icindeki insan faktorii ile ilgilenmektedir. Bu
baglamda cografyanin kesin yargilarina karsi ¢ikarak daha ¢ok , devletlerin iginde
bulunduklart cografi mekananin yonetilmesiyle ele alinmaktadir. Cografya, politik
kosullara gore sekillenlenmekte yeni diizeninde jeopolitik kavrami 6n plana
cikmaktadir (Baysoy 2016: 92). Bu noktada 6nemli olan jeopolitik kavrami igersinde
bir ¢ok politik karar1 barindirmaktadir. Boylece jeopolitik, devletlerin stratejilerini
olustururken, kiiresel gii¢ dagilimini gore sekillenmektedir. Jeopolitik cografi bir
siyasettir. Bu baglamda mekanla yeniden sekillenmekte ve kendine ekolojik ¢esitlilik

alan1 olusturmaktadir.
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3.2. Jeopolitik Teorileri

Ilk olarak jeopoligin Halfrad Mackinderin kara hakimiyet teorisinde
kullandigi  savunulmaktadir. Asagida jeopolitik kuramcilar kronojik olarak

siralanmustir :
1) ABD"li Deniz Albay1 Alfred Thayer Mahan (1840-1914);
2) Alman Frederik Ratzel (1844-1904);
3) Fransiz Vildan de la Blanche (1845-1918);
4) Isvegli ydnetim uzmam Rudolf Kjellen (1864-1922);
5) Ingiliz cografyac1 Halford J. Mackinder (1861-1947);
6) Alman cografyaci General Karl Ernst Haushofer (1869-1945);
7) Amerikali Nicholas J. Spykman (1893-1943)

Ikinci Diinya savasi’ndan sonra jeopolitik kavraminda Ki degisikler Soguk

Savag Oncesi Ve sonrasi 0lmak tizere ikiye ayrilmistir.

Tablo 8: Jeopolitik Kuramlar:

Kiiresellesme Oncesi Kuramlar Kiiresellesme Sonras1 Kuramlar
Fiziki Cografya Giice Dayali Francis Fukuyama ve Tarihin sonu
Dayali Kuramlar Kuramlar Kurami
Kara Hakimeyet DenizHakimiyet Samuel Huntington ve Medeniyetler
Kurami Kurami Catigsmasi Kurami
Kenar Kusak Kurami Hava Hakimiyet Barry Buzan/ Gralde Segal ve
Kurami Medeniyetler Kurami

Zbigniew Brzezinski ve Biiyiik
Satran¢ Tahtasi

Robert Chase/ Emily Hill/ Paul
Kenndy ve Eksen/ Mihver Devletler
Kurami

Elestirel Jeopolitik ve Soylem Analizi
Topraksizlastirma Kurami

Barig / Karmasa Bolgeleri Modeli
Biiyiik Ortadogu Projesi

Kaynak: (Limon, 2013) alinmistir.
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Klasik Jeopolitik Kurami® daha ¢ok realist paradigmanin etkisiyle devlet
one alarak giic unsurlari igerisinde jeopolitigi incelemektedir. Klasik jeopolitik
kuramina &rnek olarak; “/ngiliz Jeopolitik Ekolii, Amerikan Jeopolitik Ekolii, Alman
Jeopolitik Ekolii” verilebilir (Defay, 2005: 25; Atay , 2016 :146 ). Soguk Savas
donemin bitmesiyle birlikte diinya konjonktiirindeki degismeler jeopolitik teriminde

degismesine neden olmaktadir.

Soguk savasin sona ermesinden sonra ¢ogulcu yaklasimin sistem igerisinde
kabul gormesi elestirel jeopolitik kuraminin gelistirilerek ; “kiiresel politik hayatin
karmagikliklar:” ¢6ziim arayisini giindeme getirmistir (Cohen, 2003 :4).Bolge iginde
dinamiklerin  degismesi  jeopolitik kavraminda siyasal mekanin yeniden
sekillenmesine ve mekansal stratejilerin aktér olarak giindeme gelmesine neden
olmaktadir. Jeopolitik kelimesi anlamini inceledigimizde ,”geo” yunanca toprak
anlamma gelmis ve “politeaia” kelimesi politikadan tiiremistir. Ayn1 zamanda
toprag1 simirlandirma politikasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin; Ispanyolar ve
Ingilizler yeni diinyay: kesif ettiklerinde énlerinde sinirlar1 olmayan bir alan hakimdi.
Bir yandan vyeni alanlar1 kesif ederken bir yandan kesif ettikleri topragi

sinirlandirdilar.

Boylece iilkeler elde ettikleri mekan {izerinden politika {iretmeye
baglamiglardir (Kogak ve Sahin, 2000: 331). Bolgede bulunan insanlarla iligkiler
gelistirerek 0 mekanda bulunan ormanlar iizerinde politikalar tirettiler ya da vahsi
hayvanlar1 1slah ederek evcillestirdiler ve toplumda yeni bir diretim sistemi
olusturdular. Mekan kavrami da jeopolitikte insanlarla korulan iligkilerle yeniden bir
boyut kazandi.

° Detayli bilgi Mackinder, H. (1904) Tarihin Cografi Pivotu, Cografi Dergisi 23, (4), 421-444.
Mackinder, H. (1919). Demokratik idealler ve gergeklik. Londra: Muhafiz. New York: W. W. Norton
& Co., 1962, sayfa 105-114, 148-166. Mackinder, H. (1943). Yuvarlak diinya ve kazanan baris Disg
Iliskiler 21, (4), 595-605.Mahan, A.T. Deniz giiclerinin tarih iizerindeki etkisi: 1600— 1783 (Boston,
MA: Little Brown & Col, 1890), s.25-89.Spykman, N. Amerika'nin diinyadaki stratejisi siyaset. New
York: Harcourt, Brace & Co, 1942, 5.457-472. Serskman, N. Barig cografyasi. Yeni York: Harcourt
Brace & Co., 1944, 5.38-43, 51-61.Gyorgy, A. Jeopolitik. Berkeley ve Los Angeles: California Press,
1944, pp.180-186.Parker, G. Jeopolitik - ge¢mis, simdiki zaman ve gelecek. Londra: Pinter, 1998, s.5,
10-19.
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Jeopolitik, kavrami cografya ile bir degerlendirilerek, cografya iizerinde
meydana gelen giic merkezlerinin birbirleriyle olan iliskileri incelerken ayni
zamanda iktidar tizerinde yeni hedeflerin belirlenmesinde rol oynamaktadir (Taylor,
1993: 45). Boylece kiiresellesme ile ekonomik, siyasi, , askeri ve sosyo—kiiltiirel
iliskiler de diinya iizerinde degismelerin olugsmasina neden olurken, degisen
unsurlarinda ki bu gelismelerle jeopolitik degisimime ugrasmasina ve dis politika

stratejilerini yeniden belirlenmesine neden olmaktadir.

Klasik kuramda cografyanin dogrudan giicii temsil eden bir olgu olmasi gii¢
iliskilerinin jeopolitik ¢ikis noktasini olusturmustur. Diinya {lizerinde esit bir sekilde
dagilimi olmayan giic, insan yasamin1 meydana getirilen temel ihtiyaglarin
olusumunda bir siyaset konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasadigimiz toplumda
ki jeopolitik yasalarin tizerine siyasi degismeler, ekonomik giic kazanmasi, kiiltiirel
savas ve ideolojik olgular zaman igerisinde jeopolitigin temel konularindan biri
haline gelmistir (Karabulut, 2005: 150).

Elestirel jeopolitigin 6nde gelen isimlerinden Tuathail; kiiresel tehdit
tartigmalariyla beraber mekanin bir doniisime ugradigini sdyleyerek kiiltiiriin
bi¢cimsel, popiiler ve yapisal yoniinii incelemektedir. Cografyanin sabit olarak
goriilmemesi gerektigini ve diinyayr anlamak igin sosyo-ekonomik stiregleri takip
etmemiz ve anlamamiz gerektigini ifade etmektedir. Ayni zamanda elestirel
jeopolitigin kiiresel siiregleri i¢inde bulundurarak ekonomik, sosyol, kiiltiirel
boyutlarini ele alan cografi bir disiplin dalidir (Tuathail, 1999: 109). Jeopolitik
dedigimiz kavram devletlerin politikalarin siyasi cografyanin sosyal ve politik

egilimi olusturan bir giicii ifade etmektedir.

Bu alanda klasik jeopolitik kavramlar jeopolitik terimini realizm agisindan
ele alirken ve mekansal alanda ki yaklasimlarii daha smirlayict  sekilde
degerlendirmektedirler. Kiiresellesme siireciyle beraber diinyanin yasamis oldugu
hakaretlilikler mekani degisime ugratmis ve daha ¢ok insanla mekan arasinda

karsilikli iligkiler biitiiniin olusmasina neden olmustur. Bdylece zaman iginde
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jeopolitik kavrami “sosyo-ekonomik ve sosyo-politik” olgulari i¢inde alarak insanla,
cevreyle, siyaset ve ekonomik unsurla beraber karsilikli iligkiler i¢eresinde inceleyen
bir disiplin dalina doniismustiir (Baysoy, 2017:3). Bu baglamda jeopolitik aslinda
insanlarin goriislerine gore sekillenen ve kendimize goére yorumlama seklidir.
Teknolojik, gelismeler, diisiinsel ortam, bilimsel ortam insanin mekanla arsindaki

iligkinin somut hale gelmesidir.

Nicholas Spykman: “cografya uluslararas: iliskilerde en temel unsurdur,
zira en kalic: olan odur. Bakanlar gelir ve gider; hatta diktatorier bile 6lir ama
daglar yerinde kaltr”. (Spykman, 1994: 120). Buna paralel olarak modern
Jeopolitigin kurucularindan sayilan Halford Mackinder'® (1861-1947): devletler
kendilerini cografyadan islenmis bir deli gomlegi igerisinde bulmamaktadirlar.
Politikacilar ve karar vericiler cografya ve cografi konfigiirasyonlar1 birer strateji

firsat1 olarak degerlendirmektedirler.

Jeopolitik kavramin kiiresellesme gibi kesin bir tanimi1 olmamakla birlikte,
Tuathali goére jeopolitigin igerdigi konularin farkli birgok alana da yonelik
olmasindan kaynaklanmaktadir. Jeopolitik teriminin kullanim ve anlamlar
“kapitalizm, cevrecilik, 1rk, kentsel bolge siyaseti veya sinema” farkli alanlarda da
niteleyici bir kavram halini almistir (Tuathail, 1999: 110).

Bu alanda klasik jeopolitik kavramlar jeopolitik terimini daha realizm
acisindan ele alirken ve mekansal alanda ki yaklasimlarin1 daha sinirlayici sekilde
degerlendirmektedirler. Kiiresellesme siireciyle beraber diinyanin yasamis oldugu
hareketlilikler jeopolitik mekansal agsidan degisimine ve daha ¢ok insani mekana
karsilikln iligkiler haline almasina neden olmustur. Boylece zaman iginde jeopolitik

kavrami “sosyoekonomik ve sosyopolitik” olgulari iginde alarak insanla, gevreyle,

10 Halfold J. Mackinder'in jeopolitik konusundaki: "The Scope and Methods of Geography", "The
Geographical Pivot of History," Geographical Journal, Cilt 23,1904, Democratic Ideals and Reality,
New York, Norton, 1962 (ilk basun 1919); "The Round World and the Winning of the Peace,"
Foreign Affairs, Temmuz 1943.
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siyaset ve ekonomik unsurla beraber karsilikli iliskiler igeresinde inceleyen bir

disiplin dalina doniismiistiir (Baysoy, 2017:1).

David Harvey’in tanimladigi gibi toplumsal degisimlerden meydana gelen
“ben” ve “Oteki “kavrami arasindaki iliski mekan olusmasinda etkili olmustur.
Ozgiirlesme alan1 olarak tanimlana mekan kavramida meydana gelen degisikler,
Arap isyaninda, Misir’ da barinma krizi yasayan aileler de Istanbul’da ve birgok iilke
de mekansal krizlerin yasanmasina neden olmustur (Harvey, vb,2015: 145). Mekan
sal krizler jeopolitik kavramini etkilemektedir. S6yle ki Suriye cografyasindan kopan
milyonlarca insanin Tiirkiye ile Avrupa iilkeleri arasinda sikisip kalmasi Avrupa
Birligi ile Tirkiye, Tiirkiye ile ABD, ABD ile AB iilkeleri arasinda yeni jeopolitik

iligkiler aglarin1 ormiistiir.

Bu baglamda David Harvey’in tanimlamasi ile “kapitalist birikim
stirecinin” cografya tlizerindeki etkisi olan, kapitalist uzam ftiretimi olgusunun yeni
bir asamasi olarak da tanimlanan kiiresellesme, kendi imajma uygun yeni bir
cografyay1 inga etmektedir (Harvey, 2006). Marcahall Berman kitabinda "ka#: olan
her sey buharlasip havaya karisryor, kutsal olan her sey diinyevilesiyor ve insanlar
nihayet kendi gercek yasam kosullar: ve diger insanlarla iliskileriyle yiizlesmeye
zorlaniyor" demektedir. Insanlarin iginde yasadign kent mekan olarak, kapitalizm
acisindan degisime ugramaya baslamaktadir ve yeni bir mekan haline gelmektedir.
Mekanin yeniden sekillenmesi, jeopolitik kavramin aslinda insan giicii halini
geldiginin bir gostergesidir. Karl Max “mekdn: toplumsal degisim siirecinin bir
pargast olarak” analiz etmektedir( Max, 1990: 15). Mekanda meydana gelen degisim
insanlarin riiya aleminde yasamalarina neden olmus ve insanlarin i¢inde yasadiklari
mekan gergekligin bir boliimiinii yansitmasini saglamaktadir. Kiiresellesme siireciyle
beraber jeopolitik farkli tanimlar yiiklenerek, yeni bir mekansal diizenlemeye dogru

diinya yol almaktadir.
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3.3. Elestirel Jeopolitik

Kiiresellesme siireciyle beraber jeopolitik algisi, konum, sinir, biitiinliik gibi
cografi ézellik tanimlamalarinin disinda giindeme gelmektedir. Ozellikle kavram
sosyo- ekonomik, sosyo-politik ve kimlik kavramlartyla yeniden degerlendirilmeye
baglanmustir. Jeopolitik c¢alismalar, kiiresellesme sonras1 jeopolitik algimnin
degismesiyle birlikte iktidar olgusunu yeni iliskiler ¢ercevesinde ¢oziimlemektedir.
Ratzel biyolojik kavramlar tizerine jeopolitigi insa edilmistir.Devletlerin dinamik bir
giicle biyiidiiginii ve kiiltiriin arkasindaki giictin iktidar gilicii oldugunu ifade
etmektedir (Flint, 2006: 20).

Elestirel jeopolitik kavrami klasik jeopolitik teorilerin aksine cografya ve
potikanin dogal bir siire¢ olmadigini inceleyen yeni bir alandir. Uluslarasi iliskiler
disiplininde 1980’11 yillarda gelismeye baslamistir ve siyasi cografya yeni bir bakis
acis1 getirmeyi hedeflemektedir. Yeni bir caligma alani, ana boyutlari, yani
kaynaklarin farklilasmasi, ekonomik ulus-devletler, sinirlar1 ve devlet iginde
milliyetgilik ve emperyalist rekabet kapasitelerin mekansal degisimi ele almaktadir
(Tuathail, 1996: 259). Yeni bir bilimsel proje olarak “jeopolitik” kavrami

kullanilmaya baslanmistir.

Kavram ilk olarak 1970'lerde Simon Dalby tarafindan kullanilmigtir (Ingram
ve Dodds, 2009: 470). Elestirel jeoplitigin hedefi klasik jeopolitigi incelemeyi
amaglayan soylemlerin  insasim1  olustirmaktadir.Elestirel ~ jeopolitik  alanin
sorgulanmasiyla mekan, kimlik, vizyon ve devlet islerini anlamaya c¢alismaktadir. Bu
baglamada cografya kavramini Siyasi cograya lizerinden tanimlayarak, jeopolitik
soylemlerin yeniden tanimladigin1 savumaktadir. Cografya ve siyaset arasindaki
iliskiyi sosyal kuram, siyasal cografya ve kiiltiirel ¢alismalar baglaminda incelereyek
yeni bir alan1 olusturmaktadir (Ingram, ve Dodds, 2009: 80).
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Tablo 9: Elestirel Jeopolitigin Incelemis Oldugu Jeopolitik Tiirleri

Jeopolitik Tiirleri | Arastirma Alanlar1 | Problemleri Arastirmada temel
aldiklar1 6rnekler
Resmi Jeopolitik | Jeopolitik diisiince | Entellektiirel Halford
ve gelenek kurumlar Mackinder,
Pratik Jeopolitik Iktidarin Dis politikanin | “Balkanizim”
uygulamis oldugu | kavramlagmasi sorunu
giinliik
uygulamalar
Popiiler Jeopolitik | Popiiler kiltiir | Ulusal Kimlik | Kitle iletisim
artis, cografi | sorunu araglarinin
anlayiglar devletlerdeki rolu
Yapisal Jeopolitik | Giinlimiiz Kiiresel  siiregler | Kiiresellesmenin
jeopolitik egilimler ve | jeopolitik
yaklagimlar kiiresellesme uygulamalart  ve
siirecinin kiiresellseme
celiskileri jeopolitik
doniistimii ?

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tabloda goriildiigii iizere elestirel jeopolitik kavrami kiiresellesmensn
jeopolitik doniisimiinii incelemektedir. Ayn1 zamanda dort ana konusu vardir.
Mekan , kimlik , vizyon ve devlet adamligi konulariyla ilgilenmektedir. Mekan
kavramin1 devletlerin giic dengeleri ve siyasi cografya iliskilerin aksine sosyal bir
inga olgusu oldugunu dile getirmektedir. Sosyal insa olusturlurken nasil
olusturdugunu tespit etmeye calismaktadir. Boylece tiim diinyanin haritasini tespit
ederken, yeni diinya diizeninde mesru politilalar1 tiretmek miimkiin olacaktir. Bu
baglamda elestirel jeopolitikler farkli jeopolitik sdylemlere odaklanan yatay analitik
cerceve devletler veya halklar yaninda dikey bir anatik ¢erceve olusturak jeopolitik
sOylemlerin zaman iginde doniisiimiinii dile getirmektedir (Agnew, 1998: 85). Post-
yapisalct teorileri kullanarak, basitligi inceler ve mekansal temsiller olusturmaktadir
(Foucault, 2003, 160).

David Harvey’in daha once de agikladigr gibi mekan kavrami insanlarin
vermis olduklar1 kolektif olarak var olma savasina denk diismektedir (Harvey, 2001:
15). Mekan siyasasi eylem ve miicade alanin1 olusturmaktadir. Elestirel jeopolitik
mekan prensiplerini ve mekanizmalarim arastirmaktadir. Uretim Ve cografi bilginin
mekanda nasil ortaya ciktigini anlamaya calismaktadir. Bu baglamda mekanda

meydana gelen degisimleri siyasi giicler ve cografya arasindaki dinamik baglantilarla
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ortaya koymaya caligmaktadir. Fakat bunun otesinde, elestirel jeopolitik mekani
ozgiirlestirmektedir. Iktidar ve siyasi cografya ile baglantilar kurarak mekana yeni
alternatifler sunmaktadir (Harvey, 2001: 50). Boylece mekan bir yandan cografi
konum, denizlere uzaklik, iklimi i¢ine alirken bir yanda da kiiltiirel yapa, siyasi yapi,
askeri yapiyi i¢ine alirken bir yanda da cografya ve stratejik kosullarin olusmasindaki

vazgecilmez bir biitiinii olusturmaktadir.

Aynm1 zamanda Harvey (2015: 40) sermaye birikiminin cografyasini |,
diizensiz cografi gelisim olarak tanimlamaktadir. Devlet ve diinya pazari projesinin
devam ettigini, yeni projenin adinin jeopolitik bir proje oldugunu dile getirmektedir.
Bu nedenden dolay1 kapitalizm 6ncesi topluluklar yasadigimiz cografyada doniiserek
mekanda rekabet kavramini 6n plana ¢ikarmaktadir. Mekan ve jeopolitik arasindaki
etkilesim mesafenin etkileri, genellikle daha az etkilesime neden olmaktadir. David
Harvey' mekanda meydana gelen rekabetin yasadigimiz diinyada bireyleri sosyal ve

psikolojik olarak etkiledigini savunmaktadir ( Harvey, 2003 : 65 ).

Siiphesiz ki , kiiresellesme siireciyle beraber cografya ve politika arasindaki
iligki sekilsel olarak degerlendirilemektedir. Sinirlar yerine kimliklerin diinyaya
hakim olamaya baslamasi, modern devlet yapilarini iiretmek adina devletlerin yeni
politilalar tiretmesine neden olmakatadir. Bu baglamda elestirel jeopolitik kiiresel
politikara odaklanmak yerine ekonomi-politigi de analizine dahil ederek mekanin
jeopolitigin jeoekonomiden bagimsiz diisiinelemeyecegi tizerinde durmaktadir.
Mekanin kars1 konulmaz ¢ogulluguna ve polititik ¢esitligi kiiresel, bolgesel ve igsel
derinlemesine taniklik etmektedir. Mekan da meydana gelen gesitlilik, igsel
diglanma, bolinme ve yikim politikalarini igermektedir. Bu baglamda elestirel
jeopolitik politik, kiiltiirel ya da ekonomik aygit, kimlik arayis1 ve post-modern
¢oziimlenmesine yardimci olmaktadir. Elestirel jeopolitik tartismalar1 sosyal ve /
veya mekansal olarak cogfray1 etkilemektedir. Sirdiiriilebilir kiiresel birikimin
cografyada sermaye birikimine neden olmakta ve esitsiz cografi gelisimin yumusak

gecis krizleri ortaya ¢ikmaktadir (Harvey, 2012: 520). Elestirel jeopolitik cografyada
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meydana gelen esitsizlige ¢Oziim yollar1 aramaktadir. Bu baglamda -elestirel
jeopolitik siyasi iktidarin ¢agdas bigimlerine meydan okumaktadir.

Elestirel jeopolitik kavrami “jeopolitik” diisiinmenin &tesinde  Siyasi
cografyayr mekanm1 politik bir bigcimde etkilemektedir. Elestirel jeopolitik
caligmalariin 6ziinde ise Foucaultcu bilgi/iktidar iliskisi yer almaktadir (Foucault,
1998: 36) Jeo-iktidar kavramsallastirmasi da bu anlamda Foucaultcu biyo-iktidar
bakis agisiyla ele alinmaktadir. Foucault tarafindan yapilan Foucauldian soyagacina
dayanarak Foucault, iktidar kavramimin zorlayici ve engelli oldugu dile getirken ayni
zamanda {iiretken ve topluma imkan veren bir giic oldugunu dile getirmekteydi
(Foucault, 2000: 245). Bu baglamda iktidar bir kisitlama araci olarak kabul edilirken
ayni zamanda hakimiyet, potansiyel giiglendirme igin bir ara¢ olarak kabul
edilmektedir. Siyasi cografyada iktidarin giici kullanilirken belli bir bolgeye sahip
olmak i¢in giiciin tim Yyetkilerini mesru kilmak tartisma konusudur. Siyasi
cografyada Foucault, bir grubun belirli yetkilerini hakli ¢ikarmak igin iktidarin
baskici , belirleyici ve zor kullanma giiciinii reddetmektedir (Chan, 2001: 96-102).
‘Gii¢ her yerdedir ve ‘her yerden gelir’ sdylemine karsi ¢ikarak giiciin “bir hakikat
rejimi” oldugu ifade etmektedir (Foucault 1998: 63). Giig, bilginin kabul edilmis
lokasyonlarindan tiiretilmistir. Anlayis ve elbette “hakikat™tir. Foucault gii¢ sartlarini
kullanir ayn1 zamanda “hakikat” in bu diinyayr agikladigini ve kisitlama yoluyla
tiretildigini agiklar. Her toplumun kendi dogru sdylemi ya da gergek bir rejim vardir
(Gaventa, 2003).

Foucault'un jeopolitik disiplinine en biiyiik katki soylem ve yonetimdir.
Soylem, “Diinyanin yapildigi sosyal uygulamalarin topluluguna gonderme” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Jones, Jones ve Wood, 2004: 11-12). Yonetim ise, Bir
hiikiimetin, bazilariin kullanimiyla yoénetilebilir bir toplumu nasil yonetebilecegi ile
ilgilidir Bu nedenle, bilgi tizerindeki kontrol bir 6nemli bir giic kaynagi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Foucault, sahip oldugu iki kaynaginin giiciiniin nasil uygulandigina
odaklanarak, birey, iktidar ve bilginin giiciin toplum arasinda ¢oziimlemesine dikkat
¢ekmektedir (Jones, Jones ve Wood, 2004: 12). Bu baglamda cografyay1 g6z oniinde
bulundursak, bir gii¢ unsuru olarak bilgi, cografyanin politik tarafsizligi sadece bir
illizyon ve jeopolitik disiplinin elestirel agidan incelemesi gerekmektedir (Kuus,
2010: 690). Boylece siyasasi mekanda meydana gelen sorunlarin farkina
varilarak,gercekliklerini algilamaya yardimc1 olmak temel hedeflerindendir. iktidarin
mekansal miicadele sorunu bilgi ekseni etrafinda sekillenebilmektedir. Bu baglamda,
iktidarlarin mekandaki miicadele alanlar1 bilgi alaninin olusmasina neden olmaktadir.
Bireyler mekana tarihsel siiregte deneyimin Ozneleri olarak kurma, tanima ve
kabullenme ya da reddetme pratikleri icerisinde degerlendirler. Bu nedenle bireylerin
mekanda hemogonya kurmak istemeleri iktidarin giicii ile sekillenmektedir. (Chan,

2000: 25 ; Foucault, 2000: 14).

Aynm1 zamanda , bolgesel temsiller, giivenlik ve giivensizlik, diizen Vs.
anarsi, Vb. tartisma ve eylem i¢in yeni bir alan yaratmay ve teorik kavramlarin yani
sira  sOylemler araciligiyla pratik kavramlar tizerinden mekani incelemeyi
amaclamaktadir (Kuus, 2010: 685). Elestirel jeopolitik jeopolitik gii¢ kavramina
vurgu yaparak giicin hegemonik soylemleri yikmaya c¢alismaktadir. Elestirel
jeopolitik, epistemolojik  varsayimlar1 ve ontolojik problemleri  ¢6zmeyi

amaglamaktadir.

Soylemler gergek olarak alinmaz hakikatler, cografi agiklamanin, yazmanin
ve temsil etmenin versiyonlart olarak algilanmaktadir. Bu baglamda -elestirel
jeopoitik bilgi ve uluslararasi politika kavramlarina yonelmektedir. Foucault, sdylemi
bir sistem olarak ele almakta belirli bir konudaki bilgileri belirli bir zamanda temsil
etmek i¢in kullanilan bir arag olarak kabul gérmektedir (Hall, 2005: 72). Tarihte
aydinlar, kurumlar ve uygulayict devlet adamlart tarafindan jeopolitik bilginin
olusturulmas: analiz konusu olarak kabul goriilmektedir (O Tuathail, 2000: 170).
Bunda dikkate alindiginda, elestirel jeopolitik kavrami ¢ok daha genis ve derin bir

yaklasima sahiptir.
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Bu baglamda elestirel jeopolitik kavrami kiiresellesme, bilgi ve risklere gore
toplum diinya siyasetinde post-modern bir jeopolitik durum yaratmistir. Bunlar
modern devletlerarasi sistemlerin sinirlarini yeni kurmak diinyadaki yerler arasindaki
baglantilar yerel, ulusal ve kiiresel degisim iliskileridir. Postmodern jeopolitik
yapimin tohumlar1 her ne kadar 1970'lerde ortaya ¢ikti1 idda edilse de 1980'lerin
sonunda ve 1990'larin baslarinda bir fenomen olarak kabul edilmektedir. Ciinkii ¢
kiiresellesme siireci, bilgi edinme ve insas1 i toplumu, yeni bir siyaset yaratmalari

siyasi mekanimin yeniden sekilmesine neden olmustur (O Tuathail, 2000: 167-168).

Elestirel jeopolitik, onceden belirlenmis politik kimlikleri veya eylemleri
incelememektedir. Politik konularin ilk olarak nasil ortaya ¢iktigini arastirmaktadir.
Klasik jeopolitigin aksine, egemen devlet, egemenlik séylemlerinin sonucu olarak
giindeme gelmektedir. Ayn1 zamanda devletlerin dis politika uygulamalar1 politik
kimligini insa etmektedir. Cografi alanlarla ilgili kimlik politikalar1 ele alarak,
smirlarin sadece gizgiler olarak algilanamayacagina savunmaktadir. Sinir kavramini
siyasi bir gii¢c unsuru olarak kabul edilerek, yeniden iiretilen ideolojik unsurlar olarak
kabul etmektedirler (Kuus, 2010: 700). John Agnew bunu basitge sdyle anlatiyor:
“Sinwrlar dncelikle devletlerin nasil olmasi gerektigine dair kiiltiirel bor¢lanmanin
sonucudur. ortaya konmak /...] Simwrlar béylelikle milleti tersine cevirir ”(Agnew,
2007:399). Boylece siyasi elitler, politik-ekonomik alanin nasil temsil edildigine esit
derecede sahip olamaktadirlar (Flint, 2006: 13-17). Mekan kimlikler ve diisiincelerle
sekillenmektedir. Neoliberal kiiresellesme baglaminda jeopolitik miicadelelerin ve
stireclerin odaginda olan mekani olusturan 6nemli unsurlarindan biri olarak 6n plana
cikmaktadir. Onceki dénemlerde jeopolitik miicadeler, stratejik bolgeler iizerinde
yasanirken, kiiresellesme siirecinde kimlikler ve zihinler tizerinde yasanmaktadir. Bu
dogrultuda da soylemlerin s6z konusu jeopolitik rekabette onemi ve islevi
artmaktadir. Sonug¢ olarak kiiresellesme fenomeni ile birlikte jeopolitik kiiresel
Olgekte ti¢ boyutlu bir nitelik kazanmis, toplumsal ve bireysel zihinler rekabet sahasi

haline gelmistir.
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SONUC

Bu galismada kiiresellesme siirecinde mekan kavraminin doniisiimiinii ele
aliarak elestirel jeopolitik kavrami ilizerindeki etkilesimi incelenmistir. Caligmada
kiiresellesmenin elestirel jeopolitikle olan iliskisi Harvey’in uzam mekan kuramu ile

ele alinmustir.

Teorik diizeyde kiiresellesmenin ne zaman basladigina dair fikir birligi
bulunmasa da yeni bir kavram olmadigm sdylemek miimkiindiir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra diinya yeni bir konjonktiir igerisine girmistir. Bu sebep kavramin
daha ¢ok tartisildigi gorilmiistiir. Kiiresellesme, giliniimiizde en ¢ok tartisilan
konularin basinda gelen kavramdir. Ozellikle son dénemde yasanilan gelismeleri
aciklamak adina kullanilir. Kavram ekonomik, siyasi, sosyal, teknolojik, kiiltiirel ve
mekansal bir ¢ok boyutu barindirdigindan farkli kavramlarla da iliski igeresindedir.
Kiiresellesmeyle sermaye hareketliligi artmistir. Boylece mekan yeniden
sekillenmeye baslamig, uluslararasi sermaye hareketleri mekanda akigkan bir hal
almigtir.Sermayenin  mekana hakim olmasiyla beraber, siyasi cografya
diizensizlesmistir. Boylece farkli mekansal tanimlar metodolojik olarak ekonomik
ve siyasi iligkilerin tamamlayicisi olmustur. Mekanda meydana gelen degisimler
iktidarlar arasindaki gii¢ iliskilerinde meydana gelen degisiklikler ile iligkilidir . Bu
nedenle,siiflar arasindaki sosyo-mekansal iliskiler belirlenirken iktidar kavrami
giindeme gelmektedir. Genel olarak mekanda meydana gelen sermaye birikimi siyasi

cografyada iktidarlar tarafindan yonetilmektedir.

Bu baglamda “kiiresellesme” ¢aginda jeopolitik kavraminin 6nemi ortaya
cikmistir. Kiiresellesme siirecinde mekan  kavrami jeopolitikle biitiinleserek
iktidarlarin ekonomi-politik ve karsilikli bagimlilik iliskisi olarak ele alinmaktadir.
Farkli cografyalar1 birbiriyle bagimli hale getirirken ayni1 zamanda teklonojinin hiz
kazanmasi ticaretin cografya iizerinden yapilmasma neden olur. Kiiresellesme ve
jeopolitigin hem nedeni hem de bir sonucu olarak mekdn kavrami toplumsal

iligkilerle sekillenir. Ayni zamanda mekan kavrami jeopolitik miicadelelerin ve
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politik donilisiimlerin yasandig1r alanlar1  olusturur. Mekan jeopolitik  ve
kiiresellesmenin temel yapi tasini olusturan dinamik bir siiregtir. Bu anlamiyla mekan
kavramu siyasi cografya kavramiyla biitiinlesmektedir. Jeopolitik, siyasal “mekanin”

siyasal kararlar, olaylar ve olgular tizerindeki etkisi ile ilgilenir.

Jeopolitik  kavrami  da  kiiresellesme  siireciyle beraber  yeniden
sekillenmektedir. Klasik jeopolitik anlamini yitirmeye baslayarak elestirel jeopolitik
kavrami tartisilmaya baslanmistir. Salt askeri —politik jeopolitik anlayis1 yerine
kiiresellesme siireciyle mekansal faktorler de jeopolitigin kavramsallagtirmasinda
belirleyici olmaya baslamaktadir. Giiniimiizde jeopolitik kimlikler, mekan kavrami
ile giindeme gelmektedir. Teorik olarak, Soguk Savas yillarinda Realist anlamiyla
kabul edilen jeopolitik stireci 1980li yillardan sonra farkli boyutlari ile ele alinmustir.
Yasanilan siiregte jeopolitik kavrami agiklanirken  Klasik Jeopolitik yaklasim
yetersiz kalmaya baslamistir. .Bu nedenden dolay1 jeopolitik kavrami sadece statik

degil, ayn1 zamanda dinamik 6zellige sahip bir kavramdir.

Boylece, kiiresellesme siirecinin  kompleks alanlarinda meydana gelen
degisimleri elestirel jeopolitik tek basina agiklayabilecek potansiye sahip bir
kavramdir. Elestirel jeopolitik kavramin bir alan1 olan mekan ¢evresel, sosyo-
ekonomik ve toplumsal faktorleri de kapsamaktadir. Bu yoniiyle elestirel jeopolitik
literatiire Onemli katkilar saglamistir. Ayrican kiiresellesme siirecinde mekan
dogasinda var olan karmasikliktan olusmaktadir. Korku, oyun, kozmoloji, riiyalar,
ofke, pargacik fizigi, sermaye,jeopolitik gerginlik, umut, hafiza ya da ekolojik
etkilesim sonucu giiclinii ortaya ¢ikarir. Goriinen o ki , mekanin anlami hakkinda
cesitli tanimlar mevcuttur. Mekan kavrami kiiresel ekonomipolitik yapidan ayri
diisiiniilemez. Mekan jeopolitik ve kiiresellesme kavramlar1 arasinda birbirini
biitiinleyen temel arglimanlar mevcuttur. Bu nedenle kiiresellesme kavrami tek

basina mekani agiklamada yetersiz kalmaktadir.

Kiiresellesme siirecine meydana gelen mekansal sorunlar hala onemini
korumaktadir. Jeopolitik kavraminin konular1 Harvey’in mekansal sabite kurama ile

iligkilendirilmistir. Harvey‘in ¢aligmalarinin temelini, sermaye birikim siireclerinde
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meydana gelen degisimler olusturmaktadir. Harvey, sermayenin egemenligi ve
mekan arasindaki iligkiyi dongiisel bir siire¢ olarak ele almaktadir. Sermaye birikim
siireci iktidarlarin kendi ¢ikarlarina gore sekillenmektedir. Siirecte yasanilan
dontistimler fiziksel mekana yansimaktadir. Bu tespiti biraz agmak gerekirse; David
Held, Antony McGrew, Friedman, David Harvey, gibi belli bash disiiniirler
1980°‘lerden itibaren; kiiresellesme dedigimiz kavramin aslinda yeni bir mekdnsal

siirecinin baslangici oludugunu iddia etmislerdir.

Mekan kavrami elestirel jeopoligin temel yapi tasidir. Ayrica mekan
jeopolitik tlizerinde kritik bir rol oynamaktadir. Bunu yaparken, her iki argiiman da
sosyal iligkilerin mekandaki degisimin dikkate alir. Elestirel jeopolitik ve mekan
arasindaki iliski diizenleyici ve stratejik bir iligkidir. Bu baglamda mekan politik,
konjonktiirel iligkilerin temelini olustur. Mekanda meydana gelen doniistimler
jeopolitigin eklektik gelenek yapisini yeniden sekillendirir.Jeopolitigin geleneksel
yapisi doniistime ugrayarak bir gesit politik kararlar alinmasina neden olur. Politik
algilamalar ve nedenler Oncelik alanlart belirlemektedir. Boylelikle jeopolitik,
iktidarlarin stratejilerini olustururken, mekéanda giic dagilimi ile yeniden sekillenir.
Gilinlimiizde yirmi birinci ylizyilin sosyal degisimi muhtemelen en iyi sekilde
inceleyen elestirel jeopolik kavrami tartigilmaya baslanmistir. Bu argliman 1s18inda,

kiiresellesme stirecinin yonetimsel jeopolitik bir proje oldugunu sdyleyebiliriz.

Ikinci Diinya Savasindan sonra mekin  kavrami  biiyiikk &lciide
kiiresellesmenin etkisiyle bir ¢oziilme siirecine girmistir. Mekan kavramini yoneten
aktorler degismistir. Bu siiregte, sermayenin ¢oziimlenmesiyle ekonomik faktorlerin
etkisi giderek artmistir. Dolayisiyla, yasadigimiz diinyada bireyler ve iktidarlar
mekan iizerinde yeni statejiler olusturmuslardir. Iktidarlar mekani sekillendirek
politikaya yon vermektedirler. Kiiresellesme siireciyle beraber mekanin ekonomi-
politik yapisinin alanini belirleyen en 6nemli unsuru olusturmaktadir. Nihayetinde,
kiiresellesme ile formiile edilen ve dinamik o6zellikler tasiyan mekan, jeopolitik bir
doniistim siirecine girmistir. Zaman igerisinde de igerigi ve amaci farkli boyutlar
kazanacaktir. Kiiresellesme siireciyle mekanlarin kimligi ¢ok parcali bir hal almistir.

Parcali kimligin en 6nemli bilesenini jeopolitik kavrami olusturmaktadir. Jeopolitik
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kavram1 sadece devlet statejlerini temsil etmemektedir. Ayni zamanda mekanin
diliyle yeniden sekillenmektedir. Nitekim daha Onceleri bolge diliyle konusurken
giinlimiizde iktidarlar mekanin dilini kullanmaktadirlar. Mekan tartisilmaz bir sekilde
elestirel jeopolitik disiplinin merkezine oturmus bir kavramdir. Mekan siirekli
degisen bir olgudur. Diinya yeni bir diizen igerisine girmistir ve yeni diizende
mekansal caligmalarin da siireklilik gdstermesi yerinde olacaktir.  Calisma
sonucunda kiiresellesme gerek teorik anlamda gerekse jeopolitik politika ile
iligkilenmis ve kiirellesmenin mekanda  doniistliriicii bir etkiye sahip oldugu
sonucuna varilmigtir. Bugiin, ister stratejik, ister jeopolitik isterse kiiresellesme
yaklagimlart mekani etkisi altina almaya caligsin tek basina mekani tanimlarken
yetersiz kalmaktadirlar. Bu nedenle hem strateji, hem jeopolitik hem de uluslararasi

iligkiler mekaninin yonergesinde yeniden sekillenmektedir.
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