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P}EYAMI SAFA’NIN DOKUZUNCU.HARZCI'YE _
KOGUSU NDA INSAN ARZUSUNUN OYKUNMECI
GORUNUMLERI

Haluk TURGUT?

0z:1961 yilinda Fransa’da yayimlanan Romantik Yalan ve Romansal
Hakikat adli yapit yazin diinyasinda genis bir yanki ve tepki uyandirir.
Kuramsal diizlemde Friedrisch Nietzsche, Max Scheler, Georg Wilhelm
Friedrich Hegel gibi diisiiniirlerin yapitlarindan hareketle ressentiment
kavrami temelinde olusturdugu kuramiyla Girard, yapitinda insan
arzusunun bir nesneye hangi kosullarda yoneldigini, Cervantes, Stendhal,
Marcel Proust, Gustave Flaubert ve Fyodor Dostoyevski gibi biiyiik
romancilarin yapitlar1 iizerinden derinlemesine inceler. Arzu olgusunda
Ozne-nesne eksenine dolayimlayict degiskenini de eklemleyerek iiggen
arzu adint verdigi mimetik kuramini olusturur. S6z konusu kuram bir
yandan arzuda nesnenin roliinii hice indirgerken, Ote yandan
dolayimlayiciy tiggenin bagkdsesine oturtur. Buna gore; 6znede, nesneye
yonelik arzunun olusmasi i¢in ayni nesneyi arzulayan veya zaten ona iye
olan bir étekinin (dolayimlayici) varligina her zaman gereksinim vardir.
Bu durumda arzuyu kiskirtan ve onu doguran, saymaca bir degeri olan
nesnenin kendisi degil, aynt nesne odaginda yarigilan kisidir. Bdylece
Girard su sonuca varir: nesneye yonelmis arzu, asla 6znenin kendisinden
kaynakli degildir, hep baskasindan kopya edilir. Bu ¢arpict sonug insanin
en biiyilk yanilsamasina, arzusunun kendiliginden olustugu yalanina
parmak bastig1 igindir ki, yazin ¢evrelerinde soguk ve sakinimlt bir yanki
bulur. Biz bu ¢alismada Girard’in mimetik kuramindan hareketle, Tiirk
yazininin onemli yapitlarindan Dokuzuncu Hariciye Kogusu adli romant
incelemeyi amagcliyoruz. Bu dogrultuda s6z konusu romana, Girard
kuramindaki goriingiilerin nasil ve ne Olgiide yansidigini irdeleyerek,
yapitin romantik-romansal karsithigimin hangi ekseninde yer aldigi
belirlemeye c¢alisacagiz.
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Arzu olgusunun insan dogasiin oénemli bir bileseni oldugu agiktir. Bu sebeple
insan arzularinin yer almadigi bir yapit bulmak olasi degildir. Her okur
kendinden bir seyler buldugu o6lciide haz duyarak alimlar bu yapitlari. Ancak
hangi kosullar altinda insan arzusu bir nesneye/kisiye yonelir? arzuyu
uyandiran, onu harekete geciren etmenler nelerdir? pek fazla irdelenmez.
Oysaki bu olgu da yapit i¢inde bir yerlerdedir. Gergekte siirekli goz oniinde olan
ve g6z Oniinde oldugu oranda da gizlenen, insan arzusunun bir nesneye hangi
kosullarda yoneldigi sorusu irdelenmeyi fazlasiyla hak eder. Yazinsal bir
yapittaki 6zne-nesne iligkisinin arka planimi incelemek, bir Olgiide cagdas
toplumlardaki bazi insan iligkilerinin isleyis kurallarini gdstermesi agisindan da
anlamlidir.

1961 yilinda yayimladigi Romantik Yalan ve Romansal Hakikat adli kuramsal
yapitiyla René Girard, insan arzusunun bir nesneye neden ve nasil yoneldigi
sorusunu yazinsal bir ¢erceve icinde derinlemesine inceler. Saptadigi bulgulari
Cervantes, Flaubert, Stendhal, Proust ve Dostoyevski gibi biiyiik romancilarin
yapitlarindan 6rnekleyen kuramci, s6z konusu bulgulardan hareketle gagdas
yasama 0zgli baz1 goriingiilere de doyurucu agiklamalar getirir. 2001 yilinda
dilimize aktarilan yapitin sunus bolimiinde Kogak, kuramin daha agik
anlagilmasini saglamak tlizere bazi felsefi kavramlara deginmistir. Bunlardan ilki
Hegel’in (1977) Phenomenology of Spirit (Tinin Goriingiibilimi) adli yapitindan
almtiladig1 mutsuz biling kavramidir:
Bu yeni biling bi¢imi, kendi kendinde ¢ifte biling bulundugunu bilen bilingtir,
kendini ézgiirlestiren, kendiyle 6zdes ve kendi basini dondiiren, kendini yoldan
¢ikaran. Oziinde ¢elisik olan dogasi onun igin tek bir bilingtir; dolayistyla da bu
mutsuz biling, tek biling altinda Gtekini de bulmak zorundadir ve sirayla iki
bilingten de kovulur. Mutsuz bilincin kendisi, bir 6z bilincin 6tekine bakisidir ve
her ikisi de kendisidir. Su halde burada diismani yenmenin yenilmek anlamina
geldigi bir savag vardir ki, bilincin birinde kazanilmig zafer O&tekinde
yitiriliyordur (Girard, 2001, s. 15).
Hegel’e gore; kole-efendi eytisimi i¢indeki yabancilasmis bilincin belirli bir
evresinde, 6znenin bilinci iki karsit kutup arasinda boliinmiis ve her bir parca
ozerk bir yapt kazanmistir. Ozne, tek bir biling altinda bu boliinmiisliigii
olusturan her bir karsit parganin temel biitiin niteliklerine iyedir. Karsitligin
dogas1 geregi biri kazanirken 6teki kaybetmeye yazgilidir.

Bir diger kavram Jean Paul Sartre’daki (2009) kendini aldatma (mauvaise foi)
kavramuidir. Sartre bu kavramla Hegel’e kosut bir bi¢imde, tek bir biling
icindeki karsit bir ikizlesmeye isaret eder. Biling diizeyinde kabul edilmis bir
gercekligin aymi biling tarafindan gizlenmesi, bilmezden gelinmesi ve bir
kendini aldatma eyleminden s6z edilebilir:
Kendini aldatma c¢ogu kez yalanla bir tutulur. Higbir fark gdézetmeksizin, bir
insanin kendini aldatigin1 belli ettiginden ya da kendisine yalan sdylediginden
s6z edilir. [...] Gergekten de yalanin 6z, yalancinin, gizledigi hakikatin tiimiiyle
farkinda olmasini gerektirir. Insan bilmedigi sey hakkinda yalan sdylemez, [...]
Kendini aldatma insan-gergekligine disardan gelmez. Buradan ¢ikan ilk sonug,
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yalan sdyleyen ile yalan sdylenenin bir ve ayni kisi olmasidir, bu da, aldatilmis
olmam bakimindan benden gizlenmis olan hakikati, aldatan olmam bakimimdan
bilmek zorundayim demektir. [...] Bir seyi “kendinden gizleme” gibi kendi
iistline dontislii bir fikrin 6zi, tek bir psisizmin olmasini ve dolayisiyla birligin
bagrinda iki yonlii bir etkinligin ger¢eklesmesini gerektirir: bir yandan
gizlenecek sey belirlenip elde tutulmali, 6te yandan otelenip gizlenmelidir
(Sartre, 2009, ss. 101-103-107-108).
Sartre’in saptamalarina gore, kisi kendi 6ziindeki gergegi bilmekte ama gercegi
kabul etmek, i¢inde bulundugu tinsel duruma ters diistiigii i¢in onu gérmezden
gelmekte ve bir 6zaldatmaca eylemini siirdiirmektedir diyebiliriz. Girard’in
kuraminda 6nemli bilesenlerden biri de, ressentiment kavramidir. ilk olarak
Nietzsche, Hristiyan degerlerine saldirdigi Ahlakin soy kiitiigii iizerine adl
yapitinda bu kavrami sorunsallagtirir:
Ahlakta kolelerin baskaldirisi, hing duygusunun® yaratici olmasi ve degerler
dogurmasiyla bagliyor. Gergek tepkisi, eylemleri yadsinmig; kendilerini hayali
bir intikamla avutan bdyle bir varligin hing duygusu. Her soylu ahlak, kendine
zafer kazanmig bir bigimde “evet” demekten gelisirken, kole ahlaki daha baginda
“dista” olana, “fakli’ya “kendi olmayan”a ‘“Hayir” der. Bu Hayir, onun
eylemidir. Bu deger koyan bakisin tersine donmesi — bu yon kendine dogru degil
de disartya dogrudur- hing duygusuna aittir. Var olmasi igin kdle ahlakinin, hep
kars1 dig diinyaya, fizyolojisi acisindan bakildiginda, genellikle eyleme ge¢mesi

icin dig uyariciya gereksinimi olmus- eylemi temelde tepkiden kaynaklanmis
(Nietzsche, 2004, s. 46).

Bu tamima gore; degerlerini kendi 6zvarligindan hareketle olusturma yetisine
iye olmayan insan, ressentiment dongiisiine girer ve onlar1 hep disarida olan bir
diismana gereksinim duyarak kurmaya yonelir. Sonra da, disarda olan bu
“seytani diismandan kendine bir 6rnek ve kopya” (2004, s. 48) tasarlayarak,
kendini bu kaliba gore bi¢imlendirir. Nietzsche’nin sorunsallastirdigi bu
kavrami daha sonra Max Scheler derinlemesine ¢oziimler:
iistelik kendimizi bagkalariyla kiyaslayamayacagimiz bir alanda yer aldig1 zaman
haset, ressentiment’a yol agar. En iktidarsiz haset ayn1 zamanda en kotiisiidiir. Bu
ylizden, bagskasinin bizatihi dogasina yonelik olan varolugsal haset,
ressentiment’in en gii¢lii kaynagidir (Scheler, 2004, ss. 3-13).
Biitin bu ornek ve aciklamalardan anlagilacagi {izere ressentiment’in
kokeninde, kisinin kendisiyle bagkalar1 arasinda karsilastirmalar yapma egilimi
vardir. Scheler’in ressentiment’la ilgili yaptig1 saptamalar, bizi Girard’n (2001)
“dolayim” kavramina gotiiriir. Girard’da dolayim olgusu soyle agiklanabilir:
Insan arzusu mimetik (Sykiinmeci) bir yapidadir. Genel goriis, arzuda iki dgeye
vurgu yapar, bunlar arzu duyan 6zne ve arzuladigi nesnedir. ‘Safdil olan bu

2 Alintinin yapildigi kaynakta ressentiment kavranu hung¢ duygusu ifadesiyle dilimize aktarilmistir.
Ancak Scheler’in de agik¢a belirttigi gibi hing, ancak ressentiment kavraminin bir alt bileseni
olabilir. Ressentiment sézciigiinii Fransizcaya duydugum ozel ilgi nedeniyle degil, bu sozciigii
Almancaya terciime etmekteki basarisizlik nedeniyle kullaniyorum (2004, s. 3) diyen Scheler,
kavramin Alman dilinde bir karsiligi olmadigini, Nietzsche’nin kavrami bir terim durumuna
getirdigini belirtmistir.
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anlayista’ arzu diizgizgisel bir yap1 ortaya koyar. Oysaki Girard’a gore insan; bir
nesneyi rakip olan bir bagkasi arzuladigi veya zaten ona sahip oldugu igin
arzulamaktadir, iste insana arzusunu veren, onu harekete gegirip uyandiran
(yani dolayimlayan) bir bagkas1 hep vardir. Dolayisiyla insan arzusu s6z konusu
oldugunda, kdoselerini arzu duyan 6zne, arzulanan nesne ve dolayimlayicinin
olusturdugu, dykiinmeye dayali iiggen bir yapidan s6z etmek dogru olacaktir.
Arzunun olusmasi ve yonelmesini asagidaki gibi gorsellestirmek olasidir.

Dolayimlayici

Ozne »Nesne

Ote yandan, Girard gelistirdigi kuram dogrultusunda romanlar1 Romantik ve
Romansal olmak fiizere iki ulamda degerlendirir. Ancak burada kullandig
terimler tam olarak belirli yazin akimlarin1 ve donemleri nitelemez. Yapitlar
arzuda otekinin Onceligini vurgulayip vurgulamama noktasinda birbirlerinden
ayrilirlar. Bu sebeple ayni yazarin yapitlarindan biri romantik nitelikler tasirken,
bir digeri romansal sinifta yer alabilir. ilki, arzunun kendiliginden oldugunu ileri
siirerek onu soylulagtirdigi i¢in yalan {izerine kuruludur; digeri arzunun
Oykiinmeci yapisini gosterdigi icin gerceklik iizerine:
Romansal deha “6zerk” ben yalaninin ¢okiisiiyle baslar. [...] Siradan romanci
bize bunlar1 kendisinden gelen seyler olarak sunacaktir. Deha sahibi romancrysa
bunlart Gteki’'nden gelen seyler olarak sunar ve bdylece bilincin asil
mahremiyetine ulagir (Girard, 2001, s. 49).

Yukarida agiklanmaya calisilan tiim goriingiileri, Peyami Safa’nin Dokuzuncu
Hariciye Kogusu adli romaninda acik bir bigimde bulgulamak olasidir.
Romanda ilk anlati, bir hastane koridorunda yasananlarin ayrintili
betimlemesiyle baglar. Romanin baskisisi ayaginda -hastalik kaynakli- sakatlik
bulunan 15 yaslarinda bir delikanlidir. Scheler, toplumda ressentiment’in
pengesinde olan kisiler arasinda, bedensel eksikliklerinden dolay1 sakatlar1 da
sayar. Bu sebeple sdz konusu roman kigisi, gosterilmesi amaglanan olgu
acisindan varsil bir uygulama 6rnegi olusturur. Romanin baslangicinda anlati
kigisinin agzindan dokiilen ilk tiimceler, Scheler’in yukaridaki saptamasin
dogrular niteliktedir:
Yalniz basima demir parmaklikli kapidan igeri girerdim, dokuzuncu hariciye
kogusuna dogru agaglarin bile sithhatine imrenerek yiiriirdim, camli kapilarin
garip bir beyazlikla gbzlerime vuran ve igimde korku ile karisarak yuvarlanan
pariltilar1 arasinda o dehlize girerdim.... (Safa, 1999, s. 7).

Ressentiment’in kokeninde, 6znenin kendini bagkalariyla karsilastirma egilimi
oldugunu belirtmistik. Boliitte agaclarin sihhatine dahi imrenme olgusu,
kahramanin kisiler soyle dursun, nesnelerle bile kendi arasinda bir karsilagtirma
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yapma egilimini agik¢a bildirir. Romanin ilerleyen bdliimlerinde, bu egilim
bagka bir roman kisisi olan Dr. Ragib’a yonelir ve Ragib; Sakat-Niizhet-Ragib
ticgeninde, tlicgenin silik ama kuram agisindan bagkdsesi olan dolayimlayici
roliinii istlenir. Romanin ilk boliimlerinde anlatimn odaginda, anlatici
bagkisinin saglik sorunlar1 yer almaktadir. Bu siirecin dncesinde kahramanin,
Pasa’nin kiz1 Niizhet’i tanidigr ve kesinlikle ask ekseninde diisiinmedigi,
romanin kurgusundan belirgin bir bigimde anlasilmaktadir. Ragib’in olaylara
eklenmesiyle birlikte, hastalik eksenli anlatinin odak noktasinin agk ve
kiskanclik eksenine dogru evrildigi agik¢a goriiliir. S6z konusu boliim, yazarin
yapitin1 ayirdigi kesitlerden biri olan “PASA” kesitiyle baglar. Kahramanin
yakini olan emekli pasanin Niizhet adinda bir kiz1 vardir. Kahramana goére oteki
konumunda olan Ragib’in adi, ilk kez bu kesitte karsimiza ¢ikar ve bdylece
Niizhet’in nesne rolii baglamig olur:

- Senin haberin yok, dedi, beni biri istiyor. Bir doktor.
- Doktor Ragib m1? (Safa, 1999, s. 22).

Romanin bagkisisi, daha Dr. Ragib’in adinin ilk gegtigi andan itibaren, ciddi bir
tiggen arzunun pengesine diiser. Belirli bir kiskanglik, “bu bahisten
hoslanmiyorum” (s. 23) tiimcesiyle ilk andan hareketle kendini hissettirir.
Yukaridaki boliitiin devaminda, Niizhet’in istenmesi durumuyla ilgili bazi
ayrintilarin ardindan soylesi sdyle devam eder:

“- Of!... Sen ne ciddi adamsin! Bir sey sOylesene...
Biiyiik bir itiraf yerine gegmesinden korkarak sunlari sdyledim:
-Bu bahisten hoslanmiyorum.

Bu sbdziim onu epey disiindiirdii. Aramizda hislerimiz hi¢ bu kadar
soyunmamisti. Hafif¢e kolumu sikmaya bagladi ve birden bire algalan bir sesle
muirildandi:

-Ragib bey beni istedi diye, ben de hemen evlenmiyorum ya... hem ben daha on
dokuz yasindayim.”

Hemen boynuna sarilmak istedim. Bu sézler benim i¢in bir agk teminati yerine
gegti. Bir anda pek ¢ok seyler 6grenmis oldugumu zannettim. Fakat biraz
diistiniince bunun bir teselli olabilecegini de anladim ve bir an evvelki kederim
artt1 (Safa, 1999, s. 23).

Roman bagkisisinin ilk verdigi tepki belirgin bir kiskanc¢ligi goéz Oniine serer.
Niizhet, ilk defa bir rakibin ortaya ¢ikmasiyla, arzulanan nesne konumuna gelir.
Kiskanglik dylesine giigliidiir ki, daha rakip belirir belirmez, 6zneye goziinii
dikecegi nesneyi isaret eder. Dolayimlayicidan (Ragib) gelen gizemli isin
nesneyi doniistiiriir, iicgen arzu tiim ¢iplakligiyla dznede agiga ¢ikar. Ote
yandan Girard, dolayim olgusunu i¢sel ve dissal olmak iizere iki ulamda ele alir.
Dolayimlayic1 ve dznenin ayni zaman-uzam ekseninde kesigmeleri durumunda
igsel, farkli zaman ve uzamlarda yer aldiklarinda digsal dolayim s6z konusu
olur. igsel dolayimda 6znenin yasadig1 deneyimler dissal dolayima oranla daha
ac1 verici oldugundan dolayim bag1 6zne tarafindan olabildigince yadsinir ve
zamansal oncelik ilkesine siginilarak tokezleme giderilmeye caligilir:
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I¢sel dolayimin biitiin kurbanlar1 gibi kiskanan kisi de arzusunun kendiliginden
ortaya ciktigina kolaylikla inandirir kendini, dolayisiyla da kiskanan kisi
arzusunun her zaman o6tekinin miidahalesinden 6nce geldigini savunur (Girard,
2001, s. 31).

Yukarida romandan alintilanan sdylesi, tam da anlatici-kahramanin bu ruh
durumuyla kosutluk icermektedir: Sakat; Niizhet’i, Doktor Ragib’dan ¢ok 6nce
tanimaktadir. Siiredizimsel bu Oncelik, kahramana kendini hakli ¢ikarmasi i¢in
gegerli bir bahane olmustur, en azindan romanin kurgusu bu dogrultuda belirir.
Romanci bu bdliitle adeta okurun da i¢inde bulundugu ama farkinda olmadigi
en temel yanilgiya -arzularimin kendine ait oldugu yanilgisina- sanki destek
cikmaktadir. Bu da; olsa olsa yazarin, goriinenin altindaki gercegi aciga
vurmadan Once romantik okuru, kahramana hak vermek Olciisiinde olaylarin
icine katmak i¢in uyguladig: bir aldatmacadir. Sonraki tiimceler olgunun isleyis
yasalarini tiim ¢iplakligiyla gozler oniine sermeye baslar, yukaridaki alintinin
devaminda anlatici-bagkisi, Ragib konusunu degistirmek i¢in, sozii istemedigi
halde hastaligina getirir ancak Ragib saplantisi ¢oktan baglamistir bile:

Babam sana dr. Ragib’tan ne diye bahsetti?

Bu suale cevap vermeden evvel, benim hastaligimin ona dr. Ragib’1 nasil

hatirlattigini - diiglindim  ve igimden korktugum mukayeseyi yaptigina
hiikmettikten sonra cevap verdim (Safa, 1999, s. 24).

Romanin baskisisinin aklindan gegenlere bakildiginda, durumun tamamen bir
tinsel 6z zehirlenmeye dogru evrildigi hemen goriilebilir. Alintida, kahraman
gercekligi asla dogrulanamayacak Oznel bir yargiya- hastaliginin Niizhet’e
Ragib’1 animsatmasina-, kayitsizca kendini inandirmistir. Zira Girard’m da
belirttigi gibi, “arzuda dolayimlayicinin etkisi goriiliir goriilmez gercgeklik
kavrami yitirilir, sagduyu felce ugrar” (Girard, 2001, s. 25). Romanci,
gercgeklikle ilgili ipuclarini yeterince verdikten sonra, diizenegin nasil isledigini
ayn1 giiniin gecesinde yatagina giren kahramanin yaptig1 bir i¢ soylesiyle okura
duyurur:
Yataga girerken, her biiylik felaketimde oldugu gibi kendimi birkag yas birden
bliyiimiis hissettim. Kirkini gegmis insanlarin tecriibelerine sahip olduguma
inaniyordum, fakat hala Niizhet’e asik oldugumu kendime itiraf edemeyecek
kadar ¢ocuktum. (Bunu hep sonralari, aylardan ve nice yillardan sonra, bugiin
iyice anliyorum).
[...]
Niizhet’in doktorla evlenmesi ihtimalini diigiindiim. Aklimla bunu tabii
buluyordum. Higbir zaman benden dort yas biiylk bir kizla evlenmeyi
kurmamistim ve onun giiniin birinde bagka biriyle evlenecegini kiskanmadan
diisinmiistiim; fakat boyle, ilk defa bir istekli ¢ikinca yepyeni bir mesele ile
karsilastigimi gorerek biraz hayret ettim. Benim i¢in bunun neden mesele
oldugunu hala anlayamiyordum (Safa, 1999, ss. 25-26).

Bu bdliitte simdiye kadar agiklanmaya calisilan hi¢bir kuramsal 6ge eksik
degildir. Kahraman Niizhet’i, Ragib ortaya c¢ikana kadar ne agk ekseninde, ne de
mantik ekseninde diistinmistiir; ask, rakibin belirip dolayim olusturmasi ile
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ortaya ¢ikar. Kahraman yasadigi tokezlemeyi, arzunun ilk kendine ait oldugunu
ileri siirerek gidermeye calisir. Bir yandan bu caba i¢cindeyken, 6te yandan zaten
ruhsal durumunun ana bileseni olan ressentiment, bir bagkasini yansiladigini ve
onun biiyiisii altinda oldugunu 6zneden gizler: “benim i¢in bunun neden mesele
oldugunu anlayamiyordum” derken, kahraman bu durumun gercek bir 6rnegini
olusturur. Bununla birlikte oteki ile arasinda olan bagi da olabildigince
gizlemeye calisir:
- Ben bu adamu diisiiniiyordum, dedi.

- hangisi 0?
- Iste... O doktor Ragib mu nedir? Hani beni isteyen adam.
- Ey?

- Ben onunla evlenirsem ne olur? diye diisiindiim.

- Ne mi olur?... Bilmem?

Bunu gayet tabii ve kayitsiz soylemeye ¢aligmistim; hatta alakami gizlemek icin
yastigimin altindaki mendilimi aramakla mesgul goriiniiyor, mendil bir iki defa
elime gectigi halde bulamamis gibi yapiyordum (Safa, 1999, s. 29).

Artik sesimi idare edemiyordum. irademle biitiin alakasmi kesen bu ses,
kendimden bile gizledigim derin bazi heyecanlarimi ele veriyor, beni bile hayrete
diistiriiyordu... Sustum ve gozlerimi de oniime egerek saklamaya c¢aligttm. Bu
zaafima da isyan etmek istiyordum (s. 30).

Kahramanin, arzuda o6tekinin oynadigi ayricalikli durumu gizlemek igin
ilgisizmis gibi verdigi tepkinin ardinda Girard, Stendhal kahramanlarina 6zgi,
kendi bagina arzu duyamayan bir Ben’in merkezka¢ hareketini goriir (2001, s.
33). Anlaticinin kendinden bile gizledigi heyecanlar, isyan etmek istedigi zaafft,
tim bunlar étekine dogru yonelmis hastalikli  bir egilimin dilsel
disavurumlarindan baska bir sey degildir. Oteki ile arasinda olan bag, yadsindig
Olciide giiglenen bir itki durumuna geger.

Girard’a gore igsel dolayim, ressentiment’in O6ziinde bulunan bagkasi olma
arzusunun en belirgin bigimde aciga ¢iktigi, Gznenin arzusunun doniisiime
ugradigi bir evreni ifade eder. Buna gore:
Nesneye yonelen diirtii, aslinda dolayimlayiciya yonelen dirtiidir, igsel
dolayimda bu diirtii bizzat dolayimlayici tarafindan engellenir, ¢iinkii o da ayni
nesneyi arzu etmektedir. Ornek aldigi kisinin biiyiisi alinda olan kisi,
dolayimlayicinin 6niine ¢ikardigi bu engeli dogal olarak kendine karsi olan bir
kot niyetin kanit1 olarak goriir. Sadik bir ast oldugunu agiklamak soéyle dursun,
biitlin giicliyle dolayim bagini inkér etmeye c¢abalar. Oysa bu bag her
zamankinden daha kuvvetlidir, ¢iinkii dolayimlayicinin goriiniisteki diismanligi
onun itibarin azaltacagina tam tersine onu giiglendirmektedir (Girard, 2001, s.
30).
Icsel dolayima 6zgii arzudaki bu déniisiim, nesneden dolayimlayiciya dogru
olur. Uggen arzu kurbanlarinin kaginilmaz yazgisi, nesne elde edildiginde
kocaman bir boslugu kucaklandigini gérmektir. Dolayimlayici devreden ¢iktigi
anda, nesnenin biiylisi yok olur. Nesneyi arzulanir kilmak ig¢in, bir
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dolayimlayicinin varligi kaginilmazdir. Arzu ugruna girisilen bu ¢ileci edim,
bize Hegel’in mutsuz biling kavranuni ammsatir. Ote yandan dolayimlayiciyla
olan bu varolugsal bagin bilingli bir bigimde yadsinmasi da Sartre’a 6zgii
kendini aldatma kavramini ¢agristirir.

degildir. Ragib, iye oldugu nitelikler agisindan da kiskanilmaya degerdir. Sakat
geng, Scheler’in de kesinledigi iizere, kendinde olan eksikliklerin bulunmadig:
bir bagkasina hayranlik ve haset duymaya hazirdir. Rakibiyle ilgili konakta
gecen ve Niizhet’in aktardigi nitelikler, s6z konusu duygularin ortaya ¢ikmasi
icin yeterli olur:
-Biliyor musun? diyordu, bunlar hosuma gidiyor... Evin i¢inde biiyiikk bir
mesele... Herkes bunu... yani beni diislinliyor. Boyum, bosum, kasim, géziim...
Onun tahsili, parasi, yakigiklilig1. .. bir siirii mukayeseler! (Safa, 1999, s. 23).

Yukaridaki ifadeler Niizhet’e aittir ve kahraman siiren bu sdylesiyi, bu bahisten
hoslanmiyorum diyerek kesmistir. Oysa ilerleyen boliimlerde romanin
bendykiisel anlaticist olan kahramanin, Ragib hakkinda yaptigi kendi
betimlemeleri, Niizhet’e gore daha fazla bir hayranlik duygusunun
disavurumudur. Nesneye yonelen dirtiinin  gergekte dolayimlayiciya
yoneldigini 6ne siiren kuram agisindan, romanin Doktor Ragib adli kesitindeki
betimleme oldukca dikkat cekicidir:
Uzun boy. Seyrek, ince ve sari saglar. Etlerinin her pargasit ayni pembelikte,
sthhatli bir bas. Daima giilmeye alismig ve ciddi halinde bile giilimseyen bir
agiz. Ameli ve harici bir zekanin daralttigi muzip, derinliksiz, kivrak mavi
gbzler. Icinde —bana baktiginda- gurur, miisamaha, sefkat ve yukardan asag1 inen
bir takdir. Kenarlar1 biraz yayvan, enli bir Islav burun. Az kimildayan bir viicut,
dik durus, gézlerin sinirsiz ve 6lgiilii bakisi. Mutedil bir zarafet. Biitiin sahsiyette
bir itidal, gayelere hendesi bir gidis, sathi bir ahenk: Doktor Ragib (Safa,1999, s.
60).
S6z konusu alint1, kahramanin rakibiyle- rekabet duydugu 6l¢iide de hayranlik
duydugu Ragib’la- ilk karsilagmasinin gectigi yerdir. Betimlemeler igsel bir
hayranligin anlatimlartyla doludur. Bu agidan kahramanin tepkisi okuyucuya
biraz garip goziikiir, oysa liggen arzunun dogasina son derece uygundur. Ciinkii
dolayimsal arzuda nesnenin sadece saymaca bir degeri vardir. So6zii edilen
gercekligin en ¢iplak betimlemesini gérmek i¢in Girard, yapitinda Proust
romanindan su alintilara yer verir:
Askta mutlu rakibimiz, baska bir deyisle diismanimiz, velinimetimizdir. Bizde
sadece Onemsiz bir fiziksel arzu uyandiran bir varliga, kendisinden ayirt
edemedigimiz ¢ok biiyiik bir deger katar (Girard, 2001, s. 39).
Asklarimizi daha iyi ¢oziimlemeyi bilseydik, goriirdiikk ki ¢ogu kez kadmlar,
onlar1 ellerinden almaya calistifimiz erkeklerin karsit agirliklar1 yiiziinden
hosumuza giderler, onlar1 elde etmek i¢in Sliime dek aci ¢eksek bile; bu karsit
agirlik yok oldugunda kadinin biiyiisii de yok olur (Girard, 2001, s. 56).

Otekinden gelen gizemli 151n1n nesneyi nasil déniistiiriip, degerli kildigim ortaya
koymasi agisindan Proust’un yaptig1 bu kesinlemeler oldukca dikkat cekicidir.
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Elbette ki bu olgu, inceledigimiz romanda da eksik degildir. Doktor Ragib
kesitinin son kismi Proust kadar yalin bir dille ifade etmese de, dolayimlayiciya
yonelmis bu arzuyu dogrular niteliktedir:

Niizhet iki defa salondan c¢ikti, girdi ve ikisinde de gozleriyle beni disari

cagirdigi halde yerimden kalkmadim.

Tecessiis — hatta yeni baslayan bir sevgi — benim Doktor Ragib’1 Niizhet’e tercih

etmemle neticeleniyordu.

Galiba, diismana dosttan fazla baglandigimiz alaka noktast budur (Safa, 1999, s.

63).
Kahramanin bilincindeki bdliinmenin, yine kahramanin kendi agzindan en acik
sekilde ortaya kondugu bolim burasidir. “Dolayimlayici yaklastikga tutku
yogunlasir ve nesnenin somut degeri azalir” (Girard, 2001, s. 83). Arzu edilen
nesnenin istegini bile hice sayan bir biiylilenmislik durumu, belirgin bigimde
kargimizda durur. Gergekte kahramanin istedigi Niizhet degil Doktor Ragib
(olmak)’tir. Girard’a gore tiggen arzu kurami, igsel dolayimin u¢ noktalarda
yasandig1 esitler evreninin hakim oldugu ileri toplumlarda yaygin bazi
escinsellik bigimlerinin anlasilmasinda da 6nemli bir bakis agis1 olusturmaktadir
(2001, ss. 55-56).

Romanin son bdliimleri, kahramanin hastaligiyla olan savasimina ve hastalik
sayesinde gegirdigi tinsel-mantiksal doniisiimlere ayrilmistir. Kahraman
ayagindaki hastaligin ilerlemesiyle hastaneye yatmak zorunda kalir. On bes
yasindaki bir gencin erken sayilabilecek bir donemde saglik konusunda igine
girmis oldugu oOrseleyici durum, gelecegine yonelik ciddi kaygilarin tinsel
baglamda giin yiiziine ¢ikmasma yol agar. Ozne olarak artik kendi zihinsel
yanilsamalarinin  degil,- romandaki doktorun ifadesiyle- tabiatin tehdidi
altindadir: hasta olan ayaginin kesilmesi soz konusudur. Hastane odasinda
gelecegine iliskin tasidigi kaygi ve korkularla yiizlesirken, Niizhet’in yasaminda
tagidig1 yapay onemin her gecen giin silinmeye bagladigi goriiliir. Yasadigi bu
tinsel sarsinti, {iggen arzu kaynakli biitiin deger yargilarini da beraberinde
gotlirtir. Metafizik arzunun yarattigi actyr bedensel arzu bastirir. Dolayimsal
ortamdan uzaklagma, hastaliginin ilerlemesi ve hastanede gecirdigi acili donem,
kahramanin tinsel durumunu degistirir. Elbette ki bdylesi bir son da, rastlantisal
degildir romanda. Zira Girard’a gore, “arzunun hakikati 6limdir” (2004, s.
232). Kisi ancak oliimle yiizlestiginde ressentiment’in yarattigt degerler
dizgesinden kurtulabilmektedir. Yazar adeta kahramani yanilsamada oldiiriip
gergeklikte dirilmeye gotiiriir. Kahraman bu gercegi deneyimledikten sonra
doniisiim gegirir, yanilsamadan arinir, boylece Niizhet’in Doktor Ragib’la
evlenmesine kayitsiz kalir. Artik sahip oldugu keskin goriis ise gercegi su
ifadelerle ortaya koyar:

Istirabin derinlerine indikge sevincimizi kaybetme korkusu kalmadigi igin, yeni

bir seving basliyor: Istirabin ilact 1stiraptir. Ikisinin hasil-1 zarbi: Seving.

Biiyiik bir hastalik gecirmeyenler, her seyi anladiklarini iddia edemezler (Safa,
1999, ss. 108-109).
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Sonug olarak, romanci bu yapitinda, benin 6zerkliginin gecersizligini, ask gibi
soylu duygularin baskasina yonelmis hastalikli bir egilimden kaynaklandigini,
yasadig1 donemin toplumsal diizgiileri ¢ergevesinde gostermeye calisir. Gerek
Safa’nin yapitindaki gencin ve gerekse Girard’in yapitinda degisik yazarlardan
almtiladig1 roman kisilerinin farkli bir toplumsal yap1 i¢inde, farkli zaman ve
uzamlarda ayni yazgiyr paylasmalari, kuramin yazinsal c¢ercevede ciddi
yaklagimlarla ele alimmasi gerektigini gosterir. Ote yandan, Safa’nin yapiti,
Girard’in kuraminda ortaya koydugu goriingiilerin pek ¢oguna iye oldugundan,
Tirk yazininda da romansal dehanin izlerini siirebilmemize olanak tanimasi
yoniiyle onem tagir. Arzunun oykiinmeye dayali dogasini agiga cikarmasi
olgtisiinde degerlendirdigimizde Safa’nin romaninin, siniflandirmanin Romansal
ulaminda yer alan yapitlardan oldugu sdylenebilir.
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THE MIMETIC ASPECTS OF HUMAN DESIRE IN PEYAMI
SAFA’S NINTH EXTERNAL WARD

Abstract: The work called “Deceit, Desire, and the Novel” which was
published in France in 1961 has repercussions and creates reactions in the
literary world. Starting from the works of philosophers such as Nietzsche,
Scheler and Hegel in the theoretical framework, Girard with his theory
that was formed on the basis of “ressentiment” concept examines
thoroughly the conditions that the human desire heads for an object on the
works of great novelists such as Cervantes, Stendhal, Proust, Flaubert and
Dostoyevsky in his work of art. Adding the “mediator” variable to the
subject-object axis in the phenomenon of desire, he generates mimetic
theory which he called as triangle of the desire. On the one hand, the
theory mentioned cancels out the role of object in desire; on the other
hand it places “the mediator” to the center of the triangle. According to
this, there is always a need for the presence of the other (mediator) being
already a proprietor to it or desiring the same object so as to form the
desire towards the object in the subject. In this case, it is the person
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competed for in the focus of the same object, not the object itself that has
a par value provoking the desire and bringing about. Thus, Girard
concludes as: The desire towards the object never stems from the object
itself. It is always duplicated from the other. Because this striking result
draws attention to, the greatest illusion of human, the lie that desire occurs
by itself, it has a cold and prejudicial repercussion in the literary world. In
this study, we aim to examine Ninth External Ward, which is one of the
significant works of Turkish literature with reference to Girard’s mimetic
theory. In this context, we will try to identify in which axis of romantic-
novelistic contrast the novel take place by exploring how and to what
extent the phenomena in the theory of Girard reflect on the novel in
question.

Keywords: René Girard, Peyami Safa, Mimetic Desire, Ninth External
Ward.
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